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Sosyal sermaye, bireylerin ve gruplarin sosyal iligkileri, aglar1 ve bu iliskilerden elde
edilen kaynaklar araciligiyla toplumda giiven, is birligi ve toplumsal dayanisma sagla-
ma kapasitesini ifade etmektedir. Bu kavram, toplumsal yapilar ve iligkiler tizerinden
elde edilen yararlari, yani sosyal baglantilarin ve normlarin toplumun isleyisindeki
roliinii vurgulamaktadir. Dini inanglar ve pratikler de bireyler arasinda giiven, aidiyet
ve destek sistemleri olusturarak sosyal sermayenin olusumuna katki sunmaktadir. Bu-
nunla birlikte, dinin sosyal sermaye tlizerindeki etkisi kiiltlirel ve toplumsal baglama
bagh olarak degiskenlik gosterebilmektedir. Bu baglamda din{ aidiyet, toplumsal da-
yanisma ve giiven duygularini artirabilirken, ayni zamanda toplumsal dislanma ve bo-
liinmelere de yol acabilmektedir. Bu arastirmanin temel varsayimi ise dini kurumlar
ve motivasyonlarin etkilesimler agi ile sosyal sermaye unsurlar1 yaratmasidir. Bundan
dolay1 dini 6rgiitlenme bigimleri, toplumlarin sadece inan¢ boyutunu etkilememekte
ayni zamanda insanlarin ve toplumlarin etkilesime girmesini, biitiinlesmelerini ve is
birligi kurmasini tesvik etmektedir. Sosyal yasamin bir¢ok noktasinda toplumsal fa-
aliyetleri diizenlemenin yaninda nasil olmasi gerektigine dair ilke ve normlar ortaya
koymaktadir. Bu anlamda din kurumu, sosyal sermayeye énemli 6l¢iide tesir etmekte-
dir. Sosyal sermayeyi olusturan davranis, eylem ve zihinsel altyapinin temelleri, biiytik
oranda mensup olunan “din” tarafindan belirlenmektedir. Bu baglamda, sosyal ser-
maye ile din arasindaki iliskiyi anlamak, toplumlarin sosyal yapilarindaki dinamikleri
daha iyi yorumlamamiza yardimeci olacaktir. Bu aragtirmanin amaci, toplumsal giiven,
sosyal is birligi ve dayanisma parametrelerine bagh kalarak Tiirkiye’deki sosyal ser-
mayeyi anlamaya ¢alismaktir. Dini faktorlerin sosyal sermaye lizerindeki etkilerini an-
lamak, toplumsal yapilari ve iliskileri bu ¢ercevede kavrayabilmek ve Tiirkiye sosyal
sermayesini bu bilgiler 151831nda yorumlamak arastirmanin énemini ortaya koymakta-
dir. Calismada sosyal sermaye kaynaklarinin belirlenmesi icin ele alinacak olan; giiven,
sosyal dayanisma, toplumsal is birligi, sosyal iliskiler, dinin toplumdaki yeri ve 6nemi
gibi hususlar ise arastirmanin kapsam ve sinirliliklarini olusturmaktadir. Bu maka-
le, belirli bir konuya iliskin gergeklestirilmis olan ¢alismalarin siniflandirilmasini ve
yorumlanmasini gerekli kilan derleme makale niteligindedir. Bu metodolojik gerek-
ceyle var olan veri, materyal ya da arastirmalarin sentezini ve yeniden diizenlemesini
icermektedir. Calismanin erigmis oldugu kaynaklardan hareketle; Tiirkiye'nin olduk¢a
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diisiik bir giiven diizeyine sahip oldugu, dini motivasyonlardan kaynakl sosyal daya-
nisma ve is birliginin sosyal sermaye kaynagi tirettigi ve sivil katilimin temel motivas-
yon kaynaginin (derneklesme nezdinde) dini argiimanlar oldugu bu ¢alismanin temel
bulgularini olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler
Din, Giiven, Sosyal Sermaye, Sosyoloji, Tiirkiye.

Social Capital Resources of Tiirkiye In the Context of
Social Capital-Religion Relationship

Abstract

Social capital refers to the capacity of individuals and groups to provide trust, cooper-
ation and social solidarity in society through their social relationships, networks and
the resources obtained from these relationships. This concept emphasizes the ben-
efits obtained through social structures and relationships, that is, the role of social
connections and norms in the functioning of society. Religious beliefs and practices
also contribute to the formation of social capital by creating systems of trust, belong-
ing and support among individuals. However, the impact of religion on social capital
may vary depending on the cultural and social context. In this context, while religious
belonging can increase feelings of social solidarity and trust, it can also lead to social
exclusion and divisions. The basic assumption of this research is that religious insti-
tutions and motivations create social capital elements through a network of interac-
tions. Therefore, forms of religious organization not only affect the belief dimension of
societies, but also encourage people and societies to interact, integrate and cooperate.
In addition to regulating social activities at many points of social life, it reveals princi-
ples and norms about how they should be. In this sense, the institution of religion has
a significant impact on social capital. The foundations of behavior, action and mental
infrastructure that constitute social capital are largely determined by the “religion” to
which one belongs. The aim of this research is to try to understand social capital in
Tiirkiye by adhering to the parameters of social trust, social cooperation and solidari-
ty. Understanding the effects of religious factors on social capital, comprehending so-
cial structures and relations within this framework, and interpreting Tiirkiye’s social
capital in the light of this information reveal the importance of the research.

In the study, the issues that will be discussed to determine social capital resources are;
Issues such as trust, social solidarity, social cooperation, social relations, the place and
importance of religion in society constitute the scope and limitations of the research.
This article is a review article that requires the classification and interpretation of
studies carried out on a specific subject. This involves the synthesis and rearrange-
ment of existing data, materials or research on methodological grounds. Based on the
sources accessed by the study; The main findings of this study are that Tiirkiye has a
very low level of trust, that social solidarity and cooperation originating from religious
motivations produce a source of social capital, and that the main source of motivation
for civil participation (in the eyes of association) is religious arguments.

Keywords
Religion, Social Capital, Sociology, Trust, Tiirkiye.
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Extended Abstract

Social capital is a concept that directly affects the development of a society,
promotes social integration and has been emphasized recently. Studies rela-
ted to social capital have begun to become a systematic field of study, espe-
cially since the 1980s and 1990s. Studies revealing the importance of social
capital have been generally discussed by Pierre Bourdieu, Robert Putnam, Ja-
mes Coleman and Francis Fukuyama, and different perspectives on defining
the concept have been presented.

Itis possible to evaluate the concept of social capital as a concept that empha-
sizes the necessity of a collective social life in order to prevent social disinteg-
ration caused by increasing individualization and enables people who come
together through trust and warm relationships to act in line with common
goals and objectives.

On the other hand, religion has continued to exist in the social sphere since
primitive times. While in the modern era, with the great influence of ratio-
nalization with the theory of secularism, the idea that religion will withdraw
from the social sphere to the private sphere and disappear completely over
time is dominant, in the postmodern period, the idea that there is a mutual
interaction between religion and rationality has become dominant. Thus, at
the last point reached, the thesis that religion will completely withdraw from
the social sphere and disappear has been refuted. At this point, religion con-
tinues to exist in the social sphere and continues to be a shelter for people to
give meaning to life. In this sense, religious motivations continue to organize
society and religious principles continue to be a source of social norms.

Religious organizations undertake great duties both because of the coexis-
tence of societies and to facilitate their coexistence. In this sense, forms of
religious organization not only affect the belief dimension of the society, but
also regulate the integration of people among themselves, their cooperation,
the interaction between societies and their activities in many areas of life, and
provide information about how these should be.

Religion is one of the most important motivations that encourage people to
live together. Especially in Christianity, Islam, Judaism and many other Eas-
tern and Western religions, emphasis is placed on people living together, sup-
porting each other and communing.

The institution of religion seriously affects social capital, and the foundations
of behavior, action and mental infrastructure that constitute social capital are
largely determined by the “Religion” to which one belongs. In this sense, the
social capital effects of religion can be summarized generally under the fol-
lowing headings.

* Religion increases coexistence and cooperation in society.
* In this way, neighbors and relatives are drawn into effective interaction.
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* The religious institution reveals the sense of community by keeping
the sense of community alive.

* [t pioneers civil and volunteer activities around aid and community
service.

* Religious institutions or religious structures that envisage the commu-
nity living together and encourage unity are to create a common me-
mory.

* [thasasignificant impact on social and moral behavior (abortion, drug
use, impact on divorce rates, prevention of participation in criminal
activities, etc.).

Religion, as a social phenomenon, not only provides people with a meaningful
thought system, but also provides “social roles” for behavior. People exist in
society with these roles and maintain their social relations within this fra-
mework. The phenomenon of religion, which is the source of the existence
of social institutions and questions their legitimacy, also determines the ge-
neral rules of social relations. In this context, religion, which is involved in
the entire structuring process of institutions such as family, education, health,
economy, politics and law, is the source of many social functions, including
interpersonal relations.

One of the most important thinkers who emphasize the contribution of re-
ligion to the formation process of social capital is Coleman. In his studies
on young people, Coleman draws attention to the structure of religious ties
between generations. According to Coleman, religious institutions; beyond
the family, they are institutions that bring generations together and continue
their existence in society. For this reason, religious institutions are the rare
source of social capital of adult communities that is also accessible to youth
and children. Arguing that the influence of religious institutions is decreasing
day by day, Coleman accepts that they can no longer provide general and solid
foundations for social movement among calculating individuals.

In his studies in the context of religion-social capital, Coleman found that
places of worship such as mosques/churches stand out among the environ-
ments where civic skills are acquired. Like other non-governmental organi-
zations, religious organizations and institutions help acquire civic skills, bre-
ak class-based civic loyalty, and allow those with different social statuses to
acquire civic skills such as organization and communication. In addition to
these functions, it also provides opportunities to increase human capital and
develop political participation skills.

Examining the relationship between social trust and religion, Traunmiiller
states that moral beliefs and views on human nature have an important share
in ensuring social trust. In this context, different religious identities can exp-
lain differences in individuals’ tendencies. Undoubtedly, trusting others is one
of these tendencies. Generalized social trust is based on the perception that
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most people are part of the same “moral community.” Thus, inclusive religious
group identities that advance doctrines of common grace, human potential,
and goodness encourage adherents to trust.

Kristin Stromsnes, in her study on the trust-religion relationship she condu-
cted in Norway, found that social trust among religious people; revealed that
it was seen more clearly in non-religious people. He also found that people
with an interest in religion were, in general, more tolerant of other groups in
society when compared to participants who had no connection with religion.

The contribution of religion to social capital is not always positive. Religious
motivations, which constitute one of the most important building blocks of
binding social capital from the social capital model subjected to a dual classi-
fication by Putnam, can sometimes create a closed society and cause them to
have a distant relationship with groups outside themselves. This type of soci-
al capital, also defined as negative social capital, is generally seen in commu-
nities formed by religious motivations and ethnic groups. Putnam discussed
the effect of religion on this negative social capital in the example of Northern
Italy. In his study conducted in Northern Italy, affiliation with the Catholic re-
ligion creates a horizontal effect and has a negative effect on the formation
of civic participation. However, in America, Protestantism creates a vertical
effect, creating a positive impact on the formation of civic participation and
the production of social capital.

This study is a review article that requires the classification and evaluation of
studies conducted on a specific field and subject. These types of articles in-
volve the synthesis and reorganization of existing data, materials or research.

This study, which aims to identify existing social capital resources in Tiirkiye
and reveal their relationship with religion, is discussed under three headings;
The first title of the research is the conceptual analysis of social capital; The
second title is the social capital-religion relationship; In the last title, the ref-
lections of the social capital-religion relationship on Tiirkiye’s social capital
are discussed.

In light of the findings obtained from the research; It is seen that religious
institutions and motivations contribute to sources of social capital such as
social interaction, family ties, neighborhood and kinship relations. However,
its impact on resources such as social trust and civic participation may vary.
Despite the Islamic religion’s references to “being trustworthy” and “creating
a society of trust”, the fact that trust levels are low in Tiirkiye shows that these
social trust levels cannot be explained only by religion. Among the main rea-
sons why the level of trust in Tiirkiye remains at such low levels; it is possible
to say that social unity has not been achieved in Tiirkiye, there are active ter-
rorist organizations in Tiirkiye, differences in income distribution and politi-
cal polarization in general.
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Although the low levels of social trust in Tiirkiye cannot be explained solely
by religion, religious congregations present different data regarding the trust
levels of Protestant, Catholic, Orthodox and Islamic religions as a result of the
paradoxes of in-group and out-group trust and research; It shows that reli-
gion affects low levels of social trust. When making this evaluation, non-re-
ligious variables should also be taken into consideration. Economic, social,
political and historical differences between countries belonging to different
religious communities also constitute other variables in this evaluation. Igno-
ring these variables will prevent a sound analysis.

The religion of Islam frequently expresses the importance given to social re-
lations and trust values and constitutes an important resource in terms of
creating social capital. In a sociological context, we can list the elements of
social capital and the values revealed by Islam as follows; participation, social
relations, social networks, communication, reciprocity, obligations, solution
of social problems, trust, rules and norms, collective mind and unity.

Another important source of social capital of the Islamic faith is congregati-
ons. There is a serious religious community in Tiirkiye. These congregations
also provide significant reference to social relations that contribute to social
capital. In particular, intra-communal relations develop through worship and
religious conversations. In this sense, religious communities in Tiirkiye have
Putnam’s “bonding social capital” in terms of bringing people together th-
rough religious motivations; In the context of bringing together people from
different social statuses and different ethnic identities, it can be cited as an
example of the social capital model that he refers to as “bridging social ca-
pital”. As stated before, binding social capital can also create negative social
capital and restrict the representation of differences due to the strong moti-
vation and loyalty it contains.

A general evaluation reveals that religion contributes to social capital at a
very high level. It is possible to see this in Tiirkiye as well. Reaching the de-
sired levels of civic participation and social trust will be possible by creating
the country’s education system and highlighting human capital.
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Giris
Din, tarih boyunca toplumsal yapilarin sekillenmesinde 6énemli bir rol oy-
namis, bireyler ve topluluklar arasinda gii¢lii baglar kurarak sosyal serma-
yenin olusumuna katkida bulunmustur. Sosyal sermaye, bireyler arasindaki
giiven, normlar ve aglar lizerinden olusan bir kaynak olarak tanimlanirken,
bu kavramin toplumsal iliskilerin niteligini giiclendirdigi ve ortak hedeflerin
gerceklestirilmesine zemin hazirladig1 savunulmaktadir. Din ise sosyal ser-
maye olusturma stirecinde, bireylerin paylastig1 inanclar, rittieller ve degerler
araciligiyla birlestirici bir gii¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dini topluluklar,
tiyeleri arasinda sosyal baglar giigclendirip karsilikli yardimlasmayi tesvik
ederken, ayni zamanda toplumsal uyum ve dayanismay1 da pekistirmektedir.
Ayrica dinin sosyal sermaye lizerindeki etkisini anlamak, sadece dini inang
ve pratikleri incelemekle kalmayip, bu etkilerin toplumsal baglamlarla nasil
sekillendigini de degerlendirmeyi gerektirmektedir.

Bu ¢alisma, belirli bir alan ve konuda yapilmis olan ¢alismalarin siniflandiril-
masini ve degerlendirilmesini gerekli kilan derleme makale niteligi tasimak-
tadir. Bu makale tiirleri, var olan veri, materyal ya da arastirmalarin sentezini
ve yeniden diizenlemesini icermektedir. Bu baglamda sosyal sermaye kavra-
minin i¢cinde barindirmis oldugu dinamiklerle birlikte genis bir ¢ercevesini
sunan bu ¢alisma, sosyal sermaye ve din arasindaki iliskiyi farkl boyutlariyla
ele almakta ve en nihayetinde Tiirkiye sosyal sermayesi icin din olgusunun
kaynak liretme potansiyelini tartismaktadir.

Kuskusuz sosyal sermayenin en dikkat ceken kaynaklarini sosyal is birligi,
toplumsal giiven, sivil katilim ve sosyal iliskiler ag1 olusturmaktadir. Bu ¢alis-
mada sosyal sermayenin en dikkat cekici etkenler grubundan olan toplumsal
giiven, sivil katilim ve toplumsal dayanisma perspektifinden ele alinacak olup
Diinya Degerler Arastirmasi’nin 7. Kusak olarak sunulan ve 2017-2022 yillar
arasinda gerceklestiren arastirma verileri basta olmak tizere alana i¢kin te-
mel bulgular yorumlanacaktir. Calismada ayrica Diinya Degerler Arastirma’si-
nin 2005-2009 ve 2010-2014 yillarin1 kapsayan arastirma verileri de muka-
yeseli bir bicimde sunulacak ve yorumlanacaktir. Tiirkiye’de var olan sosyal
sermaye kaynaklarini saptamayi ve din ile olan iliskisini aciga ¢cikarmay1 amag
edinen bu ¢alisma, ti¢ baslik altinda ele alinmis olup; ¢alismanin birinci bas-
liginda sosyal sermeyenin kavramsal analizi; ikinci basliginda sosyal serma-
ye-din iliskisi; son basliginda ise sosyal sermaye-din iliskisinin Tiirkiye sosyal
sermayesine olan yansimalari tartisilmistir. Diger yandan bu makale; konuya
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iliskin derlenen verileri yorumlayarak nihai bir sonuca varmak yerine daha
kapsamli bir arastirmanin 6n hazirligi niteligindedir. Bu sebeple makalenin
sonug ve degerlendirme boliimiinde Tiirkiye’'nin sosyal sermaye diizeyini din
baglaminda ele alacak muhtemel ¢alismalar i¢in 6neriler sunmaktadir.

Sosyal Sermaye Mefhumunun Tarihsel Gelisimi ve Ontolojik Temelleri
Sosyal sermaye, bir toplumun kalkinmasina dogrudan etki eden, toplumsal
biitiinlesmeyi tesvik eden ve son zamanlarda tlizerinde 6nemle durulan bir
kavramdir. Bu alanin 6nde gelen kuramcilarindan Coleman, sosyal sermaye-
nin isleviyle tanimlandigini ifade etmistir. Sermayenin sosyal olandan ayri-
lan diger bicimlerinin de agiklanmasi, sosyal sermayenin 6zelliklerini daha
anlasilir kilacaktir. Bu baglamda Bourdieu'nun diger sermaye tiirlerine dair
cikarimlari dikkat cekicidir;

“Faaliyet gosterdigi alana ve soz konusu alandaki etkinliklerin n kosulu olan mali-
yetine bagl olarak; sermaye kendisini ti¢ sekilde sunmaktadir. Hemen dogrudan pa-
raya déniistiirebilir ve miilkiyet haklari seklinde kurumsallastirabilir olan ekonomik
sermaye, belli sartlar altinda tasinabilir ve egitimsel nitelikler seklinde kurumsal-
lastirabilir olan kiiltiirel sermaye; belli kosullara bagli olarak ekonomik sermayeye
déniistiirtilebilen, asalet basligi biciminde kurumsallastirilabilen ve sosyal ytikiimlii-
liiklerden/baglantilardan olusan sosyal sermaye” (Bourdieu, 1986: 16).

Coleman’a gore diger sermaye bicimleri gibi, sosyal sermaye de {liretkendir
ve yoklugunda miimkiin olmayacak belirli amaglara ulasilmasini miimkiin
kilmaktadir. Ayrica fiziksel sermaye ve beseri sermaye gibi, sosyal sermaye
de tamamen degistirilebilir degildir (Coleman, 1988: 56). Michael Woolcock
ise sosyal sermayenin temel fikrinin kisinin aile, arkadaslar ve istirakg¢ilerden
kriz aninda ¢agrilabilecek ve kendi yararlari i¢cin kazanim elde edebilecekleri
bir varlik olmasindan ileri geldigine dikkat cekmistir. Woolcock’a gore sosyal
aglar1 zengin, sivil dernek stoklar1 mevcut olan topluluklar yoksullugu ve ki-
rilganlig1 dnlemek, anlasmazliklar1 ¢6zmek ve yeni firsatlardan yararlanmak
icin daha gii¢lii konumdadirlar (Woolcock, 2001: 46). Woolcock, bu gortsle-
riyle sosyal aglarin sosyal dayanisma ve is birligine kaynaklik ettigini ortaya
koymustur. Bu yoniiyle sosyal sermaye toplumsal dayanismayi islevsel kildig:
gibi ekonomik anlamda da topluluga firsatlar yaratabilmektedir.

Sosyal sermeye ile alakali ¢alismalar, 6zellikle 1980°li ve 1990’1 yillardan
itibaren sistematik bir ¢calisma alani olmaya baslamistir. Sosyal sermayenin
Onemini ortaya koyan calismalar genel anlamda Pierre Bourdieu (1986), Ro-
bert Putnam (2000), James Coleman (1988) ve Francis Fukuyama (1997) ta-
rafindan ele alinmis ve kavramin tanimlanmasina yonelik farkl bakis agilar:
sunulmustur.

Sosyoloji s6zliigli, sosyal sermayeyi Coleman’in sosyal sermaye-egitim
iliskisine de vurgu yaparak insanlarin gerek cemaat gerekse okul icin-
de pargast olduklar: alt kiiltiirlerin dolayli belirleyicilerinden birisi olarak



Yunus EROGLU

tanimlamaktadir (Marshall, 1999: 32). Sosyal sermaye kavrami, ekonomi ké-
kenli sermaye kavramindan dogarak toplumsal etkilesim, iletisim, karsilik-
lilik, sayg1 ve giiven gibi baz1 temel argiimanlarla ekonomik kalkinmanin ve
refahin eksik kalan toplumsal yanini gidermek amaciyla sik¢a kullanilir hale
gelmistir. Diger taraftan sosyal sermaye mefhumunun igerigi ve islevselligi
baglaminda ibn Haldun’un toplum kuraminda degindigi asabiyet kavrami ile
ortistigi baz ozelliklerin mevcut oldugunu ifade etmek gerekecektir. Asa-
biyet kavrami, kabilecilik ya da kan bagi gibi kavramlarla ifade edilmekte
iken grup duygusu ve dayanisma bilinci gibi olgular1 da icerdiginden sosyal
sermaye ile yakindan iligkili bir kavramdir. Ayrica Ibn Haldun, dini bir biling
olarak dini unsurlarin asabiyet sahipleri arasindaki ¢ekismeleri sonlandirici,
kiskanglig1 giderici, ortak amag¢ ve hedef dogrultusunda insanlar1 bir araya
getirici etkisinden bahsederek dini unsurlarin sosyal dayanisma agisindan
etkilerini gozler 6niine sermistir (Haldun, 2015: 378). Bu yoniiyle asabiyet,
dini unsurlarin da tesiriyle toplumun dayanisma ve yardimlasma islevselligi-
ne katki sunmaktadir. Bununla birlikte sosyal sermaye kavrami 19. yiizyilin
ortalarindan itibaren artan bireysellesme egilimiyle birlikte 6zellikle iktisat,
siyaset bilimi ve sosyoloji bilim dallarinin dnemli ¢alisma alanlarini olustur-
mustur. Kavramin igerigine dair izlekleri sorguladigimizda ulasabilecegimiz
isimler; Ibn Haldun’dan sonra Karl Marx ve Emile Durkheim gibi klasik sosyo-
loglardir. Mezkur yazarlar toplumsal alandaki dayanisma, is birligi, birliktelik,
giiven vb. gibi bugiin sosyal sermaye kavraminin icerigine yerlestirilen bazi
temel konu basliklarinda ¢alismalar tiretmis, calismalarinda bu kavramlara
yer vermis isimlerdir.

Demokrasi ve sosyal islevi ile dayanismanin sivil toplum kuruluslari ile insa
deneyimine vurgu yapan Tocqueville, “Amerika’da Demokrasi” (1835) calis-
masinda Amerika’daki toplumsal, yarg: ve siyasal sistemi, sivil toplum kuru-
luslarini ve cesitli orgiit ve kurumlar1 Avrupa iilkeleri ile mukayese etmistir.
Tocqueville, yurttaslarin birbirlerinden bagimsiz hale gelmelerinden sonra
kisinin, toplum tlizerinde pek etkisinin olmadig diisiiniilse de toplumun, ken-
disini olusturan tiim insanlarin serbest ve kendiliginden is birligiyle ilerle-
mekte oldugunu belirterek is birligi ve dayanismanin énemi iizerinde dur-
mustur (Tocqueville, 2016: 234). Tocqueville’in bu 1800°li yillarin ilk yarisin-
daki tespiti sosyal sermayenin en 6nemli arag¢larina atif niteligi tasimaktadir.
Ayrica Tocqueville, Avrupa’da goriilen daha hiyerarsik ve geleneksel iliskileri
islevsel kilan resmi statii ve sorumluluk iliskilerinin tersine Amerika’'daki go-
niilli organizasyonlardaki etkilesimin, miinferit Amerikalilar1 birbirine bag-
layan sosyal bir tutkal gorevi iistlendigini belirtmektedir (Field, 2006: 162).
Ayrica yurttaslarin evreneselligini saglamanin yolu da agiktir;

“Ne yaparsak yapalim, iradelerin 6zgiir is birligi disinda insanlar arasinda hakiki
bir kuvvet bulamazsiniz. Diinyada yurttaslarin evrenselligini uzun stire aynt ama-
ca dogru ydnlendirebilecek sadece yurtseverlik veya din vardir. Yok olan inang-
lart canlandirmak yasalara bagh degildir: Ama insanlarin iilkelerinin kaderiyle
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ilgilenmesini saglamak yasalara baghdir. Insanin kalbini asla terk etmeyen bu be-
lirsiz yurt i¢gtidiisiinii uyandirmak ve yénetmek, bu giidiiyti diistincelerle, tutkular-
la, gtindelik aliskanliklarla iliskilendirerek akli basinda ve kalici bir duygu haline
getirmek de yasalara baghdir.” (Tocqueville, 2016: 113).

Sosyal sermayenin sivil katilim kaynagina dikkat ceken Tocqueville, is birligi-
nin giiclinlin yurtseverlik ve din ile miimkiin olacagini savunmustur.

Diger yandan Karl Marx, insanlar1 birbirine baglayan iligkilere pek az 6nem
vermis olsa da dayanismayi egemen ziimre iizerinden degil de ezilen sinif
tizerinden ele almistir. Marksizm, mevcut yapiy1 ya da en azindan kapitalist
diizeni sorunlu gérmesine ragmen dayanismanin ilkeleriyle ilgilenmistir. Bu
baglamda Karl Marx'in sinif bilinci ekseninde ele almis oldugu dayanisma
fikri, sosyal sermayeye katki sunmaktadir (Feild, 2006: 159). Marx temelde
kapitalist is birliginin baslangictan itibaren isgiiclinii sermayeye satan 6zgir
ticretli emekgiyi gerektirdigini ifade etmistir (Marx, 2018: 34). Bu is birliginin
en nihayetinde kapitale yarar saglayan bir yap1 oldugu aciktir ve dayanisma-
nin esash icerigi ancak ezilenler arasinda gerceklesecek olan dayanisma ile
acgiga cikacaktir. Marx'in sosyal alanda din mefhumuna yiiklemis oldugu an-
lam da dnem arz etmektedir. Din olgusunun temelde insan tarafindan yaratil-
digina dair goriislerinden hareketle; insan eliyle yaratilan ve bi¢cim kazandiri-
lan din mefhumunun 6nem kaybetmesi gerekecekti. Ciinkii; “diinyanin mutlak
kurtaricist olma, diinyay biitiin kétiiliiklerden kurtarma iddiasiyla... din, hep en
biiyiik diisman, her seyin en nihai nedeni olarak gériilmiis, 6yle ele alinmigti.”
(Marx & Engels, 1992: 34).

Emile Durkheim ise, kapitalizm 6ncesi toplumlarin mekanik dayanismasi ve
kapitalizmin organik dayanismasi ayrimiyla toplumsal iliskilerin doniisii-
miine vurgu yaparak yabancilasan iliskiler diinyasina dikkatleri ¢cekmistir.
Durkheim’in mekanik ve organik dayanisma modelleri tasnifi, bu modellerin
birbirlerinin alternatifleri olarak degil de birbirlerini tamamlayan 6zellikler
tasimis ve sosyal kalkinmanin temel unsurlari olmasina zemin hazirlamistir
(Field, 2006: 47).

Esasen modern anlamda sosyal sermaye kavramini ilk kullanan Lyda Judsen
Hanifan olmustur. Hanifan’'in bu kavrama ytikledigi anlam; 6zel miilkiyet ve
para gibi maddi degerlerden ziyade bireyler arasi iliskilerin giinliik yasam
alanlarinda gelistirdikleri arkadaslik, iyi niyet, yakinlik gibi bir takim sosyal
etkilesimlerdir (Aslan, 2016: 204). Daha sonrasinda gerceklestirilen sosyal
sermaye arastirma ve calismalari ise daha ¢ok giiven, karsiliklilik, sivil kati-
lim, sosyal iliskiler gibi olgular tizerine insa edilmistir.

Sosyal sermaye kavrami, sosyoloji alaninda zaman igerisinde gelisen giiclii
sosyal iligkilerin dnemine deginerek ortaya ¢ikmistir. Sosyal sermaye kav-
ramina iliskin birden fazla tanim, yaklasim ve arastirma metodunun olmasi,
sosyal sermayeye iliskin bulgularin saptanmasinda birtakim problemlerin
ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu anlamda Grootaert, sosyal sermaye
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kavraminin merkezine kurumlar, iliskiler ve degerleri almaktayken Fowler
ise bireyler arasi iligkileri, ytikiimliiliikleri ve sosyal aglarin ortaya ¢ikardigi
bilgi birikimini almaktadir. Ayrica Fortes, sosyal sermaye kavramini bir gruba
dahil olmanin birey ve grup i¢in faydali olacagl temel varsayimindan hareket-
le “llkelerin ekonomik faaliyetlerine sosyal iliskilerin etkisini ortaya koyan
ekonomik kavram” olarak tanimlamaktadir (Grootaert, 2010: 54).

John Field, sosyal sermaye teorisinin ¢ok a¢ik oldugunu ve iki kelimeyle agik-
lanabildigini dile getirmektedir; “iliskiler 6nemlidir”. Field'e gore insanlar, bir-
birleriyle iligki kurarak, yalniz basaramayacaklari veya ciddi giigliikler netice-
sinde ulasabilecekleri seyleri gerceklestirebilmek i¢in birlikte calismalidirlar.
Bu birliktelik, bir dizi iletisim agiyla birbirlerine baglanmalarini ve ortak de-
gerlerini bu iletisim araclari vasitasiyla birlikteligin diger tiyeleriyle paylas-
ma egilimini gerekli kilmaktadir. Sonug itibariyle Field, “Ne kadar fazla insan
taniyor, onlarla ne kadar zaman gecgiriyorsaniz ve ne kadar ortak hayat gériisti
paylasiyorsaniz sosyal sermaye agisindan o kadar zenginsinizdir.” saptamasin-
da bulunmaktadir (Field, 2006: 186). Bu baglamda sosyal sermaye kavramini,
artan bireysellesmenin neden oldugu toplumsal ¢6ziilmelerin 6niine gegmek
adina kolektif bir toplumsal yasamin gerekliligi izerinde duran, giliven ve si-
cak iliskiler yoluyla bir araya gelen insanlarin ortak amaglar ve hedefler dog-
rultusunda hareket etmelerini saglayan bir kavram olarak degerlendirmek
miimkiindiir.

Sosyal sermaye kavraminin farkli anlamlarda ve farkli yorumlarla ele alinma-
s1 elbette farkli disiplinlerce ¢alisma konusu olmasindan kaynaklanmaktadir.
Fakat bu kavram o6zellikle Pierre Bourdieu (1986), James Coleman (1988),
Francis Fukuyama (1997) ve Robert Putnam (2000) tarafindan gelistirilmis,
kavramla ilgili toplumsal iliskiler, giiven, sivil katilim ve toplumsal esitsizligin
giderilmesi baglamlarinda 6nemli ipuglari veren ¢alismalar ortaya koyulmus-
tur.

Bu baglamda Pierre Bourdieu, sosyal sermaye teorisinin merkezinde “habi-
tus”, “alan” ve “sermaye” kavramlarina yer vermektedir. Toplumsal gercek-
ligin anlasilmasi i¢in bu kavramlarin gerekliligi tizerinde duran Bourdieu,
sosyal sermeyenin olusum siirecinde bu kavramlarin etkin rol oynadigini be-
lirtmektedir. Bourdieu’ya gore, bireyler toplumsallasma siirecinde ailelerin-
den (tevariis eden sosyal sermaye) ya da egitim kurumlarindan biriktirdik-
leri sermayelerine (edinilen sosyal sermaye) gére toplumsal “alan”da konum
almaktadirlar. Bu sosyal reaksiyon bi¢imini daha iyi ifade etmek i¢in Bour-
dieu, sosyal alani “oyun metaforu” ile aciklamaktadir. Bourdieu, sosyal haya-
tin sadece bir miicadele alani olmadigini1 ayn1 zamanda oyun sahnesinin her
an yeni stratejileri ile degisen bir yap1 arz ettigini belirtmektedir. “Habitus”
olarak tanimladig1 da oyundaki bir sonraki hareketi sezme kapasitesi ve ona
gore konum almasidir (Bourdieu, 1986: 133). Bourdieu, genel anlamda sos-
yal sermaye kavraminyi, kisinin bir toplumsal alana katilimini ve katilimindan
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sonraki bu alan icerisinde rekabetin getirdigi 6zel kazang¢lara ulasmay1 mim-
kiin kilan bir kaynak olarak tanimlamaktadir (Palabiyik, 2011: 139). Bu bag-
lama iliskin olarak Bourdieu, sosyal sermayenin genel hatlariniiliskiler aginin
islevine gore ¢izmektedir. Yani sosyal sermaye; kisisel taninmishga, iliskiler
aginin kapsam ve niteliginin araciligiyla sinif icindeki eski iliskilerin varligina
siki sikiya baghdir (Bourdieu, 2017: 77). Bourdieu'nun sosyal sermaye kav-
ramina yiiklemis oldugu anlam, sermayenin diger tiirlerine yiiklemis oldugu
anlamla benzerlik gosterircesine “esitsizlikler icin olusturulmus bir kamuf-
laj” niteligindedir ve sosyal yiikiimliiliklerden/baglantilardan olusmaktadir
(Bourdieu, 1986: 247).0zetle, Bourdieu, kisilerin kazanim elde etmek mak-
sadiyla miicadele verdigi sosyal alanda kazanim elde etmenin temel aracinin
sosyal sermaye oldugunu ifade etmekte ve bunun da sosyal sermayeye sahip
olmayanlar ya da daha az sosyal sermayeye sahip olanlar karsisinda esitsizlik
yarattigini savunmaktadir.

Coleman ise sosyal sermayenin; isleviyle tanimlandigini ve bu yap1 igerisinde
yer alan aktorlerin (ister insanlar ister sirket aktdrleri olsun) belirli eylemle-
rini kolaylastirdigini vurgulamaktadir. Ayrica Coleman’a gore, sosyal serma-
ye, diger sermaye bicimleri gibi, liretken bir yapiya sahiptir; bu, yoklugunda
miimkiin olmamakla birlikte belirli amaglarin basarilmasini miimkiin kilmak-
tadir. Fiziksel sermaye ve insan sermayesi gibi, sosyal sermaye de tamamen
degismez degildir. Baz1 eylemleri basitlestirmek icin kiymetli olan belirli bir
sosyal sermaye formu, baskalari i¢in islevsel olmayabilmekte hatta zararh
olabilmektedir. Diger sermaye bi¢cimlerinin aksine, sosyal sermaye, aktorler
ve aktorler arasindaki iligkilerin yapisinda yer almaktadir (Coleman, 1988:
113). Bu yoniiyle sosyal sermaye, karsilikl iliskilerin tesis edilme siirecinde
faydanin her iki aktor tarafindan elde edilmesiyle miimkiin olacaktir. Bu da
sosyal sermaye kaynak iiretiminde temel belirleyicilerden olan “karsilikhi-
lik”a referanstir.

Coleman, sosyal sermaye teorisini iki boyutta ele almaktadir. Bunlardan ilki
aile merkezli iken; ikincisi ise sosyal iliskiler merkezlidir. Ancak belirtilme-
lidir ki Coleman, geleneksel toplumsal yapilarin bir yaratimi olan toplumsal
iliski ve toplumsal kontrol mekanizmalarinin zaman igerisinde yeni formlar-
da ve kurumlara yiiklenmis bigimde olusmasini sosyal sermaye formundaki
degisimin tezahiirii saymaktadir. Coleman, Sosyal iligkilerin zamanla gecir-
digi doniisiimiin, birgcok bakimdan gelenekselden kopusu ifade ettigini sa-
vunmaktadir. Coleman’in ifade ettigi bu erozyon, aile ve din gibi kurumlarda
kendini gosterirken; bu iki temel kurumun disinda daha genis boyuttaki ticari
iliskiler, komsuluk iliskileri, egitim iliskileri gibi genis 6l¢ekli sosyal kurum-
larda ve orgiitsel iliskilerde de goriiniir hale gelmektedir. Coleman’in sosyal
iliskilerde “¢6zlilme” olarak tarif ettigi bu toplumsal ¢6ziilme, aile ve sosyal
yakin iligkilerde oldugu gibi sosyal kontrol mekanizmalarinda da goriiniir
hale gelmeye baslamistir (Coleman, 1988: 126). Geleneksel olandan kopu-
su sosyal sermayenin erozyona ugramasi olarak nitelendiren Coleman’in bu
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yaklasimi, temelde klasik sosyologlardan Durkheim’in “mekanik dayanisma”,
“organik dayanisma” (Durkheim, 2014) ve Tonnies’in “gemeinschaft”, “gessel-
Ischaft” (Tonnies, 2019) teorileriyle 6zellikle toplumsal dayanisma ve is birli-

gi baglamlarinda benzerlik gosterdigini ifade etmek gerekecektir.

Sosyal sermayenin 6nemli teorisyenlerinden Fukuyama ise diger diisiiniirle-
rin 6nemle vurgulamis oldugu giiven, sosyal aglar ve sivil toplum gibi sos-
yal sermaye ile ilgili unsurlarin aslinda bir sonug ifade ettigini, sosyal ser-
meyenin 6ziinl olusturmadigini iddia etmektedir. Fukuyama’ya gore sosyal
sermaye; aktorler tarafindan bencil amaclarina ulasilabilirlik saglayan sahsi
bir maldir. Fukuyama, sosyal degerleri ahlakla ve giivenle iliskilendirmekte
ve sivil toplumun bu degerlerle bezenmis bir toplumsal diizen oldugunu sa-
vunmaktadir. Ayrica aile ve akrabalik gibi yakin sosyal iliskilerin ekonomik
kalkinmaya olan etkilerini din ve ahlak ilkeleriyle iliskilendirerek aciklamistir
(Fukuyama, 1997: 172). Diger taraftan Fukuyama, kapitalist ekonomik siste-
min sosyal sermayeyi kullandigini ve yeniden iirettigini dile getirmektedir.
Fukuyama'ya gore;

“Neoklasik iktisatcilar, kooperatif sosyal normlarin ekonomiye olan katkisinin
farkina varmiglar ve rasyonel bireylerin birbirleriyle nasil is birligi yaptiklarina
yénelik ayrintili bir teori gelistirmislerdir. Kurumsal olarak insa edilmis olan bu
normlar verimliligi arttiran bir etkiye sahiptir. Bu normlar; din ve kiiltiir gibi kay-
naklardan elde edilmektedir.” (Fukuyama, 1997: 154).

Robert Putnam ise, sosyal sermayeyi ekonomik anlamda ilerlemenin en
onemli unsurlarindan biri olarak gérmektedir. Ozellikle italya deneyiminden
yararlanarak gelistirdigi bu teorisine, Kuzey Italya ile Giiney Italya arasindaki
ekonomik gelismislik farkliliklar: kaynaklik etmistir. Bu bolgelerdeki yonetim
farklihgr ve sivil toplum ile yonetim arasindaki iliski, ekonomik gelismislik
seviyelerinin farkli olmasina neden olmus, bu da Putnam’in teorisine 6nemli
veriler sunmustur (Field, 2006: 54). Putnam’a gore sosyal iliskilerde giiven,
yaygin goniilliiler ag1 ve uzlasmac isbirlikei degerler, salt ekonomik degerleri
bile geride birakabilecek derecede ekonomik gelismeye katki saglamaktadir
(Putnam, 2000: 183). Putnam, sermayeler arasindaki farkliliklar1 da gozler
online sererek; fiziksel sermayenin fiziksel nesnelere ve bireylerin 6zellikle-
rine atifta bulundugunu, sosyal sermayenin ise bireyler arasindaki baglan-
tilara, sosyal aglara ve bunlardan kaynaklanan karsiliklilik ve giivenilirlik
normlarina atifta bulundugunu ifade etmektedir (Putnam, 2000: 231). Sos-
yal sermayeyi kalkinmislik ve ekonomik ilerlemenin bir kosulu olarak géren
Putnam, diger teorisyenlerin aksine sosyal sermayenin bircok degiskene gore
farkliliklar arz edecegini ifade etmektedir. Sosyal sermayenin insa siirecine
kaynaklik edecek olan unsurlary; karsiliklilik, sosyal iliskiler, toplumsal gii-
ven, dernek ve goniilli organizasyonlara katilim, ya da tiyelik, sosyal ¢cevreyle
gecirilen zaman gibi degerlendirme 6lgiitlerine gore siralamaktadir.

Putnam’in sosyal sermaye kavramini kullamim bigimi (6zellikle Italya ca-
lismasinda) Coleman’in bu kavrami ele alis biciminden daha kapsamlidir.
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Putnam, zayif baglarla artmakta olan doniistimlii kredi derneklerine ve mii-
zik topluluklari ile bir araya getirilmis olan kaynaklara daha fazla 6énem ver-
mekteyken; Coleman’in 6nemle iizerinde durmus oldugu ailenin ve kilisenin
sosyal sermayedeki roliinii daha sinirli olarak ele almistir (Field, 2006: 78).
Bu anlamda Putnam’a gore, derneklere yapilan iiyelikler, karsilikh faydaya
ulasabilmek i¢in gerceklestirilen is birligini giiclendirerek koordinasyonu ko-
laylastirmaktadir (Kitapci, 2015: 22).

Putnam, sosyal sermayeyi iki dnemli boyutta ele alarak sosyal sermayenin
insa edilme bicimlerini irdelemistir. Bu boyutlardan ilki, baglayici (bonding)
sosyal sermaye iken, digeri ise; kdpri olusturan (bridging) sosyal sermaye-
dir. Baglayici sosyal sermaye, seckin kimlikleri bir arada tutma ve homojen-
ligi stirdiirme egilimi gostermekteyken, kdprii olusturan sosyal sermaye ise
farkli sosyal bélimlerden insanlari bir araya getirme egilimi gostermektedir.
Bu anlamda etnik, aile ve akrabalik baglari, dini motivasyonlar, kardeslik ve
milliyetci s6ylemler gibi giiclii baglarla olusturulan topluluklar baglayici sos-
yal sermayenin insa edilmesini saglamaktadir. Farkli toplumsal birimlere hi-
tap edebilen, ortak amag ve hedefler ugruna bir araya gelebilen topluluklar
ise kopri olusturan sosyal sermayeye kaynak iiretmektedir (Putnam, 2000:
211). Su da belirtilmelidir ki baglayici sosyal sermayenin grup i¢i yogun iligki
icermesi ve disa kapali yapisi, olumsuz sosyal sermaye olarak da tanimlanan
sosyal sermayenin kotilye kullanilmasina imkan tanimaktadir. Bu olumsuz
sermaye yukarida belirtilen nedenlerden kaynakli grup icinde farkliliklarin
temsilini engelleme egilimi gosterebilmektedir.

Kuskusuz din olgusu, 6gretilerinde her ne kadar giiven tesis etmeyi maksat
edinip iligkilerin siirekliligine, goniilliilliigiin esas alinmasina ve is birliginin
onceligine vurgu yapsa da toplumsal ve toplumlararasi iliskiler 6zelinde gii-
ven ¢apinin insasi; disa kapaliligl ve grup ici dayanismay: 6ncelikli kilarak
sosyal sermayenin menfi tarafini gézler 6ntine serebilmektedir. Bu baglamda
Putnam, baglayici sosyal sermayenin dneminden bahsederken onun bir tiir
sosyolojik siiper yapistirici islevi gordiiglinii ve giiclii grup ici sadakat yarat-
tigin1 ifade etmektedir. Fakat en menfi durumunun ise gii¢li dis-grup diis-
manlig1 yaratabilme potansiyelinin varligini 6ne siirmektedir (Putnam, 2000:
213). Sunu da ifade etmekte yarar vardir ki her ne kadar sosyal sermayenin
olumsuz tarafinin giiclii dis-grup diismanhigi yarattigi ifade edilse de sosyal
sermayenin ¢ok giiclii sosyal iliskiler ag1 yarattigi, toplumsal dayanisma ve is
birligi baglamlarinda 6nemli firsatlar sundugu da tizerinde 6nemle durulmasi
gereken hususulardir.

Kavramin biitiinciil bir degerlendirmesi, sosyal sermayenin sosyal iliski agla-
11, toplumsal giiven, sivil katilm gibi parametreleri 6ne ¢ikarmaktadir. Calis-
manin ikinci bagligi olan “Sosyal Sermaye Din: Toplumsal Giivenin insasinda
Inancin Rolii”nde ele alinacak olan sosyal sermaye-din iliskisi de bu baglam-
da degerlendirildiginde 6zellikle dinin sosyal yasamda toplumsal dayanisma,
guvenirlik ve bir arada yasama pratikleri sundugu dikkate alininca dini argii-
manlarin sosyal sermaye kaynak liretimindeki 6nemine vurgu yapmaktadir.
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Sosyal Sermaye insasinda Dinin Rolii

Ilkel ¢aglardan bu yana din, toplumsal alanda var olmaya devam etmistir. Mo-
dern cagda sekiilerizm teorisiyle rasyonellesmenin de biiyiik etkisiyle dinin
toplumsal alandan, 6zel alana ¢ekilecegi ve zamanla tamamen yok olacagi fikri
hakimken (Haynes, 2017; Berger, 2002: 68) postmodern donemde ise din ile
rasyonalitenin karsilikli etkilesiminin var oldugu diistincesi hakim olmustur
(Kose, 2001: 157). Boylelikle gelinen son noktada dinin tamamen toplumsal
alandan ¢ekilecegi ve yok olacagi tezi de ¢iiriimiistiir. Din, gelinen son nokta-
da toplumsal alanda varligini siirdiirmekte, insanlarin hayati anlamlandirma
konusunda siginagl olmaya devam etmektedir. Bu hususta dinsel motivas-
yonlar toplumu o6rgiitleme, dinsel ilkeler ise toplumsal norm kaynagi olma-
y1 siirdiirmektedir. Dinin yagam sahasindan ayrilmadigini iddia eden, “dinin
gelecegi’ni konusan giiniimiiz sosyologlar1 “dinsiz bir gelecek diisiincesinin
illiizyon” oldugunu ifade etmektedirler (Stark & Bainbridge, 1987: 76).

Dini drgilitlenmeler, toplumlarin bir arada yasamalarini kolaylastirmak i¢in
onemli gorevler listlenmektedir. Bu anlamda dini 6rgiitlenme bigcimleri, top-
lumun sadece inang boyutunu etkilememekte ayni zamanda insanlarin kendi
aralarindaki biitiinlesmelerini saglamaktadir. Ayrica insanlarin is birligi i¢in-
de olmalarini, toplumlarin birbirleri arasinda etkilesime girmelerini ve ha-
yatin bir¢cok alanindaki faaliyetlerini diizenlemekte ve bunlarin nasil olmasi
gerektigi ile ilgili bilgiler sunmaktadir.

Din, bir¢ok toplumda insanlarin bir arada yasamalarini tesvik eden en 6nem-
li motivasyon kaynaklarindan biridir. Ozellikle semavi dinler olarak tasnif
edilen Hiristiyanlik, islam, Musevilik ve semavi olmayan bir¢ok din normu
insanlarin bir arada yasamalarina, birbirlerine destek olmalarina ve cema-
atlesmelerine vurgu yapmaktadir. Her ne kadar dini argiimanlarla savaslar
ve catismalar diinya tarihine damga vurmus olsa da dinlerin savunmus ol-
dugu ideal yasam diizeni bunun aksini iddia eder mahiyettedir. Ayrica dini
orgiitlenmelerin gelistirmis olduklar1 aidiyet hissi ve grup kimligi elbette
grup icindekiler i¢in yliksek degerde giiven iklimi yaratmaktayken disarda
kalanlar i¢in “6teki” yaratimina kaynak tretebilmektedir. Bu kontekste ayni
dine mensup olmamak, kismi veya 6zellestirilmis giliven olarak tanimlanan
kendinden olmayana siipheyle yaklasma egilimi yaratmaktadir. Kuskusuz bu
durumu, Putnam’in ifade etmis oldugu, “gii¢lii dis-grup diismanlig1 yaratma
potansiyeli” ile iliskilendirmek pekala miimkiindiir. Nitekim; “dinin, toplum
icerisinde bir arada olabilmeyi ve isbirligini artirmay1 tesvik eden tarafi”,
“komsular ve akrabalarin etkin bir etkilesim igerisine ¢ekilmeleri”, “din ku-
rumunun, topluluk anlayisini diri tutarak, topluluk duygusunu a¢iga ¢ikarma-

o«

y1 0nemsemesi”, “yardim ve topluma hizmet ekseninde ortaya ¢ikan sivil ve
gonilli faaliyetlere onciiliik etmesi”, “toplulugun i¢ ice yasamasini 6ngoéren
ve bir aradalig1 tesvik eden din kurumunun veya dini yapilanmalarin ortak

bir hafiza olusturmasi”, ve “sosyal/ahlaki davranislarda (kiirtaj, uyusturucu
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kullanimi, bosanma oranlarina etkisi, su¢ eylemlerine istirakin 6nlenmesi
vb.) yoniindeki telkinleri” 6nemli bir etkiye sahiptir.

Sosyal bir olgu olarak din, sadece insanlara anlamlandirici bir diisiince siste-
mi sunmakla yetinmemekte, ayni1 zamanda sosyal eylemlere yonelik “sosyal
roller” de kazandirmaktadir (Cakmak, 2015: 63). Yani insanlarin ilk ¢aglar-
dan bugiline anlam veremedikleri olay, olgu, durum ya da nesneleri tanimla-
mak ya da kavramak i¢in basvurmus olduklar: bir kurum olan din, ayni za-
manda insanlarin ne gibi eylemlerde bulunacaklari ve nasil davranacaklarina
dair de énemli bir rehber niteligi tasimaktadir. insanlar, sahip olduklar1 bu
rollerle toplumda var olmakta ve sosyal iliskilerini bu ¢ercevede siirdiirmek-
tedirler. Kuskusuz toplumsal roller, sosyal konumlara atfedilen ve toplumsal
beklentileri ortaya koymasi baglaminda kazanilan ve edinilen roller olarak
tasnif edilmekte ve kiiltiirel kodlar bu rollerin yaratim siirecine dogrudan
katki sunmaktadir.

Klasik sosyologlar dinin toplumsal yasamdaki yerine dair olduk¢a vurgulu
soylemler gelistirmislerdir. Bu baglamda pek ¢ok diisiiniir, dinin toplumsal
bir olgu olarak toplumda is birligi ve bireysel kimlik kazaniminin kaynagi ol-
duguna dikkat ¢cekmektedir (Durkheim, 1995: Weber, 2023: Bellah, 1967).
Oncelikle dinin; bir arada dayanisma ve is birligi icerisinde yasama, sosyal
diyalog ve etkilesimin merkezinde yer alma, sosyal entegrasyon, deger, inang
ve normlara 6nciiliikk/kaynaklik etme gibi islevleri bulunmaktadir. Bu islevle-
rinin yani sira toplumsal kontrol, sosyallesme, amagta ve hedefte birlikteligi
tesvik etme, dini ritiiellerin sosyal diyalog ve etkilesim isleviyle karsilikli ilis-
kileri giiclendirmesi ve uhrevi ilkelerin miisterek ahlaki ve sosyal normlarin
yaratimina katki sunan yani, dinin sosyal sermayenin olusum ve kaynak {iret-
me roliinii ortaya koymaktadir. Ciinkii Durkheim i¢in din olgusu “diger olgu-
lardan ayrilmis ve yasaklanmis kutsal seylerle ilgili olan inanclar ve pratik-
lerden (herkesi kendisine baglayan ve Kilise olarak isimlendirilen bir ahlaki
topluluk) olusan birlesik bir sistem” dir (Durkheim, 2018: 65).

Kapitalizmin ortaya ¢ikmasinda Protestan inancinin etkisini iinlii ¢alismasi
“Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu” adli eseriyle izah etmeye ¢alisan Max
Weber, kapitalizmin gerceklesmesinin birinci sartinin zihinsel bir 6n hazirh-
g1n olmasina baglamistir. Bu zihinsel hazirligin 6nceligini ise “din”e vermistir.
Calvinizm’in vurguladigi; ¢calisma ahlaki, calismanin gerekliligi, fakirligin arzu
edilebilir bir sey olmadigi, tembelligin ve dilenciligin ayn1 zamanda komsusu-
na karsi islenen bir su¢ oldugu ve ¢alismanin dini anlamda da mesru oldugu
gibi noktalara sik¢a deginmektedir (Weber, 2011: 131). Max Weber’in ifade
ettigi bu durum, dinin, mezhepsel ayrismalarin, toplumsal alanin ve ailenin is
hayatina dair etkilerini siiphesiz acik bir bigcimde gdstermektedir. Sosyal ser-
mayenin onemli parametrelerinden olan bu hususlar, kisinin, ait oldugu ¢ev-
renin ya da grubun finansal yasamina ve netice itibariyle o grubun kodlarina
sirayet etmektedir (Weber, 2011: 137). Weber bu yoniiyle din ile toplumu,
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ekonomik ac¢idan tabakalastirmistir. Ekonomik sermayeye erisim elde edebi-
lenlerin Bati1 kaynakli bir kiiltiire sahip oldugu ve olmasi gerektigini belirtir-
ken; Hiristiyanligin da mezhep i¢i tabakalasmasini ortaya koymustur.

William Lockhart’a gore de cemaatler ve inang temelli 6rgiitler, sosyal serma-
yenin olusumuna katki sunabilmektedir. Cogunlukla bu cemaat ve orgiitler,
sosyoekonomik ag¢idan heterojen bir yapiya sahip olmakla birlikte, 6zellikle
yoksullarin hem koéprii olusturan hem de baglayici sosyal sermayelerini ge-
listirmelerine imkan sunabilmektedir. Cemaatlerin inang¢ temelli is birligine
gitmeleri ve orgiitlenmelerini bu temelde saglamalari, sosyal sermayeyi ve
mezhepsel, irksal, ekonomik ve cografi boliinmeleri asan diger kaynaklari bir-
lestirmesine yardimci olabilmektedir (Lockhart, 2005: 47). Heterojen gruplar
arasinda sosyal sermaye kaynagi (koprii olusturan sosyal sermaye) lireten bu
gruplarin 6zellikle sosyal sorumluluk proje ve etkinlikleriyle 6rgiitlenmeler
gerceklestirdikleri goz oniinde bulundurulursa; dini motivasyonlarin farklh
gruptan insanlar bir araya getirerek nasil ortak degerler ve inanglar etrafin-
da biitiinlestiklerini gézler dniine serecektir.

Sosyal sermayenin olusum siirecine dinin sundugu katkiy1 vurgulayan bir
baska diisiiniir Coleman’dir. Coleman, gengler iizerine yaptig1 incelemeler-
de dini baglarin kusaklar arasindaki yapisina dikkat ¢gekmektedir. Coleman’a
gore dini kurumlar; ailenin dtesinde, nesilleri bir araya getirmekte olan ve
toplumdaki varligini devam ettiren kurumlardir. Bu nedenle de dini kurumlar,
yetiskin topluluklarin sosyal sermayesinin gengler ve ¢ocuklar i¢in de ulasi-
labilir olan nadir sosyal sermaye kaynagidir. Dini kurumlarin azalan etkisine
dikkat ¢eken Coleman, hesapgi bireyler arasindaki toplumsal hareket i¢in ge-
nel ve saglam temelleri artik saglayamayacagini kabul etmektedir (Coleman,
1988: 103).

Coleman, din- sosyal sermaye baglaminda yaptig1 ¢calismalarinda, sivil kabi-
livetlerin edinildigi ¢evreler baglaminda cami/kilise gibi dini ritiiel mekan-
larinin da 6ne ¢iktigini saptamistir (Coleman, 1988: 98). Toplumsal baglar
ve dayanisma baglamlarinda kiliseler ve camiler, bireyler arasinda gii¢lii sos-
yal baglar olusturarak dayanisma ve yardimlasma kiiltiriinii tesvik etmek-
tedir. Insanlar kutsiyet atfetmis olduklar1 bu mekanlarda tanismakta, ortak
degerler paylasmakta ve toplumsal destek aglar1 kurmaktadir. Diger taraftan
sosyal destek noktasinda da bu mekanlar, sosyal sermaye kaynagi tiretmek-
tedir. Bu dini kurumlar, bireylerin hem maddi hem de manevi destek saglaya-
bilmelerine de imkan tanimaktadir. insanlarin ihtiya¢ duyduklarinda sosyal
aglarindan destek alabilmelerine olanak sundugundan sosyal sermayeyi giic-
lendirmektedir. Ayrica gonilli katilim ve etkinlikler baglaminda kiliseler ve
camiler; goniillii calismalara ve toplumsal hizmetlere biiyiik 6nem vermekte-
dirler. Bu tiir etkinlikler, topluluk tiyelerinin sosyal sermaye olusturmalarina
ve toplumsal sorunlara ¢éziim bulmalarina yardimci olabilmektedir. Bu hu-
susa 6rnek mahiyetinde; Diyanet isleri Bagkanlig), “Cami Merkezli Etkinliler”
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bashgi ile etkinlik sunumu gerceklestirmektedir; “dini danismanlik biirolarsi,
cocuklarin ve genglerin gelip zamanlarini degerlendirebilecekleri, din gorevlisi
gozetiminde kitap okuyup ev ddevi ve arastirma yapabilecekleri okuma salon-
lart vb. mekanlar agilmakta ve goniilliik esasina dayali cami genglik gruplari
olusturularak cegitli etkinlikler diizenlenmektedir.” (Diyanet isleri Bagkanligy,
2018). Kilise genglik gruplarinin da gergeklestirmis olduklar1 yaz kamplari,
ihtiyac sahiplerine yardim organizasyonlari, eglence programlari, konserler,
turnuvalar vs. (Su, 2023: 160) etkinlikler, kilise ve cami gibi mabetlerin sosyal
sermaye noktasinda rezerv islevi listlendigini gostermektedir. Ayrica bu dini
kurumlar, bireyler i¢in giiclii bir kimlik ve aidiyet duygusu olusturmaktadir.
Bireyler, bu kurumlar araciligiyla kendilerini bir toplulugun parcasi olarak
gormekte ve bu aidiyet duygusu sosyal sermaye olusturmada énemli bir rol
oynamaktadir. Diger sivil toplum organizasyonlarinda oldugu gibi dini o6rgiit-
lenmeler ve kurumlar da sivil becerilerin kazanilmasina yardimci olmakta,
sinif eksenli sivil birlikteligi kirmakta ve farkl sosyal statiidekilerin de orgiit-
lenme ve etkilesim gibi sivil kabiliyetler edinilmesine imkan tanimaktadir. Bu
islevlerinin yani sira, insan sermayelerinin yiikselmesine ve siyasal katilim
becerilerinin gelistirilmesine de olanaklar sunmaktadir (Alacahan & Duman,
2011:123).

Toplumsal giiven ve din iligkisini irdeleyen Traunmiiller ise; toplumsal gii-
venin saglanmasinda, ahlaki inanglarin ve insan dogasi ile ilgili goriislerin
onemli bir payinin var oldugunu s6z konusu etmektedir. Bu baglamda farklh
dini kimlikler, bireylerin egilimlerindeki farkliliklar1 agiklayabilmektedir. Hi¢
kuskusuz baskalarina giiven duymak bu egilimlerden biridir. Genellestirilmis
sosyal giiven, ¢ogu insanin ayni “ahlaki topluluk” un pargasi oldugu algisina
dayanmaktadir. Bu nedenle, ortak liituf, insan potansiyeli ve iyilik doktrin-
lerini ilerleten kapsayici dini grup kimlikleri, taraftarlarini giivenmeye tes-
vik etmektedir (Traunmiiller, 2010: 348). Fukuyama’'nin da sosyal sermaye
kaynak tiretimi i¢cin 6nemli bir kosul olarak sundugu giiven olgusu; kuskusuz
bireyin rasyonel ¢ikarlarindan daha fonksiyonel bir yapida degerlendirilme-
lidir. Nitekin Fukuyama da rasyonel ¢ikarimlardan ziyade aliskanliklara da-
yali, karsilikli iliskiler, ahlaki ytikiimliliikler, topluluga karsi gorev ve giiven
gibi degerlerle bezenmis olmasi gerekliligini sart kosmaktadir. Fukuyama, bu
degerlerin modern toplumun basarisi i¢in vazgecilmez nitelikler oldugunu
savunmaktadir (Fukuyama, 2005: 26-27). Burada asil vurgulanmasi gereken
insanlar arasinda; dindar olanlarla olmayanlar arasinda, toplumsal giiven agi-
sindan belirgin farklarin olustugudur. Bu farkliliklar, ahlaki inanglar ve sosyal
glven arasindaki iliskiyle yakindan baglantilidir; ¢iinkii toplumsal giivenin
temelinde, bireylerin birbirlerine duymus olduklar1 giiven kadar, paylasilan
ahlaki normlar da rol oynamaktadir.

Kristin Stromnes, Norve¢’te yapmis oldugu giiven-din iliskisi baglamindaki
calismasinda sosyal giivenin, dindar insanlar arasinda; dindar olmayanlara
gore daha belirgin bir sekilde goriildiigiinii ortaya koymustur. Ayrica, dinle
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ilgisi olan kisilerin, din ile alakas1 olmayan katilimcilara gore kiyaslandiginda,
genel anlamda, toplumdaki diger gruplara kars1 daha hosgoriilii olduklarini
saptamistir (Stromnes, 2008: 486). Benzer normlar1 ve degerleri paylasan
dindaslar, farkl kiiltiirel ge¢gmislerden bagimsiz olarak birbirlerine yardim
etmeye istekli ve egilimlidirler. Ayrica bir ibadethaneye girmek, diger bircok
sivil kurulusa katilmakla ayni deneyimleri, dil becerilerini ve hatta sosyal sta-
tliyli gerektirmemektedir. Clinkii dini katilim, ayn1 zamanda daha genis sivil
ve ekonomik katilimin temelini de saglamaktadir; dahasi, katilimcilarin hem
kendi inang¢ topluluklar: icindeki hem de disindaki diger insanlarla temas
kurmasi igin etkili bir sekilde firsatlar yaratmaktadir. Bu baglamda mevcut
arastirmalar sosyal aglar, paylasilan normlar ve fedakarlik kombinasyonunun
¢ogu zaman sosyal uyumun ve bireylerin sosyoekonomik sonug¢larinin iyiles-
tirilmesinde degerli bir varlik olarak hizmet eden sosyal sermaye kavramina
terciime edilebilecegini ileri stirmektedir (Huang, 2015: 22).

Ayrica sunu da ifade etmek gerekir ki dinin sosyal sermayeye olan katkisy, her
zaman olumlu yonde seyretmemektedir. Putnam’in ikili siniflandirmaya tabi
tuttugu sosyal sermaye modelinden baglayici sosyal sermayenin en énemli
yap1 taslarindan birini olusturan dini motivasyonlar, bazen kapali toplum
yaratabilmekte ve kendi disindaki gruplarla mesafeli iliski i¢cine girmelerine
neden olabilmektedir (Putnam, 2000: 239). Olumsuz sosyal sermaye olarak
da tanimlanan bu sosyal sermaye tiirii genel anlamda dini motivasyonlar ve
etnik gruplarin olusturdugu topluluklarda goriilmektedir. Putnam dinin bu
olumsuz sosyal sermayeye olan etkisini, Kuzey italya érneginde ele almistir.
Putnam’a gore Kuzey italya’da Katolik inancina olan mensubiyet, yatay bir
etki yaratarak sivil katilimin olusmasina negatif bir etki sunmaktadir. Oysa
Amerika’da Protestanlik inanci dikey bir etki yaratarak sivil katilimin olus-
masinda ve sosyal sermaye iiretilmesinde pozitif bir etki yaratmaktadir (Ala-
cahan & Duman, 2011: 124).

Tiirkiye’de Din1* Kurumunun Sosyal Sermaye Uzerindeki Etkileri

Dini drgiitlenmeler ve kurumlar; sosyolojik acidan ve sosyal sermayeye olan
katkis1 baglaminda iizerinde dikkatle durulan bir konu olurken Tiirkiye’'de
dine olan bakis agis1 bu yonde olmamistir. Tiirkiye’de dine bakis acisi, 6zel-
likle elit kesimlerce “gelismisligin 6niinde duran bir ayak bag1” seklinde ol-
mustur (San, 2007: 91). Sosyal sermeyenin 6nemli kaynaklarindan olan “din”,
Tiirkiye’de toplumsal biitiinliigii saglayan, toplumdaki farkli kesimleri bir
araya getiren “tutkal” vazifesi listlenmek yerine ¢cogu zaman etnik, siyasi ve

1 2023 yilinda yayinlanan ve yiiriitiiciiligiinii Ziibeyir Nisanci'nin yaptig1 “Sayilarla Tiirkiye'de
Inang ve Dindarlik” arastirma raporuna goére Tiirkiye niifusunun %94,3’'ii Miisliiman
inanch olarak saptanmistir (Nisanci, 2023: 34). Bu arastirmada da Tirkiye’de Dinin Sosyal
Sermayeye Etkileri baghgi altinda din olgusu ve Tiirkiye’de hakim dini inang olan islam ve
ogretilerinin sosyal sermaye kaynak yaratimina etkileri tartisilacaktir.
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mezhepsel kutuplasmalara malzeme edilmistir. Nitekim “Tiirkiye’de Kimlik-
ler Arasi Kutuplasmanin Sosyal Mesafe Uzerinden Ol¢iimii ve Toplumsal Gii-
venlige Etkisi” isimli arastirma verileri, ifade edilen kutuplasma tiirlerine dair
detayl bilgiler sunarken kimlikler arasinda olusan mesafeler ve toplumsal
giiven baglaminda sosyal sermayeye dair 6nemli ipuclari sunmaktadir (Bilgic,
Koydemir & Akytirek., 2014: 181).

Tiirkiye’nin dini gériiniimiine dair énemli veriler sunan Diyanet Isleri Bas-
kanlig1’'nin onciiliik etmis oldugu “Ttrkiye’de Dini Hayat Arastirmasi”’na gore
Tiirkiye’nin %99,2’si kendisini Miisliiman olarak tanimlamaktadir (DiB,
2014). 2023 yilinda gerceklestirilen “Sayilarla Tiirkiye’de Inang ve Dindarlik”
arastirma raporu ise Tiirkiye niifusunun %94,3’liniin Miisliiman inang¢h ola-
rak tanimlamistir (Nisanci, 2023: 34). Bu ve bunun gibi arastirmalar Tiirkiye
niifusunun neredeyse tamaminin Miisliiman oldugunu ve Tiirk toplumu i¢in
dinin hayattaki yerinin de 6nemli oldugunu gostermektedir.

Sosyal sermayeye rezerv iiretmesi baglaminda islam dini, toplumsal iliski-
lere ve giiven degerlerine verilen énemi sik sik dile getirmektedir ve sosyal
sermaye olusturmak baglaminda 6énemli bir kaynak gorevi iistlenmektedir.
Sosyolojik perspektif ile; sosyal sermayenin parametreleri ve islam’in ortaya
koydugu degerleri; katilimcilik, toplumsal iliskiler, sosyal aglar, diyalog, kar-
siliklilik, sorumluluk alma, sosyal sorunlarin ¢éziimd, giiven, normlar, kolek-
tif akil ve birlik seklinde siralamamiz miimkiindiir (San & Simsek, 2011: 96).
Din kurumu ile sosyal sermaye arasindaki iliskinin sosyal sermaye acgisindan
islevselligini ortaya koyan Aydemir ve Tecim de din kurumunun yapisal 6zel-
likleri ve kendinden kaynaklanan etkilesim stireclerinin organizasyonel yapi-
lanmasi baglaminda deger kazandigini ifade etmektedir. Ayrica bu iliskiler ve
etkilesimler agindan olusan degiskenlerin ortaya koydugu gercekligi de “dini
sosyal sermaye” olrak tanimlamaktadirlar (Aydemir & Tecim, 2012: 50).

Tablo 1. Diinya Degerler Aragtirmasi (World Values Survey, WVS) verilerine gore
Tiirkiye’deki genel sosyal sermaye verileri (5., 6. Ve 7. Kusak)
7.Kusak (2017- 6.Kusak (2010- 5. Kusak (2005-

Baglikdar 2022) 2014) 2009)
Tanriya olan inang 94,5 97,8 -2*
Dindarlik diizeyi 66,0 83,5 81,0
insanlara duyulan giiven 14,0 11,6 4,8
Dinin hayatimizdaki 6nemi 52,8 68,1 74,6
g}i]r;iiirganizasyonlara aktif 22 11 13
Organizasyonlara aktif tiyelik 0,7 1,1 0,4
Ailenin hayatimizdaki 6nemi 91,8 95,4 97,7

Kaynak: Diinya Degerler Arastirmast (WVS Wave 5, 6, 7: 2023)

2 Diinya Degerler Arastirmasi’nin 5. Kusak (2005-2009) vilerinde “Tanriya olan inang¢” bashgi
yer almamaktadir.



Yunus EROGLU

Diinya Degerler Arastirmasi’'nin 7. Dalga verilerine gore; Tiirkiye’'de, sosyal
sermaye kaynaklarindan olan toplumsal iliskiler, yliksek seviyelerde seyret-
mekteyken sivil katilim ve glivenirlik ise diisiik seviyelerde dl¢iilmektedir.
Din, yiiksek seviyelerde 6l¢iilen komsuluk iliskileri, akrabalik iligkileri gibi
toplumsal iliskilere olumlu yonde katki sunmaktadir. Tiirkiye toplumu, Diinya
Degerler Arastirmasi’'nin 6. Kusak 2010-2014 verileri ile dindarlik (%83,5),
Tanriya olan inang (%97,8), ailenin hayatimizdaki yeri (%95,4) ve dinin ha-
yatimizdaki yeri (%68,1) gibi degerlere olduk¢a 6nem verdigini ortaya koy-
mustur. Onemli sosyal sermaye kaynaklarindan olan bu degerlerin yiiksek
6lciilmesine karsin; insanlara duyulan giiven (%11,6), sivil organizasyonlara
katilim (%1,1) ve dini organizasyonlara katilim (%1,1) oldukca diisiik seviye-
lerle dl¢tilmektedir. Tablo 1'de ise 2017-2022 verileri sunulmustur. Bir 6nceki
donem arastirmasina gore dindarlik (66,0), Tanriya olan inang (94,5), ailenin
hayatimizdaki yeri (91,8) ve dinin hayatimizdaki 6nemi (52,8) gibi goster-
gelerde 5. ve 6. kusak verilerine gore bir dusiisiin oldugu dikkat ¢ekse de bu
6l¢iimlerin tilkenin dini gostergeleri bakimindan oldukea yiiksek seviyelerde
olciildiigii gercegini degistirmemektedir. Diger taraftan insanlara duyulan gii-
ven (14,0) gostergesinde bir artisin, organizasyonlara katilim (0,7) gosterge-
sinde bir diisiisiin ve dini organizasyonlara katilim (2,2) géstergesinde ise bir
artisin oldugu goérillmektedir. Sunulan bu veriler, Tiirkiye’de diisiik seviyeler-
de olgiilen sosyal giiven diizeyinin bir arastirmaya 6zgl olmadigini da gozler
oniine sermektedir.

Tablo 2. Diinya Degerler Arastirmasi verilerine gore insanlara duyulan giiven diizeyleri.

Danimarka 73,9
Norveg 72,1
Finlandiya 68,4
Cin 63,5
isveg 62,8
izlanda 62,3
isvicre 57,1
Yeni Zelanda 55,3
Kanada 46,7
Almanya 41,6
ingiltere 40,2
ABD 37,0
Fransa 26,3
fran 14,8
Tiirkiye 14,0
Irak 11,0
Brezilya 6,5

Filipinler 5,3

Ermenistan 2,8

Kaynak: 2017-2022 Diinya Degerler Arastirmasit (WVS Wave 7, 2023)
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Diinya Degerler Arastirmasi’nin 1990-1991 yillar1 arasinda yaptig1 calismaya
gore, Tiirkiye’de giliven diizeyi %9,8; 1996 yilinda yapilan ¢alismaya gore ise
%6,5’lere kadar gerileyen bir seviyede ol¢tilmiistii. 2010-2014 yillar1 ara-
sinda 60 iilkede yapilan ¢alismaya gore, Tiirkiye’de giiven diizeyi 1990-1991
ve 1996 yillarina gorece yliksek ama genel anlamda oldukga diistik bir sevi-
yede (11,6) ol¢iilmiistir. Tiirkiye, bu 60 iilke arasinda sondan 12. sirada yer
almaktadir. Daha 6nce arastirmalarda Brezilya'nin ardindan sondan ikinci si-
rada goriilen Tiirkiye'nin iist siralara tirmanisinin altinda yatan sebep sadece
kendi gliven dlizeyinde yasanan artis degildir. Ayni zamanda giiven diizeyleri
diisiik olan Filipinler (%3,2), Gana (%5,0), Libya (%10,0), Malezya (%8,5),
Peru (%8,4) gibi tilkelerin arastirmaya dahil edilmesi de bunda oldukga et-
kili olmustur. Diinya Degerler Arastirmasi’'nin 7. Dalga (2017-2022) arastir-
ma verilerine gore olusturulan Tablo 2’de goriildiigii iizere Tiirkiye'nin genel
glven dilizeyinin diger yillara goére artma egiliminde olsa da 14,0 degeriyle
oldukga diisiik bir seviyede o6l¢iildiigii goriilmektedir. Basta Kuzey Avrupa iil-
keleri olmak {lizere yasam standartlarinin ve gelismislik seviyesinin yiiksek
oldugu tlkelerde giiven diizeyinin yiiksek degerlere sahip oldugunu ortaya
koyan tablo, Irak, iran ve Tiirkiye giiven diizeylerinin benzer seviyelerde 6l-
¢lildiigiinii gostermektedir.

Turkiye’deki giiven diizeyinin bu kadar diisiik seviyelerde seyretmesinin
temel sebepleri arasinda; Tirkiye’de toplumsal biitiinliigiin saglanamamis
olmasi, Tiirkiye’'de aktif halde bulunan teror orgiitlerinin varligl (PKK, TAK,
DHKP-C, Hizbullah, FETO, ISID orgiitlenmeleri vs.) ve genel anlamda siyasi
kutuplasmanin oldugunu séylemek miimkiindiir. Her ne kadar terér eylem-
lerinin sosyal sermaye diizeyi lizerinde derin ve cift yonli etkileri tartisilsa
da (Putnam, 1997: 87) biiyiik dl¢ekli bir teror eyleminin kolektif bir glivenlik
duygusu kaybina yol agacag, farkl etnik kokene, kiiltiire veya dine mensup
insanlara kars: giivensizligi artiracagi beklenmektedir (McCoy, McDonough &
Roychowdhury, 2019: 33).

Sosyal sermaye kaynaklarindan biri olan toplumsal dayanisma ve is birligi de
ifade edilen toplumsal biitiinliigiin tesis edilmesi ile miimkiin hale gelecektir.
Asir kutuplasmis toplumlardaki sosyal sermaye rezerv kaybi dikkate alinin-
ca; Turkiye’deki din (mezhepsel), etnik ve sinif temelli ayrimciligin azaltilma-
sinin ve toplumda “Milli Birlik” suurunun yerlestirilmesinin gerekliligi dikkat
cekici seviyelere ulagsmaktadir (Tiystliz, 2011: 128). Dini inanglarin sosyal
sermaye kaynag iirettigi, acik bir sekilde kendini géstermektedir. Ozellikle
toplumsal isleyisin hiz kazanmasi ve islevselligi noktasinda din kurumunun
islevsel ortakligy; yasadigi topluma karsi kendini sorumlu hisseden insanlarin
dini kurumlar aracilifiyla karsilikli yardimlasma ve dayanisma aglarini insa
edebilme yetileri lizerinden goriilebilmektedir (Aydemir & Tecim, 2012: 57).
Dinin sosyal sermaye unsuru olarak roliinii belirginlestirmesi ise icinde bu-
lunulan toplumsal kutuplagmalarin giderilmesi ile miimkiin hale gelecektir.

Sosyal sermayenin gostergelerinden bir digeri olan sivil katilim, yardim,
sosyal paylasim verileri; Tirkiye’de sivil toplum kuruluslarina azami bir
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katihmin oldugunu; fakat islam dininde toplumsal paylasim prensibi olan
“hayirseverlik” gibi katilimlarin ise gérece daha yiiksek seviyelerde dl¢tldii-
giinii ortaya koymaktadir. Bu baglamda TUSEV énciiliigiinde gerceklestirilen
“Tiurkiye’de Hayirseverlik: Vatandaslar, Vakiflar ve Sosyal Adalet” arastirma
raporu ile ortaya konulan, Tiirkiye’de vatandaslarin %80’i bir sekilde (zekat
ve fitre gibi dini bagislar, zorunlu bagislar, dilencilere verilen bagislar, sivil
toplum kuruluslari ve vakiflara yapilan bagislar) bagis yaptigina dair veriler
dikkat cekicidir. Fakat asil dikkat ¢ekici husus, bagiscilarin sadece %18’inin
bir sivil toplum kurulusuna bagis yapmakta oldugudur. Arastirmada bir bas-
ka bulgu ise herhangi bir yardimda bulunurken insanlarin %50,9’unun dini
vecibelerini (zekat, sadaka gibi) eylemlerinde motivasyon kaynagi olarak
kullanmalaridir (Carkoglu, Goksen & Aydin, 2006: 76). Bu arglimanlar agik¢a
gostermektedir ki Turkiye’de din olgusu is birligi ve dayanisma noktasinda
onemli dlciide sosyal sermayeye kaynak liretmektedir.

Grafik 2. Faaliyet alanlarina gore dernekler (2022).

Tiirkiye'de En Cok Faaliyet Gosterilen 5 Alana Gore
Derneklerin Dagilimi (2022)

Seri 1

KOLTOR, SANAT VE TURIZM DERNEKLERI
EGITIM VE ARASTIRMA DERNEKLERI

SPORVESPORILE ILGILI DERNEKLER

DINI HIZMETLERIN GERCEKLESTIRILMESI YONELIK
FAALIYET GOSTEREN DERNEKLER

MESLEKI DAYANISMA DERNEKLERI

Kaynak: Sosyal Veri, 2022.

En fazla faaliyet gosteren 5 alana gore derneklerin dagilimi grafik 2’de veril-
mistir. Buna gore en fazla faaliyet alanina sahip olan dernekler, 38 bin 146 ile
mesleki ve dayanisma dernekleri olmustur. Bunu takiben dini hizmet gergek-
lestirmeye yonelik faaliyet gésteren 18 bin 36 sayisina sahiptir. Uciincii sirada
ise spor ve sporla ilgili faaliyet gdsteren dernekler mevcuttur.

Diinya Degerler Arastirmasi’'nin 7. Dalga arastirmasi, Tiirkiye’'nin aktif/aktif
olmayan tiyelik verilerinin bir hayli diisiik seviyelerde 6l¢iildiigiinii (aktif iiye-
lik %0,7, aktif olmayan tlyelik %4,4) ortaya koymaktadir (WVS, 2023). Sos-
yal sermaye kaynaklari agisindan olduk¢a 6nem arz eden goniillii organizas-
yonlara iiyelik ve katilim gostergeleri Tiirkiye’de bu seviyelerde 0lgiiliirken;
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Grafik 2 verileri de goniillii organizasyonlara katilimlarin faaliyet alanlarina
dagilimini orta koymaktadir. Buna gore Tiirkiye’de goniilli organizasyonlara
liye olan insanlarin en yiiksek 2. Sirada “dini hizmetlerin gergeklestirilmesi-
ne yonelik faaliyet gosteren dernekler’e yonelmektedir. Kuskusuz bu durum,
Tiirkiye sosyal sermayesine diisiik seviyelerde kaynak tireten goniillii organi-
zasyonlarda dinin etkisini ortaya koymaktadir.

Islam inancinin énemli sosyal sermaye kaynaklarindan bir digeri ise cemaat-
lesmelerdir. Tiirkiye’de ciddi anlamda bir dini cemaatlesme s6z konusudur.
Bu cemaatlesmeler de sosyal sermayeye katki sunan toplumsal iliskilere,
onemli derecede referans sunmaktadir. Ozellikle cemaat-ici iliskiler, ibadet
ve dini sohbetler araciligiyla gelismektedir. Bu anlamda Tiirkiye’'deki dini ce-
maatler, dini motivasyonlar araciligiyla insanlari bir araya getirme anlaminda
Putnam’in “baglayici sosyal sermaye”sine; farkli sosyal statiilerdeki ve farkl
etnik kimliklerden insanlari bir araya getirme baglaminda ise “képrii olustu-
ran sosyal sermaye” olarak ifade ettigi sosyal sermaye modeline drnek goste-
rilebilir. Daha 6nce de ifade edildigi tizere baglayici sosyal sermaye, icerisinde
barindirdig: gii¢lii motivasyon ve sadakat nedeniyle olumsuz sosyal sermaye
de yaratabilmekte ve farkliliklarin temsilini kisitlayabilmektedir (Putnam,
2000: 105). Baglayic1 sosyal sermayenin olumsuz etki yaratabilme potansi-
yeli ayn1 zamanda giiven diizeylerine de yansiyabilmektedir. Grup-i¢i giiven
diizeylerinin artmasini saglayan bu cemaatlesmeler, grup-disi giiven diizey-
lerine ise olumsuz yansiyabilmektedir. Nitekim bu durum da icerde sosyal
sermaye diizeylerini artirirken; dis grup ile kurulan iliskiyi daha da sinirlaya-
bilmekte ve sosyal sermayenin kaynak tliretimini engelleyebilmektedir.

Ayrica gonilli organizasyonlara aktif/aktif olmayan tyelikler nezdinde ya-
pilan degerlendirmede de “dini hizmetlerin gergeklestirilmesine yonelik fa-
aliyet gosteren dernekler”in Tiirkiye’deki tiim goniillii organizasyonlar bag-
laminda 6nemli bir orana sahip olmasi; goniilli organizasyonlara katilim ve
tiyelikte de dini motivasyonlarin bir hayli 6nemli oldugunu ortaya koymak-
tadir. Ne var ki din olgusunun biitiinlestirici ve birlestirici yan1 oldugu gibi
Fukuyama'nin da dikkat ¢ektigi gibi sosyal sermayenin dine bakis agis1 her
zaman pozitif olmayabilmektedir. Mezhep¢i yaklasimlarin hosgoriisiizliik,
nefret ve siddet dogurmasi muhtemeldir (Fukuyama, 1997: 43).

Dinin toplumsal islevine vurgu yapan bir¢ok goriis, dinin toplumsal dayanis-
ma ve is birligi icin 6nemli bir kaynak olduguna dikkat cekmektedir. Calisma-
nin sunmus oldugu arglimanlar 15181nda; dini kurumlar ve motivasyonlarin,
sosyal sermayenin toplumsal etkilesim, aile baglari, komsuluk ve akraba ilis-
kileri gibi kaynaklarina katki sundugunu gostermektedir. Diger yandan sosyal
giiven olgusunun insa siirecine de bireyin sosyal ¢evresi ile olan iliskilerinden
baslayarak tesir etmektedir. Sosyalizasyon siireci icerisinde birey, kazanim-
larmi artirmaktadir. Miisliiman birey de dinin deger ve norm olarak sunmus
oldugu temel ilke ve 68retilerden giiveni, giivenilirligi, adaleti, yardimlasmayy,



Yunus EROGLU

hosgoriiyii 6grenmektedir. Boylelikle birey, sosyal ¢cevresinden tecriibe et-
mekte ve giivenilir toplumun temellerini atmaktadir (Tecim, 2011: 68). Din
kurumunun toplumsal giiven ve sivil katilim, dayanisma ve sosyal is birligi
parametreleri ¢ercevesinde sosyal sermayeye sunmus oldugu katki agikken
ve islam dininin “glivenilir olmak” ve “gliven toplumu olusturmak” gibi re-
feranslarina ragmen Tiirkiye'de giiven diizeylerinin diisiik olmasini; Tiirki-
ye’'nin toplumsal konsensiistinde, ideolojik ve politik ayrismalarda aramak
gerekecektir (Aslan, 2016: 194).

Tiirkiye’'nin toplumsal giiveninin diisiik olmasina etki etmesi muhtemel bu
unsurlarin yani sira 15 Temmuz 2016 tarihinde Fethullah Terdr Orgiitii’niin
darbe girisiminin de Tiirkiye toplumsal giivenini sarsici etkisi séz konusudur.
Bu baglamda dénemin Diyanet Isleri Baskan1 Mehmet Gérmez’in; “Darbeden
sonra toplumsal giiven sarsildi. Hi¢ kimsenin kimseye giiveni kalmadi. En bii-
yiik zarar din-i miibin-i islam gérdii. Gen¢ kardeslerimizin dine olan giive-
ni sarsild1.” (TRT Haber, 2017), seklindeki ifadeleri, teror orgiitleri ve teror
eylemlerinin toplumsal giiven olgusuna yansiyan negatif etkilerini tartismak
icin 6nemli bir referanstir.

Diger taraftan istanbul Politikalar Merkezi (IiPM) ve Ankara Enstitiisii ortakli-
giyla gerceklestirilen “Tiirkiye’de Dindarlik Algis1” arastirmasinin yayinlanan
raporuna gore; Tiirkiye’de dini ritiielleri yerine getirme oranlarinda ve genel
anlamda dindarlikta azalma s6z konusu. Arastirmanin diger 6nemli bulgula-
rindan bir digeri ise Diyanet’e ve dini cemaat ve tarikatlara olan giivenin azal-
mis olmasidir (Ete & Yargi, 2023). Esasinda toplumun dini konulardaki giiven-
sizliginin temel nedenlerini dini, terér propagandasi i¢in kullanan yapilanma-
larda aramak daha dogru olacaktir. Politik-ideolojik eylem ve sdylemlerde
dini argiimanlarin suistimal edilmesi, din referansh edimlerin giiven kaybina
ugramasina neden olabilmektedir. Ayrica “dini terérizm” olarak da nitelendi-
rilen, dini inanclar1 kullanarak terdr eylemleri gergeklestiren teror orgiitleri
(El-Kaide, Boko Haram, ISID vs.) dini inanglar1 kullanarak siddet eylemleri
gerceklestirerek hem kendi inang¢larina mensup kisilere hem de genel olarak
toplumun diger iiyelerine yonelik ciddi bir tehdit olusturmaktadir. Sunu be-
lirtmek gerekir ki; yukarda bahsi gecen Islami diisiince yapisi ve inang/de-
gerleriyle értiismeyen fakat kendilerini islami birer érgiit olarak nitelendiren
yapilanmalarin; Islami degerleri ve islam diinyasini karsisina almis Siyonizm,
Myanmar Askeri Cuntasi, islamofobik yapilanmalardan daha fazla giiven kay-
bina neden oldugu agiktir. Bu durumu grup-i¢i dayanaisma perspektifinden
degerlendirmemiz gerekecektir. Bu baglamda dis tehditler ve saldirilar, bir
grup icindeki dayanismayi artiran énemli faktorler arasinda yer almaktadir.
Sosyal psikoloji ve sosyoloji alanindaki arastirmalar, disaridan gelen tehditle-
rin grup iyeleri arasinda daha giiclii bir birlik ve aidiyet duygusu yarattigini
gostermektedir. Ozellikle etnik ve dinsel gruplar, dis tehditlerle karsi karsiya
kaldiklarinda i¢sel dayanigsmalarini giiclendirme egilimindedirler. Bu durum,
grubun varligini stirdiirme ve dis tehditlere karsi kendini koruma i¢giidiisii
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ile dogrudan iliskilidir. Bireylerin kendilerini tehdit altinda hissettigi durum-
larda, grup i¢i baglar kuvvetlenmekte ve ortak hedefler dogrultusunda is bir-
ligi yapma egilimi artmaktadir. Bu siireg, sosyal sermayeyi, yani grup icindeki
guven, karsilikli yardimlasma ve dayanismayi arttirici bir etkiye isaret etmek-
tedir. Ozellikle etnik ya da dini gruplar, kimliklerini ve degerlerini korumak
amaciyla tehditlere karsi daha gii¢lii bir kolektif biling gelistirebilmektedirler.
Grup iiyeleri arasindaki bu artan baglilik, sivil toplum 6rgiitleri, cemaatler ya
da diger toplumsal kurumlar araciligiyla somutlasabilmekte ve dis tehditlere
karsi ortak savunma mekanizmalar gelistirilebilmektedir (Tajfel & Turner,
1986: 13). Disaridan gelen tehditlerin grup i¢i dayanismay1 pekistirdigi bir
baska boyut, sosyal sermaye kaynaklarinin mobilize edilmesiyle iliskilendiril-
mektedir. Nitekim grup tyeleri, karsilastiklar tehditlerin biiytikligiine gore
daha fazla dayanisma ve is birligi icerisinde hareket edebilmektedir. Yalin bir
ifadeyle; sosyal sermaye, bireyler arasinda giiven ve is birligini pekistirerek
kolektif hareketlerin olusumunu desteklemektedir. Bir etnik ya da dinsel
grup, dis tehditler karsisinda bir araya gelerek sahip oldugu kaynaklari (mad-
di yardimlar, génilli is giict, bilgi paylasimi gibi) etkin bir sekilde kullanarak,
bu tehditlere karsi daha dayanikli hale gelmektedir (Putnam, 2000: 93). Fark-
I1 etnik ya da dini gruplar, disaridan gelen tehditleri kendi i¢ dayanismalarini
artirmak maksadiyla bir firsat olarak gorme egilimindedirler. Bu tiir tehditler,
sosyal sermayenin daha fazla mobilize edilmesine ve grup i¢inde daha giiglii
bir bag olusmasina katkida bulunmaktadir (McDonough & Roychowdhury,
2019: 47). Bu baglamda, dis tehditlerin sosyal sermaye iizerindeki olumlu et-
kisi, bir grubun hayatta kalma miicadelesi verdigi ve kendini koruma amaciy-
la igsel dayanismasini artirdig1 anlarda belirginlesir. Bu tehditler, grup tiyeleri
arasinda daha giiclii bir gliven ve karsilikli destek mekanizmasi gelistirerek,
sosyal sermayenin etkin kullanimini miimkiin kilmaktadir. Dolyisiyla yukarda
ifade edildigi iizere; din kisvesi altinda islenen teror eylemleri, insanlarin gii-
ven duygusunu zedelemekte ve toplumda derin yaralar agmaktadir. Boylece
insanlar, glinliik yasamlarini siirdiirebilme konusunda endise duymaya basla-
makta ve komsularina, is arkadaslarina hatta aile tiyelerine bile stipheyle yak-
lagabilmektedir. Giiven olgusunun sosyal sermaye acisindan en temel degis-
kenlerden biri olduguna dikkat ¢ekilecek olursa bu durumun sosyal sermaye
acisindan ne denli tahrif edici oldugu anlasilacaktir. Ayrica bu durum, sosyal
baglarin zayiflamasina ve toplumsal biitlinliigiin ciddi sekilde zarar gérmesi-
ne de yol agmaktadir. Dolayisiyla dini degerlerin suistimal edildigi orgiitlerin
faaliyetleri, dinler aras1 hosgoriiyii ve barisi da baltalayarak, toplumsal kutup-
lasmay1 ve ¢atismalari tetikleyebilmektedir.

Genel bir degerlendirme ile; din olgusunun sosyal sermaye ile ilikisi olduk-
ca acik bir sekilde gériilmektedir. Ozellikle Tiirkiye ézelinde dini inanglarin
sosyal sermaye lretiminne sosyal dayanisma, yardimlasma, derneklesme ve
cemmatlesme noktasinda katki sundugu anlasilmaktadir. Fakat sunu da be-
lirtmek gerekir ki Aydemir’in (2011) ifade ettigi tizere; “Tiirkiye toplumunun
sosyal sermaye rezervlerinin anlasilabilmesi i¢in 6zgiin bir ¢erceveye ihtiyag
duyulmaktadir.”
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Sonug

Sosyal sermayenin bir toplumun sosyal biitiinligiinii koruma, is birligi ve gii-
ven insa etme konusundaki rolii oldukga belirgindir. Tiirkiye’de yapilan cesitli
arastirmalar, sosyal sermayenin 6zellikle dini inanglar, hayirseverlik ve sivil
toplum kuruluslarina katilim gibi faktorlerle desteklendigini gostermektedir.
Islam dininin yardimlasma ve bagis kavramlari, bireylerin toplumsal hayatta
aktif rol oynamasini saglamakta ve bu sayede sosyal baglarin giiclenmesine
katki sunmaktadir. Tiirkiye’de biiyiik bir ¢ogunlugun dini vecibelerini yerine
getirerek sosyal yardimlarda bulundugu goz 6ntine alindiginda, dini degerle-
rin sosyal sermaye Uretimi agisindan kritik bir 6neme sahip oldugu séylene-
bilmektedir. Bununla birlikte, Diinya Degerler Arastirmasi’'ndan elde edilen
verilere gore Tiirkiye’'nin genel giiven diizeyinin olduk¢a diisiik seviyelerde
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye toplumunda giiven seviyesinin azalma-
sinda siyasi kutuplasmalarin, aktif terér orgiitlerinin varliginin ve terdr ey-
lemlerinin énemli bir rol oynadigini séylememiz miimkiindiir. Ozellikle Tiir-
kiye gibi kiiltlirel, mezhepsel ve etnik cesitliligin oldugu toplumlarda, sosyal
sermayeyi insa etmenin en 6nemli yolu kuskusuz toplumsal giiveni artirmak-
tan gecmektedir. Ancak politik istikrarsizlik, siyasi kutuplagsmalar ve kiiltiirel
farkliliklarin derinlesmesi, giiven ve is birligi duygusunu zayiflatmakta, bu da
sosyal sermayenin etkin kullanilmasini engellemektedir. Arastirmalar ayrica,
giiven diizeyinin bu kadar diisiik seyretmesinin temel sebeplerinden birinin,
Tiirkiye’de cesitli teror 6rgiitlerinin ve siyasi kutuplagmalarin toplum tizerin-
deki etkileri oldugunu éne siirmektedir. FETO, PKK, DHKP-C gibi teror orgiit-
lerinin uzun yillardir yarattig giivenlik endiseleri, toplumun sosyal sermaye
ve glven diizeyini olumsuz yonde etkilemistir. Bu baglamda, toplumsal bir-
likteligi gliclendirmek icin siyasi kutuplasmanin ve etnik ¢atismalarin azaltil-
masi gerektigi acikca ortaya konmaktadir. Netice itibariyle, Tiirkiye’de sosyal
sermayenin gelistirilmesi ve toplumsal giivenin artirilmasi, dini inanglarin ve
sivil toplum kuruluslarinin aktif isleviyle miimkiindiir. Ancak bu siireg, ayni
zamanda siyasal ve etnik catismalarin hafifletilmesi ve toplumsal uzlasmanin
saglanmasiyla desteklenmelidir. Boylelikle sosyal sermaye, giiven ve dayanis-
manin artirilmasi yoluyla toplumsal barisin insasina katkida bulunabilecektir.

Gorillmektedir ki dini deger, inanis ve normlar sosyal sermaye olgusuna
sosyal dayanisma ve toplumsal is birligi baglamlarinda katki sunmaktadir.
Tiirkiye’de de bunu gérmek miimkindr. Ayrica toplumsal biitiinlesmenin
saglanmasi, gelir esitsizligi sorunun ¢6ziimii ve iilkede giiven ikliminin olus-
turulmasi sosyal sermaye kaynaklarinin beklenen etkiyi géstermesine olanak
verecektir. Biitiincil agidan din 6zellikle de geleneksel toplumlarda énemli
olmakla birlikle; dil, ekonomi, egitim ve yonetimsel biirokrasi bu toplumsal
dayanismanin 6nemli 6l¢titleridir. O halde sosyal sermaye a¢isindan din ol-
gusunu -en 6nemli degiskenlerden biri olsa da- tek degisken olarak kabul
etmek, Tiirkiye’'nin sosyal sermaye diizeyinin anlasilmasini da sinirlayacak-
tir. Tlrkiye'nin sosyal dinamiklerini géz ard1 etmeden, Tiirk kiiltiiriiniin de
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barindirdig 6zgiil degerlere dikkat ¢ekerek yapilacak bir arastirma, Tirki-
ye’nin sosyal sermaye kaynaklarina dair daha biitiinciil bir ¢erceve sunacaktir.

Ayrica ifade edilmelidir ki Tiirkiye'de din ve sosyal sermaye iliskisine dair bir
arastirmada “Din ve Kimlik: dinin bireysel ve toplumsal kimlik tizerindeki et-
kileri ve dini kimligin farkli sosyal gruplar arasinda nasil farklilik gosterdigi;
Egitim ve Din: din egitiminin sosyal sermaye birikimine katkisi ve okul/iini-
versitelerde dinin rolii ve sosyal iliskiler iizerindeki etkileri; Siyaset ve Din:
dinin siyasal katilim ve davranislar lizerindeki etkisi ile dini gruplarin siyasi
gli¢c ve sosyal sermaye iliskisi” konular1 tizerine yogunlasarak, Tiirkiye’de di-
nin sosyal sermaye tizerindeki etkileri derinlemesine incelenebilecektir. Ay-
rica, nicel ve nitel arastirma yontemleri kullanilarak, bu alanlarda kapsaml
veri toplamak ve analiz etmek, 6zgiin olciimler gelistirmek, sonuclarin daha
giivenilir olmasini saglayacaktir.
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