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BALKAN SANAT TARIHI KAYNAGI OLARAK
EVLiYA CELEBI SEYAHATNAMESI"

Verena HAN
Cev. Ana KILIG™

Evliya Celebi'nin gezdigi gesitli iilkelerdeki bilim adamlarinca segilerek terciime edi-
len bolimlere iliskin gliniimiizde mevcut olan genis bibliyografya igerisinde, Evliya Celebi
Seyahatnamesi'nin V, VI ve VII. ciltlerindeki Yugoslav topraklar ile ilgili boliimlerin Sirpca
ve Hirvatga gevirisine ait en kapsaml {i¢ yayin 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu baskilarin
biitiin olarak diizenlenmesinin yani sira ¢evirisi, yorumlanmasi, 6n sozii ve Evliya'nin haya-
tina iligkin yapilan incelemeler, erken vefat eden bilim adami Hazim Sabanovi¢’in eseridir.
Sabanovi¢’in “Seyahatname. Yugoslav Topraklar ile ilgili Bolimler™ adh eseri, 6zellikle hala
yeterince kullanilmamig ama zengin bir bilgi kaynag: olan Evliya’nin sozlerinin tek kaynak
oldugu durumlarda, Balkanlar 6zelinde halklarin gesitli etkinliklerinin arastirilmasi kapsa-
minda Evliya’nin orijinal eserini kullanamayan bilim adamlar i¢in ufuk agmistir. Sehir kiil-
tlirii ve sanat tarihi kapsaminda 6zel olarak bu kiiltiir ve tarih cercevesinde meydana gelen
zanaatlar konusunda ad: gecen eserin yeterince kullanilmamas: iizerine ayrica tartigilabilir.
Seyahatname’nin daha dogrusu “Yugoslav Topraklar ile ilgili Boliimleri"nin bu anlamda
kullanilmadiginin farkinda olarak bu boliimleri sistematik olarak incelerken egilimlerimiz,
ilgimiz ve konular hakkindaki bilgimiz a¢isindan ii¢ konu dikkatimizi ¢ekmistir. Bu konular
derinlestiren ve ilgi cekici kilan bilgiler elde etmemiz de onlarin se¢iminde rol oynamaigtir.

" Bu yaz1 Verena Han’in "Putopisne beleske Evlije Celebije kao izvor za istoriju umetnosti Balkana",
Gradska kultura na Balkanu (XV-XIX vek) 2, Zbornik radova. Beograd: Balkanoloski institut, 1988,
s. 87-104, kiinyeli makalesinin ¢evirisidir.

** Ege Universitesi, Tiirk Diinyas1 Aragtirmalar1 Enstitiisii, Tiirk Halk Bilimi Doktora Ogrencisi,
anaiskil@gmail.com

! Evlija Celebija, Putopis - Odlomci o jugoslovenskim zemljama, Preveo, uvod i komentar napisao
Hazim Sabanovi¢. 3. Baski. IRO “Veselin Maslega”, Sarajevo 1979; bundan sonra E. C. Putopis.
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“XVII Yiizyilda Balkanlarda Sedef Islemesi Bilgisine Katki”, “Nakigc1 Kaya Sultan” ve “Cami-
lerde Isigin Onemi” inceleyecegimiz konulardur.

L. XVII Yiizy1lda Balkanlarda Sedef Islemesi Bilgisine Katki

Onceden yayinlanmig ¢caligmalarimizda XVI ve XVII yiizyi1lda Balkanlarda zanaatlarda
daha dogrusu uygulamali sanatta sedefin kullanilmasi tizerinde durmustuk.? S6z konusu fe-
nomenin aragtirilmasinda Evliya Celebi Seyahatnamesi’'nden daha dogrusu “Yugoslav Top-
raklari ile ilgili Boliimler”de sundugu bilgilerden faydalanmamaistik.

XVI. ve XVII. yiizyillar boyunca Balkanlarda sedef, ahsap kakmaciliginda yogun ola-
rak kullanilip, gesitli diinyevi ve dini esyalarin iiretimi sirasinda degerli metaller ile kapla-
nirdi. Ev ve ibadette kullanilan mobilya, silahlar, ayinde kullanilan nesneler sedef ile siisle-
nir; sedeften muskalar, ikonlar, tespihler, gesitli takilar yapilir; sedef tizerinde benzersiz gra-
viirler iglenir; sedef plakalar tizerinde resim yapilirdi.

Kanaatimizce, éncellikle XV yiizyildan itibaren Istanbul’da sarayda sedef isleme atél-
yelerinin olmasi, bu sehirde s6z konusu zanaata 6nem gosterilmesi ve bu dnem sayesinde
sedef iglemesindeki zorluklarinin ustaca agilmasi ve sedef {izerinde motiflerin gelismesi, Os-
manl yonetimi altindaki Balkanlarda sedefin kullanilmasina kars: ilgiyi artirmistir.? Sedef
kullaniminin yayilmasinda ayni maddeden {iretilen ve Filistin’in bir¢ok efsanevi yerinde
ozellikle Kudiis'ten getirilen hatira Hac egyalarinin da etkisi oldugu siiphesizdir.# Sonugcta
Kudiis, Islamiyet’te de kutsal bir sehir olarak kabul edilmektedir. Evliyanin yasadigi do-
nemde Filistin’de bulunan kilise ve manastirlarda, Aynoroz manastirlarinda ve Balkan top-
raklarinda bulunan tekkelerde de eszamanl olarak sedef kullanildiginin belirtilmesi gerekir.
Ozellikle XVII yiizy1l boyunca Balkanlarda sedef kullaniminin hem sehir hem de kirsal ke-
sim niifusunun oldukca fakirlesmesinin sonucu olarak ortaya ¢iktigini diisiintiyoruz. Bu ne-
denle bu kesim giizel, gokkusag: gibi parlayan degerli metaller ve taglardan dahaucuz olan
sedefe daha biiyiik ilgi gostermistir. Nihayetinde istiridyenin ona atfedilmis sembolik, sihirli
veya koruyucu vasfi, farkli dine mensup olan toplumlara yakin gelmesi ve bunun anlagilabi-
lir vasiflar sayesinde ¢ok anlamli bir nesne olarak yiizyillar boyunca degerli olarak goriilme-
sini, o donemlerde sedefin halk arasinda genel olarak ¢ok sevilen bir madde olmasini siiphe-
siz etkilemistir.

Evliya’nin o zamanki zanaat ve sanat yaratmalariyla onlarin igerisinde ilk bakista zor
fark edilebilen detaylan iyi gdzlemledigini gérmekteyiz. Ornegin Tiirk silahlarindaki sedef
islemeleri, mimari yapilarin i¢ mekan siislemelerinde sedef kullanilmasi, Balkan topraklarina
ithal edilen sedef esyalar hakkindaki notlar, gerci bunlar kenar notlaridir, bu durumu kanit-
lamaktadir. Yasadig1 dénemde hazir kaliteli sedefin nereden alindigina dair Evliya'nin notla-

2 V. Han, Intarzija na podru¢ju Pelke patrijarsije, (XVI-XVIII vek), Novi Sad 1966, 112-124;
“Décoration artistique de la nacre dans les pays balkaniques pendant la domination otoman”, Balkan
Studies 24/2, Thessaloniki 1983, 413-424, Fig.1-6.

3 C. E. Arseven, Les Arts décoratifs turcs, Istanbul 1940, s.209-220.

4 V. Han, “Znacaj palestinskih eulogija i liturgijskih predmeta za noviju umetnost kod Srba”, Zbornik
5, Muzej primenjene umetnosti, Beograd 1959, 64-68, s.14-17.
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r1 degerlidir. Evliya'nin sedef ile ilgili verdigi 6rneklerin sayis1 ¢ok degildir ama gozlemleri
ve tasvir ettikleri donemin tipik 6zelliklerini gostermektedir.

1665 yilinda Kara Mehmet Pagsa baskanliginda Osmanl el¢ilik heyetinin Viyana’ya
resmi girisi sirasinda heyetteki tiifek¢ibagilar, altin vizorii ve sedef kakma ile stislenmis ahsap
kundagi olan Italyan tiifekleri tasimislardir.> Bu gosterisli heyette kendisi de bulunan Evli-
ya'nin 6zenle siislenen bu tiifekler hakkinda kaydettigi bilgiler, bizdeki tiifek¢iligin gelisimi
hakkindaki arastirmalar icin de énem tasimaktadir. Ozel olarak bu bilgilerin énemi, siisleme
ozelliklerinden biri olan ve sedef kakmali kundag: bulunan bizde ceferdar olarak bilinen bir
tiifek tipi 6rneginde goriilebilir. Sedef ile siislenmis kundaklar1 olan ve Viyana’daki Tiirk
resmi elcilik heyetinde mevcut ceferdar tiifeklerinin, Evliya tarafindan fark edilip tasvir
edilmesinden sadece yirmi sene sonra yani 1685 yilinda, ilk olarak Hersek’te ortaya ¢iktig1
bilinmektedir. Ceferdarin halk siirimizde ¢ok sevilen bir konu olmasi, toplumuzun onu be-
nimsemesini etkilemistir.

Eskiden Ayasofya kilisesi olan XIV. yiizyihin sonunda Ohri'nin Tiirkler tarafindan
fethedilmesi ile camiye doniistiiriilen® “i51k ile dolu” caminin ziyaretinde Evliya, bu caminin
“gariptir ama” ihmal edilmis olup ciiriidiigiinii ve “...(caminin) ziyaretgileri olmadif i¢in
¢ok sayida islenmis tung kapinin ve sedef ile kaplanmis pencere kapaginin eskimis™ oldugu-
nu kaydetmistir. Bahsedilen pencere kanatlar biiyiik ihtimalle caminin bazi onarimlar sira-
sinda Tiirk zanaati igerisinde cesitli ahsap nesnelerin siislenmesinde sedef kakmanin kulla-
niminin artik olagan oldugu dénemde, yani XVI yiizyildan itibaren sedef ile siislenmistir.

Cografi olarak konumuzun diginda kalmasina ragmen dini yapilarin i¢ mekanlarinin
stislemeleri ile ilgili ilerideki satirlarda verecegimiz 6rnek Balkanlarda sedefin o zamanki
genel popiilaritesini yansitmaktadir. Bu cercevede Evliya; yeterince ayrinti vermeden Viya-
na katedralinde Aziz Stephan kilisesinde “ {izerinde mihrap bulunan arka duvarda” gesitli
degerli ve yar1 degerli taglarin yami sira siis i¢in sedefin de kullanildigini belirtmistir.®

Evliya, biiyilik ve nezih hamamlarin ig¢ siislenmesinde de sedef unsurlarinin kullanil-
digindan bahsetmis ve 6rnek olarak Selanik’te bulunan Ben Hamami'nin kubbelerini ver-
mistir.’

1670 yilinda Evliya, Haskdy Iline bagh Bulgar Teketo kéyiinde eskiden Beyazid Sul-
tan’in zengin siislemeli Saray1 olan meshur Osman Baba tekkesini ziyaretinde, baz1 dervigle-
rin cesitli zanaatlar ile ugrastiklarimi ve kagik, zarf, kupa ve “biiyiik dervis bardaklar1™° gibi
sedef esyalar1 yaptiklarini belirtmistir. flging bir bilgi olarak Evliya'nin belirttigine gére 6nce
Sultan saray1 olan bahse konu tekkenin zengin bir sekilde stislenmis odalarinda “Hint sedef
esyalan” yani ithal edilmis sedef esyalar: bulunmaktadir.!

Giiniimiize kadar yapilan aragtirmalar gosteriyor ki Evliya'nin yasadigi dénemde Is-
tanbul, ozellikle biiyiik ve giizel “Akdeniz” istiridyelerinden elde edilen kaliteli sedeflerin
satin alindig1 ve sedefin eski Tiirk 6l¢iisii olan okka ile 6l¢iildiigii meshur bir yerdir.'? Balkan

> Im Reiche des goldenen Apfels des tiirkischen Weltbummlers Evliya Celebi denkwiirdige Reise in
das Giaurenland und die Stadt und Festung Wien anno 1665, Ubersetzt, eingeleitet und erklirt vom
Richard F. Kreutel, Graz-Wien-Koln 1963, s.73.
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topraklarindan gelen kuyumcularin Tiirk bagkentinde sedef satin aldiklar1 bilinir. Buna 6r-
nek olarak XVII yiizyilda 6nemli kuyumculuk merkezi olan Bulgar sehri Vratsa’dan gelen
altin kuyumcularini gosterebiliriz.!3

Evliyanin sedef ile ilgili notlar1 “aragtinlirken” Istip’in giiney dogusunda bugiin
Dolani kdyii olarak bilinen Dolyane kdyiinde her yil kurulan, kirk giin siiren ve yerli ve
yabanci mallarin satildig: biiyiik panayirda pahal taki, degerli ve yar1 degerli taglarin yani
sira sedefin de satin alinabildigine dair 6nemli kayitlara rastlanilmigtir.'4

II. Nakisci Kaya Sultan.

Nakislar, nispeten hizli bozulmaya miisait maddelerden yapilmis sanat nesneleri gru-
buna girmektedir. Her seyden 6nemlisi bu durum, eski nakiglarin 6zellikle ibadet yerleri
disinda siklikla giinliik hayatta kullanilanlarin gliniimtize kadar az sayida ulagsmasina neden
olmustur. Ozel kullanim1 ve zengin donanim1 nedeniyle 6zenle korunmus olan kilise nakis-
lar1 daha biiyiik oranda bozulmadan giintimiize ulagmistir. Bu sebeple gecmiste ibadet yerleri
disinda kullanilan nakiglara ait ayni zamanda kaynak malzemesi de olan az sayida haber ve
bilgiler 6zel olarak ilgi ¢ekicidir. Giivenilir bir zaman icerisinde bazen bir sahsa bagl olarak
dogrudan veya dolayh bir anlatimla aktarilan, heyecanh veya makul gézlemler sonucu elde
edilen, Evliya'nin seyahat notlarinda dagilmis sekilde bulunan ancak bir araya getirilmis bu
bilgiler, Balkanlarda Tiirk veya farkl kokenli olup aym: zamanda ibadet yerleri diginda kul-
lanilan nakislar hakkinda bilgi edinmek i¢in kaginilmaz kaynak malzemesidir.

Evliya, bugiinkii Yugoslavya sinirlan icerisinde bulunan topraklara yapilan askeri se-
ferlerde yaninda bulundugu dayis1 Melek Ahmet Pasa sayesinde diplomatik goriismelere
katilmis veya bu 6nemli ziyaretlere tek bagina gonderilmistir. Ornegin; Evliya 1660 yilinda
Melek Ahmet Paga’nin talimati ile pagsanin yazili mesajini Split “komutanina” iletmek iizere
yola diigmistiir. Paganin mesajina bir “...seccade ve altin iglemeli bir 6rtii...”den olusan he-
diyeleri de eslik etmistir.” Split “komutan1” Evliya ve beraberindekileri ziyaret edip onlara
ziyafet verdiginde Evliya buna karsilik olarak “turban i¢in ince kumagin altin islemeli bir
parcasi ve Kaya Esmihan Sultan tarafindan islenmis bukalemun rengi olan iki yagluk” hediye

6 A. Andrejevic, “Pretvaranje crkava u dzamije”, Zbornik za likovne umetnosti, 12, Novi Sad 1976,
s.111,113.

7 E. C. Putopis, 5.562.

8 Im Reiche des goldenen Apfels, s.107.

®Epnus Yeme6bu, IIvrenuc - IIpeBom or ocmanoTypcku u pemakuud Ha Crpammmup JuMurpos -
WnctutyT 3a 6ankanucruka npu BAH, Codus 1972, 5.193; bundan sonra E. 4., ITsrenuc.

WE. 4, [Terenuc, s.292.

11 Age, 5.290.

12 H. Maspozunos, UskycrBoto Ha Brirapckoro Bs3paxzgane, Codus 1957, s.103-104.

13 Cons 'eopruesa - Jlumutsp Byunncku, Craporo 3aaraperso BB Bpaa, Cobms 1959, 5.23, 45, 56, 57.

14 E. 4., IIsrenuc, s.279. Dolyan bir Bulgar yerlesimi olarak sayildig1 i¢in Dolyan panayir1 hakkinda
metin, Stragimir Dimitrov’'un Bulgaristan ile ilgili Seyahatnamesi kisimlar: ¢evrisinde bulunmakta-
dir. Sabanovi¢’in Dolyan panayirinin tasviri ¢evrisinde orijinal metnin bazi kisimlar1 dahil edilme-
mistir. Bu kisimlarda sedefin satin alinmas ile ilgili bilgiler mevcuttur.

15 E. C., Putopis, 5.201.
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etmistir.’ Bildigimiz kadariyla bu bilgi, bir nakisc1 olarak Kaya Sultan ile onun topraklari-
mizda sozi edilen nakislarina iligkin bilinen ilk bilgidir. Evliya’nin sozlerine gore Split “ko-
mutan1” nakiglara ¢ok sevinmis ve hemen bir yaglugu sapkasina takmigtir.!”

Ayn yihin kasim aymnin basinda Melek Ahmet Paga, Evliya’y1 Cakovets’te bulunan
Nikola Zrinyski’ye gondermistir. Nedeni ise Zrinyski tarafindan esir olarak tutulan Bihag
Kaptani1 Mustay Beg Hasumovi¢’in Sultanin emri ile kefaret verilerek kurtarilmasidir. Evliya,
beraberindekiler ile Zrinyski'lerin bulundugu sehre varmadan 6nce Ban Nikola’ya bir mek-
tup ile “Kaya Sultanin iki yaglugu” ve “altin ile iglenmis bir posu-turban” gondermistir.'s
Vergi ve arabuluculuk gorevleri nedeniyle Evliya'nin Dubrovnik’te kaldig: birkag giin bo-
yunca yerel beyler onu ziyaret edip ziyafetlere davet etmislerdi. Karsiliginda Evliya ise Kaya
Sultanin eli ile “islenmis bagortiilerini” verirdi.!* Onceki yiizy1l Dubrovnik arsiv belgelerin-
de Dubrovnik evlerinde Tiirk nakiglarinin bulunduguna dair ifadelere rastlanildigindan bii-
yilik olasilikla Dubrovnik Beyleri bu hediyeleri meshur ve degerli hediyeler olarak kabul
etmiglerdi.?

Evliya, ziyaret ettigi saygin sahislara Kaya Sultanin nakislarim diplomatik hediye ola-
rak vermek suretiyle onun bir nakisci olarak sohretini Balkan sinirlar digina da yaymastir.
Ornegin; 1665 yilinda Viyana'da Sarayda bulunan énde gelen birgok kisiye Kaya'nin zengin
islemeli birer yaglugunu ve car ile yapilan resmi goriismede de ona “Kaya Sultanin iki gor-
kemli renkli iglenmis yaglugunu” hediye etmistir.! Evliya, bir Viyana askeri doktoruna disg
agrisini hafiflettigi ve ii¢ gevsek disini mucizevi bir iglem ile sabitlestirdigi i¢in Kaya'nin eli
ile isledigi ama daha az siislemeli olan bir yagluk ile tesekkiir etmistir.??

1667 yilinda Evliya Kuzey Kafkas, Povolojye ve Podonye bolgelerinde seyahat eder-
ken bir firsatta sah1 ziyaret edip Kaya tarafinda naksedilen bir yagluk hediye etmistir. Bu
hediyeye Sah o kadar sevinmistir ki kabul ettigi yaglugu hemen kalpagina baglamistir.?3

Elimizde olan Seyahatname’nin Sirp-Hirvatga, Almanca ve Rusga geviri boliimlerinde
naksedilen yagluklar i¢cin “marama (¢.n. basortiisi)”, “yagluk”, “yaglik”, “Kaya-Sultana
Tiichlein (¢.n. Kaya Sultan’in kumag1)”, “salfetka Kaya Sultanisi (¢.n. Kaya Sultan’in pecete-
si)” terimleri kullanilmistir. A. Skalji¢ “yaglugu” ince bezden yani pamuk kumagtan yapilmis,

bir kenar: altin ile islenmis uzun atki olarak tamimlamistir.?* Viyana ile ilgili Seyahatna-

16 Age, 5.204.

17 Age, 5.204.

18 Age, 5.247.

19 Age, s.431.

2 V. Han, “Orijentalni predmeti u renesansnom Dubrovniku”, Prilozi za orijentalnu filologiju i
istoriju jugoslovenskih naroda pod turskom vladavinom, sv.VI-VII (1956-57), Sarajevo 1958, 5.126.

21 ITm Reich des goldenen Apfels, 204.

22 Age, 5.136.

2 Epnusa Yene6u, Kuura myremectus - 3emau CeBepHoro Kaskasa, IToBomkss u Ilogonss, IIpeznuc-
sosue: A. I1. I'puropsessim; [Ipumevanus u xomenrapuu: A. I1. I'puropressim u A. . Kenraxos,
Mocksa 1979, s.164.

24 A Skalji¢, Turcizmi u srpskohrvatskom jeziku, Sarajevo 1979, 5.358, s. v. jagluk.
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me’nin Almanca cevirisinde Richard Kreutel, “yaglik” terimi “Fettfinger” olarak yorumla-
mistir. S6z konusu bu terim, yemekten sonra yagh parmaklar silmek i¢in kullanilan ve aym
zamanda Ortli veya mendil olarak da kullanilabilen bir tiir pegete olarak, kisacas: gesitli kul-
lanimlara sahip kiiciik veya biiyiik dikdortgen seklinde kumas seklinde anlatilmaktadir.?

Mendil, ortii ve pecgetelerin naksedilmesi; ilk “yaglik”in bilge kral Siilleyman’in egle-
rinden Belkis tarafindan naksedildigine dair uzak ge¢misten gelen efsanenin dogru olduguna
inanan ve gelenege sayg: gosteren Dogu’daki kadinlarin en sevilen isiydi.?6 Tiirk kadinlarim
epey hicivli bir bicimde tasvir eden Jean Thévenot, Tiirk kadinlarinin giizel olduklarini,
kocalarinin ancak ekmek parasi olmasina ragmen hepsinin brokar giymek istediklerini, cok
tembel olduklarini, hicbir sey yapmadan veya yiinlerini sadece bir mendile yani yagluga
cicek motifleri isleyip bir divanda oturarak giinlerini gecirdiklerini anlatmigtir.?”

Kaya'nin nakiglarini tasvir ederken Evliya, sadece “renkli” veya “bukalemun” nakistan
bahsetmektedir. Evliya’nin sik olarak “bukalemun” sozctigiinii kullanmasi, nakiglarda renk-
lerin ve parlakligin birbirine girdigi ipekten ipleri kullanmasindan kaynaklanabilir. Biiyiik
olasilikla Kaya Sultan, yagluklar1 daha ¢ok ipekten ipler ve nadir olarak altin ipler ile igle-
mistir. Buradan yola ¢ikarak yaglugun pratikte birden fazla kullanim yeri olan, temizligi
yikanarak saglanan bir esya oldugu tahmini yapilabilir. Temizlik a¢isindan ipekten islenmeli
kumaglara nazaran altin iglenmeli kumaglarda daha karmagik yontemler kullanilmistir.

Bizde yagluk, ortii, mendillerin ilk izleri, XIV ytiizyilda ortacag fresklerimizdeki ma-
nastir ve kiliselerin yapimi veya onariminda maddi destek verenlerin portrelerinde rastla-
nilmaktadir. Bu portelerde s6z konusu esyalar, inli sahislarin yaratic1 bir sekilde islenmis
kemerlerine takili vaziyette (Karan Beyaz Kilisesi, Lesnovo, Psaca, Nova Pavlica)®® veya
freskte gosterilen danscilarin ellerinde goriinmektedir (Lesnovo’da Aziz Mihailo'nun Mucize
sahnesinde).

Yagluk, faciol” veya “fazzoletto” denen ve yiizyillar boyunca sahil sehirlerimizin argiv
belgelerinde de ad1 gegen mendile asir1 derecede benzemektedir. Giinliik hayatta bu mendil-
lerin pratik ve ¢ok cesitli kullanimi vardi. Bununla birlikte “facioli” ve “fazzoletti” yani
yagluk, evlerde i¢ dekorasyon unsuru  olarak, hatta anma ve hatira hediyesi olarak veya
baz1 adetlerde kullamilmigtir. Ornegin; Doktor Brown, Prokuplye’de Latince bir kitabinin
karsiliginda bir Katolik papazinin kendisine naksedilmis bir mendil hediye ettigini belirt-
migtir.* Lady Mary Montagu, Edirne ve Istanbul’da bulundugu dénemlerde yeni tanistiklari

% Im Reiche des goldenen Apfels, Ammerkungen 246, Zu Seite 136/2.

% Age, 5.136/2.

% L’Empire du Grand Turc vu par un sujet de Louis XIV Jean Thévenont. Présentation de Frangois
Billacois, Paris 1965, s.156.

V. ]. Djuri¢, Vizantijske freske u Jugoslaviji, Beograd 1974, 5.139, resim: 60; s.140, resim: 62; 5.147,
resim: 74; 5.163, resim: 104.

2 V. Han, “Drveni goticki vijenac iz Tudiziceve palace u Dubrovniku”, Prilozi povijesti umjetnosti u
Dalmaciji, 10, Split 1956, s.134-135.

%0 Edward Brown, A Brief Account of some Travels in Hungaria, Servia...London 1673, herausge-
geben von Karl Nehring. Miinchen 1975, 43.
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Tiirk kadinlarindan hatira olarak giizel naksedilmis yagluklar almistir.3! Yunanistan’da bir
digiinde sahit olan Jean Thévenont’a naksedilmis bir mendil hediye edilmistir.3? A. Skalyig,
halk siirimizde hediye olarak yagluk verilmesi ile ilgili 6rnekleri sunmustur.3

Evliya, Kaya Sultanin uzmanlig: olarak goriinen nakis ile siislenmis yagluklar disinda
inli sahislara posu, turban, tiilbent, sarik, calma, yagsmak, ahmediye olarak bilinen fes veya
baglik etrafina sarilan altin iglemeli ince kumas, bez veya ipekten uzun parcalar da hediye
etmistir. Evliya, baz1 sariklarin Kaya Sultan tarafindan iglendigini belirtmistir.3* Avrupa’nin
batisindaki gehirlere seyahat ederken Balkanlarda yasayanlardan farkli bas ortme sekilleri
bulunmasi nedeniyle naksedilmis sariklarin orada temasta bulundugu 6nemli sahislara hedi-
ye edilmesinin uygun olmadig: hususuna dikkat ¢ekmisgtir.

Kaya Sultan’in naksettigi yagluklar ve posu-sariklar hakkindaki Evliya’nin notlarini,
Seyahatnamenin birkag yerinde bahsedilen bu hamarat yiiksek soylu nakisciya dair toplanan
az sayidaki biyografik bilgi ile tamamlayacagiz.®

XVI ve XVII yiizyil Tiirkiye’sinde altin nakis basta olmak tizere nakis ¢ok saygin ve
Oonemsenen bir zanaatti. Genel olarak nakigcilarin isimleri bilinmemektedir. Bu o zamanki
Tirk kadinin zor kosullardaki genel sosyal durumunu gostermektedir. Sultan IV. Murat’in
(1623-1650) kizlarindan biri olan Kaya Esmihan Sultan, asil olmasindan dolay1 diger kadin-
lardan farkliydi. 1646 yilinda Melek Ahmet Pasa ile evlenmesi, onun sosyal durumunu daha
da giiclendirmistir. Bu evlilik sonucunda Evliya ile akrabalik iligkisi kurmustur. $oyle ki
Melek Ahmet Pasa, Evliyanin annesinin kardesi yani Evliya'nin dayisiydi. Evliya, dayisinin
esi Kaya Esmihan Sultan’a karg: biiyilik sayg: gosteriyor, nakislarina deger veriyordu. Evli-
ya'nin bu nakiglan diplomatik hediye olarak veya tanistig: kisilere dostlulugunun bir kanit1
olarak sunmas: bunu gostermektedir. Kisith bilgilere dayanilarak Kaya Sultan'nin oldukca
geng (1659) yasta vefat ettigi tahmin edilmektedir. Fakat nakiglari, bildigimiz kadariyla Ka-
ya'nin hayatta olmadig1 1660 yildan sonra iilkemiz topraklarinda ve diger yerlerde 6rnegin,
Avusturya’da hediye olarak sunulmaktaydi. Evliya'nin nakislar1 ne zaman elde ettigi sorusu
cevapsiz kalmaktadir. Kaya Sultan’in 6liimiinden 6nce mi veya sonra mi1 onlari elde etmigtir?
Yoksa Evliya'nin seyahat anlatimlarinda yer yer rastlanan bazi olas: tutarsizliklara bu seferde
mi takiliyoruz? Hélbuki Evliya, Kaya'y1 biiyiik sayida naks: olan ve ¢ok becerikli, hamarat
goriinen bir nakisci olarak bize gostermistir. Nakiglari, siyasi-askeri ve diplomatik durumlara
bagl olarak Balkanlarda taninmis ve saygideger kisilerimiz tarafindan da stiphesiz begenil-
mistir. O donemde bizde dini yerlerde kullanilan ve bu sekilde korunarak gelen nakis 6r-
nekleri onlarin yiizyillarca siiren bir gelenegi oldugunu destekliyor ve bu nedenle toprakla-
rimizda diger Tiirk nakkaslarla birlikte Kaya'nin da kuskusuz kaliteli nakislarina deger veril-

31 Lady Mary Montagy, Briefe aus dem Orient, Bibliothek klassicher Reiseberchte. Dr. Georg A.
Narciss, Frankfurt am Main 1982, s.142.

32 L’Empire du Grand Turc, 5.223.

33 A. Skalji¢, age, 5.358, s. v. jagluk.

3 E. C., Putopis, 5.247.

% Ulasabildigimiz kaynaklarda Kaya Sultan hakkinda en ¢ok bilgiyi R. F. Kreutel vermistir. Im Reiche
des goldenen Apfels, 245, Zu Seite 136, 2.



252 VERENA HAN

digi ve giizelliginden dolay1 kabul edildikleri diistiniilmektedir. Boylece yabanci unsurlarin
kademeli kabulii maddi kiiltiiriimiize ve sanatimiza derin izler kazandirmagtir.

Bugilinkii Yugoslavya sinirlarinda bulunan yerlere yaptig: bircok seyahatler sirasinda
Evliya, rastladig Tiirk veya diger menseli nakiglarin giizelligine ilgisiz kalmamigtir. Ornegin;
Osogovski Manastirina yaptigl ziyaretten sonra, misafirperver kesislerden bahsederek ma-
nastirin pahali kumaglar ile kaplandigindan s6z etmekte ve Gzel olarak “altin ve sirma ile
islenmis kumag1” vurgulamaktadir.3¢ Diger esyalarin yam sira “...Iran’da bile bulunamayan

. meshur islemeli renkli yastiklarin” yapildig1 yer olarak Uskiipii tamitmaktadir.3” XVII
ytizyilin ikinci yarnisinda Venedik yonetimi altinda bulunan $ibenik sehrinin Tiirk kusatma-
larindan birinde “diigman, teslim olmadan altin iglemeli bayrag: ¢ekti” diyerek hayrete dii-
sen Evliya, “parlaklig insanin gozlerini kamastirdi” seklinde abartili bir ifade kullanmigtir.3
Evliya, Taslica (Plevlya)’da Hiiseyin Pasa Boyani¢ Camiinde mihrap iistiinde bulunan siyah
kadife iizerinde islenen ve altin ile siislenen Kébe resmini “Mani ve Bezhad'in kiskan¢liginin
sebebi” seklinde not diiserek tasvir etmistir.®® Sanki bir aligkanlik olarak Evliya, bir eserin
sanat degerini bilhassa vurgulamak amaciyla bu minyatiir sanat¢ilarin adlariyla kargilastira-
rak zikretmekteydi. Oysaki bu gelisigiizel karilagtirmalar, sadece siklikla uygun olmayan
cesitli durumlarda kullandiklan i¢in degil bahsedilen s6zde minyatiir sanatgist Mani'nin
sahsiyetinin sorunlu olmasindan dolay1 da gegerliligini kaybetmektedir. Kimileri Mani’de
III. yiizyilda yasayan Maniheizmin kurucusu Mani’yi gormiistiir. Diger taraftan Fars minya-
tiir sanatgis1 Behzad, XVI. yiizyilda sanat1 ile bagarili olan gergek bir sahistir.0

Evliya’nin, tiim imparatorluk ¢apinda Tiirk veya bagka bir millete mensup olan takdi-
re deger grup veya sahislara, Tiirk ddetlerine gore Biiyiik Divan'in yiiksek gorevlileri tara-
findan hediye edilen resmi elbiseler ve kaftanlara dair notlari, XVII. yiizy1l Osmanl yoneti-
mi boyunca Yugoslav topraklarinda dini 6geler disinda kullanilan nakiglar hakkinda genis
bir bilgi kazanmaya yo6nelik unsurlar icermektedir. Sabanovi¢’in Yugoslav topraklarina ilis-
kin bolimlerin gevirisinde resmi kaftanlarin hediye edilmesinden asag: yukar1 15 defa bah-
sedilmigtir. Kaftanlarin sayis: ise 250 civarindadir. Anlasiliyor ki bu kaftanlar arasinda bir
taraftan basit bir sekilde siislenmis diger taraftan da zengin altin ve giimiis iplerle siislenmis
kaftanlar vardi. Bu zengin siislenmis kaftanlar1 Evliya bazen “sanatsal olarak siislenmis” sek-
linde tasvir ediyordu. Hangi kaftanin kime verilecegi kisinin statiistine baghiydi. Ara sira
Evliya da, 6zel hizmetler i¢in giizel ve degerli kaftanlar ile odiillendirilmistir.#' Kreutel'in

3 E. C., Putopis, 296-297.

37 Age, 5.287.

% Age, 5.183.

¥ Age, 5.398.

4 Evlija Celebi, Kniha ciest — Cesty po Slovensku. Prelozil a uvod napisal Vojtech Kopéan, Bratislava
1978, 5.43. 16. notta Mani'nin (215-277) Maniheyligin kurucusu oldugu yazilmaktadir. Fars ve Tiirk
kaynaklarinda kendi déneminin en 6nemli sanatgis: olarak degerlendirilmistir. Behzad (1450 civa-
rinda- 1536) ise en ilging Fars sanatcisidir. Ozel sanat okulunu kurmustur. Behzad hakkinda daha
genis bilgi icin bakiniz: A. Andrejevi¢, AladZa dzamija u Fo¢i, Beograd 1972, s.52.

4 E. C., Putopis, s.421.
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esprili bir sekilde fark ettigi gibi ashinda kaftan, diger toplumlardaki nisanin tagidig: anlam
ve Onemi tagimaktadir.*?

Elgilerin vergi verirken sultandan hediye olarak aldiklari ve Istanbul’dan getirdikle-
ri az ya da ¢ok degerli bu kaftanlarin ve ayinde kullanilan elbiselerin iretimi i¢in Dubrovnik
yonetimi tarafindan ilgili bolgelerdeki kiliselere hediye edildigini bagka bir yerde belirtmis-
tik.#

Calismamizda bahsedilen nakis ile ilgili Evliya’nin verdigi bilgiler, kuskusuz Yugos-
lavya’nin bugiinkii sinirlarinda Tiirk naksinin, teknolojisinin, tipik siis kaliplarinin tiniine
bir sekilde katki sunmaktadir.

III. Aydinlik Camiler.

Isik, camilerin i¢ mekanlarinda etkin ve ozel estetik 6gelerinden biridir. O, ruhsal
konsantrasyona uygun havay: yaratan ve onu zenginlestiren camiye 6zgii bir niteliktir. Fakat
caminin icerisinde 151810 degeri ve 6nemi bununla bitmez. Camide 151k, Islami tefsirlerde
“Nur Suresi” olarak adlandirilan ve Allah’in goklerin ve yerin nuru olarak tanimlandig
Kur’an’in XXIV. stiresi 35. ayeti ile birlikte bu ilahi kural somutlagir.# Allah’r nur olarak
ilahi bir gsekilde tanimlamasi ile giines 15181n1n coskusunu, karanlik ile gecenin depresif ve
korkulu duygularini uyandirmasiyla insanin ilkel duygularina geri doniilmektedir.*> Giinii-
miizde psikolog ve psikanalistler, deneyimlerde bunu dogrulamistir. Islam’da Allah’in 151k ile
simgesel tanimlanmasi, birka¢ 6rnekte gosterecegimiz gibi dolaysiz ve dolayli yoldan ispat
edilip dogrulanmaktadar.

Istanbul’un fethinden hemen sonra Tiirkler, Jiistinyen kilisesi Ayasofya’y1 camiye do-
niistirmistiir. Bu sirada biiylik merkez kubbesinde bulunan Pantokrator'un resmini goste-
ren orta mozaik kaldirlmig ve yerine siyah temel iizerinde altin harfler ile kaligrafi sanati
kullanilarak yazilan “Nur Suresi” konulmustur.#® Merkez kubbesinin ortasindaki dairesel
alanda bulunan bu siisleme motifi, surenin icerigine goére kubbede yogun olarak dizilmis
renksiz seffaf camlar ile kaplanmis pencerelerden yayilan zengin 1s1klar ile aydinlatilmistir.

Allah’in gokler ve yerin nuru ile tanimlandig “Nur Suresi’nin ayetleri, mihrabin st
kisminda bulunan asma lamba resmi ile ya da mihrabin bagina asilmis gercek lamba ile sim-
gesel olarak somutlagtirnlmistir. Ayrica Islam diinyasimin gesitli yerlerinde iiretilen seccade-
lerin bag tarafinda sik olarak mihrabin baginda asma lamba motifi bulunmaktadar.

Bircok Balkan seyahatinde ¢esitli sehirlerde bulunurken tuttugu kayit ve notlarda Ev-
liya, 6zellikle padisah ve vezir tarafindan yaptirilan camilerin ¢ogunda i¢ mekanlarinin giizel

2 Im Reiche des goldenen Apfels, 247, Zu Seite 145, not 1.

# V. Han, “Turski pocasni kaftan u sluzbi hri$¢anske liturgije na Balkanu (XVI-XVII v.)”, Zbornik
radova, Balkanologki institut SANU, Beograd 1984, 5.280, 286.

# Isik beyti iceren sur: J. Chevalier — A. Gheerbant, Rije¢nik simbola, Zagreb 1983, 5.671, s. v. 151k, 11,
yorumlar ile.

5 Walter Beltz, Mitologija Kur'ana. Ce#nja za rajem. Prevod F. Moadanin, Zagreb 1982, s.40.

4 T. Burckhardt, Art of Islam. Language and Meaning, World of Islam Festival Trust 1976, s.142, PL
133.
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aydinlatildigimi defaatle tekrarlamistir. Evliya, s6z konusu camilerin aydinhk seviyelerini
vurgularken “aydinlik”, “is1ik ile dolu”, “cok aydinlik” hatta “fazla aydinlik”, camini i¢inde
toplanmis ve mutlulugu uyandiran “isiklar 15181” seklinde belirtmistir.#” Evliya’nin cami 1s1-
ginin yogunlugu iizerine bahsettigi ve iislup olarak Eski Ahit’teki son derece giizel “Ezgiler
Ezgisi’ne benzeyen ve nadiren kullandig “igiklar 15181” ifadesi, Yunanistan’da Selanik-
Sidrkapsi yolu tizerinde Besik g6liine yakin bulunan Yeni Pazar daha dogrusu Pazar koyiin-
de bulunan Sokullu Mehmet Pasa tarafindan yaptirilmis biiyiik camiye yoneliktir.#® Evliya,
bahse konu caminin 15181010 bu sekilde degerlendirilmesini Kuran’in s6z ettigimiz “Nur Su-
resi’nden almigtir. Sadece Kuran’1 ezberleyen birinin kazanabildigi hafiz sifatin1 geng yaslar-
da kazandi i¢in Evliya'nin cami tasvirlerinde cami adinin yaninda 6zelligi olarak kullandi-
g1 “aydinlhik” sifat1 ve onun seviyeleri, sifatin bi¢imsel anlamini tasimamaktadir. Bu sifat,
tasvir edilen mimari yapilarin Evliya tarafindan iyi bilinen, ger¢ek durumuna gore dikkatlice
kullanilmigtir. Dini egitim goren Evliya, caminin 6zelliklerini saydig: eserinin bir yerinde,
ilk olarak mekanin aydinlik olma zorunlulugunu vurgulamigstir.# Stiphesiz verdigi bu 6zel-
lik, Islam dininin kavramsal degerlerine dayandirilmstur.

Evliya’nin tasvirlerine gore camilerdeki aydinlik olgusu ile 6ncelikle dogal giin 15181
kastedilmektedir. Aydinlik sorunu, caminin duvar tizerinde bilerek dizilmis ¢ok sayida pen-
cere ile mimar tarafindan pratik bir bicimde ¢oziiliirdii. Bu sekilde keskin golgeler olustur-
madan caminin i¢ mekanlarinin tiim koselerini birbirine gorsel olarak baglayarak hepsine
ayn1 derecede berrak bir 151k etkisi yaratilmistir. Bu etkinin tam bir sekilde yaratilmas: i¢in
bir kosul daha dikkate alinmalidir. Bu kosul ise caminin pencerelerinin kaplandig1 cam kali-
tesidir. Ornek olarak Caynice’de Sokullu Mehmet Pasa’nin damadi Sinan Pasa Bolyani¢ “son
derece genis ve sanatsal bir sekilde yapilmig” Camisinin aydinhg ile ilgili Evliya'nin abartih
tasvirinden alint1 verecegiz. “Necef tas1 ve Murano camu ile kaplanmis pencerelerine parlak
glines 15181 vurunca (cami) ¢ok aydinlik oluyor.”®

Anlagilan camideki 151810 etkisi, renkli veya renksiz camin kalitesine, giin 15181na ya-
kin bir etki yaratmak amaciyla dikkatlice diisiiniilen renklerin birlesmesine bagliydi. Orne-
gin; gliniimiizde bu etki birkag floresann tiipiiniin 1s1klarinin birlesmesi ile olusturulmakta-
dir. Caynige’deki Sinan Pasa Camisini degerlendirirken billur gibi renksiz veya renkli ve
ayni seffafliga sahip olan camin iiretimi nedeniyle XVII yiizyilin ortasinda énemli iki mes-
hur cam merkezinden gelen camlardan Evliya'nin s6z etmesi ilgingtir. Bahsedilen yerler,
Venedik’e yakin adalarda bulunan camcilik ile meghur kiictik bir sehir olan Murano ve o
donemde Osmanl yonetimi altinda bulunan Irak’in kuzeydogusunda Meghedi Ali olarak az
bilinen (billur anlamin tasiyan) Necef'tir. Seyahatnamesinin farkli yerlerinde Evliya, 6zel-
likle Osmanlh Imparatorlugunun Avrupa bdlgelerinde bulunan mimari yapilarindan bahse-
derken sikca Murano camindan s6z etmektedir. Dubrovnik’teki Tarih Arsivinde bulunan
XVI ve XVII yiizy1l belgelerinde Tiirk ydnetimi altinda Balkan bélgelerine hatta Imparator-

47 E. Y., IT'sTemuc, s.119, 120.
8 Age, s. 119, 120.

4 Age, 5.142.

50 E. C. Putopis, 400.
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lugun baskentine Murano camu ile birlikte Dubrovnik pencere ve diger camlarin ithal edil-
digine dair bilgiler Evliya'nin verdigi bilgiler ile 6rtiismektedir.>!

Evliya, camilerdeki yapay 1siktan da bahsetmeyi unutmamistir. Bunun nedenini Al-
lah’in “nurunun temsili, i¢inde lamba bulunan bir kandil gibidir. O lamba kristal bir fanus
icindedir; o fanus da sanki inciye benzer bir yildiz gibidir...”? ayetleri ile aslinda mihrabin
tarif edildigi “Nur Suresi’nde aramak gerekir.

Camileri tasvir ederken Evliya’nin dikkati, kubbe alt1 alaninda bulunan ‘polykandi-
lion’lar veya biiyiik gelik avizelere asilmis sayis1 belli olmayan, bazen bine ulasan caminin
cam lambalar iizerine odaklanmaktadir. Ornek olarak Evliya, Selanik’te Ayasofya Camisini
vermektedir.>® Evliya’dan 6nce, ayn1 donemde veya sonra Balkanlarda seyahat eden 6rnegin
Stefan Gerlach, Adam Wenner, Jean Thévenont ve Lady Mary Montagy gibi bazi Avrupa
seyyahlari, Balkanlarda camilerin bazilarinda bulunan cam lambalarin sayisinin ¢oklugun-
dan etkilenmiglerdir.>*

1664 yilinda Foga’daki son derece giizel Hasan Aga Alaca Caminin iizerinde biraktig
etkisinden dolay: heyecanlanan Evliya, caminin tamamlanmasindan sonra kurucusuna hedi-
ye edilen ve caminin i¢ini siisleyen “sanatsal” olarak islenmis avizeler sayesinde caminin
aydinlik oldugundan bahsetmektedir. Biiyiik olasilikla “sanatsal” islenmis avizeler ile poly-
kandilion kastedilmektedir. Caminin aydinhigimi degerlendirirken Evliya, camiyi “ay 15181
gibi parlayan viicudu olan” bir geline benzetmektedir.5> Muhakkak ki bu benzetme Islam’da
ayin vurguladigi 6nemden ayr degildir.>¢ Ciinki egitimli ve zeki olan Evliya, bityiik olasilik-
la zamaninda ¢ok yaygin olan sembollerin ¢ogunun anlamini bilmektedir.

Secilen konularin cesitliligi, ortak bir sonuca varmay: miimkiin kilmamaktadir. Ancak
kullanilan kaynaklarda seyahatler sirasinda Evliya'nin rastladig: kiiltiirel ve tarihsel olgulara
kars1 onun ilgisini betimleyen ve kisiligini aydinlatan genel bilgiler hakkinda bir sonuca
ulagilabilir.

1 V. Han, “Fifteen and Sixteen Century Trade in Glass between Dubrovnik and Turkey”, Balcanica
IV, Beograd 1973, 5.164-166, 173-176; Arhivska gradja o staklu i staklarstvu u Dubrovniku (XIV-
XVI v.), Beograd 1979, belge: 646, 647, 648, 650, 651, 652, 656, 657, 659, 668, 671, 672, 682, 683,
684, 688; Tri veka dubrovackog staklarstva, Beograd 1981, 83 sqq, 98 sqq, 186 sqq, 193 sqq.

527]. Chevalier — A. Gheerbrant, age, s. v. svjetlost, s.11.

% E. Y., ITpTemnuc, s.186.

% Stefan Gerlach, Dnevnik na edno ptuvane vo Osmanskata Porta v Carigrad. Prevod, uvod i
komentar: Marija Kiselniceva, Sofija 1976, s.254; Adam Wener, Tagebuch der kaiserlichen Gesandt-
schaft nach Konstatinopel 1616-1618. Herausgegeben und erldutert von Karl Nehring, Veroffent-
lichungen des Finisch-Ugrischen Seminars an der Universitit Miinchen. Serie C, Band 16.
Miinchen 1984, s.38; L’empire du Grand Turc, s.58; Lady Mary Montagy, Briefe aus dem Orient,
5.190, 206.

55 E. C. Putopis, 5.407.

5 ]. Chevalier- A. Gheerbrant, age, 5.408, 13: Ibn al Muttaz (y. 908): “Cok giizel bir sey tasvir etmek
istediginde akla ilk gelen, onun esas kusursuzlugunu yani, aya benzeyen yiizii gostermektir.” (H.
Perés’in Arapca gevrisine gore).
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Evliya, goriip yasadiklarini analiz etmek ve dogru anlatmak niyeti olan bir diinya sey-
yah1 olma istegini gerceklestirmek icin dogal yeteneklere ve hayat sartlarina sahipti. Gergi
baz1 anlatmalari, abart: ve siiphe uyandiran “gercekler” ile doludur. Fakat bu, bir biitiin ola-
rak Seyahatname’nin biiyiik bir belgesel olma degerini azaltmamistir.

Belli bir stire saray ortaminda yetisen Evliya'nin genclik yillarinda aldig: basta dini
olmak tizere genel ve 6zel egitimi, birka¢ yabanc: dil bilmesi, saray kuyumcularinin bas:
olan babas1 Dervis Mehmet Zilli yaninda tanima firsat1 buldugu kaligrafi, altin kaplama gibi
bazi zanaat ve sanata iligkin elde ettigi pratik becerisi Evliya'nin 6zel bir kisi olmasina sebep
olan unsurlardi.’” Cesitli halk faaliyetlerine, 6zel olarak zanaat ve sanat eserlerine karsi canh
ilgisini tatmin etmek istemis ve bunun i¢in biiyiik olanaklara da sahip olmustur. Dayis1 say-
gideger Melek Ahmet Paga’nin korumasi altinda ve onun esliginde sik¢a Balkanlara yapilan
askeri seferlerde veya Osmanl ya da 6nemli yabanci sahislar ile tanistig elgilik ziyaretlerin-
de bu tiir olanaklar: elde etmistir.

Hazim Sabanovi¢, Evliya'nin seyahat kayitlarimin ¢ogunlukla kendi orijinal gozlemle-
rinin sonucu oldugunu, diger seyyahlarin yaptiginin aksine 6nceki seyahatnamelerden nere-
deyse hi¢ faydalanmadigini vurgulamaktadir.’® Bunun da otesinde sectigimiz ii¢ konunun
analizinde de goriilecegi {izere Evliya'nin kiiltiir tarihi ve sanat ile ilgili bircok notu, kendi
belirledigi kaliba gore kaydettigini gostermektedir. Fakat bu kalip, 6zellikle estetik duygula-
rin1 tatmin eden seylerin yol actig1 coskulu anlarda onu sinirlari ile kisitlamamigstir. Ornegin;
uygulamali sanatlar daha dogrusu zanaatlar tarihinin sorunlarini incelerken kullandigimiz
XVI ve XVII ytizyillar boyunca Balkan seyyahlarinin ¢ogunun kalemlerinden ¢ikan seya-
hatnamelerde bu kadar siirsel metaforlara, goriinen nesnelerin giizelliginin yansitilmasina
veya Evliya'nin Caynice’de Sokullu Mehmet Paga'nin damadi olan Sinan Pasa camisine ya da
Alaca camiye ziyareti sirasinda belirttigi gibi mimarlik ile baglantili olarak giines 15181 hak-
kindaki heyecanli anlatimlarina nadiren rastlanilmaktadir. Evliya, dikkatini ¢eken Islam
anitlar1 olsun “kafirlerin” eserleri olsun onlar hakkindaki hatiralarimi anminda kaydederdi.
Bunun giizel bir 6rnegi, eski Marjica manastirinin zengin kilisesi ile ilgili Evliya’nin tasviri-
dir.*® Genel olarak ¢ok bilgi igerdigi i¢in biiyiik olasilikla bu tasviri objektif bir bicimde
yapmuistir. Bu nedenle s6z konusu tasvirin dolaysiz sahsi gozlemler sonucunda olusturuldu-
guna dair giiven uyandirir.

Ilgisini ceken nesneyi analiz ederken nesnenin &zelliklerini gésteren énemli unsurlari
vurgulamak ve oncelikle Imparatorlugun farkli bolgelerinde nesneye benzeyeni bulmak
amaciyla Evliya, onu etkileyen herhangi bir sanat tiirii eserine veya mimari yapisina yontem
bakimindan modern bir aragtirmacinin mantig ve ilkeleri ile yaklasmigtir. Ancak Evliya’nin
benzetmelere karsi egiliminin bir tislup oldugunu gosteren bazi unsurlarin olmasina ragmen
soz konusu egilim bu sekilde degerlendirilemez. Bazi 6rneklerde benzetmelerin Evliya'nin
ontine kendiliginden ¢iktiklar kolayca tespit edilebilir. Bu benzetmeler; sanat veya genel

57 M. Guboglu, “Evliya Celebi: De la situation sociale-économique des pays Roumains vers le milieu
du XVII siecle”, Studia et acta orientalia, IV, Bucarest 1962, 5.153-196; E. C. Putopis, s.21-41.

58 . C. Putopis, s.48.

> Age, 5.392.
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olarak estetik degerleri hakkinda Evliya'nin iyi hafizasindan, Imparatorlugun iginde ve di-
sinda yaptig1 seyahatlerinden beslenen ve icinde 6ncede gordiigii baska eserlere yonelik ¢ag-
risimlar1 uyandirdig: hatiralarindan olusan zengin bilgilerinden kaynaklamaktadir.

Merak, Evliya'nin giiclii bir 6zelligidir. Bu 6zelligi, onu ¢ok sayida sefere bazen de tu-
haf seferlere dayanilmaz bir sekilde siiriiklerdi. Ornegin; meraki, Evliya’y1 Belgrat’taki bina-
larin sayisim1 6grenmek icin Belgrat kalesinin alt sehrinde bulunan 105’ten fazla merdiveni
olan Siileyman Caminin yiiksek minaresinin tepesine ¢ikmaya siiritklemistir.®

Bilgilerini kaydederken Evliya, isini vicdanen ve titiz bir sekilde yapmaya ¢aligmistir.
Kendi ifadesiyle hakkinda giivenilir ve gercek bilgileri elde edemedigi veya kendi gozleri ile
gormedigi sehirleri anlatmama kuralina uyuyordu.®® Fakat ¢ok seyahat etmesi nedeniyle
kulaktan dolma aldig1 bazi bilgiler, abartili veya tamamen gercek dig1 olabilir. Bu durum i¢in
birka¢ 6rnek mevcuttur. Ancak biz, cografya, tarih ve sehircilik konusunda tasvirinin gerge-
ge uymadigindan emin oldugumuz sadece bir yerlesim yerinden bahsedecegiz. Bu, XIII.
ytizyilin sonunda kurulan Murano’nun ashina uygun olmayan tasviridir. Murano’nun giinii-
miize kadar gelen sanatsal olarak sekillendirilmis cam tiretimi, tiim gelisim basamaklarinda
mitkemmel yazili, gorsel ve maddi kaynaklar ile desteklenen onun zengin tarihinin iyi bi-
linmesine katki saglamistir. Evliya tarafindan verilen Muranonun gelisigiizel tasviri iizerin-
de bagka bir calismada durmustuk.6?

Her seye ragmen Evliya'nin Balkan sehir, varos ile kii¢iik varoslarina iligkin tasvirleri,
niifusa, adetlere, zanaatlara ve genel olarak sanata iliskin gozlemleri; icerdigi bircok bilgi ile
oncelikle XVII yiizyihn ikinci yarisinda Balkan iilkelerinin kiiltiir tarihinin taninmasi i¢in
0zel degeri olan kaynaklardir. Mantran’a gore Evliya ise, o donemdeki Balkanlarin en iyi
uzmanidir.

€ Age, 5.87.

¢l Age, 5.522.

2 V. Han, “Prilog Evlijinoj netacnosti”, Zbornik posvecen na Bosko Babic 1924-1984, Prilep 1986,
$.251-253.
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