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OZET

Bu makalede dil hayaitiyeti, dil 6liimi, tehlikedeki diller ve dillerin islevsizlesme
boyutu baglaminda Tiirk dilinin énemli bir tiirii sayilan Horasan bolgesinde ko-
nugulan Tiirkcenin durumunu incelemeye ¢alisacagiz. Dil oliimiine neden olan
etkenler tizerinde durmak ve Horasan Tiirk diyalektinin dil hayatiyeti baglamin-
da yerini tespit etmek bu makalenin asil amacidir. Horasan Tiirkleri Iran'da yasa-
yan diger Tiirkler gibi ister istemez Pehlevi rejiminden bu yana (1925'den beri)
Iran’in “ulus-devlet” projesi cercevesinde asimilasyona maruz kalmislardir. Biz
burada Horasan Tiirk diyalektinin tehlike boyutlarin: ortaya koymaya calisacagiz.
Anahtar Sozciikler; Tiirk Dili, Horasan Tiirk Diyalekti, Dil Haydtiyeti, Tehlike-
deki Diller.

ABSTRACT

Within this article, we will try to analyze the status of the Khorasan Turkish
dialect which is regarded as one of the most important branches of Turkish
Language, in the context of language vitality, extinction of languages, endangered
languages and dysfunctionalizing of languages. The main purpose of this article is
to identify the status of the Khorasan Turkish dialect in the context of language
vitality and dwell on the fact or swhich cause the language extinction. Khorasan
Turks, same as the other Turks living in Iran, inevitably being subjected to
assimilation since the Pahlavi regime (1925), in the framework of the “nation-
state” project. In this article we will try to exhibit the extents of the danger
which the Khorasan Turkish dialect is facing with.

Keywords; Turkish Language, Khorasan Turkish Dialect, Language Vitality,
Endangered Languages.
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GIRIS

Dil hayatiyeti/dil 6limii kavrami yeni bir kavramdir. Dil bilimciler tarafindan yeni ortaya
atilmig olan dil 6liimii sosyolinguistik bilimalani ¢ergevesinde incelenmektedir. UNESCO, 21
Subat 2002 tarihinde yayinladigi Diinya Dilleri Atlasi'nda diinyada konusulan 6.000 dilin
yarisinin yok olma tehlikesi ile karg: karsiya oldugunu belirtmistir. Dilbilim ve tarih uzmam
Andrew Dalby'e gore yasadigimiz yiizyil igerisinde en iyi tahmine gore 2.500 dil kaybolacak
ve bu, ortalama olarak her iki haftada bir dilin éliimii anlamina gelir. 1995 yilinda Ingilte-
re’de temelleri atilan Tehlikedeki Diller i¢in kurulus (Foundation for Endangered
Languages), ¢ikardig1 gazetenin ikinci niishasinda, diinyadaki dillerin i¢inde bulundugu du-
rumu tespit ettikten sonra, soyle bir 6zetleme yapar. “Diinya dillerini tetkik eden dil bilimci-
ler diinya dillerinin yaridan fazlasinin can ¢ekisen (moribund), yani etkin ve saghkl bir se-
kilde gelecek kusaklara aktarilamayan diller sinifina dahil oldugunu tespit etmislerdir. Biz ve
¢ocuklarimiz Gyle bir zamanda yasiyoruz ki biiyiik bir ihtimalle, iki nesil sonra pek ¢ok dil
olmis olacaktir.! 20. yiizyila dek dil dogumlarinda oldugu gibi dil 6liimlerinde de uzun bir
zaman dilimi s6z konusuydu, ama bu kiiresellesme ¢aginda artik uzun bir zamandan s6z
etmek mantiksizdir. Bilindigi gibi dillerin 6liimii hizlanmigtir.

Dil 6limi kavrami, yeni bir kavram olmakla birlikte, bir¢cok dil bilimciler tarafindan
evrensel bir gercek olarak kabullenmektedir. Modern dilbilimciler eski zamandan beri ya-
samig ve uzun bir siire insanlar tarafindan konusulmus olan dillerin artik kimse tarafindan
konusulmayan ve yok sayilmakta olan diller i¢indi/ 6/iimii kavraminm kullanmaktadirlar.
Crystal'a gore; eger bir dil artik kimse tarafindan konusulmuyorsa, o dil 6lmiis demektir;
Dil/dil 6liimii i¢in birinci kistas biyolojik 6liimdiir, yani insan 6liirse, dil de o6liir. Bagka bir
yol yoktur, halk dliirse dil var olamaz.? Elbette dil 6liimii sadece insan veya toplumun 6lme-
sine bagh degildir. Dil degisimi/degistirme dedigimiz olguda, insanlar biyolojik olarak yasa-
maya devam ederler, fakat bilerek veya bilmeyerek dillerini yeni kusaklara aktarmadiklar
i¢in, dillerinin 6liimiine neden olurlar. “Bir dilin dogal kullanicis: 6liirse o dil ortadan kal-
kar.” “Bir dilin 6lmesi, o dili kullanan toplumun konusmay1 unutmasi ile degil, toplumsal ve
siyasal nedenlerden dolayi, o dilin (eski dil, 6rnegin Horasan Tiirk diyalekti) baska bir bas-
kin dil (yeni dil, 6rnegin Fars¢a) tarafindan zaman igerisinde yavas yavas kullanim disina
itilmesi ve etkisizlestirmesi ile agiklanir.”* Yani dil temas1 sonucunda baskin dil (prestij hale
getirilen dil), zayif dili etkileyerek zamanla yasamasi i¢in uygun sartlar kalkinca varligim
stirdiremeyecek héle gelir. Elbette diller iligkisi yerine diller ¢atigmasi kavramini oneren
Kremnitz gibi baz1 Avrupali toplum dilbilimcileri, konumlar esit olmayan diller arasindaki
iliskiyi, kaginilmaz olarak diller ¢atismas: seklinde ifade etmektedirler; biz de burada Hora-
san Tiirk diyalekti ile Farscanin konumu esit olmadig: i¢in diller ¢atigmasi kavramin kulla-
nacagiz. Dil 6limi i¢in bir dilin konusurlarinin sayica istiin olmasi mutlak sart degildir.

! David Crystal, Language Death, Cambridge University Press, Cambridge 2000, s. viii.
2 David Crystal, age., s. 1.
3 L.R. Trask, Hisrorical Linguistics, Oxford University Press, Oxford 1996, s. 324.

4 Joan Aithison, Language Change: Progressor Decey?, Cambridge University Press, Cambridge
1991, s. 209.
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Niifusca az ama askeri ve ekonomik olarak giiclii topluluklar sayica fazla gruplan etkileyip
onlarin dillerini 6ldiirebilirler. Bu durum Horasan Tiirkleri i¢in simdilik gecerli degildir.

Bir dil toplulugunun bagka bir dil toplulugu ile temasta bulunmasi, yalmzca toplumsal
iligkileri degil, bu dillerin temas: anlamina da gelmektedir. Etnolinguistik gruplar arasindaki
iliskilerin yogunlugu, niteligi ve seviyesi onlarin dillerine de biiyiik 6l¢iide yansiyarak iligki-
lerin boyutunu acik bir bicimde gésterir. Iliskinin niteligi, yogunlugu ve seviyesi,
etnolinguistik grubun sosyal kiiltiirel yapisi1 kadar, dillerinin yapisinda da degismeye yol
acar. Bu tiirden farkli etnolinguistik gruplar arasindaki iligkiye dayali degismenin nitelik ve
derecesi, etnolinguistik grubun hayatiyeti kadar onlarin dilinin hayatiyeti i¢in de belirleyici
olabilir.

“Etnolingusitik hayatiyet teorisi” ilk defa 1970’li yillarin sonunda Giles ve arkadaslari
tarafindan ortaya atilmigtir. Bu teori Tajfel (1974)’in gruplar arasi iligkiler teorisi ile Giles ve
Powesland (1975)’1n dil uyumu teorisine dayanmaktadir. Etnolinguistik gruplar aras: iligki-
ler bosluk (vakum) iginde degil, bu iliskileri etkileyen bir takim konumsal ve yapisal degis-
kenlerin zorladig: sosyopsikolojik bir ortamda, toplumsal baglamda gerceklesir. S6z konusu
etkenlerin sistematik bir siniflandirmasini da sunmus olan bu teoriye gore Statii, Demografi,
Kurumsal Destek etkenleri birleserek bir grubun hayatiyetini olustururlar. Bir grubun bu
alanlardaki gii¢ ve zaafinin olgiilmesi o grubun diisiik, orta veya yiiksek hayatiyete sahip
oldugunu nispi de olsa belirleyecektir. Bir etnolinguistik grubun hayatiyeti, o grubun grup-
lar arasi iligkide ayrisik ve etken bir ortak varlik olarak davranmasini saglar.> Durum boyle
olunca, hayatiyeti (veya yasama sans1) ¢ok az veya hi¢ olmayan bir etnolinguistik azinligin
ayrisik bir varlik olarak varligini stirdiiremeyecegini diisinmek miimkiindiir. Bunun tersine,
hayatiyeti (veya yasama sans1) yiiksek olan bir grubun, gruplar arasi iletisim durumunda
varhigin stirdiirebilme ihtimali daha yiiksektir, diyebiliriz. Asagida bu durum su semayla
verilmigtir:®

> H. Giles, R. Y. Bourhis, D. M. Taylor, Towards a Theory of language in Ethnic Group
Relations. Language, Ethnicity and Intergroup Relations, London, New York and San Fran-
cisco 1977: Academic Press, 308-309

6 H. Giles, R. Y. Bourhis, D. M. Taylor, Towards a Theory of language in Ethnic Group
Relations. Language, Ethnicity and Intergroup Relations, London, New York and San Fran-
cisco 1977: Academic Press, 308-309
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Hayatiyet
Statii Demografi Kurumsal Destek
l ulusal bolge l
Ekonomik statii Dagilim oran
yogunlagma
Sosyal statii Resmf / iletisim araglar
egitim
Sosyo-tarihsel statii devlet hizmetleri
icte
Dil statiisii dogum orani Gayri resmi sanayi
dista Say1 karnsik evlilik din
gog verme \ kiiltiir
go¢ alma

Bu tablodan yola ¢ikarak statii bakimdan Horasan Tiirk diyalektinin sosyotarihsel sta-
tiisii oldugu halde dil statiistiniin olmadigini; demografik agidan dagilimin daha ¢ok bugiin-
kii Kuzey Horasan oldugunu ve sayisal agidan dogum oranimin 1/96 diizeylerinde olan Iran
standartlarindan biraz yiiksek oldugunu (2/24)7, karisik evliliklerin ve go¢ alip vermelerin de
altini ¢izmek gerekir. Kurumsal destek agidan ele aldigimizda ise; egitim, iletigim araglar ve
devlet hizmetlerinin neredeyse hi¢ olmamasi ve sanayinin zayif olmasi, Horasan Tiirk diya-
lektinin diisiik hayatiyete sahip oldugunu séylemek miimkiin olacaktir.

StephanWurm daha zayif dillere odakl: dil tehlike seviyesini bes ana baslikta siniflan-
dirir:

1. Tehlikeye diismesi olas: diller: Sosyal ve ekonomik agidan dezavantajli olan, daha
biiyiik bir dilin agir baskisini yasayan ve cocuk konusurlarini kaybetmeye baslayan dillerdir.

2. Tehlikedeki diller: Dili 6grenen ¢ocugun hi¢ kalmadig: veya c¢ok az kaldigi ve en
geng konusurlarinin geng yetiskinler oldugu dillerdir.

3. Ciddi tehlikedeki diller: En geng iyi konusurunun 50 yas veya iizeri oldugu diller-
dir.

4. Olim dosegindeki diller: Cogu ¢ok yash, bir avu¢ konuguru olan dillerdir.

5. Olii diller: Konusuru olmayan dillerdir.®

Horasan Tiirk diyalektinin dil tehlike seviyesinin Wurm’un bu siniflandirmasinda bi-
rinci seviyede oldugunu séylemek miimkiindiir; ¢iinkii hem sosyal ve ekonomik agidan de-

7 http://www.amar.org.ir

8S. A. Wurn, “Methods of Language Methodsand Revival: EndangeredLanguages”, Papers from
the International Symposium on Endangered Languages, Tokyo, 18-20 November, (Ed:
Kazuto Matsumura), Tokyo 1995: Hituzi Syobo, s. 191-211; Killi Yilmaz 2010: 52°’den naklen.
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zavantajlhidirlar hem de nispeten daha gii¢lii bir dilin (Fars¢a) agir baskisini yagamakta olan
ve yaptigimiz gozlemden hareketle cocuk konusurunu az da olsa kaybetmeye baglayan bir
dil olup karsik evlilikler az da olsa s6z konusudur.

Toplumda ortaya ¢ikan kimi sosyal olaylar, 6rnegin toplumsal bilincin degisime ugra-
masi, kimlik ve simif ¢atigmalar veya sehirlesme-modernlesme gibi olgular, kimi gelismeler
ve degismeler; 6rnegin issizlik, kuraklik, sehre go¢ veya zorunlu géce maruz kalmalar, iilke-
deki ekonomik ve siyasal etkenler, toplumu degistirip dontistiiriirken dili de etkilemekte ve
dil degisimi/degistirimi sonucunda dil kayb: veya dil 6liimii gerceklesmektedir. Dil degisi-
mi/degistirimi de dil 6liimiiniin 6nemli gostergelerinden biridir. Sosyo-kiiltiirel, ticari ve
siyasi iliskiler sonucunda topluluklar, komsu veya dis kiiltiir dillerinden 6diin¢lemeler ya-
parlar. Bu 6diinglemeler bazen sozciiklerde olabilir, bazen de bir dilin s6zdizimini bozabilir.
Dil 6diinglemeleri, dogal seyri iginde genellikle giiclii toplumlarin dillerinden zayif toplum-
larin dillerine dogru olur. Dil bilimine gore dil degisimi/degistirme denen sey ¢ok yavas olur
ve bunun gerceklesmesi birkag kusag: alir. Tki dilli durumlarin ii¢ kusaktan dteye gecemedi-
gini de yapilan arastirmalar gostermigtir.® Kentlesme, okullagsma ve (Farsca) okuryazarlik gibi
unsurlan ele almak istersek Farsca egitimin yayginlagtirilmasi ve bu dilde televizyon, radyo
ve ag sayfalarinin olmasi Farsca lehinde gelisen bir durumu gosterirken, Horasan Tiirkleri-
nin geleneksel sosyo-kiiltiirel yapilarinin degisimine yol agcmistir. Ornegin eskiden dogum,
diigiin ve 6liim torenleri Eski Tiirk geleneklerine gore yapilirken medya vasitasiyla prestij
hale getirilen, kokii belli olmayan belirsiz kiiltlir kodlariyla -az da olsa- yapilmas: ve uygu-
lanmaya gayret gosterilmesi tespit edilmektedir.

Horasan Tiirkleri

Horasan, tarih boyunca Iran ve arkasindan Anadolu vb. iilkelerin fethinin kilit noktasi
olmustur; drnegin Gazneliler, Samanogullari'n1 yenip Iran’ fethetmek igin ilk énce Hora-
san’1 ele gecirdiler. Selcuklular da Gazneliler’den ilk 6nce Horasan1 alip daha sonra diger
bolgeleri fethettiler; dolayisiyla Horasan’1 bir Ainterland nokta/bolge olarak gérmek yerinde
olacaktir. Kéymen’in de dedigi gibi “Sel¢uklu Devleti'nin kurulusu tarihi Sel¢uklularin Ho-
rasan’a girisiyle baglar”.1% fran cografyasi ile Tiirklerin temasi, Iskit donemine dayandirlsa
da, Iran’a yogun bir bigimde Tiirk gécleri Azerbaycan ve Horasan olmak iizere iki koldan
gerceklesmistir. Horasan bolgesinden yapilan Tiirk goglerini soyle siralayabiliriz:

“l. War-Gunlar (Uar-Hunlar) — miladi 350 dolaylarinda. 2. Hiyonitler — miladi IV.
ytizyil. 3. Ephtalitler (Akhunlar) — V-VI. yiizyillar. 4. Halaglar — VI. yiizy1l ve sonrasi. 5.
Goktiirkler — 550 yili sonrasi. 6. Karluklar — VIII. yiizyil ve 6zellikle Gazneliler doneminde.
7. Oguzlar -1040 Dandanakan Savas: ile birlikte.”!!

9 Sema Barutcu Ozénder, “Iran ve Tiirkler”, Giiney Azerbaycan Edebiyatinda Istiklal Sempoz-
yumu, 30 Mayis 1998, Ankara: Azerbaycan Kiiltiir Dernegi.

10 M. A. Kéymen, Biiyiik Selguklu Imparatorlugu Tarihi, Cilt 1, 3. Baski, TTK Yay. Ankara
2000, s. 162.

11 B. Cavangsir, E. N. Necef, Sah Ismail Hata’{ Kiilliyat1, Kakniis Yay. Istanbul 2006, s. 29-30.
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Horasan’a daha kalabalik bir sekilde Tiirk gocii Dandanakan savagindan sonra, yani
Selcuklularin Horasan’ fethetmesiyle baglar. Bugiinkii Iran Horasan’inda yasayan Tiirkler de
bu Oguz Selguklularin torunlar olsa gerektir.

Horasan Tiirkleri, Iran’in kuzeydogusunda yogun olarak bugiinkii Kuzey Horasan ve
Razavi Horasan eyaletlerinde yasamaktadirlar. En kalabalik niifus Bocnurd, Sirvan, Farfc,
Kugan, Deregez, Mane ve Semelkan, Kelat, Esferayen, Bam-Sefidbad, Sebzevar, Hiikmabad,
Sultanabad, Nisabur, Serviladyet, Cuveyn, Cigatay, Liitfabad, Nikab, Langar ve Meshed gibi
sehirlerde yasamaktadirlar. Bu sehirlerde (Kuzey ve Razavi Horasan) yasayan Tiirk niifusu
hakkinda kimi siteler ve bilim adamlarinca farkli istatistik bilgiler verilmektedir.
Foucault'nun, sdylem, her zaman gii¢ tarafindan isgal edilmis ve gercek saptirilmistir ve bilgi
ara¢ haline getirilmistir'? soziine dayanarak Ezhnologe sitesinin kimi zaman politik neden-
lerden dolay1 6nceden verdigi istatistigi degisse'> de Horasan’da'4 yasayan Tiirklerin niifusu-
nu, Doerfer’in 1977 verisine dayanarak 400,000 kisi vermektedir. Cevat Heyet ise; Iran sinir-
lar i¢indeki Horasan’in ii¢ milyon niifusundan toplam bir milyonun ve daha fazlasinin Tiirk
oldugunu yazmaktadir.!> Doerfer’e gore ise bu bolgede yasayan Iranlilarin %50-70’i Tiirkler-
den olusmaktadir.’® Sultan Tulu ise Horasan Tiirk diyalektinin 1,5 milyon insan tarafindan
konusuldugunu soylemektedir.!” Gayri resmi kaynaklar ise bu bolgede yasayan Tiirklerin
niifusunu 1,5 milyon {izerinde oldugunu séylemektedirler. Biitiin bu veriler Doerfer’in gorii-
stinii dogrular niteliktedir.

Bugtine kadar Horasan Tiirk diyalekti kimi bilim adamlarinca incelenmis olsa da Ho-
rasan Tiirk diyalektinin dil cografyas: ve dil 6zellikleri hakkinda yeteri kadar bilgi bulun-
mamaktadir. Horasan Tiirklerini ve onlarin dil ve kiltiirlerini bilim diinyasina ilk tanitan
Ivanov (1926) olmustur; bunun c¢aligmasim1 Pogeluevskiy (1927) takip etmistir.’®* Horasan
Tiirk diyalektini ilk kez ayrintih olarak Gerhard Doerfer “Das Chorasantiirkische” (TDAY-
Belleten: 1977) adli makalesinde ele almistir. Bocnurd agizlan F. Bozkurt (Gottingen: 1975)
ve Sz. Fazsy (Ziirich: 1977) tarafindan doktora tezine konu edilmistir. Kelat- Esferdyen yore-
si agz1 tizerine ise Sultan Tulu (Berlin: 1989) doktora tezi hazirlamistir. Sultan Tulu ayrica
Sehzade Kerem ile Asli Han (Horasan Tiirkgesi Varyanti) (Konya: 2009) ve Horasan Tiirkle-
rinden Masallar ve Halk Hikdyeleri (Konya: 2009) adl kitaplar1 da Tiirkiye’de basmis, Hora-

12 M. Foucault, Der Wille zum Wissen, Sexualitaetund Wahrheit 1, 1992/d, s. 122, Frankfurt/M.

13 Ornegin Ethnologe sitesi Iran’daki Azerbaycan Tiirklerinin niifusunu 2008 yilinda
23.500.000 vermisken hig bir sel, deprem vb. doga felaketi yasanmadan 2010 yilinda bu say1y1
15.500.000’e indirmistir.

14 fran sinirlarindaki Horasan Eyaleti iran Parlamentosu tarafindan 18 Mayis 2004 yilinda Ku-
zey, Razavi ve Gliney Horasan olmak iizere ti¢ eyalete (ustan) bolinmiigtiir.

15 C. Heyet, Tarih-i Zeban ve Lehcehay-i Tiirki (Tirk Dil ve Lehgelerinin Tarihi), Tahran 1987,
s. 323.

16 Sultan Tulu, Horasan Tiirklerinden Folklor Derlemeleri: Bocnurd Agzi, Kémen Yay. 2. Baski,
Konya 2009, s. 10.

17 Sultan Tulu, age., s. 9.

18 Sultan Tulu, age., s. 7.
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san Tirk diyalekti sozliigiinii de hazirlamaktadir. Diger bir ¢aligma ise G. Doerfer ve W.
Hesche’nin ortaklasa hazirladiklar iki eser de konuyla ilgili bilgileri kapsamaktadir. Bunlar-
dan birincisi 23 Horasan agzina ait 700’er kelimenin listesi ve kisa bir dilbilgisinin yani sira
Horasan Tiirklerinin tarihi ve edebiyati hakkinda da bilgiler yer almaktadir (Wiesbaden:
1993). Ikinci eser ise Horasan’dan derlenen folklor metinlerine ayrilmistir (Wiesbaden:
1998). Cevat Heyet'in 1994 yilinda “Horasan Tiirkgesi” adl1 makalesi, konuyla ilgili bir baska
yazidir. Son zamanlarda konuyla ilgili iran’da yazilan kitaplar ve makaleler ise soyledir: Ce-
vat Heyet'in Varlik dergisinde “Turki-yi Xorasan” adli makalesi (1989); Celal Kulizade
Mizirci'nin Asinayi ba Zeban-i Turki-yi Xorasani (Horasan Tiirkcesiyle Tanmigma) adl kitab
(Meshed: 2011); Fatma Azizi'nin Ferheng-i Lijgat-1 Turki: Turkinip Ferheng Liigeti (Tiirk-
cenin Sozligi) adl Tirkce (Horasan Diyalekti) — Farsca sozltigii (Bocnurd: 2010); Ali Ekber
Serac Ekberi’nin Y4d Olsin adl siir mecmuasi (Bocnurd: 2011). Bu eser ilk kez bir Horasan
Tirkd tarafindan kaleme alinmis ve Horasan Tiirk diyalektinin ilk siir mecmuas: olarak bi-
linmektedir. Eser yazarin sehri olan Bocnurd agzina dayanarak yazilmigtir, ayrica siirlerin
Farsca cevirileri ve agiklamalar de verilmistir. Siirler bir CD bi¢iminde sairin kendi sesiyle
kitabin sonunda mevcuttur.

Horasan Tiirk Diyalektinin Islevsizlesme ve Daralma Boyutu

“Ust dil” durumuna getirtilen Farsca, Horasan Tiirklerinin sosyal ve kiiltiirel islevleri-
nin bir kisminm kargilamasinin yami sira Horasan Tiirklerinin yasadig1 bolgelerde Tiirklerin
disinda diger etnik gruplarin yasamasi, Horasan’da konusulan Tiirk agzinin daralma y6niin-
de ilerleyen bir stirece maruz kaldigini gostermektedir. Bu daralmayi iki boyuttan ele almak
miimkiindiir: 1. Horasan Tirklerinin azinliklagmasi. 2. Horasan Tiirk agzinin kullanimi ve
islevleri. Azinlhiklagma, Horasan’daki Tiirk¢e konusurlarin sayisiyla ilgilidir; ikinci boyut ise
Horasan Tiirk diyalektlerinin kullanim alami ile ilgilidir.

1. Azinliklasma; Kuzey ve Razavi Horasan’da 6zellikle de Kuzey Horasan’da Tiirklerin
yani sira diger etniklerin yasamasi, Kuzey Horasan Eyaletinin bir sanayi sehri olmayis1, Tiirk
dilinde egitim olmamas: ve Tiirk¢ce basin-yayin hayatinin ¢ok diisitkk bir diizeyde olmasi,
Tirklerin erimesine ve dolayisiyla sayilarinin azalmasina neden olmaktadir. Horasan Tiirk-
lerinin azinliklagsmasina neden olan diger unsur ise gozlemimize dayanarak resmi dil olan
Farscay1 kimi ailelerin ana dili olarak kabullenmesidir.

2. Kullanim alani; Ebeveynlerin kendi dillerini diglayip ¢ocuklarina karg: baskin kiil-
tliriin dilini kullanmasiyla baslar. Bir yandan politik destege sahip olan ve prestij dil haline
getirilen, diger yandan toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel getirileri ile Farscanin kullanim
alanlan genisletilmis ve sosyal hayatta egemenligini siirdiirdiigii i¢cin'® Horasan’da konusulan
Tiirkcenin iglevsizlesmesine ve kullanim alaninin daralmasina neden olmustur. Gergi bu
durum bolgeden bolgeye gore farklidir; mesela Bocnurd, Kugan ve Deregez sehirlerinde
agirlikh olarak Tiirkce gegerli bir dil olup giindelik hayatta daha ¢ok tercih edilirken diger
bolgelerde —Nisabur, Meshed, Sebzevar vb.- boyle degildir ve daha ¢ok aile icindeki konusg-

19 Sonel Bosnali, Iran Azerbaycan Tiirkgesi: Toplum Dilbilimsel Bir inceleme, Kebikeg Yay. Is-
tanbul 2007, s. 133.
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malarda tercih edilmektedir. Ferguson tarafindan ilk defa ortaya atilan diglossia bakimindan,
sadece konugsma durumunda kalan Horasan Tiirk diyalekti, resmi ve edebi dil haline getiril-
medigi ve Tiirkce basin-yayin hayatinin canli olmadig: i¢in islevsizlesmis ve kullanim alam
daralmistir.

Horasan Tiirk Diyalektinin Onemi

Dil insan benliginin ayrilmaz bir parcasidir. Insan zekésinin, insanda sinir1 cizileme-
yen duygu ve diisiince yeteneginin sonuclar kendi benliginin digina ancak dille aktarilabilir.
Bu bakimdan dille diisiince i¢ ice girmis durumdadir. Dilin gelismesi diisiinceye, diisiincenin
gelismesi de dile baghdir. Dil sosyal ve milli bir varliktir. Bir ulusu ayakta tutan, bireyleri
birbirine baglayan, sosyal hayat1 diizenleyen ve devam ettiren, millf suuru besleyen bir un-
sur olarak dilin oynadig rol ¢ok biiyiiktiir. Bir ulusun dilinden o ulusun kiiltiiriine, diinya
goriisiine inilebilecegini savunan ve bu goriisii sonradan birgoklarinca benimsenen W. Von
Humboldt, dilin bir ulusun ruhunun dis goriiniisii oldugunu belirtmekte “ulusun dili ruhu-
dur; ruhu da dili” demektedir. K. Vossler'e gore de dil, kiiltiiriin aynasidir.?® Kiiltiiriin ilk ve
temel unsuru olan dil, millf hafizanin, milli hatiralarin, duygularin ve diisiincelerin, biitiin
maddi ve manevi degerlerin, biitiin bulus ve yaradilislarin ortak hazinesidir. Ulus denilen
insan toplulugunun en 6nemli sosyal varligidir. Dil bir kiiltiir tasiyicisidir. Dil tarih arsividir;
dil kiiltiiriin bir unsurundan ibaret degildir; dil biitiin kiiltiirel aktivitelerin temelidir. Bir
ulusun tarihi, cografyasi, deger 6lciileri, folkloru, miizigi, edebiyat:, ilmi, diinya goriisii ve
ulus olmay1 gerceklestiren her tiirlii ortak degerleri sozciiklerle, deyimlerle sembolleserek
hep dil hazinesine aktarilmakta, 6ziinii orada saklamaktadir. Bir dilin kaybi bir tarihin kay-
bidir; ¢iinkii dil tarihin ambaridir.

Horasan Tiirk Diyalektleri hem Oguz hem Kipgak ve hem de Uygur-Karluk Tirk di-
yalektlerinin 6zelligini tagidigindan Tiirkliik bilimi ve kargilagtirmal dil bilimi i¢in biyiik
bir 6nem tagimaktadir. Ayn1 zamanda ¢agdas Oguz Tiirk lehce ve diyalektlerinin iginde bir
gecis devre roliinii oynadigindan Horasan Tiirk diyalektleri, Tiirklikk biliminin biiyiik bir
miras1 sayilmaktadir. Yiizlerce yil kendisiyle tarih tasiyan Horasan Tiirk diyalektleri kim
bilir belki gelecekte Tiirk¢enin gizemlerini ¢ozen bir unsur olacaktir. Horasan Tiirk diya-
lektlerinin kayb1 genelde insanligin ve 6zelde Tiirk geleneksel kiiltiirel zenginliginin kayb1
anlamina gelmektedir. Eger lehge cesitliligi Tiirk dilinin zenginligini goésteriyorsa Horasan
Tirk diyalektinin yagamasi ve yasatilmasi daha da 6nem tasir, demektir. Dil, kimligin gos-
tergesi oldugu i¢in milli suurun yiikselmesi i¢cin de 6nemli rol oynar. Tiirk lehgelerini Tiirk
dilinin bir imgelem mozaigi sayarsak, Horasan Tiirk diyalektlerinin yoklugu bu mozaigin bir
parcasinin yoklugu anlamina gelir.

Horasan Tiirk diyalektinin 6nemini Gerhard Doerfer soyle agiklar:

1. “Dil cografyas: bakimindan ufkumuz bircok yénde, érnegin Ozbek agizlariyla bag-
lantili olarak genisler.

2 Dogan Aksan, Her Yoniiyle Dil (Ana Cizgileriyle Dilbilim), Cilt 1, TDK Yay. Ankara 2007, s.
65.
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2. Oguz lehgelerinin gergevesi kesinlikle genisleyecektir. Eskiden Bati, Orta ve Giiney
Oguzca olarak bilinen ti¢ Oguz gurubu bugilin Bati, Orta, Giiney, Dogu ve Kuzey Oguzca
olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

3. Ayrica ¢ok eski Harezm ve Cagatay Tiirkceleri materyalleri Horasan Tiirk diyalek-
tinin incelenmesi halinde daha iyi aciklanabilir.

4. Eski Osmanh Tiirk edebiyatinda goriilen “olga-bolga” dilinin sirr1 Horasan Tiirk di-
yalekti yardimiyla ¢oziilebilir.

5. Horasan Tiirk diyalektinin incelenmesiyle karsimiza eski ve sonmiis bir edebiyatin
dolayisiyla bir kiiltiirtin izleri ¢ikacaktir.

Tiirk, ozellikle de Oguz lehgelerinin tarihsel gelisimi 6ncelikle Horasan Tiirk diyalek-
tinin tamamen arastirilmasina baghdir.”?!

Genel Ag (Internet) Ortaminda Horasan Tiirk Diyalektinin Durumu

Birinci Sanayi devriminden 6nce halkin biiyiik bir ¢ogunlugunun tarimla ugrastigini
ve koylerde yasadigimi gormekteyiz. Birinci sanayi devriminden sonra yasanan diger sanayi
devrimleri ve bunlarin dogurdugu demografi devrimi ve ortaya ¢ikardiklar sartlar, i¢inde
dogdugu Bat1 toplumunu, bagka hi¢bir cografyada olmadig: kadar etkilemisken, bilgi ¢ag1 ya
da iletisim ¢aginin ortaya c¢ikardig sartlar, bir cografya ile sinirli olmayan kiiresel dlgekte
etkiler dogurmustur. Giiniimiizde “web” medyasinin ya da “web” siyasetinin Bat1 Avrupa
dahil diinyanin her bir kosesinde kapsadig: alan, literatiire de yansimaya baglamistir.?? Bu
baglamda Horasan Tiirklerinin genel ag ortaminda ¢aligmalari sinirli olsa da son zamanlarda
birkag¢ ag sayfasinin agilmasi, Horasan Tiirk aydinlarinin Tiirk dili, tarihi ve folkloru tizerin-
de calismaya sevk etmistir. Bu ag sayfalarinin bir kismi sunlardir:

www.salariyan.blogfa.com; www.sosansosan.blogfa.com
www.aa-seraj.blogfa.com; www.bojnourdan.blogfa.com
www.alil3851385.blogfa.com; www.sepehrblog.blogfa.com
www.bamvabamiha.blogfa.com; www.fatool.blogfa.com
www.shoglabad.blogfa.com; www.sazdal.persianblogfa.ir
www.arabkhedri.blogfa.com; www.esmaeelkazemi.blogfa.com
www.turku.blogfa.com; www.shindokht.blogfa.com

Bunlarin en oOnemlisi www.salariyan.blogfa.com, www.arabkhedri.blogfa.com ve
www.turku.blogfa.com’dur. Bu ag sayfalar sirasiyla Ismail Salarian, Muhammed Arap Hidri
ve Sirvanl beylerine ait olup Horasan Tiirk diyalektinde ¢ikan ilk ag sayfalarindandir. Bu ag
sayfalar1 her zaman giincellenmekte ve genel Tiirkliik Biliminin yan1 sira Horasan bolgesin-
den derlenen malzemelere de yer vermektedir.

21 G. Doerfer, W. Hesche, “Tiirkische Folklore-Texte aus Chorasan”, Turcologica 38, (yayimla-
yan: Lars Johanson), Harrassowits Verlag, Wiesbaden 1998, s.6; Sultan Tulu, age., s. 8-9.

2 Yalgin Sarikaya, “Iran Tiirklerinde Siber Siyasal-Kiiltiirel Hareketler”, Iran Tiirkolojisi'nde
sunulan bildiri, Ankara Universitesi, Ankara 2010, s. 1.
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SONUC

Kiiresellesme son yillarda Horasan Tiirk aydinlarini olumlu yonde etkileyerek onlarn
yeni bir evreye girmelerini de saglamistir. Yani son yillarda iran'da Horasan Tiirkleriyle
ilgili yeni kitaplarin basilmas: ve bir¢ok yeni ag sayfasinin agilmasi Horasan Tiirklerinin 6ze
donts stirecinde bir baslangi¢ olarak sayilabilmektedir.

Son zamanlara kadar Horasan’da yasayan Tiirkler, gitgide azinliklagma konumuna gel-
dikleri dolayis: ile Horasan Tiirk diyalektinin kullanim alani daralsa da; kiiresellesmenin
dogurdugu etkenler ve 1990’h yillardan itibaren Sovyetler Birligi'nin dagilmasi; genelde Iran
Tirkliiginde, 6zelde de Horasan’da yasayan Tiirklerde milli suurun yiikselmesi ve bu dog-
rultuda Tirk Dilinin Tirk kimliginin korunmas: bakimindan Horasan Tiirkleri tizerinde
etkili olmustur. Horasan Tirklerinin aydin kesimlerinde milli suurun yiikselmesi ve ana
dilinin yitim kaygis1 gibi endiseler, Horasan Tiirk diyalektinin 6liim bazinda tehlike seviye-
sini azaltmasa da, en azindan 6limiinii geciktirmis ve asimilasyonu nispi olsa da azaltmigtir.
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