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G. H. A. Juynboll’'un Hadis Edebiyatina Dair Gériisleri ve Degerlendirilmesi -Muslim
Tradition Adl1 Eseri ve Encyclopaedia of Islam Second Edition’daki Maddeleri
Ozelinde-

0z

Bu makale, Gualtherus Hendrik Albert Juynboll'un hadis tenkidi ve rivayetiyle ilgili temel
teorilerini incelemekte ve analiz etmektedir. Calisma; Juynboll'un merkezi kavramlarini
sistematik olarak derleyip sunmakta, bu kavramlarin ¢agdas hadis ilmi agisindan énemini ve
uygulanabilirligini vurgulamaktadir. Ayrica arastirma onun en énemli katkilarina genel bir
bakis sunarken calismasinin tiim yonlerini kapsaml bir sekilde ele almay1 ama¢lamamaktadir.
Kullanilan yo6ntem, birincil ve ikincil kaynaklarin elestirel analizine dayanmakta olup
Juynboll'un isnad-metin analizine 6zgii yaklasimina ve hadis rivayetinde kolektif hafizanin
roliine dair yorumlarina odaklanmaktadir. Bu dogrultuda isnadin mensei, geriye dogru
gelisimi ve miisterek ravi gibi iddialari, hadis literatiiriine yaklasimindaki degisim ve
dontisiimleri gosterilmis ve temel 6n kabulleri analiz edilmistir. Juynboll'un miisliiman
dlimlerin hadis ilmiyle ilgili goriislerinden ayrilan yonleri 6ne ¢ikarilmistir. Boylece farkh
kiltiirel ve metodolojik bakis a¢ilarinin daha net goriilmesi amacglanmistir. S6z konusu
farkliliklarin sonuglar1 da dikkate alinarak Juynboll'un ¢alismalarinin hadis literatiiriinii
anlamaya ne tir bir etkide bulundugu gésterilmek istenmistir. Ote yandan makalede
analizlerinde ve iddialarinda sundugu kanitlar, bu kanitlarin eksikligi, tespitlerinin ve
iddialarinin ikna ediciligi de tartisiimis ve elestirilmistir. Ciinkii o, hadis ilminin kékenine
yonelik temel iddialar1 baglaminda kendisini destekleyen argtimanlara agirlik vermis, muhalif
argiimanlari ise ya gormezden gelmis ya da aidiyet problemleriyle reddetmistir. Bunun igin
yeterli somut deliller de sunmamistir. Calisma sonucunda Juynboll'un hadis edebiyatina
yaklasiminda temel argiimanlarini 6l¢ii aldigl, kaynaklari goreceli yorumladigi ve varsayimsal
soylemlerle ciddi iddialarda bulundugu goriilmiistiir. Atifta bulundugu hadis kaynaklarinin
tarafimizca yapilan tahkikinden sonra pek ¢cok noktada hatali oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu
anlamda arastirmamiz, Batili bir arastirmacinin Miisliman alimlerin hadis literatiirii mirasina
nasil yaklastigini, bunu ne sekilde degerlendirip analiz ettigini ve bu yaklasimlarin olasi
sonuglarini biitiinciil bir cercevede ortaya koyarak 6nemli bir katki sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Juynboll, Muslim Tradition, Encyclopaedia of Islam, Hadis
Edebiyatu.

G. H. A. Juynboll’s Views and Assessment of Hadith Literature -Specially in His Work
Named Muslim Tradition and His Articles in the Encyclopaedia of Islam Second
Edition-

Abstract

This article examines and analyzes the key theories of Gualtherus Hendrik Albert Juynboll
related to hadith criticism and transmission. The study systematically compiles and presents
Juynboll’s central concepts, emphasizing their relevance and application in contemporary
hadith scholarship. Additionally while the article offers an overview of his most important
contributions, it does not attempt to exhaustively cover all aspects of his work. The
methodology employed involves a critical analysis of primary and secondary sources, focusing
on Juynboll’s unique approach to isnad-cum-matn analysis and his interpretations of the role
of collective memory in Hadith transmission. In this context the origins and backward
development of isnad and the common link narrator have been demonstrated, highlighting the
changes and transformations in the approach to hadith literature. Additionally, the
fundamental assumptions have been analyzed. The aspects in which Juynboll’s views diverge
from those of Muslim scholars regarding the science of hadith have been emphasized. Thus it
is aimed to make different cultural and methodological perspectives more clearly visible.
Taking into account the consequences of these differences, it is intended to show what kind of
impact Juynboll's works have had on understanding hadith literature. In addition, the evidence
presented in his analyses and claims, the lack of this evidence, and the persuasiveness of his
findings and claims are also discussed and criticized in the article. Because he focused on the
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arguments that supported him in the context of his basic claims regarding the origin of the
science of hadith and either ignored the opposing arguments or rejected them with problems
of belonging. He did not provide sufficient concrete evidence for this. As a result of the study,
it has been observed that Juynboll’s approach to hadith literature is based on his core
arguments, that he interprets sources relatively, and that he makes serious claims through
hypothetical discourses. After the verification of the hadith sources he referenced was
conducted by us, it was concluded that he was incorrect on many points. In this sense, our
research provides a significant contribution by comprehensively demonstrating how a
Western scholar approaches, evaluates and analyzes the hadith literature heritage of Muslim
scholars, as well as the potential outcomes of these approaches.

Keywords: Hadith, Juynboll, Muslim Tradition, Encyclopaedia of Islam, Hadith Literature.

Giris

Hadis ile ilgili ¢alismalara Bati'da ilginin artmasina onciiliikk eden oryantalistlerin
basinda hi¢ siiphesiz Ignaz Goldziher (1850-1921) gelir Goldziher, Batr'daki Islam
arastirmalarinin tartisilmaz tistadi kabul edilir. Farkli dillerde 700 civarinda yayimlanmis kitap
ve makalesi bulunur. Muhammedanische Studien isimli kitabinin ikinci cildi hadisle ilgilidir. S6z
konusu eser ile Goldziher, hadis ilminin Bati’da miistakil bir arastirma konusu haline gelmesini
saglamistir.! Goldziher’den sonra Bati'da hadis alaninda etkili olan ikinci oryantalist Joseph
Schacht’tir (1902-1969). Schacht, daha ¢ok isldm hukuku ve hadisle ilgili calismalariyla taninir.
Bu calismalarinda, Kitdb-1 Mukaddes elestirilerini Islim’in kutsal metinlerine uygulayan
Goldziher’'in metodunu benimser. Schacht'in énemli eseri olan The Origins of Muhammadan
Jurisprudence, Batili ilim adamlari izerinde derin bir etki birakmistir.2 Yayimlanmasindan kisa
bir siire sonra, Isldm’'in erken dénemiyle ilgili Bati’daki ¢alismalarin basvuru kaynag haline
gelir. Eserde, Goldziher’in metodolojisine sik sik atifta bulunur ve onun mirasini devam ettirir.
Ayrica Goldziher’in hadislerle ilgili cikarimlarini takdirle karsilar ve onlarin dogrulugunu teyit
eder.3 Schacht'in ardindan Bati’da 6ne ¢ikan tgiincii oryantalist Gualtherus Hendrik Albert
Juynboll’'dur (1935-2010). O, Schacht'in eserine ve sonuglarina hayranlik duyar ve
metodolojisine genellikle bagh kalir. isnad konusunda ileri siirdiigii teorileri gelistirir. Bu
sebeple Schacht'in énemli bir takipgisi oldugu sdylenebilir.4 Ote taraftan hadisle ilgili bircok
eser, makale ve ansiklopedi maddesi yazarak alanin incelenmesinde etkin bir rol oynar. En
onemli eseri Muslim Tradition isimli kitabidir. Bu eserde erken dénem hadis literatiiriine
yaklasimini agik¢a ortaya koyar, makalelerinde ve bir¢ok ansiklopedi maddelerinde bunu
agmaya ve yenilemeye gayret gosterir. Bir hadisin nasil, ne zaman ve kim tarafindan dolasima
sokuldugu gibi sorulari isnad analizleriyle cevaplar. Dolayisiyla Juynboll icin isnad analizleri,
hadis literatiirtiniin incelenmesinde temel bir unsur olarak kabul edilir.5

Glinimiiz hadis arastirmalarinda Juynbol, pek ¢ok calismaya konu edilmis ve bu
calismalarda kendisinin hadis ilmine iliskin spesifik temel iddialar1 degerlendirilmistir.® Ancak

1 Ignaz Goldziher, Muslim Studies, ed. S. M. Stern, translated from the German by C. R. Barber, S. M. Stern (London:
George Allen & Unwin, 1971).

2 Joseph Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence (London: Oxford University Press, 1950).

3 Joseph Schacht, “A Revaluation of Islamic Traditions”, The Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain and
Ireland 2 (Oct. 1949), 143.

4 Ahmet Yiicel, Oryantalist Hadis Anlayist ve Elestirisi (istanbul: Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlari, 2015), 32-39.

5 Salih Ozer, “G. H. A. Juynboll ve isnad Analiz Yéntemleri”, isnad Analiz Yontemleri (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,
2005), 12-24.

6 Juynboll'un hadis literatiirtine iliskin cesitli iddialar1 izerine birgok akademik ¢alisma yapilmistir. Bu ¢alismalarda
onun hadis senedi ve tenkidi, miittefik ve miifterik kavramlari, kussas ve hadis uydurmadaki rolleri, miitevatir
hadisler, evail kavramy, fitne ifadesinin anlami ve tarihgesi, bazi eserlerindeki metodolojisi, raviler hakkindaki
iddialari/teorileri tartisilmistir. Bu makalenin konusu ve amacti Juynboll’'un sahife, tedvin, sahih, siinen, musannef,
misned ve rical/tabakit gibi temel hadis kaynaklarina yaklasimini bir biitiin olarak incelemek ve
degerlendirmektir. Dolayisiyla yapilan ¢cahigmalardan tamamen farkhidir. bk. Alam Khan, Juynboll'un Hadisle [lgili
Teorileri Uzerine Degerlendirme (Giimiishane: Giimiishane Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
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erken dénem hadis edebiyatina ve kavramlarina yaklasimi, genellikle ihmal edilen bir konu
olmustur. Bu makalede Juynboll'un Muslim Tradition isimli eseri’ ve Encyclopaedia of Islam’da
(Second Edition) yazdig1 ‘Tadwin, ‘Sahily, ‘Sunan’, ‘Musannaf’, ‘Musnad’ ve ‘Ridjal’ maddeleri
ozelinde erken doénem hadis literatiiriine iliskin yaklasimi ele alinacaktir. Bu bakimdan
makalenin hem 6zgiin hem de alana yapmasi beklenilen katkisi itibariyle 6nemli oldugu ifade
edilebilir. Zira hadis literatiirii arastirmalarina yeni bir boyut kazandirmakta ve Juynboll’'un
hadis literatiiriine yaklasiminin anlasilmasina katki saglamaktadir. Arastirmanin temel amaci
elestiriyle birlikte onun konuya yaklasimini tiim acikligiyla ortaya koymak, anlamak ve
degerlendirmektir. Bu dogrultuda Juynboll’'un hadis literatiiriiyle irtibath iddialarinin tespiti
ve degerlendirilmesi yapilacak ve bu tespitte tasviri bir metot kullanilacaktir. Hadis literatiirt
konusundaki gortsleri eserlerin tesekktl etme sirasina uygun olarak verilecektir ve kronolojik
bir sira takip edilecektir. Literatiir konusundaki goriislerinden énce hadis ilmine yonelik temel
iddialarina, ortaya attig1 bu iddialarin nasil bir arastirmanin sonucu olduguna ve hangi 6n
kabulleri tasidigina da kisaca deginilecektir. Bu sekilde Juynboll’'un hadis literatiiriine dair
bakis agisinin daha iyi anlasilacagi diistiniilmektedir.

1. Hadis ilmine Yénelik Temel iddialar:

Juynboll’a goére bir hadis: “Muhammed'e atfedilen bir séziin veya fiillerinin tasvirinin
kaydr” demektir. Zamanla bu kayitlar, hadis literatiiriinii olusturan cesitli derlemelere
dontstiirilmiistiir.8 Hadisler, Hz. Peygamber’in vefatindan yaklasik tigceyrek ytizyila degin, bir
sekilde ve ¢ogunlukla ravi ismi belirtilmeden aktarilmistir.® Bu iddiasimi o, agirlikli olarak
isnadin mensgei, miisterek ravi ve isnadin geriye dogru gelisimiyle agiklamaya ¢ahgir. Ilgili
temel prensipler, Juynboll'un hadis literatiiriine bakis agisini belirleyen ve ¢alismalarinin
temelini olusturan unsurlardir.

1.1. isnadin Mensei

Gerek musliiman alimler gerekse Batili arastirmacilar isnadin mensei konusunda farkl
gorisler ortaya koymuslardir. Goriisler genel itibariyle {ic ana kronolojiyle ifade edilir.
Birincisi; Hz. Osman’in 35/656 yilinda sehit edilmesiyle baslayan ilk i¢ savastir. ikincisi; Emevi
halifesi Velld b. Yezid'in 126/744 yilinda o6ldiriilmesi neticesinde meydana gelen dahili
isyandir. Uciinciisii de Abdullah b. ez-Ziibeyr'in (61. 73/692) halifeligini ilan etmesiyle ve
Sam’da Emevi iktidarina baskaldirmasiyla baslamis ve hicrl 73 yilina kadar siirmiis olan
olaydir.1® Juynboll, miisliiman &alimlerin birinci kronolojiyi benimsediklerini séyler. Buna
tarihsel dayanak olarak da Ibn Sirin’in (61. 110/729) “Onlar isnadi sorgulamazlard. Fakat fitne
ortaya ¢ikinca ‘Kimden aldigim séyle’ dediler. Béylece Ehl-i siinnetten olanlarin hadislerini
almaya bid‘at ehlinden olanlarin hadislerini ise terk etmeye basladilar.” seklindeki s6ziinii delil
getirirler.!® Buradaki ‘fitne’nin Hz. Osman’in sehit edilmesinden sonraki i¢ karisikliga isaret

2019); Ayse Ozgiir, Oryantalistlerin Tek Ravili Tariklerle llgili Iddialarinin Degerlendirilmesi (istanbul: Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2020).

7 Bu eser Salih Ozer tarafindan Hadis Tarihinin Yeniden Insasi ismiyle dilimize kazandirildi. bk. G. H. A. Juynboll,
Hadis Tarihinin Yeniden Insasi, cev. Salih Ozer (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2002).

8 G. H. A. Juynboll, Muslim Tradition Studies in Chronology, Provenance and Authorship of Early Hadith
(London/NewYork: Cambridge University Press, 1985), 1.

9 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 5.

10 G. H. A. Juynboll, “Some Notes on Islam’s First Fugaha’ Distilled from Early Hadit Literature”, Arabica 39/3 (Nov.
1992), 290-291. Makalenin Tiirkce terclimesi icin bk. Rahile Yilmaz, “Erken Dénem Hadis Literatiiriinden
Hareketle Ilk Fukaha Hakkinda Bazi Miildhazalar (G. H. A. Juynboll)”, Hadis Tetkikleri Dergisi 7/1 (Haziran 2009),
121-144.

11 pk. Ahmed b. Hanbel, Kitdbii'l-ilel ve ma‘rifeti’r-ricdl, thk. Vasiyyullah b. Muhammed Abbas (Riyad: Daru’l-Hani,
1422/2001), 2/559; Miislim b. el-Haccac, Sahihu Miislim, thk. M. Fuad Abdiilbaki (Beyrit: Daru Thyai’l-Kiitiibi'l-
‘Arabiyye, 1412/1991), 1/15; EbG Muhammed ed-Darimi, Stinenii’d-Ddrimi, thk. Fevvaz Ahmed Zemerli vd.
(Beyrit: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1987), 1/123; Ebii isa Muhammed et-Tirmizi, el-Cami‘i’l-kebir, thk. Bessar Avvad
Ma'riif (Beyriit: Daru’l-Garbi’l-islami, 1996), 6/231; Ebii ishak el-Clizcani, Ahvalu’r-ricdl, thk. Subhi el-Bedri es-
Semerraf (Beyriit: Miiessesetii'r-Risale, ts.), 1/35-36; ibn Hibban, Kitdbii’l-Mecriihin, thk. Mahmiid ibrahim Zayed
(Beyrat: Daru’l-Ma'rife, 1412/1992), 1/82; Ibn Ebl Hatim er-Razi, el-Cerh ve't-ta‘dil (Beyrat: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘Ilmiyye, 1953), 2/ 28.
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ettigini ileri siiren mislimanlarin goriisiine Juynboll katilmaz. Ona gore ilgili rivayetteki
fitnenin Abdullah b. ez-Ziibeyr ve Emevi halifeleri arasindaki dahili kargasaya isaret etmesi
daha muhtemeldir. ibn Ebi Hatim’in (61. 327/938) Malik b. Enes’ten (61. 179/795) naklettigi:
“Evvelu men esnede’l-hadis Ibn Sihab” séziiniin bu iddiasini destekledigini soyler.1? Buradaki
‘esnede’ fiili iki yoruma aciktir. Birincisi isnadi diizenli olarak kullanan ilk kisinin Ziihri (6.
124/742) oldugudur. ikincisi de Ziihri'nin muttasil-merfi rivayetleri topladigidir. Ikinci
ihtimal dikkate alindiginda ‘esnede’ kelimesi Zithri'nin merfii isnadlar1 tedvin isini diizenli
olarak tistlendigi anlamini tasir.13 Oysa Ziihri, miisned olmayan hadislerle de ilgilenmistir.
Onun bu durumu Ziihri'nin sahabe sozlerini de derledigini dile getiren Salih b. Keysan'in (6l.
140/757) ifadelerinde agik¢a goriiliir.1* Juynboll, Ziihri’'nin merfa rivayetler disinda sahabe
kavillerini de topladigini anlatan bu nakilden hareketle ilk ihtimali daha muhtemel bulur.
‘Esnede’ tabirinden yola c¢ikarak isnadi diizenli olarak kullanan ilk kisinin Ziihri oldugunu ve
Zihri'nin yasamina yakinligi dolayisiyla Ibn Sirin’in ifadesindeki ‘fitne’ sézciigii ile Ibnii’z-
Ziibeyr ayaklanmasinin ima edildigini séylemenin daha dogru olacagini iddia eder.1> Boylece
Juynboll, isnadin en erken Hz. Peygamber’in vefatindan yarim yiizyildan daha fazla bir zaman
sonrasinda olustugunu séyler.1¢ Buna uygun olarak bir hadisin nerede, ne zaman ortaya ¢iktig1
ve hadisin tedaviiliinde kimin sorumlu tutulabilecegi sorularina cevap verir. Ona gore
muhtemelen hadislerin ilk biiyiik cogalmasi, hicri birinci asrin déontimiinden birka¢ on yil
sonra ve sonrasinda gerceklesmistir. Bu, isnadlarin bir sonraki kademesini, yani tebeu’t-tabiin
olarak bilinen tabakay1 daha olasi adaylar haline getirir.17 Dolayisiyla bir hadisin kimden
alindig1 bilgisi zorunlu oldugunda sahabe artik hayatta degildi. Bu bakimdan ilgili tarihten
itibaren haberin dogrulugunu teyit etme imkani yoktu.!® Bununla birlikte hicri birinci yiizyilda
hadislerin sayisi cok azdi. Erken Islam belgelerinde hadislerin bulunmamasi bunu destekler.
Ornegin, Hasan-1 Basri’nin (61. 110/728) Abdiilmelik b. Mervan’a (6l. 86/705) yazdig1 ya da
Omer b. Abdiilaziz'in (61. 101/720) Kaderiyye hakkinda kaleme aldig1 risdlelerde hadislere yer
verilmemistir. Bu hususlar, hadisin hicri birinci ylizyilin son yillarindan daha énce ortaya
cikmadigini gosterir.’® Juynboll'un bu iddialari, hadis literatiiriiniin dogasini anlamak i¢in
ilging bir perspektif sunsa da saglam kanitlarla desteklenmemekte ve elestirilere agik bir
nitelik tasimaktadir. Zira sundugu deliller ile ulastig1 sonuclar tutarh degildir. Hasan-1Basri’nin
risdlesinde kader ile ilgili rivayetlerin yoklugu hadisin olmayisin1 degil aksine kader
konusunda hadisin eksikligini gésterir. Omer b. Abdiilaziz icin de ayn1 husus gecerlidir. Bu
¢ikariminin hatali oldugu séylenilebilir.

1.2. Miisterek Ravi

Isnad merkezli yaklasimin énde gelen temsilcilerinden biri olan Schacht, isnadla ilgili
bazi teoriler gelistirmistir. isnadin kendisinden sonra birtakim kollara ayrildig: raviye tekabiil
eden miisterek ravi teorisi bunlardan biridir2? Bu teoriye gore bir hadisin tedaviile
sokulmasindan miisterek ravi sorumludur. Miisterek ravi ile ilgili bir diger 6nemli iddiasi ise
miisterek raviden Hz. Peygamber’e dogru olan isnadin uydurulmus olmasidir. Buna mukabil
misterek raviden sonraki isnadda yer alan raviler tarihi olarak gercektirler. Juynboll,
Schacht'in bu teorisinden faydalandigini hayranlikla itiraf eder. Onun bulgularin1 daha da

12 bk. Ebii’l-Fida ibn Kesir, el-Biddye ve’'n-nihdye (Beyriit: Mektebetii’l-Ma‘arif, 1410/1990), 9/345.

13 bk. Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-tehzib (Kahire: Daru’l-Kitabii'l-islam, 1414/1993), 9/447-448.

14 k. el-Hatib el-Bagdadi, Takyidii’l-ilm, thk. Yisuf el-Is (Beyrit: Daru Thyai’s-Siinneti’n-Nebeviyye, 1974), 106-107.
Benzer bir rivayet heldl ve haramla ilgili malzemeyi toplamaya kendini adayan Ebii'z-Zinad’a (61. 133/749)
atfedilmistir. bk. ibn Hacer, Tehzibu't-tehzib, 9/448.

15 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 17-19. Schacht'in iddiasi icin bk. G. H. A. Juynboll, “Isldim’da ilk Biiyiik Siyast
Fitnenin Tarihi”, Oryantalistik Hadis Arastirmalari, ¢ev. Mustafa Ertlirk (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2001),
39-58.

16 Juynboll, “Some Notes on Islam’s First Fugaha’ Distilled from Early Hadit Literature”, 290-291.

17 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 71-73.

18 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 72-73.

19 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 73.

20 Miisterek ravi igin bk. Fatma Kizl, Miisterek Ravi Teorisi ve Tenkidi (Istanbul: [sam Yayinlari, 2014).
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gelistirmek i¢in onu baslangi¢ noktasi yapmak yerine asagi yukari ayni noktalara deginerek ve
kendi kaynak malzemesini kullanarak aciklamalar yapmaya ézen gésterir. Ote taraftan Schacht
gibi kendini fikhi hadislerle de sinirlamak istemez. Onun kullandig1 kaynaklar1 kullansa da
bunlart ondan farkli bir Gslup ile sunma egilimindedir. Schacht'in, miisterek raviden Hz.
Peygamber’e dogru giden senedin uydurma oldugu goértisiine katilir. Miisterek raviden sonraki
isnadin gercek oldugu goriisiine ise katilmaz. Burada gerc¢ek isnad kiimeleri ile tek ravili isnad
zincirinden olusan isnadlar arasinda ayrim yapar. Sadece miisterek ravi ve kismi miisterek
ravileri kapsayan isnad kiimelerinin gercek olma ihtimali lizerinde durur. Tek ravill isnad
aglarinin ise gercek olmadigini iddia eder.?! Juynboll'un isnad kiimelerini genel olarak
kategorize etme ve kesin yargilarda bulunma egilimi, hadislerin degerlendirilmesinde daha
esnek ve duruma 6zgl yaklasimlar benimsenmesi gerekliligini ihmal eder. Zira her hadisin ve
isnadin kendi baglaminda degerlendirilmesi, daha dogru ve kapsamli sonuclara ulasilmasini
saglar. Aksi takdirde bazi sahih ve giivenilir hadislerin gz ard1 edilmesi problemi ortaya cikar.

1.3. isnadin Geriye Dogru Gelisimi

Schacht’in ileri siirdiigii diger bir teori isnadlarin geriye dogru gelisim gostermesidir.
Juynboll, onun bu teorisini kabul eder ve ilk dénem miisliimanlarin ve fakihlerin iirettikleri
fikhi ¢6zlimlerin daha sonra muttasil isnadlarla Hz. Peygamber’e nispet edildigini savunur.
Buna gore, fakihlerin fikhi ¢dziimleri zamanla Hz. Peygamber’e atfedilmistir. Bu fikhi ¢oziimler
once miirsel hadis formuna déniismiis, sonra muttasil isnadlarla sahabeye izafe edilmis ve son
olarak Hz. Peygamber’e dayandirilarak merfii hadisler haline getirilmistir.22 Bu siireci
orneklemek i¢in Said b. el-Miseyyeb’in (6l. 94/713) fikhi hiikiimlerini kullanir. Buna gore
[bnii’l-Miiseyyeb’e atfedilen fikhi hiikiimler, yiiz elli kiisur y1l sonra derlenen hadis eserlerinde
zikredildigi gibi Hz. Peygamber’e veya sahabeye degil aksine kendisine aittir. Zira hakikatte Hz.
Peygamber’e veya sahabeye ait olan bir hiikiim ne ibnii’l-Miiseyyeb’in akil yiiriitmesine ne de
agzindan soylettirilmeye ihtiya¢c duyar.23 Bu teori, hadislerin tarihsel ve metodolojik olarak
hadis literatiiriindeki yerlerini almadan 6nce geg¢irdigi evrimi betimler. Ancak bu yaklasimdaki
genel gecerlilik sorunu bazi elestirileri/eksiklikleri de beraberinde getirir. Zira iddia, tiim
hadisler icin gecerli olmayabilir. Dolayisiyla bazi1 sahih hadislerin varligi burada géz ardi
edilmektedir.

Juynboll, bu sekilde olusturulan Peygamber’in sozlerinin ve/veya faaliyetlerinin en
azindan kismen, sahdbeden biri veya birkaci tarafindan bildirildigini kabul eder. Ancak sahih
nebevi hadis olarak elimizde mevcut olan malzemelerin gercekten de iddia edildigi gibi kesin
olarak ispatlanabilecegi konusunda siiphelidir. Ona gore Kiitiib-i sitte ve disindaki
kaynaklardaki hadislerin tarihsel dogrulugunu tartismasiz bir kesinlikle kanitlayabilecek
makul derecede basarili bir yontem bulmamiz miimkiin degildir2¢ Boylelikle hadis
literatiirtind elestirel bir sekilde degerlendirirken 6niine ¢ikan belirsizlikleri ve sinirliliklar: en
basindan itiraf eder. Juynboll'un sonuglarinin sorunlu oldugu soéylenebilir. S6ziinii ettigi
mevkuf ve maktl rivayetlerin ref’ edilmesi miisliiman ulema ve muhaddislerin farkinda
olduklar1 bir husustur. Asli merfi olan bir hadisi sahabi ya da tabilnin “Kale Resfilullah”
demeden nakletmesi ihtimalini hi¢ tartismaya agmamaktadir. Oysa erken dénemde 6zellikle
de kendisinin iddia ettigi gibi heniiz isnadin sorulmadig1 yaklasik ticceyreklik asirda bu son
derece normal ve dogaldir.

21 (zer, “G. H. A. Juynboll ve isnad Analiz Yontemleri”, 12-24; Juynboll, Muslim Tradition Studies, 3-4.

22 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 162-163; G. H. A. Juynboll, “Mursal”, Encyclopaedia of Islam Second Edition
(Leiden: Brill, 1993), 7/631; G. H. A. Juynboll, “Raf”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 1995),
8/383-385. Bu teorinin ayrintilari icin bk. Rahile Kizilkaya Yilmaz, Cagdas Hadis Tartismalari ve Muvatta’
(istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2020), 246-251.

23 (zer, “G. H. A. Juynboll ve Isnad Analiz Yontemleri”, 12-24.

24 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 71.
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2. Hadis Literatiiriine Dair Goériisleri ve Degerlendirilmesi

Miisliman alimler, hadis literatiiriinii Hz. Peygamber’in séz, fiil ve kararlarini,
ikrarlarin ve Kisiliginin tasvirlerini kapsayan bir literatiir olarak tanimlarlar. Bu tanimi
benimseyen miisliiman alimlere gore hadisler baslangicta ezberlenmis ancak hicri birinci
yuzyildan sonra yazili kaynaklara aktarilmistir. Bu kaynaklar hadis literatiirtinii meydana
getirmistir.2® Juynboll, onlara katilmaz ve bu hususta farkli gorisler ortaya koyar. Juynboll’a
gore Hz. Peygamber’in 6limiinden sonraki ilk elli y1l icinde miisliiman Araplar arasinda ve
tabii ki fethedilen topraklarda yasayan insanlar arasinda yayilan ve gittikge artis gosteren
birtakim séylemler (ahadith) mevcuttu. Muhtemelen bu sdylemlerin muhtevasi tergib ve
terhib icerikli kissalardan ve dini-politikayla iligkili fezail rivayetlerinden olusuyordu.2¢ Kissa,
fezail ve bunlara nispetle biraz ge¢ donemde ortaya ¢ikmis olan ahkam igerikli rivayetler
tedaviile ¢iktiklar1 andan itibaren ravilerin kisisel goriislerini de icermislerdir. Bunlarin hepsi
sonunda kolektif olarak ‘ilim’ genel terimi ile ifade edildi. Baslangi¢tan itibaren bu kategoriler,
aktaran kisilerin bireysel zevklerine duyarliydi. Juynboll, buradan hareketle hadis literatiirtini
olusturan hadisin menseine yonelik bir kronoloji denemesi yapar ve ii¢ grup insana rol verir.
[1ki; Hz. Peygamber’in vefatindan sonra ona ve sahabeye iliskin mahiyette kissalar yayanlar ki
bunlarin biiyiik cogunlugu muhtemelen kussastir.2” Ikincisi; fezail rivayetlerini tedaviile siiren
taraftarlardir. Ugiinciisii ise ilk fikih alimleri tarafindan formiile edilen kisisel yargilardir.28
Tergib ve terhib kapsaminda tasnif edilebilen ve genellikle zararsiz diisliniilen hadislerin hizla
cogalmasi siipheci hadis miidevvinlerini, hadislerin isnadlarini incelemeye sevk etmistir.2°
Juynboll’'un gértislerine elestirel bir bakis acisiyla yaklastifimizda bazi noktalarda dikkat
ceken sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Oncelikle hadislerin ortaya ¢ikmaya basladigina iliskin
iddiasi, Islam’in erken dénemlerindeki hadis toplama ve yazma faaliyetlerine dair mevcut
bilgilere aykiridir ve ciddi bir kanit gerektirir. Dolayisiyla bu iddias1 tarihsel kanitlarla
desteklenmeyen bir genellemedir ve bu nedenle giivenilirligi tartismalidir. Hadislerin sadece
‘kissalar’, ‘fezail rivayetleri’ ve ‘fikih alimleri tarafindan formiile edilen yargilar’ olmak lizere ii¢
gruba ayirmasi da hadis literatiiriiniin cesitliligini yeterince yansitmaz. Hadislerin kokeni ve
cesitliligi, bu kadar basit bir siniflandirmayla anlasilamayacak kadar genistir. Son olarak onun
belli parametreler tlizerinde ortaya koydugu kronoloji hadis literatiiriiniin realitesindeki
cesitliligi anlamak icin yetersizdir. Zira hadis literatiiriiniin olusumunda siyasi, sosyal ve
kiiltiirel faktorlerin disinda baska etkenler de 6nemli rol oynamistir.

2.1. Sahifeler

Hz. Peygamber sonrasi miisliiman toplumun bilgileri ¢ogunlukla sahabenin Hz.
Peygamber hakkinda sahip olduklar: bilgilere dayali olmustur. Ancak Juynboll, miisliiman
alimlerin sahdbenin Hz. Peygamber hakkindaki séylemlerinin onun vefatindan hemen sonra
diizenli hale geldigine ve temelde degistirilemeyecek belirgin bir sekle doniistiigiine iliskin
iddialar1 kabul etmez. Juynboll'un hadis literatiiriine yaklasiminin miisliiman alimlerden
farklilastig1 nokta burasidir. Ona goére hadis literatiiriiniin olusumu, ¢ogu miisliiman alimin
diistindtgiinden ¢ok sonraki bir tarihe dayanir.3° Bu hipotezine uygun olarak kimi sahifelerin
otantikligini kabul etmez. Hemmam b. Miinebbih'’in (61. 132/750) sahifesi bunlardan biridir.3!
Hemmam b. Miinebbih’in sahifesinin Islim diinyasinda Hz. Peygamber’in hadislerinin
muhtemelen hayatta kalan en eski kitabi olarak kabul edildigini séyler. Bu koleksiyonun sézde

25 G. H. A. Juynboll, Modern Misirda Hadis Tartismalari, gev. Salih Ozer (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2018), 12-
18.

26 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 162.

27 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 17, 162.

28 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 17.

29 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 74-75.

30 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 9-10.

31 S6z konusu sahife icin bk. Muhammed Hamidullah, Muhtasar Hadis Tarihi ve Sahife-i Hemmdm b. Miinebbih, gev.
Kemal Kusgu (Istanbul: Beyan Yayinlari, 2004), 109-154; Biinyamin Erul, Hadislerin Dili: ik Hadis Belgesi
Hemmam’in Sahifesi -Tertip, Terceme, Yorum-, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2009), 13-345.
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yazarinin, miisliman akademisyenlerin ¢ogunda stiphe uyandirmis gibi gériinmedigini hatta
pek cok Batili hadis uzmanlarinin bile sahifenin Hemmam'’a atfin1 kabul ettigini belirtir. Ancak
o, burada Hemmam'in sahifesi basligiyla anilan seyin biiyiik dlgiide Abdiirrezzak'tan (6l.
211/826-27) baskasinin eseri olmadigini 6ne siirer ve bunu Abdiirrezzak’in kendisinin
olusturduguna veya baskalarindan kopyaladigi hadisleri desteklemek i¢in kullandigina isaret
eder. Buna gore Abdiirrezzak’'in Ma‘mer - Hemmam — Eb{ Hiireyre isnad silsilesi, diger gen¢
koleksiyoncular tarafindan kendi hadislerini desteklemek i¢in kullanilmak iizere
kopyalanmistir. Kaynaklarda bu isnad zincirini genis 6l¢ekte kullanan ti¢ 6nemli miidevvin fark
edilir ki bunlar; Ahmed b. Hanbel (6l. 241/855), Buhari (6l. 256/870) ve Miislim’dir (6l.
261/875). Ancak bu silsilenin Mizz1 (6l. 742/1341) tarafindan listelenen demetlerinde/isnad
zincirlerinde Abdirrezzak, en eski ve tek makul miisterek ravidir.32 Misterek ravi teorisi
baglaminda o, sahifenin otantik olmadigini ima eder. Ancak kendisi diinyada cesitli el yazmasi
kiitiiphanelerinde bulunan bu sahifenin yazmalarina ulasip bunlar lizerinden bir otantik
tespiti yapmaz. Dolayisiyla Juynboll'un sahifeyi Abdiirrezzak'in uydurmasi olarak nitelemesi
icin sundugu kanitlar, genellikle spekiilatif niteliktedir ve dogrudan sahifenin otantikligini
reddetmeye yetecek saglam bir temele dayanmamaktadir.

Juynboll, kimi aile sahifeleri konusunda da bu kanaate sahiptir. Bu goriisiinii ilk ddneme
ait paleografik orneklere ve yazili belgelere yogunlasan ve erken ddnemden itibaren
hadislerin yaziyla kaydedildigi kanaatini tasiyan Nabia Abbott'u (61. 1981) elestirirken a¢ikca
soyler.33 Abbott'un sahifelere iliskin iddialarini ikna edici bulmaz ve sonraki kaynaklara intikal
eden aile sahifelerinin tamamen otantik olmadigini savunur. Ona gore bu isnadlarda yer alan
tabakalardaki raviler rical kitaplarina arz edildiginde ravilerin ¢ogunun aile isnadlarinda yer
almayan diger raviler gibi tartismali oldugu goriiliir. Dolayisiyla bu sahifelerde uydurma olan
bir¢cok rivayet bulunmaktadir ve bu rivayetler, sonraki dénemlerdeki kaynaklara aktarilmistir.
Hicri ikinci ve liglincii asir muhaddisleri baska sekillerde toplanan koleksiyonlardan ziyade bu
sahifelerle yaniltilmislardir ki muhtemelen bu, sahifelerin séhretinden kaynaklanmigtir.34
Juynboll’un sahifelerin otantik olmadig1 6n yargisi, Abbott'un sahifelere iliskin iddialarini ikna
edici bulmamasini etkileyen énemli bir faktérdiir. On yargisi dogrultusunda Abbott'un
sahifelerin otantikligi konusundaki iddialarini sorgulamakta ve aile sahifelerinin giivenilirligi
konusunda daha dikkatli olunmasi gerektigini vurgulamaktadir. Onun yaklasiminin elestiriye
acik oldugu noktalar bulunmaktadir. Oncelikle sahifelerin otantikligi konusundaki kanaati,
kendi metodolojik tercihleri ve belge degerlendirme ydntemleriyle simirlidir. Ancak bu,
sahifelerin otantikligi konusunda genel bir kani olusturmaz. Zira arastirmacilar ve uzmanlar
farkli sonuglara ulasabilir ve bu konuda mubhtelif goriisler ortaya cikabilir. Arastirmacilar
arasindaki bu tiir iddialarin gegerliligi ancak daha fazla kanit ve belgenin incelenmesiyle netlik
kazanir. Bu nedenle Juynboll'un goriislerinin mutlak olarak kabul edilmesi yerine delillerle
destekledigi iddialarinin dikkate alinmasi gerekir. Bunun disinda onun aile sahifelerinin
glivenilirligini sorgulamasi 6nemlidir, ancak bu genellestirilmis bir sekilde yapilmamalidir. Her
bir belge veya sahife, kendi 6zgiin kosullar1 ve tarihsel baglami icinde ayr1 ayri
degerlendirilmelidir. Bu sekilde, her bir belgenin/sahifenin giivenilirligi hakkinda daha
dogru/saglikli bir anlayis gelistirilebilir ve daha giivenilir sonuglara ulasilabilir.

2.2. Tedvin Edilen Koleksiyonlar

Juynboll, hadis ilminde ‘tedvin’ teriminin, hukuki hiikiimler ¢ikarmak i¢in hadislerin
toplanmasi anlamina geldigini sdyler ve ayrica tedvinin sadece hafizaya yardimci bir faktor
olarak kullanilmadiginin da altini ¢izer. Bunun i¢in kaynaklarda daha ¢ok ‘kitdbetii’l-ilm’ ve
‘kitdbetii’l-hadis’ terimlerinin tercih edildigini belirtir. Tedvin déneminin hicri birinci asrin
sonunda Omer b. Abdiilaziz ile basladig1 varsayimi iizerinde durur. Bilindigi iizere o, ibn Hazm

32 G. H. A. Juynboll, Encyclopedia of Canonical Hadith (Leiden/Boston: Brill, 2007), 64-65.

33 Genis bilgi icin bk. Nabia Abbott, Studies in Arabic Literary Papyri: Qur'anic Commentary and Tradition (Chicago:
The University of Chicago, 1967), 2/5-32.

34 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 5-6.

Kocatepe Islami [limler Dergisi 7/2 (Aralik 2024): 599-619



G. H. A. Juynboll'un Hadis Edebiyatina Dair Goriisleri ve Degerlendirilmesi... |607|

(6l. 456/1064) ve Ziihri'ye (6l. 124/742) sahip olduklar1 ilmi/merviyati yazmalari talebinde
bulunur. Bu talebe ilk olumlu karsilik verdigi sdylenen kisi Ziihri’dir.3% Ziihri, Hz. Peygamber’in
sozlerinin disinda kendisine intikal eden sahdbe kavillerini de bir araya getirir. Juynboll,
burada hem nebevi hadisleri hem de sahabe kavillerini iceren diizenli bir hadis eseri 6rnegiyle
karsi karsiya oldugumuzu dile getirir. Ancak bu 6rnegin Medine, Suriye veya diger merkezlerde
es zamanlh takip edildigi varsayimini hatali bulur. Ciinkii Zihr'nin muasirlarinin
terdcimlerinde hadis toplama faaliyeti ondan hemen sonra sistematik olarak
gerceklestirilememistir. Bunun arka planinda aslinda farkli merkezlerdeki muhaddislerin
birbirlerinden haberdar olmamalar1 vardir.3¢ Juynboll, buna ek olarak Ziihri'nin hadisle ilgili
calismalara kesinlikle hicri 70’ten 6nce degil biiyiik bir ihtimalle birkag yil sonra basladiginm
soyler.37 Benzer bir kronolojiyi Ali b. el-Medini’den (6l. 234/848-49) isnadin medarina dair
rivayetini naklederken de dile getirir. Juynboll’a gore rivayette yer alan anahtar isimler hadisin
ilk gelisimine iliskin tam ve genel bir panorama ¢ikarmaktadir bu da kendisinin 6nerdigi
kronolojiyle ayni cizgide durmaktadir. Hadisin menseine iliskin kronolojisi konusundaki
Onerisine paralel olarak bu Kkisilerin en yaslisinin ancak hicri birinci asrin bitimine yirmi veya
yirmi kiisur y1l 6nce faal hadis miidevvinlerine doniistiiklerini varsayar.3® Boylece demek ister
ki kdmil manada hadis koleksiyonlarinin olusumu ile isnad gelisimi arasinda bir paralellik s6z
konusudur. Juynboll’'un hadisin ilk gelisimine iliskin Ali b. el-Medini’den iktibasta bulundugu
rivayetin iceriginde 6nemli bir husus goriiliir. O da gerek hadisin medari olan kisilerin gerekse
musanniflerin vefat tarihlerinin birbirine ¢ok yakin olmasidir.3° Bunlarin birbirinden habersiz
bir sekilde benzer calismalarda bulunmalar1 birbirlerinden haberdar olmadiklarini degil
aksine aralarinda iletisim ve etkilesim oldugunu gosterir. Bu nedenle Juynboll'un Ziihri’den
sonra hadis toplama faaliyetinin hemen sistematik olarak gerceklestirilmedigi ve bunun arka
planinda farkli merkezlerdeki muhaddislerin birbirlerinden haberdar olmadiklar1 iddiasi
yerinde degildir. Onun bu konudaki varsayimlarinin realite ile 6rtiismedigi ifade edilebilir.

2.3. Tasnif Edilen Koleksiyonlar

Hadis tasnifi, islam tarihi boyunca biiyiikk bir caba ve ézenle yiiriitillen bir siire¢
olmustur. Bu siirecte muhaddisler, hadisleri derlemek ve siniflandirmak i¢in ¢esitli yontemler
gelistirmislerdir. Juynboll, hadisin bu tasnif stirecine yaklasimini sahih, musannef ve siinen
tiirii eserleri ile bazi rivayetler lizerinden ortaya koymustur.

2.3.1. Sahih

Juynboll, ilk sahih hadis koleksiyonunun derlendigine inanilan kisinin el-Cdmi‘u’s-sahih
adli eseriyle Buhari oldugunu belirtir. Buhar?’'nin eserine benzer sekilde Miislim ve Tirmizi (6.
279/892) tarafindan da el-Cdmi‘u’s-sahth adli hadis koleksiyonlarinin derlendigini agiklar.40
Tasnif olarak o, Miislim’in eserini tercih eder. Tespitlerine gore, Buhar?’nin yaklasimiyla

35 G. H. A. Juynboll, “Tadwin”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 2000), 10/81.

36 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 34-35.

37 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 41.

38 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 164.

39 ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-bdrf (Liibnan: Beytii'l-Efkari’d-Devliyye, 2000), 16; Ebii’'l-Fazl Celaliiddin es-Siiy(t],
Tenvirii’l-havalik (Beyrit: Déru'l-Kiitf.ibi'1-‘Hmiyye, 1423/2002), 5-6; Muhammed Accac el-Hatib, es-Siinnetii
kable't-tedvin (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1408/1988), 337-340; Ali Osman Kockuzu, Hadis [limleri ve Hadis Tarihi
(istanbul: Dergah Yayinlari, 1983), 280-283; Fuat Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklari (Ankara: Otto Yayinlari, 2015),
86-87.

40 G. H. A. Juynboll, “Sahth”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 1995), 8/836. Miislim’'in eser
isminde cdmi‘lafzina yer verilmemistir. bk. Eb(i Abdilldh ez-Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld, thk. Suayb el-Arnavit
vd. (Beyrit: Miiessesetii’'r-Risale, 1403/1983), 12/568; Ebii’'l-Kasim et-Tiicibi, Berndmec, thk. Abdiilhafiz Mansir
(TGnus/Libya: Daru’l-‘Arabiyye, 1981), 93; Ebii’l-Abbas el-Kurtubi, el-Mtifhim lima eskele min telhisi kitdbi Miislim,
thk. Muhyiddin Dib vd. (Beyrt: Daru ibn Kesir, 1417/1996), 1/101; Safiyyiirrahman el-Miibarekfiiri, Minnetii’l-
miin’im (Riyad: Daru’s-Selam, 1420/1999), 1/16; Eb Bekr Muhammed b. Hayr b. Omer el-isbili, Fehrese, thk.
Bessar Avvad Ma'rif (Tunus: Daru’l-Garbi'l-islami, 2009), 135. S6z konusu ii¢ eserin isminin tahkiki icin bk.
Abdiilfettdh Eb Gudde, Tahkiku ismeyi’s-sahfhayn ve ismi Cami‘i’t-Tirmizi (Halep: Mektebii’l-Matb(‘ati’l-islamiyye,
1414/1993), 9-88.
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Miislim'in tasnif metodolojisi arasinda belirgin farklar bulunmaktadir. Buhari, benzer
konularla ilgili hadisleri nadiren ayni babta toplamis ve genellikle farkli tarikleri muhtelif
bablarda tekrar etmistir. Ote yandan Miislim, tek bir konuyla ilgili hadisleri genellikle ayn
babta bir araya getirmis, diger bab ve kitaplarda bu hadisleri nadiren tekrarlamistir. Bu
nedenle onun eseri, Buharf’nin eserinden daha iyi bir tasnife sahiptir.#! Miislim’in eseri, bir
hadisin farkli versiyonlarini belirlemede de olduk¢a 6nemli bir kaynaktir. Diger hadis
derleyicilerinin tasnifleri, Miislim’in eserindeki netlikle karsilastirildiginda genellikle eksik
kalmaktadir. Kiitiib-i sitte miellifleri, bazen desteklenen konular1 vurgulamak i¢in gesitli
tariklerin icadinda basarili olmuslarsa da bu konuda diger bes miiellife gére daha fazla ¢aba
harcayan Miislim’dir.#? Juynboll, ii¢ sahih eserin yani sira iki sahih eserden daha bahseder. i1k
olarak, ibn Hibban (61. 354/965) tarafindan derlenen ve Sahihu Ibn Hibbdn olarak kisaltilan el-
el-Miisnedii’s-sahih ‘ale’t-tekdsim ve’l-envd‘ adl1 post-kanonik koleksiyona isaret eder.*3 Digeri
ise Rebi’ b. Habib (6. 180/796 [?]) tarafindan derlenen ve el-Cdmi‘u’s-sahih olarak da
adlandirilan erken dénem koleksiyonudur.#4 Juynboll, Rebi‘in eserinin tarihsel gergekligine
dair Ahmed b. Hanbel'in ‘Ilel adli eserine atifta bulunur. Ayrica su anda ulagilabilen en eski
basili eserin Rebi‘in eseri oldugunu iddia eder. Ancak ilk eseri belirlemenin zor oldugunu da
itiraf eder. Bu nedenle Zeyd b. Ali'ye (61. 122/740) nispet edilen el-Mecmii‘u’l-fikh adl
eserinden bahseder. Ona gore bu eserin Zeyd'e aidiyeti net degildir.*> Zira Zeyd’in bu kitabi
yazip yazmadigl ve hadislerin muhtevasinin agirlikli olarak Hanefl mezhebini yansittigi hususu
tartismalara konu edilmistir. R. Strothmann, eserin Zeyd’e aidiyetinin reddi konusunda ikna
edici deliller sunmustur. Fuat Sezgin (1924-2018) de buna karsit argiimanlar gelistirmistir.
Sezgin, Madelung’a atifta bulunmasina ragmen Madelung'un el-Mecmii ‘u’l-fikh’in Zeyd’den en
az yarim ylizyil sonra ortaya ¢iktigina iliskin iyi temellendirilmis iddiasina katilmamaktadir. 46
Ote yandan Rebi‘den 6nce gelen Eb(i Hanife'ye (6l. 150/767) atfedilen Miisned adli hadis
eserinin de Kkendisine aidiyeti tartismalidir.*’” Juynboll, s6z konusu eserlerin aidiyet
problemlerinden hareketle dolayli olarak en eski basili eserin Rebi‘in kitab1 oldugunu ifade
etmeye calisir. Ancak Rebi‘in eserinin de diger mezkir eserler gibi miiellife aidiyetinde
problemler s6z konusudur.#® O, bu problemi dile getirmez. Rebi‘in eserine iliskin bu aidiyet
sorununu goz ardi etmesi, digerlerini ise dikkate almasi tespitlerinde 6n yargili bir yaklasim
benimsedigine isaret etmektedir. Bu durum, ¢alismasinin metodolojik kusurlarindan biri
olarak kabul edilebilir.

2.3.2. Musannef

Sahih literatiiriine iliskin bu bilgilerle iktifa eden Juynboll, musannef literatiiriine dair
genis bilgiler verir Musannefin Arap literatiiriinde boéliimler halinde diizenlenmis dini
koleksiyonlar i¢cin kullanilan erken dénemle ilgili teknik bir terim oldugunu séyler ve onu
raviye gore dizenlenmis bir koleksiyon olan miisnedin zitt1 olarak konumlandirir. Evail
rivayetler dogrultusunda musannef kapsaminda hadis kaynag olusturan ilk kisinin Ibn Ciireyc
(61.151/768) oldugunu ifade eder. Buna gére Mekke’de hadis toplayan ibn Ciireyc bu konudaki
cabasint: “Bu ilmi hig kimse benim gibi tedvin etmemistir.” sozleriyle agiklar.#® Onun eseri gibi
gliniimiize ulasmayan erken dénem, yapilandirilmis oldugu iddia edilen koleksiyonlarin diger

41 G. H. A. Juynboll, “(Re)Appraisal of Some Technical Terms in Hadith Science”, Islamic Law and Society 8/3 (2001),
316.

42 Juynboll, “(Re)Appraisal of Some Technical Terms in Hadith Science”, 343.

43 ‘Canonical collection’ ile Kiitiib-i sitte eserleri kastedilir. Ibn Hibban'in eseri, bu eserlerden sonra telif edildigi igin
‘post-canonical collection’ olarak isimlendirilmistir.

4 Juynboll, “Sahih”, 8/836.

45 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 102-103.

4 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 106.

47 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 103.

48 Ahmet Ozdemir, Rebi’ b. Habib’in Miisned’i (Sirnak: Sirnak Universitesi Yayinlari, 2008), 101-103.

49 G. H. A. Juynboll, “Musannaf”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 1993), 7/662; Juynboll, Muslim
Tradition Studies, 22. bk. Hanbel, Kitabii'l-Tlel, 311-312; el-Hatib el-Bagdadi, el-Cami* li-ahldki'r-ravi ve adabi’s-
sdmi, thk. Mahmiid et-Tahhan (Riyad: Mektebetii’l-Ma‘arif, 1403/1983), 2/281; Zehebf, Siyer, 7/111.
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yazarlari Stifyan es-Sevri (6l. 161/778) ve Hammad b. Seleme’dir (61. 167/784). Bu konuda ad1
gecen diger isimler ise er-Rebi‘b. Sabth (61. 160/777), Said b. Eb{ Ar{ibe (6l. 156/773), Ma‘'mer
b. Rasid (6l. 153/770), Siifyan b. Uyeyne (6l. 198/814), Velid b. Miislim (6l. 195/810), Cerir b.
Abdulhamid (61. 188/804), Abdullah b. el-Miibarek (6l. 181/797), Hiiseym b. Besir’dir (6l
183/799).5° Giiniimiize ulasan en eski musannef kitaplar ise ibn Ishak’in (6l. 152/769) Siret,
Malik b. Enes’in Muvatta’, Ebl Yasuf (6l. 182/798) ve Imdm Muhammed'’in (6l. 189/805)
eserleridir. Kiitiib-i sitte dncesi koleksiyonlar ile gliniimiize varan diger hadis derlemelerinin
tiimii musannefat olarak adlandirilmamis ancak musannef olarak diizenlenmistir. Rebi‘in
Miisned'i, Abdiirrezzak'in Musannefi, Sald b. Mansir’un (6l. 227 /842) Siinen’i, Miisned olarak
isimlendirilen ibn Ebi Seybe’nin (6l. 235/849) Musannefi, hem Siinen hem de Miisned olarak
isimlendirilen Darimi'nin (61. 255/869) eseri buna 6rnektir.>! Juynboll'un hadis literatiiri
iizerine yaptig1 aciklamalar, erken donem kaynaklarin anlasilmasina katki sunmakla birlikte
kaynaklarin daha genis bir yelpazede degerlendirilmesi noktasinda yetersizdir. Zira onun
tanimlamalar1 ve tarihsel yorumlari, hadis literatiiriiniin mahiyetini tam/detayli olarak
yansitmamaktadir.

2.3.3. Siinen

Juynboll, stinen tiirii eserlerin de musannef sistematigine gore yani fikih edebiyatindaki
ibadat ve muamelat konulari gibi ayr1 béliimlere gore diizenlenen eserler oldugunu séyler. Bu
kavramin hadis ve fikih literatiiriinde 6nemli hadis ve hukuki aciklamalara atifta bulunmak
iizere ayr1 ayr1 kullanildigina da dikkat ceker. S6z konusu kavramin tipki sahih teriminde
oldugu gibi bu tiir eserlerin genel bir kitap tiiriine verilen isim oldugunu agiklar. Musannef
tiirii eser kapsaminda zikrettigi kimi miellif ve eserleri burada da zikreder. Siinen veya es-
Stinen fi’l-fikh olarak adlandirilan en eski koleksiyonlarin bize ulasmadigini ayrica Mekhil (61.
112/730), ibn Ciireyc ve ibn Ebi Zi’'b’in (61. 159/776) Siinen’i gibi eserlerinin sadece ibnii'n-
Nedim'in (6l. 385/995) Fihrist'inde yapilan atiflardan bilindigini dile getirir.52 Yaptig1 tespite
gore en erken basili ulasilabilir olan eserler, Said b. Mansir ve Darimi'nin kanonik 6ncesi
derlemeleridir. Alt1 kanonik kitaptan dérdiiniin yani Eb( Davad (6l. 275/889), Tirmizi, Nesal
(61. 303/915) ve ibn Mace’'nin (6l. 273/887) koleksiyonlarinin da Siinen adimi tagidigini,
Tirmizi'nin eserinin el-Cdmi‘u’s-sahih olarak isimlendirildigini ve Nesai’nin ise sonralari
Kitabii’s-siineni’l-kiibrd adl1 eserini el-Miictebd olarak da adlandirilan Kitdbii’s-stinen isimli
eserinde kisaltildigini belirtir.>3 Ona gore Nesai'nin Siinen’ine dair elimizde bulunan matbu
niisha, onun eserinin tamami degil sadece ondan bir se¢ki olmalidir:54 Juynboll son olarak
Stinen ismiyle bilinen ve basimi yapilan diger prestijli koleksiyonlarin Darekutni (61. 385/995)
ve Beyhaki'nin (6l. 458/1066) eserleri olduguna isaret eder.> Juynboll'un siinenleri ele alis1
genel itibariyle muhtasardir. Ancak, Nesal'nin eserinde oldugu gibi bazi iddialarini destekleme
noktasinda yeterince belgeleme ve destekleyici kanitlar sunmaz. Bunun yerine, varsayimlar
iizerinden hareket eder. Bu tutumu iddialarinin yeterince desteklenmedigi izlenimini
uyandirmaktadir.

50 Genis bk. Ali b. el-Medini, el-Tlel, thk. M. Mustafa el-Azami (Beyriit: el-Mektebetu’l-Islamiyye, 1980), 36-38;
Tirmizi, el-Cami‘i’l-kebir, 6/230; el-Hasen b. Abdirrahman er-Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil beyne’r-ravi ve’l-
vaT, thk. M. Accac el-Hatib (Beyrit: Daru’l-Fikr, 1404/1984), 611-613, 614-618; Eb Talib el-MekKki, Kiitii'l-kuliib
(Kahire: Mektebetii Dari’t-Tiirds, 2001), 1/440-441; Bagdadi, el-Cdmi, 2/294; Ebh Abdillah ez-Zehebi, Tdarihu’l-
Islam, thk. Bessar Avvad Ma'r(f (Beyrit: Daru’l-Garbi’l-islami, 1424/2003), 3/776; Muhammed Ebi Sehbe, Siinnet
Miidafaasi, cev. Mehmed Gérmez - M. Emin Ozafsar (Ankara: Rehber Yayinlari, 1990), 1/71.

51 Juynboll, “Musannaf”, 7/662-663.

52 bk. ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, thk. Eymen Fuad Seyyid (Londra: Miiessesetii’l-Furkan, 1430/2009), 2/86; Omer Riza
Kehhale, Mu‘cemii’l-mii’ellifin (Beyrit: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1376/1957), 12/319.

53 G. H. A. Juynboll, “Sunan”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 1997), 9/874.

54 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 109.

55 Juynboll, “Sunan”, 9/874.
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2.3.4. Rivayet Ekseninde Juynboll'un Tasnif Edilen Kaynaklara Yaklasimi

Juynboll, genel hatlariyla ifade ettigi hadis literatiiriine esit mesafede durmaz. Zira bazi
eserlerin aidiyetini sorgularken digerlerini bu konuda g6z ardi eder. Genellikle temel
iddialarin1 destekleyen eserlere oncelik verir, olmayanlar1 ise aidiyet problemleriyle
karsilayarak dikkate almaz. S6z konusu yaklasimini eserinin liglincii b6éliimiinde ‘men kezebe’
hadisi ile ‘6liiniin arkasindan agit yakma’ hadislerini incelerken agik¢a ortaya koyar.
Incelemesinde ilk dénem temel hadis kaynaklarina basvurur. ilk olarak éliiniin arkasinda agit
yakma hadisini ele alir. ilgili hadisi incelemek iizere matbu en eski eser olarak tavsif ettigi
Rebi‘in el-Cdmi‘isimli eserine basvurur. Rebi‘in eserinde s6z konusu hadisi ‘nevh’ veya ‘niyaha’
yerine ‘biika’ ile rivayet ettigini séyler. ibadilerin Basra'da ortaya ¢ikmasi dogrultusunda bu
isnadin Basra kokenli olabilecegine iliskin ¢cikarimda bulunur.5¢ Rebi‘in eserinden sonra
kendisinde mevcut olan en eski ikinci eser oldugunu sdyledigi Malik'in Muvatta’ina geger.
Burada ‘nevh'’in izine rastlamadigin dile getirir. Ancak asag1 yukar1 Rebi‘in eserindeki gibi Hz.
Aise’ye (6. 58/678) dayanan isnadi Medine kokenli bir hadisin varligina dikkat ceker.
Muvatta’dan sonra ise Abdullah b. Vehb’in (61. 197/813) el-Cdmi‘ isimli eserinden bahseder.
Bunun, elindeki bir diger en eski eser oldugunu belirtir. incelemesi sonucunda mezkir hadisin
‘b-k-y’ veya ‘n-h-v’ kokiiyle gegmedigi bilgisini verir. Ona gére Abdullah b. Vehb’in el-Cdmi‘inin
matbu olan hali, orijinalinde mevcut olan her seyi icermesi pek muhtemel degildir. Bu
bakimdan, matbu hali eksiktir. Eser mevcut haliyle tam olsaydi1 Muvatta’da olan rivayetleri
muhtemelen icerirdi. Ciinkii Ibn Vehb, Malik'in vefatina kadar yaninda olan sadik bir
6grenciydi. Juynboll son olarak Irak menseli en eski matbu hadis kitabi olarak tarif ettigi Eb(
David et-Tayalisi'nin (61. 204 /819) Miisned'ine bagvurur. Bu eserde dliiye aglamak ve onun i¢in
hayiflanmakla iligkili ifadelere dair her isnadin Irak kaynakli oldugunu ifade eder.5”
Incelemesinden hareketle isnadi Suriye ve Misir kaynakli olanlar hari¢ ‘n-h-v’nin tiirevlerinin
gectigi Stinni koleksiyonlardaki hadislerin tiimiiniin Irak kokenli oldugunu ileri siirer. Zeyd'in
el-Mecmii‘u’l-fikh’inda toplamda dort rivayetin gectigini ve bunlardan biri ‘n-h-v’ tiirevli olan
Medine kékenli bir isnadin oldugunu da agiklar. Ama o, bu eseri ilgili hadisi tarihlendirirken
dikkate almaz. Ciinkii Zeyd’in bu kitab1 otantik degildir.>® Juynboll, Zeyd’'in eserinin aidiyet
probleminden dolay1 eserde bulunan Medine kdkenli isnada sahip hadisi 6ncelemeyerek Ebi
David et-Tayalist’deki Irak menseli hadisi dikkate alir ve buradan ‘niydha'nin Irak kékenli bir
mefhum oldugu ve dolayisiyla Hz. Peygamber’e atfedilemeyecegi sonucuna ulasir ve hadisin
tarihini ge¢ bir donemine dayandirir.5°

Juynboll'un Tayalis?’'nin eserinden 6nceki eserleri aidiyet probleminden dolay: disarda
tutup onun eserini esas almasi anlasilabilir bir sey degildir. Zira Tayalisi'nin Miisned’inin de
ona aidiyeti tartismalidir. Kaynaklarda verilen bilgiye gore eseri Horasanli hafizlardan biri
derlemigtir. Bu kitap, telif bakimindan Imam Safitnin (6l. 204/820) Miisned’ine
benzemektedir. Nitekim Miisned de imam Safit’nin eseri degildir. Onu Nisaburlu hafizlardan
biri Esam’in (6l. 346/957) naklettigi el-Umm’den sema‘ ettiginden derlemis ve ona arz
etmistir.6® Ebi Nu‘aym el-isfahani’den (61. 430/1039) gelen bir nakle gore Tayalisi'nin el-
Miisned'ini, Yiinus b. Habib i¢in Ebl Mes‘(d er-Razi (61. 258/872) tasnif etmistir.6! Juynboll'un
normalde hadisin menseini tarihlendirirken aidiyet problemi olan bu eseri de dikkate
almamasi gerekirdi. Ancak o burada farkl bir tutum sergiler ve akademik agidan tarafsizlik
ilkesine uygun davranmaz. Onun bu ilkeyi isletmemesi arastirmasinin tarafsizligina zarar
vermekte ve hatali sonucglara ulasmasina sebep olmaktadir. Bu hadisten sonra ‘men kezebe’ ile
ilgili yaptig1 incelemeye gecer. Bu incelemeye gore Abdullah b. Vehb’in el-Cami*‘ ve Malik'in

56 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 103.

57 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 103-104.

58 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 106.

59 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 105-106.

60 Ebii'l-Fazl Celaliiddin es-StiyGti, Tedribii’r-ravi, thk. Ebl Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi (Riyad:
Mektebetii’l-Kevser, 1415), 1/190-191.

61 Zehebi, Siyer, 9/382.
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Muvatta’in her ikisinde de ‘kezib’ formuna iliskin deginiler goriliirken ‘men kezebe’
formiilasyonu goriilmez. Bu deginileri ‘men kezebe’ye isaret eden hadisler olarak nitelendirir.
Bu itibarla o, bunlari Irak menseli hadis kitaplarindaki ¢ok sayida ‘men kezebe’ hadisinin
habercileri olarak degerlendirir. Juynboll, ibn Vehb ile el-Cami‘de goriilen ‘men kezbe’nin
habercisi sayilabilecek hadisin Tayalisi’nin Miisned’inde oldugunu aciklar. Bu hadis, ibn
Vehb’de kusurlu bir isnada sahipken Tayalisi’de ise goriiniis itibariyle kusursuzdur. Irak
menseli olan baska eski kaynaklarda da bu hadisin gectigini belirtir.62 Boylece Juynboll, ‘men
kezebe’ hadisine iliskin ii¢ temel sonuca ulasir. lki; hadisin diizenleme durumunun onun
tedaviile cikma tarihini géstermesidir. Digeri; ‘men kezebe'nin Rebi* b. Habib ile Eb(i David et-
Tayalisi'nin vefat tarihleri arasindaki zaman diliminde Irak’ta ¢ikmis olmasidir. Sonuncusu; bu
soziin orijinal lafzinin ‘kale, ‘kavvele, ‘tekavvele, ‘kezebe’ ve ‘ifterd’ya dogru evrim
gecirmesidir.63 Sonuc olarak ona gore hadisin en erken gec¢tigi kaynak Irak menseili olan Ebii
David et-Tayalisi’'nin Miisned'idir Irak bélgesinde hadislerin serbestce uydurulmasinin éniint
almak adina muhaddisler s6z konusu hadisi uydurmak durumunda kalmislardir. Daha énce
tedaviile ¢ikmis olsaydi bu hadis Ebl David Tayalis’'den 6nce baska miielliflerin eserlerinde
olurdu. Zira Imam MA4lik, bu hadisi eserine almamistir. Rebi‘ b. Habib’in eserinde bunun izine
bile rastlanmaz. Ebl Hanife’'nin eserinde ilgili hadisin olmasi ise Juynboll nezdinde bir anlam
ifade etmez. Ciinkii ona gore eserin otantikligi siiphelidir. Ayrica EbG Hanife’nin hadise karsi
menfi bir tavri s6z konusudur. Onun hocalarindan 6grencilerine aktardigi tiim hadisleri
icerdigi soylenen koleksiyonun onunla ilgisi yoktur. Bunu hadislere ilgi duymadigina iliskin
kendisine karsi gelistirilen elestirileri yumusatmak i¢in takipgileri yapmistir. Su‘be b. el-
Haccéac (6l. 160/776), Abdullah b. el-Miibarek, Yahya b. Sa‘ld (61. 198/813), Yahya b. Main (6l.
233/848) ya da ibn Hanbel gibi daha sonraki miinekkitlerin sert elestirilerini bu
koleksiyonlarla yumusatmaya calismislardir. Bunun Ebl Hanife’ye hadis rivayeti konusunda
daha fazla sayginlik kazandirmak ve Ehl-i re’y ile Ehl-i hadis arasindaki bir tiir ugurumu
kapatmak icin yapilmis olmasi muhtemeldir.64

Juynboll, farkli gerekcelerle s6z konusu eseri dikkate almasa da ‘men kezebe’ hadisi Ebi
Hanife'nin eseri disinda Eb0 Y{suf’un Kitdbii’l-dsdr'inda hem de senedinde Eb{ Hanife’'nin
oldugu bir tarikle nakledilmistir.®> Bunun disinda bahse konu olan hadis Ebl David et-
Tayalis'nin Miisned’inden 6nce Ma‘mer b. Rasid’e nispet edilen el-Cami‘de ‘Babu’l-kizb ‘ale’n-
nebi’ isimli bab basliginin altinda (¢ tarikle gegmektedir.6¢ Juynboll'un Ma‘mer’in eserini
dikkate almamasinin tek bir nedeni olabilir. O da Abdiirrezdk’in eserinin sonunda bulunan ve
Ma‘mer’e nispet edilen eseri, Ma'mer’in bir kitab1 olarak degil Abdiirrezak'in eserinin bir
boliimi olarak gérmesidir. Nitekim kimi yerlerde Kitdbii’l-cdmi‘den iktibaslarda bulunmus, bu
iktibaslar i¢cin Abdiirrezak’in eserini referans gostermistir.®? Ma‘mer’in disinda Rebi‘nin el-
Cami‘nde de ‘men kezebe... hadisi gegmektedir. Juynboll'un iddia ettiginin aksine burada ‘babu
ismi men kezebe ‘ald Resiilillah’ isimli bab basligin altinda iki rivayet nakledilir.6® Dolayisiyla
Juynboll'un ‘men kezebe’ hadisini Tayalisi’'nin Miisned’inden hareketle tarihlendirmesi ve
bunun Rebi‘nin eserinde bulunmadigini ileri stirmesi hatalidir. Juynboll, temel kabullerini
destekleyen kaynaklara dayanarak tarihlendirme yapmis ve bu kabullere uymayan eserleri
dikkate almamistir. Onun bu yaklasimyi, belirli bir sonuca ulasmak i¢in 6nceden belirlenmis
kabullere dayanmis gibi goriinmekte, bu da arastirmanin nesnelligini ve tarafsizligim
zedelemektedir. Ayrica Juynboll'un bazi kaynaklari dikkate almamasi veya degerlendirme
stirecinde belli gerekgelere dayanarak bazi eserleri dislamasi, arastirmanin kapsamliligin ve

62 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 109-125.

63 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 128-129.

64 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 122-123.

65 Eb( Yasuf Yak{b b. ibrahim, Kitabu’l-dsar, thk. Ebi'l-Vefa el-Afgani (Beyrt: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1431), 207.

66 Abdiirrezzak b. Hemmam es-San‘ani, el-Musannef, thk. Habiburrahman el-A’zami (Beyrit: el-Meclisii’l-‘{lmi,
1403/1983), 11/261.

67 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 108; Juynboll, “(Re)Appraisal of Some Technical Terms in Hadith Science”, 333.

68 Eb( Ya'kiib el-Vercelani, Kitdbii't-tertib (‘Uman Sultanligi: Mektebetu Maskat, 1424/2003), 323-325.
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giivenilirligini de etkilemektedir. Bu nedenle onun kaynaklara yaklasimi, belirli bir sonuca
varmaya yonelik 6nyargil bir tutum olarak goriilebilir.

2.4. Miisnedler

Juynboll, miisnedin muttasil bir isnadla Hz. Peygamber’e dayanan rivayet anlamina
geldigini soyler. Hatib el-Bagdadi’den iktibasla bazi aliminin miisnedleri merfii ile aym
gordiigiinden s6z eder.5® Ancak ¢ogu hadis dlimlerinin merfi rivayetin isnadinda muttasillig
sart kosmadigini belirtir. Bu itibarla Juynboll, merfii isnadlarin uygulamada muttasil
olmalarina pek bakilmadigini zira ibn Hacer’in (81. 852/1449) Lisdnii’l-mizdn’inda buna iliskin
fazlasiyla delil oldugunu ileri siirer. Bunlara ek olarak su bilgileri verir. Hadis literatiiriinde
teknik bir terim olan miisned, Hz. Peygamber’e dayanan isnaddaki ilk otoriteye, yani sahabeye
gore diizenlenen bir hadis koleksiyonunu tanimlamak i¢in kullanilmistir. Bu anlamiyla
miisned, eser adina tekabiil etmektedir. Bir miisned koleksiyonu, sahdbeden birinin, birka¢inin
veya timiinin miisnedlerini icerebilir. Farkli miisnedlerin tasnifi gogunlukla her sahdbenin
yasi ve Islam’a gecis tarihine dayalidir, ancak alfabetik olarak diizenlenmis miisnedler de
bulunmaktadir. Her iki tasnifte de hanim sahabe ¢cogunlukla erkeklerden sonra listelenir.”° Ote
taraftan miisnedler en eski hadis koleksiyonlar1 degildir. GASta listelenen kisisel sahifelerde
oldugu gibi genellikle ciiz, hadis veya ehadis olarak adlandirilan ve heniiz herhangi bir tasnif
sisteminden yoksun birka¢ diizine kadar koleksiyon bulunmaktadir. Bu koleksiyonlar
muhtemelen miisnedlerden yaklasik on yil éncesinde veya ilk miisnedlerle ayn1 zamanda
ortaya ¢ikmistir.’! Kife’de miisned tiiriinde ilk eser tasnif eden Yahya b. Abdulhamid (6l.
228/847), Basra’da Miisedded b. Miiserhed (6l. 228/843), Irak’ta ise Nu‘aym b. Hammad’dir
(6l. 228/843).72 Her ne kadar miisned adiyla bilinse de ¢esitli koleksiyonlar konulara gore
tasnif edilmis yani hukuki konularla ilgili b6limlere ayrilmistir. EbG Avane’nin (61. 316/929)
Miisned’i ve Harizmi'nin (6l. 665/1267) Cdmi‘u’l-mesdnid isimli eserleri buna &rnektir.”3
Bunun disinda bazi koleksiyonlar miisnedle birlikte baska bir isimle de bilinir. Darim1’'nin eseri
Stinen, I1bn EDbi Seybe'ninki Musannef olarak isimlendirilmistir Bu durum, hadis
koleksiyonlarinin bir tiire veya digerine ait olarak tanimlanmasinin ilk zamanlarda esnek
oldugunu gosterir. Bu esneklik tam olarak Miislim’den nakledilen bir agiklamada da
orneklenmistir. Rivayete gore o, “el-Miisnedii’s-sahth’i isittigim 300.000 hadisten secerek tasnif
ettim” demistir.74+ Mislim’in ac¢iklamasindaki miisned terimi isnadlarla desteklenen bir
koleksiyon fikrini yansitir. Taberi'nin (61. 310/923) Tehzibii’l-dsdr adli tamamlanmamis bir
koleksiyonu vardir. Bu koleksiyonda ibn Abbas, Omer b. el-Hattab ve Ali b. Ebi Talib gibi
sahdbenin miisnedleri yer alir. Giiniimiizde mevcut olan matbu baskilarin en eski miisnedleri,
Ebi David et-Tayalisi, Imam Safii ve Humeydi’nindir (61. 219/834).75 Kismen basili mevcut
olan ilk miisnedlerden bir digeri ibn Seybe'nin (6l. 262/875) el-Miisnedii’l-mu‘allel'idir. Bu

6  bk. el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ‘ilmi’r-rivdye (Haydarabad: Dairetii’l-Ma‘arifi’'l-‘Osmaniyye, 1357), 21. Miisned
icin bk. Ebi Abdillah el-Hakim en-Nisabiiri, Ma‘rifetii ‘uliimi’l-hadis (Beyrit: Daru ibn Hazm, 1424/2003), 137-
144; EbG Amr Osmin Abdirrahmin es-Sehrezilri, ‘Ulimiil-hadis, thk. Nireddin Itr (Beyrat: Daru’l-Fikr,
1406/1986), 42, 43; Muhyiddin b. Seref en-Nevevi, et-Takrib ve’t-teysir, thk. Muhammed Osman el-Hust (Beyrit:
Daru’l-Kitabi'l-‘Arabi, 1405/1985), 32; Ebi’'l-Fida ibn Kesir, [htisdru ‘ultimi’l-hadis, thk. Mahir Yasin el-Fahl (Riyad:
Daru’l-Meyman, 1434/2013), 123-124; Sty0ti, Tedribti’r-ravi, 1/199-201.

70 Ancak bu durum her eser i¢in s6z konusu degildir. bk. EbG Bekir Abdullah b. ez-Ziibeyr el-Humeydi, Miisned, thk.
Hiiseyin Selim Esed ed-Darani (Dimask: Daru’s-Seka, 1417/1996), 1/241-362, 2/175-332, 357-362; Ebl David
Silleyman b. David et-Tayalisi, el-Mtiisned, thk. Muhammed b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Cize: Daru Hicr, 1420/1999),
3/5-244.

71 G. H. A. Juynboll, “Musnad”, Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 1993), 7/705.

72 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 22.

73 Juynboll, “Musnad”, 7/705.

74 bk. Zehebi, Siyer, 12/565; el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu medineti’s-seldm, thk. Bessar Avvad Ma‘rQf (Beyrit: Daru’l-
Garbi'l-Islam, 1422/2001), 15/122; Ebi'l-Kasim Ibn Asakir, Tarihu medineti Dimask (Beyriit: Dari'l-Fikr,
1418/1997), 58/92; Tiicibi, Berndmec, 93.

75 Juynboll, “Musnad”, 7/706.
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eserin giiniimiize sadece ‘Miisnedii Omer b. el-Hattab’ iceren kismi ulasabilmistir.”¢ Mervezi
(61. 292/905), Hz. Ebl Bekir'in hadislerinden miitesekkil, ibnii'l-Bagandi (61. 312/925) ise
Omer b. Abdiilaziz’in rivayet ettigi hadisleri derleyen bir miisned derlemistir. ibn Rahtye (61.
238/853) tarafindan da bir miisned diizenlenmistir.”” Hadislerin izini Kiitiib-i sitte dncesi
erken donem miisnedlerine kadar siirmek sorunlara yol a¢sa da bu koleksiyonlar yine de isnad
analizinde vazgec¢ilmez araglardir. Bu husus ayni zamanda erken dénem musannefleri i¢in de
gecerlidir.’8 Bu baglamda Juynboll’'un metodolojisi, isnad analizine biiylik dnem veren ve bu
analizlerin sonuglarina dayali olarak hadis literatiirii hakkinda cesitli iddialarda bulunan bir
yaklasimi yansitir.

Juynboll, Kiitiib-i sitte 6ncesi telif edilen bu eserlerde ¢ok sayida mevkuf ve miirsel
hadisin oldugunu baz1 eserlerde neredeyse mevkuf ve miirsel rivayetlerin tiimiiniin imam
Safii’'nin merfa hadise vurgusunun etkisinde kalan miiellifler tarafindan silinmis olabilecegini
de iddia eder. Bu durumun Tayalis'nin Miisned’'inin basina gelmis olabilecegini dile getirir.
Elinde 1321 tarihli Haydarabad niishasina sahip oldugu Tayalisi koleksiyonunun onu telif ettigi
orijinal halinden farkli olabilecegini soyler. Tayalis'yle muasir olan veya daha geng¢ olan
kisilerin koleksiyonlarinda oldugu iizere biiyiik bir ihtimalle orijinali binlerce mevkuf ve
miirsel icermis olmalidir. Tayalisi’'nin Miisned’inin simdiki halinden sorumlu olan kisinin tespit
edilemeyecegini ve s6z konusu orijinal eserin Abdiirrezzak, ibn Ebi Seybe ve Ahmed b.
Hanbel'in eserleriyle asagi yukar1 ayni boyutta olabilecegini belirtir.’® Bu ifadelerle o
Tayalisi’'nin eserinin aidiyet/sansiir problemi olduguna isaret eder. Tayalisi'nin Miisned’'inin
Ibn Hanbel'in Miisned’i kadar olmasi gerekirdi iddiasinin hicbir ikna edici kaniti yoktur.
Cikarilmis iddias1 da eklenmis iddias1 kadar ispatlanamazdir. Bu yaklasimlar Juynboll’'un en
zayif yoniidiir denilebilir. Ote yandan Juynboll’'un arastirmasinda bu eseri, aidiyet problemi
gerekcesiyle disarda tuttugu Zeyd b. Ali ve EbGi Hanife’'nin eserleri gibi dikkate almamasi
gerekirdi. Ancak daha once gectigi tlizere aksi bir tutum sergilemis hadislerin
tarihlendirilmesinde Tayalisi’'nin eserini itibara almistir. Dolayisiyla metodolojik olarak tutarh
bir yaklasim sergilememis ve kendisiyle celismistir Bununla birlikte orijinal metinde
bulunabilecek mevkuf ve miirsel rivayetlerin c¢ikarildigina dair varsayimini destekleyecek
somut kanitlar sunmaz. Bu nedenle Juynboll'un argiimanlarinin varsayim oldugu ve saglam bir
temele dayanmadig séylenebilir.

2.4. Rical Literatiirii

Juynboll, her isnad1 gézden gegirip ravilerin giivenirliklerini rivayetlerin kabuliinde sart
kosan ilk isnad tenkitcisinin Su‘be b. el-Haccac oldugunu belirtir.80 Bu kapsamda rical ilminin
miistakil bir ilim dali haline gelmesinin Haccac ile basladigini fakat onun muhtemelen kitap
yazmadigini dile getirir.8! Cok gegmeden Yahya b. Sa‘ld, Abdurahman b. Mehdi (61. 198/813),
megazi yazar1 Vakidi (61. 207/822), EbG Nu‘aym gibi bir¢ok hadis uzmani onu takip etmistir.
Juynboll daha sonra derlenen biyografik eserlerde ara sira yapilan alintilar disinda bu
miielliflere ait koleksiyonlarin korunamadig bilgisini verir.82 Béylece kendi temel iddialarini
destekleyecek sekilde hadis ilminin temelini olusturan isnadin ve metnin elestirel
incelenmesinin ne zaman ve nasil ortaya ¢ciktigini kendince agikliga kavusturur ve bu meyanda
genis bilgiler vermeye devam eder. Verdigi bilgilere gére giinlimiizde mevcut en eski basili rical

76 bk. Ebl Abdillah Muhammed b. Ca'fer b. Idris el-Kettani, er-Risdletii’l-miistetrafe (Beyrut: Daru’l-Besar,
1414/1993), 69.

77 Juynboll, “Musnad”, 7/706. Juynboll, hadisin tedvininde etkin olan Omer b. Abdiilaziz'in katkisiyla elde edildigi
kabul edilen bir miisnedin varligindan da bahseder. Bu miisned Hz. Peygamber’e nispet edilen toplamda 43 hadis
ihtiva etmektedir. Burada yer alan isnadlar biiyiik oranda kusurlu ve gelismemis bir haldedir. Juynboll, Muslim
Tradition Studies, 37-38, 148.

78 Juynboll, “Musnad”, 7/706.

79 Juynboll, “Some Notes on Islam’s First Fugaha’ Distilled from Early Hadit Literature”, 300.

80 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 20.

81 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 164.

82 G. H.A. Juynboll, “Ridjal", Encyclopaedia of Islam Second Edition (Leiden: Brill, 1995), 8/515.
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eseri ibn Sa‘din (8l. 230/845) Kitdbii't-tabakati’l-kebir'idir. Ibn Sa‘d, énceleri Vakidi’nin
sekreteriydi ve bu durum, onun ¢alismasinda bulunan verilerin en azindan kismen Vakidi’ye
ait olabilecegi varsayimim giiclendirir. ibn Sa‘d’in eseri disinda cagdaslar ve kendisinden
sonraki yazarlar tarafindan da gesitli eserle telif edilmistir. Ancak, hicri 3./9. ytlizyila ait bircok
‘ilel, tabakat ve tarik calismalarinin giiniimiize ulasmadig1 ve GASta bu eserlere atiflar yapildigi
belirtilmektedir. Bununla beraber klasik donemde telif edilmis bir¢ok eserin baskisi
yapilmistir. Bu baskilar arasinda ilk sirada Yahya b. Ma‘in’in eseri yer alir. Daha sonra sirasiyla
Ali el-Medini’nin Tlelii’l-hadis ve ma‘rifetii’r-ricdl, Buhar’'nin et-Tdrihu’l-kebir, et-Tdrthu’l-evsat,
et-Tarthu’s-sagir, Cizcani'nin (6l. 259/873) Ahvalii'r-ricdl, Mislim’in el-Kiind ve’l-esmad’, icli'nin
(6l. 261/875) Tdrthu’s-sikdt, Ebl Zir‘amin (6l. 264/878) Kitabii'd-du‘afd’, Fesevi'nin (0l
277/890) el-Ma‘rife ve't-tarih, Tirmizi'nin Tlel, Berdic'nin (6l. 301/914) et-Tabakat fi'l-
esm@’i’l-miifrede, Ukaylinin (6l. 322/934) ed-Du‘afd ve’l-metriikin, ibn Ebi Hatim'in (&l
327/938) el-Cerh ve’t-tadil, ibn Adi'nin (8l. 365/976) el-Kdmil fi du‘afd’i’r-ricdl, ibn Sahin’in
(6l. 385/996) Tarihu esmd’i’s-sikdt mimmen nukile ‘anhiimii’l-ilm, Darekutn?’nin Kitdbii'd-
du‘af@’ ve’l-metriikin isimli eserleri gelir.83 Zikredilen bu eserlerin bazilarinin baskilar1 tam
degildir. ibn Sa‘d’in matbu tabakat niishasi ve sadece birinci cildi mevcut olan ibn Hanbel'in
Kitabii’l-ilel ve ma‘rifeti’r-ricdl eserinde eksiklikler s6z konusudur. Ali b. el-Medini’nin eserinin
matbu niishasinda da ayni durum goérilir. Su anki Ali b. el-MedinT’ye nispet edilen matbu eser,
Tehzibii't-tehzib’te daginik olarak kaydedilen malzemenin sadece bir kismini icerir. Hicri 628
tarihine dayanan tek yazmanin neden eksik oldugu belli degildir. Ali b. Medini’ye ait orijinal
metnin sonraki rical alimlerin gorisleriyle ortiismedigine isaret eden Juynboll, eserin
ekseriyetinin sansiire ugramis olma ihtimalini dile getirir8* Juynboll'un analizi, hadis
literatiirtindeki rical eserlerinin zenginligini anlamada bir bilgi kaynagi olarak hizmet eder.
Ancak elestirileri, kaynaklarin eksiklikleri ve giivenilirligi konularinda énemli 6l¢iide zayiflik
gosterir. O, iddia ettigi sanstiriin varligini desteklemek i¢in saglam temellere dayanmaz ve
eserlerin eksikliklerinin ve giivenilirlik sorunlarinin arkasindaki nedenleri ayrintili ve somut
orneklerle agiklamaz. Kaynaklari ve yazma eserleri dikkatli bir sekilde inceleyerek iddialarim
giiclendirmez. Bu acidan Juynboll'un tespitleri/iddialar1 ikna edici degildir ve yine
varsayimlara dayalidir.

Juynboll, 4./10. yiizyihn baslamasiyla birlikte ricdl eserlerinin derlenmesinde
baslangica nispetle daha az faaliyetin goriildiigii klasik sonras1 dénemin basladigini agiklar. ilk
olarak ibnii'l-Cevzi'nin (61. 597/1201) Kitdbii'd-du‘afa’ ve’l-metrikin isimli eserini zikreder.
[bnii’l-Cevzi'den sonra giderek daha kapsamh ve cesitli hale gelen rical eserlerinin sonraki
derleyiciler tarafindan siirekli olarak genisleme ve kisaltma olanagi buldugundan s6z eder. Bu
faaliyetlerin merkezinde ona gore Mizzi vardir ki o Kiitiib-i sitte’de yer alan devasa biyografik
ravi sozliginiin ve Tehzibii'l-kemadl fi esmd’i’r-ricdl isimli derlemenin yazaridir. Mizzi'nin
calismas), 6grencisi Zehebi (6l. 748/1348) ve Ibn Hacer’in eserlerinin temelini teskil
etmektedir. el-Mugni fi’d-du‘afa’, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld, Tezkiretii’'lI-huffdz, el-Kasif fT ma ‘rifeti
men lehii rivdye fi'l-Klitiibi’s-sitte ve Mizdnii’l-i‘tiddl adl1 derlemeler, Zehebi'nin rical eserlerinin
birkagini olusturur. Mezkir son ¢alismasinda Zehebfi, sadece bulabildigi tiim zay:if ravileri degil
ayn1 zamanda ilk bakista kusursuz olan ¢ok sayida raviyi de bir araya getirir. Bu eser, ibn Hacer
tarafindan revize edilerek genisletilir. Bunun sonucunda onun Lisdnii’l-mizdn’1 ortaya ¢ikar.
Her iki eserde de siyasi, kiiltiirel, literal tarih ve teolojik tartismalara iliskin ¢ok sayida veri
vardir.85 Mezkir ifadeleriyle Juynboll, hadis literatiiriiniin gelisimi ve kaynaklarinin

83 Juynboll, “Ridjal”, 8/515-517. Juynboll'un rical literatiiriine yonelik temel yaklasimi, bu dogrultuda ortaya attig1
iddialary, ilgili iddialara nasil bir incelemeyle ulastig1, hangi 6n kabullere sahip oldugu, sundugu iddialarin gercegi
ne kadar yansittigl, iddialarindaki delillerin durumu, 6ne siirdiigii iddialarin disinda ne gibi ihtimallerin
olabilecegi ve muhtemel durumlara temas edip etmedigi konusunda genis bk. Rahile Kizilkaya Yilmaz - Kadir
Sekmen, “G. H. A. Juynboll’'un Rical Literatiiriine Dair Temel iddialar1 ve Tahlili”, Hadis ve Siyer Arastirmalart 7 /2
(2021), 141-221.

84 Juynboll, Muslim Tradition Studies, 136.

8  Juynboll, “Ridjal”, 8/517.
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degerlendirilmesi iizerine bilgiler verir. Bu bilgiler, hadis literatiiriiniin evrimi ve metodolojisi
iizerine yaptif1 elestirilerden ziyade agirlikli olarak kaynaklarin incelenmesi ve
yorumlanmasiyla ilgili temel konulari igerir.

Juynboll, listelenemeyecek c¢oklukta rical koleksiyonun ortaya ¢iktigim1 belirterek
bunlar tiirlerine gore tasnif eder. Birincisi; sahdbeye ve onlarin Hz. Peygamber’in sdzlerinin
aktarimindaki rollerine ayrilmis koleksiyonlardir. Bu kapsamda c¢alisma yapan ilk kisi
Hadram?'dir (61. 297/909). Daha sonra ibn Hibban Téarthu’s-sahdbe ellezine ruviye ‘anhiimii’l-
ahbar isimli bir eser derlemistir. Bu calisma Ibn Abdilber’'in (6. 463/1071) el-Isti‘ab fi
ma‘rifeti’l-ashab, 1bni'1-Esir’in Usdii'l-gdbe fi ma‘rifeti’s-sahdbe, Zehebi'nin Tecridii esma’i’s-
sahdbe, Ibn Hacer'in el-Isdbe fi temyizi’s-sahdbe isimli eserleriyle gelistirilmistir. ikincisi;
ozellikle Mu‘tezile etkisiyle olusturulan rical koleksiyonlaridir. Ka‘b'nin (6. 319/931)
Kabili’l-ahbar fi ma'rifeti’r-rical isimli eseri buna érnektir. Uciinciisii; Sif rical calismalaridir.
flk sif rical calismas1 Eb( Amr el-Kesst'nin (61. 340/951) eseridir. Dérdiinciisii; Buhari ve
Mislim’'in eserleri 6zelinde yapilan isnad incelemeleri sonucunda olusturulan cesitli
koleksiyonlardir. Besincisi; bdlge veya sehir tarihleridir. Altincisy; etraf ¢alismalaridir. Bu tiiriin
en meshur eseri Mizzl'nin Tuhfetii’l-esrdfidir. Yedincisi; ravilerin isimleri etrafinda ortaya
¢ikan miiphem hususlar1 ¢6zmek amaciyla telif edilen eserlerdir. Sekizincisi; kadin ravi
calismalaridir. Dokuzuncusu; yillara gore diizenlenmis, o yil 6len muhaddislerin ve diger din
alimlerinin siralandigl, sonunda da saf tarihsel verilerin eklendigi koleksiyonlardir. Onuncusu;
hadis hocalarinin listelerinin derlendigi zengin koleksiyon tiirii, diger bir ifadeyle mesyeha
olarak adlandirilan ¢alismalardir.8¢ Sonug¢ olarak rical koleksiyonlarini hadis ravilerinin
biyografilerini, isnadlarini ve hadislerini iceren kapsamli kaynaklar olarak degerlendirir ve
bunlarin cesitli tiirlerini ve her birinin hadis literatiiriindeki yerini a¢iklar. Yine bunlarin tarih
icinde nasil gelistigine ve farkli akimlar veya topluluklar arasindaki hadis geleneginin
yansimalarina nasil doniistiigiine de odaklanir. Rical eserlerinin belirli tiirlerinin, 6zellikle
Mu‘tezile veya Sil etkisi altinda olusturuldugu ve bu nedenle de belirli bir ideolojik veya
metodolojik bakis ac¢isini yansitabilecegine dikkat ceker. Bu durum, kendi icinde belirli tiir rical
eserlerinin objektifligi veya tarafsizlig1 konusunda potansiyel endiselere isaret eder. Bu sekilde
rical koleksiyonlarinin cesitli tiirlerinin degerlendirilmesi gereken farkli yonlerini ele alir ve
okuyuculara kendi perspektifinden bir bakis a¢is1 sunar. Ayrica bu ¢alismalarla ilgilenenlerin
kaynaklar1 nasil kullanacaklarini ve degerlendireceklerini anlatmaya calisir.

Sonug

Juynboll'un ¢alismalarina topluca bakildiginda onun belli bir sablon iizerinden hadis
literatiirtine baktig1 hemen fark edilecektir. Bu sablon da onun temel iddialarindan olusur. Bu
iddialar1 su sekilde siralayabiliriz:

1. Isnad hicri 70'li yillardan itibaren baglamis ve giderek olgunlagmistir. Bu da yaklagik
hicri ikinci asrin sonlaridir.

2. Isnadin hicri 70’li yillardan éncesine dogru yansitilmasi biiyiik oranda uydurmadir.

3. Cerh ve ta‘dil kurallar1 ge¢ donemde olgunlasmis ve bu arada pek ¢ok uydurma rivayet
tedaviile sokulmustur. Dolayisiyla hadis uydurmaciligi isnadin 6nleyiciligine ragmen hala
artmaya devam etmistir.

4. Mevkuf ve maktl rivayetlerin ref edilmesi olgusu kaynaklardaki rivayetlerin Hz.
Peygamber’e aidiyetini tartismal hale getirmektedir.

5. Cogunlugu tebeu’t-tabiin olan miisterek raviler hadisin tedaviile ¢ikmasindan ve
isnadin geriye dogru yansitilmasindan sorumludur.

6. Miisterek ravi ve ondan rivayette bulunanlardan iki ve daha fazla ravisi olan kismi
miisterek raviler ile miidevvinler yani eser sahibi muhaddisler gercek tarihi sahsiyetlerdir.

8 Juynboll, “Ridjal’, 8/517-518.
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Bunlar ve diger 6n kabulleri nedeniyle Juynboll, bilimsel objektifligini daha en basindan
ihlal etmis olmaktadir. Makalede tizerinde duruldugu iizere bu 6n kabullerin kimi noktalarinda
ulastigl sonuclar ve genellemeler kabul edilemezdir. Miisterek ravinin hadisin icadindan
sorumlu tutulmasi ve isnadi giivenilmez kilma ¢abasi kendi iddiasiyla celigkili ve tutarsizdir.
Clinkii isnad sorulmaya hicri 70°li yillarda baslanmissa bu su anlama gelir; o yillarda pek ¢ok
sahabe hayattadir. Tabiin nesli de sadece bir nesil 6nde olan sahdbeden duyduklari rivayetleri
kendilerine ‘kimden duydun’ diye sorduklarinda sahabe hatirlayabilecek durumdadir. isnad
sorulmazken dogrudan ‘Kale Restlullah’ diyen tabiin, isnad sorulunca zaten hafizasinda taze
olan sahdbeyi neden hatirlayamasin da isnadi geriye dogru uydursun? Bu husus tebeu’t-tabiin
nesli icin de boyledir.

Temel iddialarim1 desteklemek icin kaynaklara olan yaklasimi da hem akademik
hassasiyete hem de tarihsel verilere aykiridir. Kendi gortisiinii destekleyen kaynaklar otantik
iken digerleri uydurma olabiliyor. Ornegin, ‘men kezebe’ hadisi icin Juynboll ilk kaynaklarda
neden olmadigini sorguluyor. ‘Sayet boyle bir hadis olsa ilk eserlerde olmaliydl’ tahmininde
bulunuyor ama konu hadis edebiyatinin otantikligine geldiginde ‘eserler sansiirlenmistir’
diyebiliyor.

Juynboll'un hadis edebiyatina dair yaklasimlari ve bu konudaki degerlendirmeleri
bilimsel anlamda bircok tartismaya acik noktalar barindirmaktadir. Ozellikle hadis
edebiyatinin olusum siiregleri, eser adlarinin kavramsallagmasi ve bu siireclerde karsilasilan
problemlerle ilgili verdigi bilgiler dikkat ¢ekicidir. Ancak basta rical ilmi olmak tizere sahih,
musannef, siinen ve miisned gibi hadis edebiyatinin temel kaynaklarina dair yaptig1 analizlerin
biiyiik bir kismina katilmak miimkiin degildir. Hangi tlirden olursa olsun kaynaklarin
otantikligine dair goriisleri genel olarak zayif ve temelsizdir. Clinkii sdylemlerinin cogu
varsayimsaldir, ideolojiktir ve delillerle desteklenmemektedir.

Oryantalist gelenek icinde gorece objektifligi ve akademik hassasiyeti ile bilinen
Juynboll, arz edilen noktalar itibariyle bu intibaim zedelemektedir. ideolojik tutumlari ve bu
tutumlar cercevesinde ileri siirdiigii iddialar, onun ¢alismalarina daha ihtiyath bir sekilde
yaklasilmas1 gerektigini gostermektedir. Bu kapsamda Juynboll'un hadis literatiiriine dair
ortaya koydugu iddialar elestirel bir gozle degerlendirilmelidir. Aksi takdirde hadis ilminin
zengin literatiirii ve metodolojik derinligi hakkinda hatali ve yetersiz sonuglara varilabilir.
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