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Oz: Modern karsilagtirmali edebiyat biliminin galisma alanlarindan birisi de edebiyatin diger
bilimlerle etkilesimi, alisverisi ve ortakligidir. Bu calismada edebiyat hukuk iliskisine 6rnek olarak
Alman edebiyatcis1 Franz Kafka’'min Dava (Der prozess) adli romani, hukuk perspektifinden
incelenmistir. Franz Kafka, “bilinen gerceklikten uzaklasma” anlamina gelen “Kafkaesk” tarzi ile
Diinya edebiyatinda yazma stili yazarin kendi adiyla anilarak edebi bir kavrama doniisen tek
yazardir. Hukukgu kimligi olan Kafka, hukuk birikimini edebi eserlerine konu edinmistir. Kafka'nin,
iizerinde en ¢ok durdugu konular; yargi sisteminin aksayan yonleri, kanunlarin uygulanmasi
esnasinda yasanan hukuksuzluklar, hakkimi arayan insanlarin ¢irpiuslaridir. Dava romaninda,
ulasilamayan ve sorgulanamayan bir otorite tarafindan hukuka aykir1 bir eylemi olmaksizin miiphem
bir suglamayla kars1 karsiya kalan, tutuklanan ve 6zgiirliigii elinden alinan Josef K.'mn hukuk adina
alt iist edilen hayat1 ve hukuksuzluk karsisindaki hukuk miicadelesi anlatilir. Dava romaninda sugun
niyetle iliskilendirildigi, suctan ¢ok sugluya odaklanan, sugu belirtilmeyen sanigin sugsuzlugunun
ispatimi talep eden yani sarugin sugu kovaladigi absiirt bir hukuk sistemi yiiriirlitktedir. Dava
romaninda hukuk, goériinmezlik agiyla ¢evrilmistir: Sug, iddianame, durusma, hakim, savci, avukat
goriinmez. Bu yoniiyle Dava romani, hukukun rafa kaldirildig, keyfi, otoriter, totaliter rejimlere dair
bir 6ngorii ve elestiri olarak okunabilir. Bu ¢alismada, Kafka'min Dava’sinda yer alan hukuksuzluklar
evrensel hukuk ilkeleri baglaminda tespit edilip hukuksuzluga déniik elestiriler ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Karsilastirmali edebiyat, edebiyat ve hukuk iligkisi, hukuk elestirisi, Franz Kafka,
Dava.

Abstract: One of the fields of study of modern comparative literature is the interaction, exchange and
partnership of literature with other sciences. In this study, as an example of the relationship and
exchange of literature with the discipline of law, German novelist Franz Kafka’s novel The Trial (Der
prozess) is analysed from a legal perspective. Franz Kafka is known in the world of literature with the
concept of “Kafkaesque”, which means “distancing from known reality”. In world literature, Franz
Kafka is the only author whose writing style has become a literary concept by being called by the
author’s own name. Kafka, who is a legal writer, has made his legal background the subject of his
literary works. The failing aspects of the judicial system, the unlawfulness experienced during the
implementation of laws, the desperate struggles of people seeking justice are the issues Kafka dwells
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Giris

Ik kez 19. yiizyilda Fransa’da kavramsallasan ve ekollesen “karsilastirmali edebiyat” yine ilk
kez Fransa’da kiirsiileserek akademik bir bilim dali hiiviyeti kazanmistir. Edebiyat eserleri
arasindaki benzerlik, farklilik ve ortakliklarin nedenlerine dair ¢ikarimlarda bulunan
karsilagtirmali edebiyat bilimi 19. yiizyildan giiniimiize farkli yaklagimlarla gelisimini
siirdiirmektedir. Karsilagtirmali edebiyat biliminde Fransiz, Amerikan, Alman, Cin ve Hint
ekolleri bulunmaktadir ve her bir ekoliin karsilagtirmali edebiyat bilimine dair Oncelikleri
farklidir. Geleneksel karsilagtirmali edebiyat bilimi daha ¢ok farkli uluslara ait edebi
metinlerdeki benzerlik ve ortakliklara odaklanirken Amerikan ekolii edebiyata daha kozmopolit
pencereden bakarak edebiyatin diger bilimlerle iliskisini ¢aligma sahasina dahil eder. Edebiyat
ve hukuk iligkisi {lizerine yapilan c¢aligmalar daha ¢ok edebiyatin hukuki konulart konu
edinmesinden hareketle hukukun edebiyattaki goriiniimiine odaklanir. Diinya edebiyatinda
yazarlarm en fazla isledigi konular; hak, hukuk, adalet, kanun, sug, ceza ve yargilama
konularidir.

Kendine has iislubu, insan ve toplum iizerine tahlilleri ve mizahi anlatimiyla Franz Kafka, 20.
ve 21. ylizyilin en énemli yazarlar arasinda kabul edilmektedir. Edebiyat ve hukuk Kafka’nin
eserlerinde birbirine siki sikiya baglhidir. Kafka’min eserlerinde modern hukuk, adalet sistemi ve
biirokratik orgiitlenme bigimleri dikkati ¢eker. Ceza hukukgusu olan Kafka’nin meslek
hayatinda karsilastigi hukuksuzluklar1 edebi eserlerine konu edinmesi onun hukuk egitimi
almasinin bir neticesidir. Kafka, iiniversite yillarinda ve mahkemedeki staj doneminde yargi
sistemini yeterince tanimig; yargi sistemi Kafka’mn yapitlarimi gerek tema, gerek islup
bakimindan kesinlikle etkilemistir (Wagenbach, 1997: 66).
“Kafka’nin eserlerinde mahkeme ve yargilama siiregleri siklikla karsimiza gikar. Onun eserlerinde
yer alan mahkeme safhalar1 ve yargilama siirecleri adaletin tecelli etmesi yerine; hakkini arayanlari
adaletten uzaklastirmak i¢in yapilmaktadir. Bu siirecte bireyler hakkini aramak yerine mahkemeye
karst miicadeleye girisirler; ancak ceza kagmilmaz bir son olarak karsilarma cikar. Bireylerin
mahkeme ile miicadelesi ansizin baglar; ¢iinki bireylerin yargilanmasi ve onlar hakkinda verilen
kararlarin ¢ogundan haberleri olmaz” (Cigek, 2015: 155).
Kafka, yasadigi donemde hukuk sistemine elestirel bir tavir almistir. Yazar, hukuksal islemleri;
yarg sistemi ile birey ve toplum arasindaki iliskiyi; hukuki siirecler sonucunda meydana gelen
topluma ve devlete yabacilasmay1 gergekei tahlillerle eserlerine konu edinmistir. Adalet
sisteminin belirsizligi, hukukun isleyisindeki aksakliklar ve keyfilik, biirokrasinin hukuki
islemlerin tikanmasina sebebiyet vermesi, vatandasi bezdirici uygulamalar Kafka’y1 rahatsiz
etmistir. Kafka’nin eserleri onun diinya karsisindaki tavrini dile getirir (Garaudy, 1965: 11).
Kafka’nin amaci yasalarin dogru bir sekilde tatbik edilmesini saglamaktir.

Bu calismada Kafka’nin en onemli eserlerinden kabul edilen Dava romam evrensel hukuk
ilkeleri baglaminda incelenmistir. Calismanin odak noktasi edebiyat ve hukuk disiplinlerinin
etkilesimine drnek olarak Kafka’nin Dava romaninin hukuki bir yorumla degerlendirilmesidir.
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Eser “hukuk devleti ilkesi”, “yarg: birligi ilkesi”, “tabii mahkeme ve hadkim giivencesi ilkesi”,
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“hak arama hiirriyeti ilkesi”, “adil yargilanma ilkesi”, “masumiyet karinesi ilkesi”, “hukuk
giivenligi hakk: ilkesi”, “hdkim tarafsizlig1 ilkesi”, “iddia edenin ispat kiilfeti ilkesi”, “yarg1
kararlarinin gerekgeli olmasi ilkesi” baglaminda elestirel bir bakis acisiyla yorumlanmustir.
Eserden hareketle bahsi gecen her bir hukuk ilkesine denk diisen ihlal ve hukuksuzluklar ortaya

konulmustur. Eserin tamaminda yer alan hukuksuzluklarin evrensel hukuk ilkelerine ne olgiide

[517]



Evrensel Hukuk flkeleri Baglaminda Franz Kafka’nin Dava’st

uydugu tartislmistir. Calismanin 0zgiin tarafi, Dava romanmin hukuk muvacehesinde
incelenmemis olmasidir.

1. Kafka’mn Hukuk Kariyeri

Felsefeci olmak isteyen, sonrasinda kimya boliimiine kayit yaptiran Kafka, babasimin tepkisi ve
yonlendirmesi ile hukuk fakiiltesine kayit yaptirir (Wagenbach, 1997: 51). 1901-1906 yillari
arasinda Prag’da bulunan Karl Ferdinand Universitesi’'nde hukuk egitimi alan Kafka, hukuk
egitimi alma karar siirecini su sekilde ifade eder:
“(...) meslek se¢ciminde benim igin ger¢ek Ozgiirliik yoktu ve sunu biliyordum: Asil meselenin
karsisinda benim goziimde her sey tipki lisedeki ders konulari kadar 6nemsiz olacakti; yani mesele
kibrimi pek zedelemeden bu umursamazliga olabildigince izin verecek bir meslek bulmaktaydi. Bu
durumda en akla yakin olan hukuktu. On dort giinliik kimya, alti aylik Almanca egitimi gibi
kibrimin ve umudumun karsit yondeki kiigiik ¢abalart bu temel inancimi saglamlastirdi yalnizca.
Boylece hukuk okudum” (Kafka, 2017: 41-42).
Kafka’nin “Boylece hukuk okudum. Bunun anlami, sinavlardan dnceki birka¢ ay sinirlerimin
epeyce yipranmasi ve zihinsel agidan resmen, lstelik binlerce agzin dnceden ¢ignedigi talasla
beslenmem demekti” (Kafka, 2017: 43) ifadeleri hukuk egitimi alma kararinda maruz kaldig:
baskinin disavurumudur. Kafka hukuk egitiminin ilk iki yilinda “Roma ve Avusturya hukuku
tarihi” derslerini alir ve 1903 yili Temmuz ayinda girdigi hukuk tarihi smnavi “Romanum”™u
basariyla vererek hukuk egitiminin ilk boliimiinii tamamlar. Hukuk egitiminin iiclinci ve
dordiincii yillarinda “medeni hukuk”, “ceza hukuku” ve “anayasa hukuku” derslerinin yani sira
“ticaret hukuku”, “adli tip”, “iktisat” ve “istatistik” derslerini alir. 18 Haziran 1906 tarihinde
“hukuk doktoru” unvam ile egitimini tamamlayan Kafka, bir yillik stajin ardindan kisa siire
Italyan sigorta sirketi “Assicurazioni Generali “de ¢alistiktan sonra, emekliligine dek hukukcu
olarak farkli gorevlerde bulunacagi “Bohemya Krallig1 Is¢i Kaza ve Sigorta Kurumu’nda ise
girer (Cosan ve Verimli, 2016: 21). Kafka’nin hukukc¢u kimligiyle edindigi tecriibeler, sahit
oldugu olaylar, hukuki siiregler, mahkeme safahatlar1 Dava romanina ve diger bir¢cok eserine
kaynaklik etmistir.

2. Kafka’nin Dava’si

Kafka, Dava romanini 1914 yilinda yazmaya baslar ve yazarin 6liimiinden sonra yakin arkadasi
Max Brod tarafindan yayimlanir. Romanin orijinal Almanca basligi olan “der prozess” siire¢
anlamma gelir. Hukuki bir terim olarak dava “cozlilmek iizere bir mahkemeye sunulmusg
uyusmazlik” (Gozler, 2017: 451) anlamina gelmektedir.

Diinya edebiyatinda su¢ ve yargilama iizerine kaleme alinmis en temel edebi eser kabul edilen
Dava romaninda sugun karsiliginda bir ceza verilmesi degil cezaya sug¢ aranmasi gibi absiirt bir
durum s6z konusudur. Romanin olay orgiisii baskarakter Josef K. nin bir sabah gerekgesiz bir
sekilde sorgusuz sualsiz tutuklanmasi ve kendisine tutuklanmasi ile ilgili hi¢bir aciklama
yapilmamast ile baglar. Kafka, en mahrem alan olan yatak odasinda yargilanmaya baglar; yargi
bir panoptikon bilinciyle Josef K.’y1 yataginda gafil avlar (Sari, 2009: 12). Josef K., giinliik
islerini serbest¢e yapabilecegi bir tutukluluk hline ve ikili bir yasam tarzina itilir: de facto
(fiilen, maddeten) “6zgiir”diir, de jure (hukuki olarak) “tutuklu”dur, “samk” da degildir (Buch,
1994: 44). Josef K., tiim roman boyunca masum oldugunu etrafindaki insanlara anlatmaya
calisir. Cevresindekilerin ona siirekli siiphe ile yaklasmas1 zamanla Josef K.’ nin da kendisinden
siiphe duymasina yol agar.

Josef K., ilk yargilamadan birka¢ giin sonra mahkemeden bir telefon alir ve kendisine
durusmanin pazar giinii yapilacagi bilgisi verilir; fakat durugma saati sdylenmez. Josef K.,
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durugma i¢in en uygun zamanin sabah vakti olacagini diistinerek tarif edilen yere gider. Josef
K., aklanacag: yeri roman boyunca arar. Mahkeme salonu, Italyan arka mahallelerini andiran,
camasirlarin daracik sokaklarda, birbirini goren evlerde karsilikli asildigi, cocuklarin giiriiltii ile
oynadigi bir yerdir. Sorgulama siirecine itiraz eden Josef K., memurlarin riigvet aldiklarini
sOyler ve orayr terk eder. Uzun siire mahkemeden haber alamayan Josef K., yeniden cati
katindaki mahkemeye gider; fakat davanin akibeti hakkinda en ufak bir bilgi alamaz. Hukuk
sistemi kargisinda kendisini savunmasiz hisseder; dahasi ne ile suglandigini 6grenemez. Josef
K., yargiclariyla herhangi bir goriismeyi yasaklayan ve savunmayi kabul etmeyen, kismen
“hoggorii gosteren” bir mahkeme tarafindan yargilanir. Mahkeme yanilmaz oldugu iddiasindadir
ve saniklarin kesinlikle erisemeyecegi bir noktadadir. Hukuki siiregler gizlidir ve iddianameye
esas ilgili bile erisemez. Josef K., kendisini savunmak igin ¢esitli yollar dener; avukat tutar;
fakat dava siirecinde ilerleme kaydedemez ve kendi kendisini savunmaya baglar. Mahkeme
safahatin1 yasamadan ve tamamen kapali bir dava siirecinden sonra hi¢ gérmedigi yargiglar
tarafindan hakkinda 6liim karar1 verilir. Oliim kararimn infazi igin bir aksam vakti Josef K. nin
evine gelen cellatlar K.’min kalbine bigag1 saplayarak infazim gergeklestirir. Roman Josef K. nin
otuzuncu yasinda baglar ve otuz birinci yagina girmesine bir giin kala biter.

2.1. Dava’mn Ortiik Anlamlar:
“Dava, bir sugluluk yargisidir.”
Deleuze ve Guattari, 2015: 78.

Cocugunun fikirlerine saygi gostermeyen otoriter bir baba, siyasi ¢alkantilar yasayan bir iilke,
kasvetli ve biirokratik is yasami Kafka’nin eserlerine fazlasiyla sirayet eden unsurlardir
(Wagenbach, 1997). Franz Kafka’nin Dava ve Sato’daki baskarakterleri i¢in ‘K.’ harfini
kullanmasi kendi kisiligini kurmaca metne tasidigini, metinde var oldugunu ve bagkarakter
vasitasiyla kendi sesini duyurdugunu gosterir. “K” harfi, artik ne bir anlaticiy1 ne de bir kisiyi
gosterir; bir bireyin, miinzeviligi i¢in kendilerine bagli olmasi Ol¢iisiinde, makinesel olan bir
diizenlemeyi ve kolektif bir faili gosterir (Deleuze ve Guattari, 2015: 36).

Kafka’nin eserleri gercekiistiidiir, ritya gibi bir nitelige sahiptir ve ¢ogu zaman birgok tuhaf
doneme¢ ve olay ihtiva eder. Eserleri alegorik, kafa karistirici, esrarengizdir ve bu agidan
iizerinde durmadan kafa yorulabilir. Kafka’nin eserleri tek bir kolay yoruma direnir; birden
fazla yoruma agiktir. Kafka’nin eserlerinde sabit ve tek bir anlama ulasmak zordur. Kafka’nin
eserlerinin ¢oklu okuma ve yorumlama pratiklerine olanak sunmasi metinlerinin ¢ok anlamli
yapisindan kaynaklanir. Aym paralelde Dava romani paradoksal bir metindir; hem basit hem
son derece karmasik, hem seffaf hem gec¢irimsiz, hem aydinlik hem karanliktir.

Dava romani hukuki ve yasal prosediir hakkinda midir?, Totalitarizmle mi ilgilidir?, Vurgu
biirokrasi iizerine midir?, Roman 6liim ve 6lmekle ilgili bir alegori midir? Durusma psikolojik
midir ve olaylar Josef K.’nin kafasinda olup bitenlerin ya da zihninden gecenlerin simgesi
midir? Roman Josef K.’nin paranoyasi, delirmesi iizerine midir? Roman yasanan hayati mu,
modern donemi mi temsil etmektedir? Roman, gercegi bulma yetenegimiz hakkinda midir?
Inang, din ve ilahi yasay1 veya Tanr1’y1 hi¢ bilememekle mi ilgilidir? Belki de tiim bunlarla ayn1
anda ilgilidir ve aralarinda baglant1 ve paralellikler vardir. Dahas1 Dava tiir olarak komedi,
hiciv, alegori Ozellikleri gosterir. Sontag, Kafka’nin eserlerinin toplumsal alegori, psikanalitik
alegori ve dini alegori seklinde ti¢ yorumu oldugunu ifade eder (2001). Ayni paralelde goriis
ortaya koyan Garaudy’ye gore Kafka’nin romanlar1 ‘Ortiilic roman’dir; 6yle ki, bu ortii, yerine
gore bir ilahiyat dogmasi, toplumsal ya da ruhsal bilingdisi, bir devrim tasarisi ya da patolojik
bir belirti olabilir (Garaudy, 2007: 8).
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Dava roman1 hakkinda genel gecer dort yorum vardir: Metafizik yorum, otobiyografik yorum,
oidipal yorum ve hukuki yorum.

Birinci yorum, “metafizik” yorumdur. Bu yoruma gore erisilmez bir otorite tarafindan yonetilen
ve ne oldugu higbir zaman agiklanmayan bir suglamayla karsi karsiya kalan Josef K.’nin
davasinda, mahkemeye dinsel ya da metafizik bir otorite atfedilebilir; “yasanin goksel bir yasa
ve yasalarm yasasinin tanrtya dogru sarkacak bir siire¢ oldugu” (Sari, 2009: 61) kabul edilir.
Dava’daki mahkeme alegorisi tip ya da psikiyatri, hatta din ya da gizemcilik g¢er¢evesinde
yorumlanabilir (Garaudy, 2007: 77).

Ikinci yorum, “otobiyografik” yorumdur. Bu yoruma gére Dava romani Kafka’nin nisanlist
Fellice Bauer ile olan iliskisinin bir yargilama metaforuyla romana yansimasidir (Tungay, 2006:
36). Fellice ile olan ayrilik bulugmasini bir mahkemeye benzetmesi ve romanin hemen
yazilmasi, ikisi arasinda 6zel bir bagin da varligina isaret eder (Tuncay, 2006: 46). Lowy’ye
gore Dusan Glisovig, Dava’da iki defa kalbe batirilan keskin bigagin gercek hayatta Katka’nin
Felice ile bir tiirlii evlenemedigi ve nisanlanma defterinde iki defa atacagi imzanin kalemine
denk gelir; bigak-kalem iligkisi, evlenme-tutuklanma hadisesi (Sar1, 2009: 61). Garaudy’ye gore
de Dava, Kafka’nin Felice karsisinda sozlii olarak yapamadigi savunmasinin romanidir:
“Nisan toreninden 6 hafta sonra 12 Temmuz 1914 tarihinde, Kafka yeniden Berlin’de Hotel
Askanische Hof’daydi. Ama bu kez kosullar farkliydi. Ve onu suglayanlarla yiizlesmek igin bir
araya gelmisti. Karsisinda Felice ve kiz kardesi Erna vardi. Erna, kendisine yazdigi mektuplar
nedeniyle nisanlis1 hakkinda siipheleri olan Greta Bloch tarafindan yonlendirilmisti. Daha sonra
Greta’dan onu yargilamak igin oturmus birisi olarak bahseder. Kafka’nin yaninda bir arkadas
vardi; ama sozler sanki bir bicagm elden ele gegmesi gibi ilizerinden gegtigi siirece Kafka sessiz
kaldi. Nisan téreninde de oldugu gibi, suglanacak olan kendisiydi ve kendisinden kurtulmak

gerekilen bir nesneydi. Bu toplantinin ayrintilar1 yoktur, ancak sonraki yazlar1 ‘Gerichtshof’,
adalet mahkemesinden s6z eder” (Garaudy, 2003: 55).

Uciincii yorum, “oidipal” yorumdur. Bu yoruma gore Kafka acisindan, babanin “simirsiz
iktidar1”, (Adorno’nun deyisiyle) “kudurmus patriark”in despotik otoritesi ile politik sistem
olarak tiranlik arasinda agik bir bag vardir. Kafka, Babama Mektup’ta, bu ikisinin ayni
mantiktan kaynaklandigini saptar: “Benim goéziimde, hakliliklar1 diisiinceyi degil kendi
sahislarini baz alan biitiin zorbalarin sahip oldugu o muamma 6zelligi edinmistin” (2017: 8).
Kafka is yerindeki ¢alisanlarin babasi tarafindan kaba, adaletsiz ve keyfi muameleye tabi
tutulusunu yorumlayarak sunlar1 yazar: “(...) benim i¢in magazayi ¢ekilmez hale getirmisti bu,
bana fazlasiyla seninle aramdaki iliskiyi ammsatiyordu: Isveren ¢ikarlarm ve senin hiikmetme
hastaligin tamamen bir yana birakildiginda tiiccar olarak bile herkesten, herhangi bir dénemde
senin yaninda ¢iraklik egitimi alinig herkesten Gylesine tstiindiir Ki, onlarin higbir hizmeti seni
tatmin edemiyordu; ayni sekilde benden de siirekli hognutsuz olmaliydin. Bu yiizden zorunlu
olarak ¢alisanlarin yaninda yer aliyordum” (2017: 24).

Kafka bir “anarsist” degildi elbette, ama —romantik ve liberter kdkenli— antiotoritarizm onun
biitiin romanesk eserini, baba otoritesinden ve kisisel otoriteden idari ve anonim otoriteye
gotiiren iktidarin biiyliyen evrensellesme ve soyutlama hareketi i¢inde kat eder (Lowy, 2008:
36). Kafka, baba ve biirokrasi erkleri arasinda benzesim kurar.

Dava daha ¢ok sinirsiz bir iktidara tepkinin yansimasidir. Despotik ve simirsiz bir iktidarin
binlerce tezahiiriine karst hem elestirel, hem ironik, hem de kayg1 verici bir tepki (Léwy, 2008:
36). itaatsizlik, uzlasmazhk, baba otoritesinin ve biitiin otorite bigimlerinin reddi (Lowy, 2008:
40). Pulver’e gore, “Kafka bu diinyaya karsi actigi davaya yalnizca babasmi katmakla
kalmamus, tiim diger babalar1 ve biitiin otorite figiirlerini de katmustir (Pulver: 164-165).
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Kafka, bir “dava” agmay1 yegler; bu dava kanitlar1 ve kars1 kanitlariyla, ac1 dolu bir i¢ monolog
bi¢gimindedir. Babanin hakli, ogul’un yalnizca “hasarat” olup olmadig:1 yolundaki umarsiz ig
hesaplagsmaya dek varir bu hesaplasma. S6z konusu olan, babaya iliskin, ama ige yonelik bir
saldindir, kisinin kendi kendisini yiyip bitiren nefrettir, kendini dile getirme ve sugluluk
duygusudur; ta Dava’mn son ciimlesine dek: °
bulmayacakt1” (Fischer, 1985: 30 ).

Dordiincii  yorum, “hukuki” yorumdur. Brod’a gore Kafka duygusuzca yok etmelerin,
iskencelerin, kotli niyetli mahkemelerin, hileli adalet dagitmalarin ve yalnizliklarin diinyasina
kars1 ¢ikar (Brod, 1968: 18). Kafka Dava romani1 disinda Ceza Kolonisinde, Cifilik Kapisina
Vurus, Lehte Konusucular, Yasalar Sorunu Uzerine, Su¢ ve Ceza Uzerine, Sato eserlerinde de
hukuku konu edinir. Kisilerin sistem karsisindaki giligsiizliigii ve caresizligi, bozulan yargi

‘...sanki utanci, o Oldiikten sonra da son

sisteminin birey {lizerinde kurdugu baski Kafka’nin eserlerinin ana temasim olusturur. Franz
Kafka’nin yazilari modern insan tipine ve biirokrasi zincirlerine kargt bir elestiri olarak
okunabilir. Insan daima bir durusmadadir ve sonunda sugludur, anlasimazligini devamli
koruyan bir “adalet” sisteminin kurbamdir (Glicksberg, 2004: 65).

Posner, Dava’'nin merkezinde hukukun bulunmadigim diigiiniir. Ona gore Dava, K.’nin
tutuklanma, yargilanma ve idam edilmesinin hikayesidir. Romanin konusu sugunun mahiyeti
hakkinda bilgilendirilmeden uzak bir makam tarafindan tutuklanmanin, gizli bir mahkeme
tarafindan belirsiz bir sugla itham edilmenin ve ardindan infaz edilmenin ne kadar korkung
oldugu degildir. Posner Dava’nin bazi yasal c¢ikarimlari olsa da Kafka’nin odak noktasmin
metafizik ve psikolojik temalar oldugunu diisiiniir. Posner’a gore asil odak noktasi K.’nin
evrende anlam bulmaya c¢alismasidir ki bu sadece mahkeme tarafindan sembolize edilir.
Dava’nin hukuk sistemini yalnizca daha kisisel temalarmn kesfedildigi bir referans cergevesi
olarak kullandigini 6ne siirer (Thompson, 2012: 15).

Ama ne bu yorumlama denemelerinden herhangi biri ne de bunlarin tiimii yapitin anlamini ifade
edebilir; ¢linkii bir sanat yapitinda, ister edebiyat, ister resim ya da siir s6z konusu olsun,
simgeyi simgelestirdigi seyden ayirmak miimkiin degildir (Garaudy, 2007: 77). Biz bu
calismada Kafka’nin ceza hukukcusu olmasi1 ve Dava romanimn hukuki konular1 icermesinden
hareketle edebiyat ve hukuk disiplinleri arasindaki iligskiyi somutlastirma adina romanin hukuk
ile olan baglantilarini irdeledik.

2.2. Evrensel Hukuk Ilkeleri Baglaminda Dava Romam

“Biri Josef K. ya iftira atmis olmalryds; ¢iinkii kotii
bir sey yapmadigi halde bir sabah tutuklandi.”
Kafka, 2020: 1.

Yargi, devletin ii¢ temel hukuki islevinden biridir. Yargi, hukuki uyusmazliklarin bagimsiz
mahkemeler tarafindan nihai olarak ¢oziilmesini, yani kesin karara baglanmasini ifade eder
(Erdogan, 2009: 269). Uluslararasi hukukun yazisiz kaynaklarindan ikincisi “hukukun genel
ilkeleri”dir. Uluslararas1 Adalet Divam Statiisiinin 38’inci maddesi, Divanin, “medeni
milletlerce kabul edilen hukukun genel ilkelerini” uygulayacagini hitkme baglamistir (Gozler,
2017: 188).

Calismanin bu boliimiinde Dava romaninin evrensel hukuk ilkeleri baglaminda degerlendirmesi
yapilmugtir.
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2.2.1. “Hukuk Devleti Ilkesi”’nin Thlaline Yonelik Elestiriler

Hukuk devleti ilkesi herkesin hukuk Oniinde esit muamele gérmesini gerektirir. Diger tiim
hukuki iglemler ancak hukuk kurallarina tam olarak riayet eden bir devlet tarafindan
gerceklestirilebilir. Evrensel hukuk ilkelerinin temeli olan “hukuk devleti ilkesi”, vatandaslarin
hukuki giivenlik i¢cinde bulunduklari, devletin eylem ve islemlerinin hukuk kurallarina bagh
oldugu sistemi ifade eder (Ozbudun, 2008: 124). Hukuk devleti mesrulugunu kendi varligindan
alan degil, aksine hukuk sayesinde var olan, mesrulugunu hukuktan alan devlet demektir.
Hukuk devletinde giiglii oldugu i¢in hakli olmak yoktur; giicii ancak hakli ve mesru amaglar i¢in
kullanabilmek vardir (Erdogan, 2009: 62).

Dava romaninda kanun ortada goriinmez. Josef K. nin davasi, bilinmeyen, taninmas1 imkansiz,
hatta var olmayan bir seydir. Kanunun yoklugu, bireyler {izerinde hayat ve 6liim iktidarina sahip
olan giiclii bir yasal drgiitlenmenin varlig1 -hatta her yerde varligi- tarafindan ddiinlenir. Dava,
kendini “hukuk devleti” olarak niteleyen devlet de dahil olmak iizere, modern devletin
yabancilagsmis ve baskici dogasina saldirir. Romanin ilk sayfalarindan itibaren bu durum agikga
ifade edilir.

K., yargiclarla herhangi bir goriismeyi yasaklayan ve savunmayi kabul etmeyen, kismen
“hosgorii gosteren” bir mahkeme tarafindan yargilanir. Hiyerarsisi sonsuza dek uzanan ve
davranig1 agiklanamaz ve Ongdriilemez olan bu mahkeme yanilmaz oldugu iddiasindadir ve
saniklarin kesinlikle erisemeyecegi bir noktadadir (Sozeri, 2019: 13). Hukuk devleti, keyfi
uygulamalarin karsisinda tavir almalidir. Romanda tam tersi bir durum olarak hukuki kararlarin
keyfi oldugu ve anlik olarak degisebildigi goriilmektedir: “Ancak ozellikle bu son noktada
onlara giivenmemek gerekiyordu; c¢iinkii savunma lehine yeni bir niyet belirtseler bile,
biirolarina dondiiklerinde ve ertesi giin mahkemede bu konustuklarinin tamamen aksine ve hatta
sanik i¢in ilk diistindiikleri karardan daha sert bir karar aldiklar1 da olurdu” (Kafka, 2020:113-
114).

Dava romaninda hukuk devletinin en 6nemli unsuru olan savcilik makami yer almaz ve
dolayisiyla samik K. ne ile suglandigimi  Ogrenemez. Dahasi, davanin iddia ayagi
bulunmamaktadir:
“K. durusmanm halka agik olmadigini, ancak mahkeme isterse halka agik olabilecegini, fakat
yasalarin bunu zorunlu kilmadigin1 unutmamaliydi. Bu nedenle mahkemedeki dosyalar; 6zellikle
savcinin iddianamesi, saniga ve avukatina gosterilmezdi, iste tam bu nedenle ilk dilekgede neye
itiraz edilecegi genelde hi¢ ya da tam olarak bilinmezdi, dilek¢ede yazilanlarin dava ile ilgili
6nemli noktalar1 icermesi ancak tesadiife bagliydi. (...) Ciinkii aslinda yasa savunmaya izin
vermez, sadece hos goriirdii ve yasanin ilgili maddesinde bdyle bir hos goriiniin yer alip almadigi
bile tartigma konusuydu” (Kafka, 2020: 111).
Dava romaninin biitiiniinde hukuk devleti ilkesiyle ¢elisen is ve iglemlerin yer aldigi, vatandasin
yargl merciine dolayisiyla da devlete olan giliven ve itimadinin sarsildigi ve yarginin tim
vatandaslara karsi esit ve tarafsiz olmasi gereken konumundan uzak oldugu soylenebilir. Diger
tiim evrensel hukuk ilkeleri ancak tam ve ger¢ek manasiyla hukukun uygulandigi bir hukuk
devletinde gegerlilik kazanir. Devletin hukuk kurallarina gore yonetilmedigi bir sistemde
suclularin cezasiz kalmasi ya da aym sekilde masum insanlara su¢ isnat edilmesi hukuk
garabetinin yansimalaridir.

2.2.2. “Yarg Birligi ilkesi”’nin ihliline Yonelik Elestiriler

“Yarg: birligi ilkesi” biitlin mahkemelerde herkes i¢cin ayni usul ve esaslara gore yargilama
yapilmasidir ve esitlik ilkesinin bir sonucudur. Herkes dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince,
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felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir.
Hicbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taminamaz. Devlet organlar1 ve idare
makamlar1 biitiin iglemlerinde kanun Oniinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek
zorundadir (Ozbudun, 2008: 149).

Dava romaninda yargi birligi ilkesinin agik bir sekilde ihlal edildigi ¢ok sayida durum
mevcuttur: “Bana yardim edebileceginizi sanmiyorum, dedi K., bana yardim edebilecek kisinin
tepedeki memurlarla tamisikligi olmasi gerekir” (Kafka, 2020: 50). Dava romaninda yargi
birliginin bozulmas1 mahkemelerde hakkini arayan kisileri olumsuz yonde etkiler. Mahkemeler,
hukukun belirli bir ziimrenin ¢ikarlar1 ve keyfi uygulamalar1 dogrultusunda varlik gosterdigi
mekanlardir.

2.2.3. “Tabii Mahkeme ve Hakim Giivencesi Ilkesi”’nin [hlaline Yonelik Elestiriler

“Tabii mahkeme ve hakim giivencesi ilkesi” herkesin islem tarihinde bagli bulundugu mahkeme
huzurunda yargilanmasi ilkesidir. “Kanuni hadkim” veya “olagan hakim” ilkesi denen “tabii
hakim (dogal yargig)” ilkesi, bir uyusmazlik hakkinda karar verecek hakimin, o uyusmazligin
dogmasindan dnce kanunen belli olmasin1 6ngéren bir ilkedir (Gozler, 2017: 131). Bu ilkeye
gore hi¢ kimse kanunen tabi oldugu mahkemeden baska bir merci oniine ¢ikarilamaz (Erdogan,
2009: 172). Bir kimseyi tabii hakimden baska bir merci 6niine ¢gikarma sonucunu doguran yargi
yetkisine sahip olaganiistii merciler kurulamaz (Ozbudun, 2008: 129).

Dava romaninin kahramani Josef K., su¢lu olmamasina ragmen yargilanmaya devam eder.
Mahkeme, kenar mahalledeki apartmanda mahkeme miibasirinin ailesiyle yasadig1 bir dairedir.
Romanda tabii hakim gilivencesi ilkesinin ihlaline yonelik ¢ok sayida is ve eylem vardir. Samk
K.’nin kendisini ifade edebilecegi ne bir mahkeme ne bir hakim bulunur. Josef K.’ya hangi
gerekee ile dava acildigi konusu belirsizdir. Sorgu yargicinin sanik hakkindaki bilgisizligi ve
saveinin defterinin K. tarafindan okul defterine benzetilmesi mahkemedeki ciddiyetsizligin ve
keyfiligin gostergesidir: “Sorgu yargicinin buna aldirdigi yoktu, tam tersine arkasindaki adama
bir seyler sOyledikten sonra koltuguna rahatga yaslandi ve kiirsiisiiniin {izerindeki tek esya olan
kiigiik not defterine uzandi. Bu tipki bir okul defteri gibiydi, eski yapraklar1 ¢evrilmekten
bicimini kaybetmis bir okul defteri” (Katka, 2020: 37).

Durusma basladiktan sonra yapilacak ilk is, sanigin ve miidafiin hazir bulunup bulunmadigini,
cagrilmis olan tanik ve bilirkisilerin gelip gelmediklerini tespit etmektir. Bundan sonra sanigin
acik kimligi tespit edilir; kisisel ve ekonomik durumu hakkinda kendisinden bilgi alinir (Toroslu
ve Feyzioglu, 2012: 294). Dava romaninda yargicin sanik Josef K. nin kimligini tespite yonelik
yaptig1 sorgulama durusmanin daha basindan nasil bir seyir izleyecegini gostermektedir:

“‘Pekala,” diye basladi sorgu yargici, defterin sayfalarini ¢evirdi ve karara varmis bir ses tonuyla,
‘siz badanacisiniz, 6yle mi?’ diye sordu. ‘Hayir,” dedi K., ‘biiyiik bir bankanin birinci sefiyim.” Bu
yanit salonun sag tarafindakiler arasinda 6yle samimi kahkahalara neden oldu ki K. da giilmesini
engelleyemedi. Insanlar ellerini dizlerine dayamislar ve sanki agir bir dksiiriik ndbeti geciriyor gibi
katila katila giiliiyorlards. (...) Badanaci olup olmadigim hakkindaki sorunuz, sayin sorgu yargict, -
aslina bakarsaniz bunu bana sormadiniz, aksine badanaci oldugumu yiiziime sdylediniz- bu bana
karg1 yiriitillen bu sorugturmanin nasil olacagini gayet agik bir sekilde gosteriyor” (Kafka, 2020:
37-38).
Yargicin sanik hakkindaki bilgisizliginin elestirildigi bu béliimde hukuk sistemindeki
clirimiigligii vurgulamir: “Simdiye kadar yiiziinii hi¢ géremedigi yargic neredeydi? Bir tiirlii
¢ikamadigi o yiikksek mahkeme neredeydi?” (Kafka, 2020: 216). Dava’da yargic olarak
gordiiklerimiz, once cismen, sonra tasviri olarak sadece sorgu yargiglaridir ve modern hukukun
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temellerinden olan “tabii mahkeme ve hdkim gilivencesi ilkesi” ihlal edilmektedir. Yargig,
teamiillere de uymamaktadir: K.’nin davanin usulii konusunda sdylediklerine dinleyicilerin
giilmesine sinirlenen yargi¢ ayaga kalkar ve bundan sonra oturmak yerine, samgi, ayakta dinler
(Cataloluk, 2011: 248). Adalete, hukuk devletine, hukuk sistemine, hukukun ustiinligiine
inancini kaybeden Josef K. aklanacagi giine olan umudunu da yitirecektir.

2.2.4. “Hak Arama Hiirriyeti Ilkesi”nin Thliline Yénelik Elestiriler

“Hak arama hiirriyeti ilkesi”, herkesin, mesru vasita ve yollardan yararlanmak suretiyle
bagimsiz ve tarafsiz yargi Oniinde iddia ve savunma ile diiriist yargilanma hakkina sahip
olmasidir. Hukuk devletinin bir 6zelligi de hakkinin verilmedigini veya hakkinin yahut mesru
cikarinin ihlal edildigini diisiinen herkesin bu haksizligin resmi yollardan tespit edilip
giderilmesini talep etme hakkina sahip olmasidir (Erdogan, 2009: 172). Hukukta en tipik hak
arama yolu dava agmak ve kendisine karsi agilmig bir davada kendini savunmaktir (Erdogan,
2009: 172). Kanun yoluna bagvurma hakki, yargilama makaminin verdigi bir karardaki hatalari
veya hukuka aykiriliklart gidermek i¢in kabul edilen hukuki bir ¢are, bir aragtir (Toroslu ve
Feyzioglu, 2012: 320).

Dava romaninda mahkeme oldugu sadece seslerden veya yargi¢ oldugunu sdyleyen kisilerden
anlagilan yerler, hukuk sisteminin bozulmuslugunu gosterir. Durusmanin yapildigi mahkeme
yeri ve durusma saati kendisine bildirilmeyen Josef K. durusmaya ge¢ kaldig1 i¢in sorgu yargici
tarafindan azarlanir ve durugsmanin baglatilmayacag tehdidi ile kars1 karsiya kalir.

Biirokrasi yoluyla mutlak bir gii¢ olarak bireyin karsisinda konumlanan devlet; hukuk ve yasa
yoluyla yargi siirecinde bireyin karsisma dikilir. Biirokrasinin bireyle devlet arasinda
gorliinmeyen koprii islevi, hukukta da yargi yoluyla kendini agiga vurur. Herkese agik olmasi
gereken kanun yolu, bireylerin karsisina asilmaz bir engel olarak ¢ikar (Cicek, 2015: 157).

K.’ nin durusma salonunda kendini savunma cesareti gostermesi yaninda durusma
salonundakileri, mahkemede gérevli memurlari, denetgileri sert bir iislupla elestirmesi iizerinde
durulmasi1 gereken bir tavirdir. K. yargi mensuplarimi suglamakta ve dava siirecini cesaretle
elestirmekte, {istelik miibasirin esine, davanin seyrini etkilemesi maksadiyla riisvet
vermeyecegini net bir dille ifade etmektedir. Dava’daki K. ne yargilayicilarina yaltaklanir ne de
konformist bir tutum takinir (Sener, 2020: 10). Yargisal islerin riigvetle ilerledigi elestirisi Franz
Kafka’nin eserlerinde siklikla tizerinde durdugu bir konudur:
“Biiyiik bir riigvet elde etmek imidiyle davayr goriiniiste siirdiirmeleri de miimkiin, fakat bugiin de
sOyledigim gibi, ben kimseye riigvet vermeyecegim. Ama siz yine de bana bir iyilik yapabilirsiniz,
sorgu yargicina ya da 6nemli haberleri yaymaktan hoslanan birine, benim onlar1 zengin edecek
herhangi bir oyunu kabul etmeyecegimi ya da riigvet vermeye niyetli olmadigimi séyleyebilirsiniz.
Boyle bir ¢abaya girmelerinin beyhude olabilecegini agikca sdyleyebilirsiniz” (Kafka, 2020: 51).
Sanigin dilekgesinin dahi okunmadigi bir yarg: sisteminde, adaletten umudunu kesen, adalet
kurumuna giiveni sarsilan ve adalete inanc1 kalmayan insanlarin ¢aresizligine ve kotiimserligine
yer verilir:
“K. durusmanim halka agik olmadigini, ancak mahkeme isterse halka agik olabilecegini, fakat
yasalarin bunu zorunlu kilmadigini unutmamaliydi. Bu nedenle mahkemedeki dosyalar; 6zellikle
saveinin iddianamesi, saniga ve avukatina gosterilmezdi, iste tam bu nedenle ilk dilek¢ede neye
itiraz edilecegi genelde hi¢ ya da tam olarak bilinmezdi, dilek¢ede yazilanlarin dava ile ilgili
onemli noktalar1 igermesi ancak tesadiife bagliydi. Konuyla dogrudan ilgili ve kanit ileri
stirebilecek dilekgeler ancak ¢ok sonra, sanigin sorgulanmalar1 sirasinda, iddia edilen suglar ve tek
tek nedenleri acik¢a ortaya konuldugunda ya da ne oldugu tahmin edilebildiginde yazilabilirdi.
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Boylesi durumlarda dogal olarak savunma son derece elverissiz ve gii¢ sartlar altinda yapilirdi.
Fakat tam da bu amaglanmaktaydi. Ciinkii aslinda yasa savunmaya izin vermez, sadece hos
goriirdii ve yasanm ilgili maddesinde bdyle bir hosgoriiniin yer alip almadigi bile tartisma
konusuydu” (Kafka, 2020: 111).

Dava romaninda Josef K. gibi igdis edilmis hukuk sistemi igerisinde hukuk miicadelesi veren

diger tiim Samiklar izbe mahkeme binalarinda memurlar ve yasa koyucular tarafindan siirekli

asagilanmaktadir:
“Memurlarin halkla iligkisi yoktu; siradan, orta dereceli davalarda son derece deneyimliydiler,
hatta boyle davalar neredeyse kendiliginden seyrederdi, arada bir ufak destek vermeleri yeterli
olurdu, ancak ¢ok basit davalarda da ¢ok gii¢ davalarda oldugu gibi ¢ogu zaman caresiz kalirlard;
gece gilindiiz siirekli yasalarm igine gomiildiiklerinden insan iliskilerinden pek anlamazlar ve bu tip
durumlarda da bunun eksikligini ¢cok hissederlerdi. Iste o zaman danismak icin avukata giderlerdi
ve arkalarinda da aslinda son derece gizli olan dosyalar1 tagiyan bir hizmetli olurdu” (Kafka, 2020:
114).

K.’nin dosyalarin, raporlarin ve memurlarin izini siirmesi onun bilingli bir miicadele tercihi gibi

goriiniiyor (Kostopoulou, 2020: 10).

2.2.5. “Adil Yargilanma Hakki ilkesi”nin Thliline Yénelik Elestiriler

Adil yargilama her seyden once bagimsiz ve giivenceli hakimler tarafindan yapilan tarafsiz
yargilama demektir. Yargilamanin tarafsizligi, baska seyler yaninda, yargilama usuliiniin
taraflarin  iddia ve kanitlarimi hakkiyla sunmalarm ozellikle kendilerini  yeterince
savunabilmelerine imkan verecek nitelikte olmasini da gerektirir (Erdogan, 2009: 173). Hukukta
“durusma” davanin taraflarmin iddialarmi mahkeme Oniinde s6zlii olarak dile getirmeleri
anlamina gelir (Erdogan, 2009: 271). Samigin durusmada hazir bulunmasi saglanmalidir. Bu
amagla, samgin yoklugunda durusma yapilamayacagi kabul edilmistir (Toroslu ve Feyzioglu,
2012: 33). Mahkemelerin “bagimsiz” olmasi ve hukukun gereklerinden baska higbir kaygi
duymadan karar vermesi gerekir. Mahkemelerin bagimsizligina kosut bir ilke de “tarafsizlik”tir
(Aybay ve Aybay, 2008: 245). Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin i¢tihadina gore adil
yargilamanin bir geregi olarak “davalarin makul siirede sonuglandirilmas1” esastir. Gergekten de
davalarin makul bir siirede; yani taraflara ilave maliyetler yiiklenmeyecek ve siire¢ sonunda
hakkin mahkemece teslimini anlamsiz hale getirmeyecek kadar bir siirede sonuclandirilmas: da
adil bir yargilama i¢in gereklidir (Erdogan, 2009: 174).
Erisilmez bir otorite tarafindan yonetilen ve ne oldugu higbir zaman agiklanmayan bir
suclamayla tutuklanan Josef K., kim tarafindan ne i¢in tutuklandigini, yargi¢larin kim oldugunu,
davanin ne anlama geldigini 6grenemez ve dava siireci normal igleyise gore ilerlemez:
“Genellikle dava, yalniz kamuoyundan degil, davalidan da gizlidir. Davalar genellikle alt
kademedeki memurlardan gizlenirdi, bu nedenle bu memurlar verilen isi yaparlar, ancak isin
seyrini neredeyse hi¢ takip edemezler, 6nlerine gelen dosya nereden geldi, nereye gidecek
bilmezlerdi. Yani davanin seyrinden ve karara giden siirecten bir sey 6grenmek ve deneyim sahibi
olmak bu memurlara kapaliydi” (Kafka, 2020: 114-115).
Romanda Josej K.’nin, bir tiirli iletisim kuramadigi yetkililerden adalet talep etme gabalari
anlatilirken, bir edebi eserin sinirlarin1 asan ve oOzel bir hukuk diizenine dikkat ¢eken bir
Ongoriiyle, egemen giiclin keyfl uygulamalarinin yaratacagi dehset verici diinyaya isaret edilir
(Ilhan, 2020).

Josef K., ilk sorgusu sirasinda, adaletin isleyisine yonelik birtakim g¢oziimlemeler yapar;
adaletin boyle islemedigini fark eder, 6nemli olan ne mahkemede olup bitendir, ne de her iki
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tarafin toplu hareketleridir; koridorlari, kulisleri, arka kapilar1 ve yan odalari igin i¢ine sokan
molekiiler hareketliliklerdir 6nemli olan (Deleuze ve Guattari, 2015:74).

“K.’ya bir sonraki pazar, davasiyla ilgili ufak bir sorusturma yapilacag: telefonla bildirilmisti.
Pazar giinliniin sorusturma giinii se¢ilmesi K. y1 ¢alisirken rahatsiz etmemek i¢indi. K.’ nin pazar
giiniline itiraz etmeyecegi diisiiniilmiistli, ancak kendisi bagka bir giinii tercih ediyorsa bu istegi
dikkate alinacakti. Sorusturmalar drnegin geceleri de yapilabilirdi; ancak K. o saatlerde yorgun
olabilirdi. Ozetle K.’nin da bir itirazi yoksa pazar giiniine karar kilinacakti. K.’nin belirlenen
giinde mutlaka orada olmasi gerekiyordu. Bunu ayrica hatirlatmaya gerek yoktu. K.’ya gidecegi
evin numarasi verildi. K.’nin daha 6nce hi¢ bulunmadigi, kent disinda sapa bir yerde bir evdi
buras1” (Kafka, 2020: 29).

Bu ciimlelerde ni¢in yargilandigini bile bilmeyen bir kisinin durugma giin ve saatiyle ilgili
kendisine yapilan kanuni oncelik absiirt bir durum yaratmaktadir. Sanigin durugma giinii ve
saati her ne kadar onun istegine gore diizenleniyormus gibi goziikse de aslinda bastan sona keyfi
bir yaklagim s6z konusudur.

Avukatlarin odalarmin eskimigligi dogrudan dogruya mekan-insan iligkisiyle aldkalidir.
Eserdeki bu mekan tasviri modern zamanlarin yiicelttigi mahkeme salonlarinin, avukatlarn,
memurlarin modern hayatin ve beraberinde getirdigi modern hukuk kurallarinin adaleti tesis
etme noktasindaki yetersizligine elestiri olarak da okunabilir:

“Bu nedenle aslinda mahkemenin tanidig1 higbir avukat da yoktu ve mahkeme Oniine ¢ikan
avukatlarin hepsi sohreti iyi olmayan avukatlardi. Tabii ki bu da tiim avukatlar i¢in onur kiric1 bir
durumdu ve K. bir dahaki sefer mahkeme biirolarina gittiginde nasil oldugunu gormek igin
avukatlarin biirosuna bakabilirdi. Orada hepsi bir arada olan topluluktan tirkebilirdi de. Onlara
tahsis edilen dar, algak tavanli odalar bile mahkemenin bu insanlar1 nasil kiiglimsedigini
gostermekteydi” (Kafka, 2020: 111).

Yazar burada hukuk sisteminde gelinen son noktaya simgesel anlatimiyla dikkat g¢ekerek
sistemin ve toplumdaki ¢lriimiisliigiin kara mizahim yapar:

“(...) bu mahkemedeki davalar genellikle sadece kamuoyundan degil, ayn1 zamanda saniktan da
gizli yiritilirdi. (...) Fakat sanik da mahkeme evrakini géremezdi ve yapilan sorgulamalardan
bunlarin dayanagi kanitlarin neler oldugunu anlamak ise ¢aresiz bir durumda ve kafasi endiselerle
darmadagm olan sanik i¢in ¢ok zordu” (Kafka, 2020: 112-113).

Mahkemelerdeki isleyisin sorgulandigi bu ifadeler memurlarim riigvetle is gordiiklerini ve dava
siirecine etkilerini gosterir:

“Mahkemenin kendi i¢indeki hiyerarsik diizeni sonsuzdu ve igeride olanlar i¢in bile anlasilmazdi.
Davalar genellikle alt kademedeki memurlardan gizlenirdi, bu nedenle bu memurlar verilen isi
yaparlar, ancak isin seyrini neredeyse hi¢ takip edemezler, onlerine gelen dosya nereden geldi,
nereye gidecek bilmezlerdi. Yani davanin seyrinden ve karara giden siirecten bir sey 6grenmek ve
deneyim sahibi olmak bu memurlara kapaliydi. Bu insanlar davayla ilgili olarak yalnizca yasanin
onlar i¢in 6ngordiigii kadariyla ilgilenebilirler ve davanin seyri hakkinda, davanin sonuna kadar
davaliyla iliski i¢inde olan savunma avukatlarindan daha az bilgiye sahip olurlardi” (Kafka,
2020:114-115).

Davalarin uzun siirmesi, muhataplarin dava dosyasina ulasamamasi, davalarin siirlincemede
birakilmasi, davalarm makul siirede ve olmas1 gerektigi gibi sonuglanmamasi, saniklara yonelik
adaletsizlikler Dava’da siklikla iizerinde durulan aksakliklardir. Eserde modern hukuk
sisteminde dilek¢e hakkinin ihlali ironik bir sdylemle elestirilir.
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2.2.6. “Masumiyet Karinesi Ilkesi”nin ihlaline Yonelik Elestiriler

“Masumiyet (sugsuzluk) karinesi ilkesi” hi¢ kimsenin, suclulugu mahkemenin kesinlesmis
hiitkmii ile sabit oluncaya kadar suglu ilan edilememesi ve mahkim edilememesi ilkesidir.
Modern hukuk, suglu oldugu, yargi karariyla ispat edilmedik¢e herkesin masum kabul edilecegi
ilkesini benimsemistir. Bu ilke insan haklar1 belgelerinde acgikga belirtilmistir: “Bir sug
islemekten sanik herkes, savunmasi i¢in kendisine biitiin giivencelerin saglanmis oldugu agik bir
yargilama ile yasaya gore suclulugu kanitlanmadik¢a sucsuz sayilir” (insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi m. 11/1). “Cezai nitelikte bir suglama karsisinda, suglulugu hukuka uygun
bigimde kamtlanmadik¢a, herkesin sugsuz oldugu kabul edilir” (Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi m. 6/2). Sanmigin, suglandigi sugu islemis oldugunu mahkeme Oniinde kanitlamak,
saveinin (iddia makaminin) gorevidir; yani kanitlama (ispat) yiikii, saveinin iizerindedir (Aybay
ve Aybay, 2008: 255).

Dava, “Biri Josef K.’ya iftira atmig olmaliydi, ¢iinkii kotii bir sey yapmadigi halde bir sabah
tutuklandr” (Kafka, 2020: 1) ctimlesiyle baglar. Romamin kahramani Josef K., hakkinda bilgi
sahibi olmadig1 belirsiz bir suglamayla kars1 karsiyadir. Kendisini suglayan diktatoryal rejimin
temsilcisine bir tiirlii ulasamayan Josef K. sistemdeki bu durumu kitabin ilk ciimlesinden
itibaren dikkatlere sunarak sistem elestirisinde bulunur: “Size bunu agiklama yetkimiz yok,
odaniza doniin ve bekleyin. Sorusturma baglatildi ve siz her seyi zaman geldiginde
Ogreneceksiniz, sizinle samimi konusarak aslinda gérev smirlarimi agmis oluyorum” (Kafka,
2020: 3).

Josef K., sugunun ne oldugunu 6grenmek ister, tutuklama disinda herhangi bir konuda bilgisi
olmayan gorevli “(...) yasada oldugu gibi su¢ onu kendine ¢eker ve biz nobetgilerini gdnderir.
Bu yasadir.” (Kafka, 2020: 6) seklinde cevap verir. Josef K.’ nin kanunu tanimadigini séylemesi
lizerine gorevlinin cevabi hukuk sisteminin bozulmuslugunun en agik delilidir: “(...) hem
yasalar1 bilmedigini kabul ediyor hem de sugsuz oldugunu iddia ediyor” (Kafka, 2020: 6).

Josef K., bu “orgiit”ii 6fkeyle teshir eder: “Bu, riisvet alan nébetgiler, onlarin basimndaki ahmak
denet¢iler, en iyileri yalnizca miitevazi olmaktan teye gidemeyen sorgu yargiglarmi galistiran
bir orgiit degil sadece; aksine yiiksek ve en iyi diizeydeki yargi¢lardan, sayisiz ve hi¢ de iyi
niyetli olmayan hizmetkarlardan, yazicilardan, jandarmalardan ve hatta -séylemekten
¢ekinmiyorum- cellat siiriisiinden olusan bir orgiit bu” (Kafka, 2020: 43).

Dava romani, yurttaglik haklarinin askiya alindigi, birey iizerinde baski ve tazyiklerin oldugu
fakat kendini “hukuk devleti” olarak nitelendiren totaliter rejimlere yonelik elestiriler ortaya
koyar: “K. bir hukuk devletinde yasiyordu, her yerde barisg hiikiim siiriiyordu, tiim yasalar
isliyordu, boyle oldugu halde ona evindeyken baskin yapmaya kim cesaret edebilirdi? ” (Kafka,
2020: 4).

Hukuk devleti ilkesine bagh bir iilkede yasamanin verdigi giivenle hayatini siirdiiren K. i¢in
ansizin gergeklesen gerekcesiz bir tutuklama onda hukuk devletinin varhigina ve islerligine
doniik ciddi stipheler uyandirir. Bagma gelenleri sorgulayict bir tavirla, yargi siirecini anlamaya
ve stirecle alakali sorularma yanit bulmaya c¢alisir: “Ve bu oOrgiitiin hedefi ne saym baylar?
Masum insanlar1 tutuklama ve onlara kars1 anlamsiz ve ¢ogu zaman benim olayimda da oldugu
gibi- sonuglanmayacak sorusturmalar agmak” (Kafka, 2020: 43).

Evrensel hukuk ilkelerinin islevsizligini elestiren Kafka, yasadisi bir eylem olmaksizin sugu
mimkiin kilan boylesi bir sistemde sugsuz insanlarn suglu durumuna diisebilecegine isaret
eder: “Ah, dyle mi, dedi K. basini sallayarak, kitaplar herhalde kanun kitaplar1 ve insan1 sadece
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sucsuz yere degil, higbir sey bilmeden de mahkiim eden mahkemelere ait tiirden kitaplar”
(Kafka, 2020: 47-48).

Hukuki prosediir ve usul haricinde yapilan sorgulama esnasinda tutuklandigini 6grenen Josef
K., hukuku esas alan bir sistemde olmas1 gereken tarzda bir tavir takinir. Buna gore ilk olarak
tutuklanan kisinin kimligi tespit edilmelidir. Josef K. da hukukun isledigini diigiinerek kimligini
arar ve gelenlerin kim olduklarini sorgular.

Biirokratik sistemin elestirildigi Dava’da Josef K. kanun nezdinde suglu kabul edilen pek ¢ok
kimsenin sugsuzluguna inandigini 6zellikle vurgulayarak hukuk kurallarini igletmeyen sistemin
elestirisini yapar: “Ciinkii ben onlarin su¢lu olduklarina inanmiyorum, suglu olan asil orgiit,
suclu olan yiiksek diizeydeki memurlardir” (Kafka, 2020: 82). Josef K.’nin “Ve basarmak
istiyorsa, her seyden once suclu oldugu diisiincesini tamamen reddedecekti. Su¢ yoktu” (Kafka,
2020: 121) ifadeleri masumiyet karinesinin tanimidir.

“Bir kez “olay”a doniislince insan, artik kacisi yoktur. Gergek bir aklanmanin ¢ok ender
goriildiigii sdylenir K.’ya. “Oyle beraat kararlar1 verilmis olmali. Ancak onlari tespit etmek ¢ok
glic. Mahkemenin son kararlar1 ilan edilmez, onlara yargiglar bile ulasamaz, ayrica eski
davalarla ilgili sadece efsanelesmis seyler kalmustir” (Kafka, 2020: 146-147). Cogunlukla
“gorintisteki aklanmalar”, davanin her zaman yeniden goriilmesi yolunu agik tutar. En iyisi
davay1 uzatmak, stiriincemede birakmaktir.
“Ressam sandalyesini yataga yaklastirmisti ve algak bir sesle konugmasim siirdiirdii: ‘Size basta ne
tiir bir kurtulus arzu ettiginizi sormay1 unuttum. Ciinkii {i¢ ihtimal var; gercek beraat, sdzde beraat
ve siiriincemede birakma. Tabii ki gercek beraat en iyisi, ancak bdyle bir ¢dzliim i¢in benim en
ufak bir etkim olamaz. Tahminime gore gergek beraat icin etkili olabilecek hi¢ kimse yok. Burada
sanirmm en etkili sey davalinin masumiyetidir. Siz de masum oldugunuza gore sugsuzlugunuza
giivenebilirsiniz. O zaman da ne bana ne de bagkasina ihtiyaciniz olabilir” (Kafka, 2020: 145).
Dava’nin, temel ve Titorelli’yi 6zel bir sahis haline getiren metni, ortaya ¢ikan ii¢ ihtimali
birbirinden ayirt eder: Kesin beraat, goriiniir beraat ve simrsiz erteleme. Birinci ihtimalle aslinda
hi¢ karsilasmamustir, ¢iinkii bu ihtimal, siirecini tamamlamis olan arzunun Oliimiinii ya da
ortadan kalkisini gerektirir. Buna karsilik, ikinci ihtimal soyut yasa makinesine denk diiger.
K.’nin tiim hikayesi, goriiniir beraat formiillerinden vazgecerek, sinirsiz erteleme, adim adim
gomiilme bi¢iminden ibarettir (Deleuze ve Guattari, 2015: 111-112).

Romanin geneline bakildiginda olayin tamami, K. nin tutuklanmasina sebebiyet veren sugun ne
oldugunun arastirilmasiyla gecer. Cezalandirilan K., cezasinin hangi suca karsilik geldigini
bilmemekte ve bu siiregte kendisine bir su¢ isnat ederek cezalandirma nedeni bulmaya
calismaktadir.

2.2.7. “Hukuk Giivenligi Hakki ilkesi”nin Thlaline Yonelik Elestiriler

“Hukuk giivenligi hakki ilkesi’ne goére herkesin kisi hiirriyeti ve gilivenligi hakk: vardir. Hig
kimse korku ve endise ile yasamaya mahkiim edilip, yargi makamlarina bagvurmanin sonugsuz
kalacagi algisina maruz birakilamayacagi gibi, keyfi sekilde yakalanamaz, gozaltina alinamaz,
tutulamaz, tutuklanamaz, hiirriyetinden mahrum birakilamaz ve cezalandirilamaz.

Dava’da yasli avukatin bakicisi, Josef K.’ya kendini sevgili olarak sunmay1 Onerir ve ona
yardim edecegine dair séz verir. Kadinin sdyledigine gore davanin lehte sonuglanmasi bir
biirokratin yardimi olmaksizin olanaksizdir. Erisilmez bir otorite karsisinda hukuk miicadelesine
girigen sanik K.’ nin dosyasiyla ilgili bilgi edinmesi ve mahkeme huzurunda kendini savunmasi
s0z konusu degildir. Kadin, bir biirokratin yardimi olmaksizin davanin lehte sonuglanmasinin
miimkiin olmadigini ifade eder.
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Josef K.’nin tutuklanmasinin ardindan esyalarinin emanette giivende olmayacagi memurlar
tarafindan agikc¢a ifade edilir. Samigin esyalarnin gegici olarak devletin korumasi altma aliarak
el koyma isleminin yapilmas: gerekirken giivenli bir muhafaza alam olmadig1 ifade edilir. Ote
yandan bu elestiriler yargi sisteminin bozulmasiyla dogrudan iligkili olarak hirsizlik ve riigvet
vakalarinin arttigina isarettir:
“lyisi mi, siz esyalariniz1 emanete vermektense bize verin’, dediler, ‘¢iinkii emanette cogu zaman
hirsizlik oluyor ve ayrica oraya birakilan esyalar bir siire sonra s6z konusu davanin bitip
bitmedigine bakilmaksizin satiliyor. Ve o6zellikle son zamanlarda boylesi davalar ¢ok uzun
siiriiyor! Ger¢i emanete gidip satilan malin bedelini alabilirsiniz almasma, ancak bu bedel
genellikle diisiiktiir, ¢linkii mallarm satiginda teklif edilen fiyatin yiiksekligi onemli degildir,
onemli olan riisvetin yiiksekligidir, ayrica 6denen bedeller elden ele gegtikce, bir yildan &teki
aktarildikga diiger” (Kafka, 2020: 3).
Elkoyma, diger muhakeme tedbirleri gibi gegicidir. Kural olarak muhakemenin sonuna kadar
stirer. Muhakemenin sonunda elkonulan esya ya miisadere edilir veya zilyedine geri verilir.
Elkonulan esyanin degerinin muhafazasi ve zarar gormemesi igin gerekli tedbirler adliyece
alinmak zorundadir (Toroslu ve Feyzioglu, 2012: 251-252).

Goriiniirde evrensel hukuk ilkelerinin uygulandigi bir ortamda yasayan K.’nin sistemin
clirimiisliigi karsisindaki caresizligi dikkatlere sunulmaktadir.
“Kendimizle ilgili sdyleyecegimiz bu kadar, ancak yine de hizmetinde calistigimiz yiiksek
makamlarin, bdylesi bir tutuklamadan 6nce tutuklanacak kisi ve tutuklama nedenleri hakkinda
dogru bilgi edindiklerini anlayacak diizeydeyiz. Burada bir yanlishk yok. Tamdigim kadariyla
bizim ¢alistigimiz makamlar ve ben sadece en alt kademeyi taniyorum, halkin arasinda sug
aramaz, tam tersine yasada oldugu gibi su¢ onu kendine ¢eker ve bize nébetcilerini gonderir”
(Kafka, 2020: 6).
Josef K. disinda Tiiccar Block gibi bir¢ok samk mahkeme koridorlarinda korku, kusku ve
yildirma psikolojisi ile sanik pozisyonuna sokulan insanlar dava siireclerinde tiim zamanlarini,
maddi ve manevi tiim imkanlarini haklarinda agilan davadan aklanmak i¢in harcamaktadirlar:
“Bana bunu aciklar musiniz?’ diye sordu K. ‘Memnuniyetle,” dedi tiiccar. ‘Oncelikle davay
kaybetmek istemiyorum, bu anlasilir degil mi? Bu nedenle bana yardimci olabilecek higbir seyi
atlamak istemiyorum; yararli olabilecegi umudu ¢ok kiiciik bile olsa bunu goz ardi edemem. Bu
nedenle sahip oldugum her seyi dava ugruna harcadim. Ornegin ise bagladigim tiim paray1 gektim.
Eskiden isyerimdeki biirolar neredeyse biitiin bir kati dolduruyordu, bugiin ise tek bir ¢irakla
binanin arka tarafinda kiigiik bir oda yetiyor. Bu gerilemenin nedeni paray1 ¢cekmem degil. Aksine
artik calisacak giiciim de yok. Insanin basinda bir dava varsa, baska seylerle ugrasacak pek zamani
olmuyor>” (Kafka, 2020: 163-164).
Mahkeme koridorlarinda caresizce kosusturan saniklar siirlincemede birakilan davalardan
aklanmak igin tiim enerji ve imkanlarmi seferber etmektedirler. insanlarin endisesi, ¢abasi ve
aklanma talebi karsisinda yargi mensuplari, avukatlar, memurlar duyarsiz ve hissiz bir tavir
takinmaktadirlar. Keyfi kararlar alabilmekte ve sanigin psikolojisini umursamamaktadirlar.
Kararlar yazili hukuka gore degil yargt mensubunun o anki durumuna gore keyfi olarak
verilmektedir. Uzayan dava siireclerinin ve yargisal aksakliklarin elestirildigi eserde dava
siirecinde olan birinin is ve islemlerinin olmasi gereken seyirde ilerlememesinin yeni
magduriyetler doguracagi ve bu durumdan sadece davalinin degil yakin ¢evresinin de olumsuz
etkilenecegi vurgulanir. Eserde yargilama siireclerinin sonuglanmamasi, vatandaglarin hakkini
savunacak araglardan mahrum birakilmasi, davalarmn siirlincemede birakilmas: ve mahkeme
siirecindeki keyfi uygulamalar mizahi bir sdylemle elestirilir. Bu ifadeler kanun 6niinde hakkini
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arayan ve sugsuzlugunu ispat i¢in yogun bir miicadele yiiriiten Josef K. nin igdis edilmis hukuk
sistemi karsisindaki ¢aresiz ¢irpiniglaridir.

2.2.8. “Hakim Tarafsizh@ ilkesi”nin ihlaline Yonelik Elestiriler

Hakimin tarafsizhigi, bir iddia ve savunmaya Onyargisiz bakabilmesini, baski altinda
birakilmamasini, disaridan etkilenmemesini ve kendi i¢ diinyasinda da yansiz hareket
edebilmesini gerektirir. En kiigiik bir yabanci unsurun miidahalesi ile bile bozulan kurum,
adalettir. Bu itibarla, herhangi bir makamin veya otoritenin baskis1 ya da etkisi altinda karar
veren yargig, adaleti yerine getiremez. Yargi¢ bagimsizligi, birey hak ve oOzgiirliiklerinin
giivencesidir (Toroslu ve Feyzioglu, 2012: 97). Evrensel hukuk ilkelerinin geregi olarak
hakimler gorevlerinde bagimsizdirlar; anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine goére hiikiim verirler. Higbir organ, makam, merci veya kisi yargi yetkisinin
kullamlmasinda mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez; genelge gonderemez;
tavsiye ve telkinde bulunamaz (Erdogan, 2009: 270). Hakimin gdrevi kanun yapmak degil,
kanunu uygulamaktir. Bu husus, Latince su ilkede ifadesini bulmustur. “Judicis est jus dicere,
non dare” (Hakim, kanunu soyler; kanun yapmaz) (Gozler, 2017: 98).
“Dava romanina baktigimizda mahkeme mensuplarini K.’nin suglu olup olmadigini tespit etme
arzusundan ¢ok, cinsel arzular ele gecirmistir. Adalet yetkilileri, suglari arastiran insanlar degil,
‘sugun cezp ettigi, tehlikeye attigi’ kisilerdir. Her seye burunlarimi sokarlar, arayip tararlar,
incelerler. Kordiirler, higbir kanit kabul etmezler, ama hollerdeki karisikliklari, salondaki
fisildagmalari, atdlyedeki sirlari, kapi arkasindaki giiriiltiileri, homurdanmalar, arzuyu ve arzu
rastlantilarin ifade eden tiim mikro-olaylar1 6zellikle dikkate alirlar” (Deleuze ve Guattari, 2015:
109).
Yargicin 6niindeki miistehcen resimlerle dolu bir kitap vardir. Yasa, bir porno kitabinin iistiine
yazilmistir. Burada, adaletin olas1 sahtekarligi degil, arzu duyan niteligi ileri siiriilebilir:
Saniklar genellikle en yakisikli olanlardir, onlar1 tuhaf giizelliklerinden taniriz. Yargiglar,
“cocuklar gibi” davranir ve akil yiiriitlirler. Basit bir sakanin baskiy1 yolundan sasirttig1 da olur.
Adalet gereklilik degildir, aksine, rastlantidir ve Titorelli, burada alegoriyi kor talih olarak, tiiy
gibi hafif arzu olarak resmeder (Deleuze ve Guattari, 2015: 73).

Eserde siklikla vurgulanan torpil, iltimas ve riisvetin adeta normallestirilmesi, hukuksuzlugun
kol gezdigi mahkeme koridorlarinda gecen konusmalar hukuk sisteminin gelmis oldugu vahim
noktay1 gozler 6niine sermektedir: “Sizin davaniz hakkindaki bilgiyi Titorelli adinda birinden
duydum. Kendisi bir ressamdir. (...) Titorelli size bir 6l¢iide yardim edebilir, o bir¢ok yargici
taniyor ve kendisinin pek etkisi olmasa da, en azindan niifuzlu insanlara nasil ulasacagimiz
konusunda onerilerde bulunabilir’ (Kafka, 2020: 129-130).

Riigvetin ayyuka c¢iktig1; torpilin, iltimasin, yandas iligkilerinin arttig1 bdylesi bir ortamda

hukukun kagit tizerinde kaldiginm ve islevsiz kilindigin1 vurgulayan Josef K., ressam Titorelli’ye

de bu diisiincelerini iletir:
“Eger yargiglar avukatin dedigi gibi 6zel iliskilerinin etkisinde kaliyorlarsa, o zaman bu ressamin o
kibirli yargiglarla olan iliskilerini kiiclimsememek gerekiyordu. (...) Bir avukat gibi konustugum
dikkatinizi ¢ekti mi? Mahkemede insanlarla siirekli iliski halinde olmamin etkisi bu. Bunun bana
yarart ¢ok, ancak sanatsal heyecanm bir kismi kayboluyor. ‘Yargiglarla ilk kez nasil iliski
kurabildiniz?’ diye sordu K., onu hizmetine almadan 6nce giivenini kazanmak istiyordu. ‘Bu ¢ok
basitti,” dedi ressam, ‘ben bu iliskileri miras yoluyla edindim’” (Kafka, 2020: 144).

Okuyucu romanin sonuna kadar Josef K.’ya isnat edilen suglamayi bilemez. Tutuklanmanin
devaminda gergeklesen olaylar pasif konumdaki su¢lunun yasadigi magduriyetlerdir:
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“Buna ragmen vazgecmedi ve sdyle dedi: ‘Ilkénce mahkemenin kanaatine aldirmadigim
sOylediniz, sonra bunun sadece resmi mahkemeler i¢in s6z konusu oldugunu soylediniz ve simdi
de masum kisinin mahkeme oniinde yardima ihtiyaci olmadigimi sdyliiyorsunuz. Burada bir geliski
var. Ayrica daha Once yargiglarin etki altina alinabilecegini sdylemistiniz, simdi ise bunu
reddediyor ve ger¢ek beraat kararinin 6zel iligkilerle saglanamayacagini soyliiyorsunuz, bu da
ikinci bir geligki.” ‘Bu ¢eliskilerin agiklanmasi kolay,” dedi ressam. ‘Burada tamamen birbirinden
farkli iki sey soz konusu, biri yasada var olan sey, digeri de benim kisisel deneyimlerimle
6grendigim; bunlar1 birbirine karistirmaym. Yasada, ger¢i ben okumadim ama dogal olarak bir
yandan masum insanlarin beraat edecegi yazar; fakat Ote yandan, orada yargiglarin
etkilenebileceginden bahsedilmez. Ben ise bunun tam tersinin oldugunu deneyimledim. Ben
gergek bir beraat duymadim, fakat etkilenmelere ¢ok tanik oldum. Tabii ki tanik oldugum tiim
davalarda gergek bir masumiyetin olmamasi da miimkiindii. Fakat bu biraz ihtimal dig1 degil mi?
Tiim o davalarda tek bir gergek masumiyet olmamis olabilir mi?” (Kafka, 2020: 145-146).

Davada alman kararlarin sonuglarinin duyurulmamasi, gizli kalmasi hukuk sistemindeki bir
baska sorun olarak dikkatlere sunulur. Hem ¢ok az sayida beraat karar1 verildiginden hem de
efsanelesecek kadar gerceklikten uzak bir durumdan bahsedilmektedir. Ressamin Josef K.’ya
tavsiyesi hukuk sistemine giivenmesi ve umudunu kaybetmemesi yoniindedir fakat boylesi bir
ortamda umudunu yitiren pek ¢ok sanik vardir:

“Bu yeterli,” dedi K.,’ya da eskiden verilmis beraat kararlar1 duydunuz mu hi¢?’ ‘Oyle beraat
kararlar1 verilmis olmali,” diye yanitladi ressam. Ancak onlar tespit etmek ¢ok giic. Mahkemenin
son kararlar1 ilan edilmez, onlara yargiglar bile ulasamaz, ayrica eski davalarda ilgili sadece
efsanelesmis seyler kalmistir. Ve anlatilan bu efsanelerde ¢ogunlukla gercek beraat kararlari
vardir, bunlara inanilir, fakat bunlar kanitlanamaz. Ancak yine de bunlari tamamiyla gérmezden
gelmemek gerekir, bunlarda gergeklik payr vardir kuskusuz, ayrica ¢ok giizeldirler, ben bile bu tiir
efsaneleri konu alan bazi resimler yaptim.”’Sadece efsaneler benim fikrimi degistirmez,” dedi
K.,’ayrica mahkemede bu efsanelerden bahsedilemez mi?’” (Kafka, 2020: 146-147).

Ressam Titorelli 6zellikle ‘beraat’ kelimesini tek basina kullanmaz. ‘S6zde beraat’ seklinde bir
ifade kullanir ki bu da beraatin ger¢ek anlamda bir beraat olmadig1 ve her an farkli bir tasarrufta
bulunulabilecegi anlamina gelir:

“‘Sozde beraat ve siiriincemede birakma,” dedi ressam. ‘Hangisini segeceginiz size kalmis. Her iki
durumda da yardimci olabilirim, tabii ki ikisi de zahmetsiz degil, aralarindaki fark ise su; sdzde
beraat gecici ve yogun ¢aba, siiriincemede birakma ise daha az ancak siirekli ¢aba gerektirir. Once
sozde beraat kararina bakalim. Bunu arzu ederseniz, bir kdgida masum oldugunuzu onayladigim
bir yazi yazarim. Boyle bir onay yazisi metni bana babamdan kaldi ve bdyle bir yaziya kimse karsi
cikamaz. Boyle bir onay yazisini alip tanidigim yargigla da goriisiiriim. Su siralar resmini yaptigim
yargi¢ bugiin aksam geldiginde onayr onun 6niine koyarak baglarim. Onay yazisini 6niine koyar,
sizin sugsuz oldugunuzu sdylerim ve sugsuzlugunuza kefil olurum. Fakat bu sadece goriiniiste bir
kefalet olmaz, aksine gergek, baglayici bir kefalet olur”” (Kafka, 2020: 149).

133

Ciinkii benim tanidiklarimin da i¢lerinde oldugu en alt kademedeki yargiglarin kesin bir beraat
karar1 verme haklar1 yoktur, bu karar1 verme hakki sadece en iist mahkemeye aittir; sizin, benim
ulasamayacagimiz en yiiksek mahkemenin verebilecegi bir karardir bu. Orada islerin nasil
yiriidiigiinii bilmeyiz ve ashina bakarsaniz bilmek de istemeyiz. Bizim yargi¢larin davaliyr
davadan ¢ekip kurtarma haklar1 yoktur, fakat kendilerini davadan koparabilirler. Bu su demektir,
eger bu sekilde beraat ederseniz bir siire suglamadan uzaklagsmis olursunuz, fakat dava pesinizi
birakmaz ve yukaridan emir geldiginde hemen yine baglar. Mahkemelerle iyi iletisim icinde
oldugumdan, mahkeme kalemlerinde gercek beraat ve sozde beraat arasindaki farkin nasil
goriildiiglini anlatabilirim” (Kafka, 2020: 150).

[531]



Evrensel Hukuk flkeleri Baglaminda Franz Kafka’nin Dava’st

“Onay yazisina yeterli sayida yargigtan imza aldigimda o vakit davamzi yiiriiten yargica
gidebilirim. Muhtemelen onun da imzasini alabilirim ve iste o zaman her sey ¢ok cabuk olur.
Yargicin elindeki onay yazisinda bir¢ok yargicin kefil oldugu goriilmektedir ve sizi beraat
ettirebilir, bunu benim ve diger tanidiklarinmn hatir1 i¢in kesinlikle yapacaktir, elbette bir siirii
formalitelerden sonra. Siz ise mahkemeden ¢ikacaksiniz ve 6zgiir olacaksmiz”(Kafka, 2020: 149 ).
Yargicin nitelikleri, yargicin gerekli bilgi ve deneyime sahip olmasi, buna karsilik yanlig
kararlar verme sonucunu dogurabilecek kusurlari bulunmamasi, yani pesin hiikiimlii olmamasi,
inatgilik etmemesi, karakter sahibi bulunmasi, kendine hakim olmayr bilmesi, hasta ve
diistinceli olmamas1 gerekir (Toroslu ve Feyzioglu, 2012: 97). Dava siirecinin uzamasinin rahip
tarafindan hos kargilanmasi ve rahibin Josef K.’ya aceleci olmamasina yonelik telkinleri hukuk
sistemini ayakta tutan unsurlarin bozulmaya basladigini géstermektedir.
“Fakat sayisiz baska nedenlerle yargiglarin ruh halleri, bu dava ile ilgili hukuksal yargilari
degismis olabilir ve ikinci beraat karar1 igin yapilan tiim gabalarin degismis kosullara uydurulmasi
gerektigi gibi bunlarin ilk beraat kararindan onceki gibi ¢ok giiclii olmalar1 gerekir.” ‘Fakat bu
ikinci beraat karar1 da yine nihai karar olmaz degil mi?” ‘Tabii ki olmaz, ‘dedi ressam,’ ‘ikinci
beraat kararinin ardindan iigiincii tutuklama, ti¢iincii beraat kararinin ardindan doérdiincii tutuklama
gelir ve dylece de devam eder. Bu sdzde beraat kararinin dogasinda vardir” (Kafka, 2020: 151).
Ote yandan bazi hakim ve avukatlarm ¢apkinlikla itham edilmesi ve bu yargi mensuplarmin
kadimlar araciligiyla kandirilabileceginin dile getirilmesi tarafsiz olmasi1 gereken hukukgularin
elestirisiyle dogrudan iliskilidir. Tarafsiz olmasi beklenen yargi mensuplarinin kararlarmin
sorgulanmasi ve siipheye mahal vermesi vicdanlari yaralayici ve hukuka giiveni zedeleyici
yaklagimlardir.
“‘Disaridan ¢ok fazla yardim ariyorsun,” dedi rahip elestirel bir tonla, ‘Gzellikle kadinlardan,
bunlarin gercek yardim olmadigini gérmiiyor musun?’ ‘Bazen ve hatta siklikla sana hak
verebilirim,” dedi K., ‘ama her zaman degil. Kadinlarin ¢ok biiyiik giicii vardir. Tanidigim bazi
kadinlar1 benim icin calismaya ikna edebilsem, bir sonug alabilirim. Ozellikle neredeyse sadece
capkimlarin olusturdugu bu mahkemede. Sorgu yargiclarindan birine uzaktaki bir kadin1 goster,
kadina yetisebilmek i¢in mahkeme kiirstisiiniin ve sanigin iizerinden atlayip kosar” (Kafka, 2020:
199-200).
Mahkeme evraklarini diizenlemek, dosyalar1 yonetmek, davalarin takibini yapmak, mahkeme
kayitlarin1 tutmak ve durusma giinlerini belirlemek gibi isler mahkeme memurlarma aittir.
Davalar1 yonetmek, delilleri degerlendirmek, taraflar1 dinlemek, hukuka uygun karar vermek ve
adaleti saglamak yargi¢lardan beklenen asli vazifedir. Avukatlar ise miivekkillerini mahkemede
temsil eder, miivekkillerinin dava dosyalarimi hazirlar, delilleri toplar, hukuki argiimanlari
sunarak miivekkillerini savunurlar. Dava’da saveir yargigtan da daha fazla goriinmez bir
karakterdir. Oyle ki iddianame bile sdz konusu degildir. Dava’da kanun samgm avukat
tutmasina da izin vermez, yalnizca géz yumar. Josef K. mahkemede gorev yapan gorevlilerin
hepsidir ve yargi mensuplarmin yapmasi gereken tiim islemleri uhdesine almistir. Josef K. hem
memur, hem avukat, hem yargi¢, hem sanik, hem suglu, hem de masumdur.

2.2.9. “iddia Edenin ispat Kiilfeti Ilkesi”nin Thliline Yénelik Elestiriler

Herkes, iddiasim1 hukuka uygun yol ve yontemlerle elde edilen deliller ile kanitlamak
zorundadir. iddia pesinen dogru kabul edilip, aksinin ispatimn aleyhinde iddia olunan tarafa
yiiklenemez.

Dava romaninda mahkeme hakkinda en detayli bilgiyi aldigimiz mahkeme ressami Titorelli,
“Mahkeme Oyle bos davalar agmaz; bir kez dava acti mi, sanigin sugluluguna inanir diipediiz ve
bir daha bu inancindan zor dondiiriiliir. (...) Ben tiim yargiglari burada tuvale resimetsem ve siz
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kendinizi tuvalin 6niinde savunsaniz, ger¢ek mahkeme Oniinde yapacaginiz savunmadan daha
basarili olur” (Kafka, 2020: 142) diyerek samk konumunda olanlarin yargi mercilerinde hak
arama ¢abalarinin ve su¢suzluklarim kanitlamak i¢in mahkemeye sunduklari delillerin yararmin
olmayacagini ifade eder.

Dava romaninda iddia makami olan savcilik Josef K. nin tutuklulugunu gerektirecek suglamaya
iliskin herhangi bir delil ve ispat ortaya koymaz. Absiirt bir sekilde sanik Josef K.’nin
sugsuzlugunu ispatlamasim bekler. Once tutuklayip sonra yargilayan absiirt bir hukuk sistemi
icerisinde ne ile su¢landigini dahi bilmeyen Josef K., dogal olarak kendisini aklayacak bir delil
de sunamaz. Mahkeme soyut bir suga iliskin somut deliller bekler. Bu durum evrensel hukuk
ilkelerinden iddia edenin iddiasini ispat kiilfeti ilkesinin agikga ihlalidir.

2.2.10. “Yargi Kararlarimin Gerekgeli Olmasi ilkesi”nin Thlaline Yonelik Elestiriler

Hukuk devletinde yargi kararlart somut gerekgelere yani delillere dayandirilmalidir. Deliller
kanuna uygun, gergekgi, akilci, olay1 temsil edici, elde edilebilir ve miisterek olmalidir. Yani
delillerin igeriginin sadece yargic tarafindan bilinmesi yetmez; bunu taraflarin 6grenmesi de
saglanmalidir (Toroslu ve Feyzioglu, 2012: 172-173).

Dava romaninda yargi kararlarinin gerekgeli olmasi ilkesinin alenen yok sayildigini
goérmekteyiz: “Siz tutuklusunuz, bu kesin ancak bu isinize devam etmenize engel degil, normal
yasaminizi stirdiirmenize de engel degil” (Kafka, 2020: 13) ifadesi absiirt bir tutukluluk hiline
isaret eder. Tutukluluk hilindeki samigin normal yasamina devam etmesi kara mizah tarzi bir
durumdur.

Josef K.’nin nedeni bilinmeyen bir tutuklama halinden s6z edilen bu ciimlelerde goriiniirde tim
yasalarin isledigi bir ortamda hangi suglamayla yargilandigini bilmeden yasamlarini siirdiiren
kisilerin ironik durumu gézler oniine serilir:
“Hayir, gerci siz tutuklandiniz; fakat bir hirsizin tutuklanmast gibi degil. Insan bir hirsiz gibi
tutuklanirsa kotii bir sey elbette ki. Ancak bu tutuklanma. Sizin tutuklanmaniz bana daha farkls,
tepeden inme bir emirle yerine getirilmis bir seymis gibi geliyor, aptalca bir sey diyorsam
kusuruma bakmaym fakat bana anlamadigim, baska birinin de anlamak zorunda olmadigi,
anlagilmasi gii, tepeden inme bir seymis gibi geliyor” (Kafka, 2020: 18).
“Mahkeme, sonunda aslinda hicbir seyin olmadig1 yerden biiyiik bir su¢ c¢ekip cikariveriyor”
(Kafka, 2020: 142) ifadesi mahkemelerin yoktan sug isnat ettigini, delil ve siipheye gore hareket
etmedigini, bireyleri pesinen suglu ilan edip sonrasinda sanigin yargi mercilerinde su¢suzlugunu
ispat noktasinda her tiirli eza ve cefaya maruz biraktigini elestirel bir tarzda dikkatlere
sunulmaktadir: “Mahkemenin son kararlar1 ilan edilmez, onlara yargi¢lar bile ulasamaz” (Kafka,
2020: 147). iddianamesi olmayan soyut bir suglamadan hareketle tutuklama yapan mahkeme
hiikiimlerini davanin taraflarindan hatta yargiclardan gizleyebilmektedir.
“Dava, modernitenin kurumsallastirdigi diinyada toplumun giiven ve huzurunu saglamak igin
meydana getirilen kanunlarin yanlis uygulanmasi sonucu ezilen insanin miicadelesini
anlatmaktadir. insan davramslarimi diizenlemede, toplumu sekillendirmede ve kaosu énlemede bir
ara¢ konumundaki modern hukuk kurallar1 zamanla beklenilenin aksine bireylerin hayatini
sinirlayic, baskiyla beraber gelen kaos ortamini artirict olumsuz etkileriyle hukuk kurallarindan
beklenen iglevin yanlis sonuglar dogurmasina neden olmustur” (Yeter Sahin: 68-69).
Hukuksuzlugun gercek karakteri, mahkeme ressami Titorelli’nin adalet tanrigasini bir zafer
tanrigas1 goriiniimiinde sundugunda, daha dogrusu, tablo iyice aydinlatildiginda, bunun bir “av
tanrigas1” oldugu ortaya c¢iktiginda kendini gdsteren bir alegori tarafindan ironik olarak
kavranir:
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“Ancak K.’nin anlamasma yetmedi bu. ‘Bu adalet,” dedi ressam sonunda. ‘Simdi fark ettim,” dedi
K. ‘Bu gozleri kapatan bag, su da terazi. Fakat topuklardaki kanat degil mi ve havada uguyor, degil
mi?’ ‘Evet,” dedi ressam. ‘Bana ¢izmem séylendi, bu aslinda adaleti ve zafer tanrigasini bir arada
simgeliyor.” ‘Bu iyi bir baglanti degil,” dedi K. giiliimseyerek. ‘Adalet rahat olmali, yoksa terazi
sallanir ve adil bir hiikkiim verilemez.” ‘Benden istenileni yaptim,” dedi ressam. ‘Evet, kuskusuz,’
dedi sozleriyle kimseyi kirmak istemeyen K. ‘Kuskusuz siz figiirii koltugunda nasil oturuyorsa
Oyle ¢izmissiniz.” ‘Hayir,” dedi ressam, ‘ben ne figiirii ne de koltugu gordiim, hepsi kurmaca, fakat
bana nasil ¢izmem gerektigi sOylendi.” ‘Nasil?’ diye sordu K., bilhassa ressami tam anlamamis
gibi davrandi. ‘Yargi¢ koltugunda oturan adam bir yargi¢c ama degil mi?” ‘Evet,” dedi ressam,
‘fakat yiiksek diizeyde bir yargi¢ degil ve hicbir zaman bdyle bir koltukta oturmadi.’ ‘Fakat
boylesine heybetli bir sekilde resmini yaptiriyor. Mahkeme baskaniymis gibi oturuyor orada”
(Kafka, 2020: 138-139).

Ressamin hukuki siiregle alakali goriisleri Kafka’nin adeta arzuladigi hukuk sistemine iligkindir.
Adaletin tesisi icin Ozgiir ve esit bir yaklasim gerekir. Insanlarin sorunlarina esitlik¢i bir
yaklasimla ¢6ziim tretilmelidir. Resimdeki yargig figiirii ironik sdyleme kaynaklik etmektedir.
Adalet sistemi ressamin ¢izdigi resimle absiirt bir sekilde okuyucuya sunulur.

Ressamin ¢izdigi resim adaleti temsil etmektedir. Terazinin kefelerinin esit olmayisi K.’ nin
dikkatini ¢eker: “Fakat adalet figliriiniin etrafi belli belirsiz tonlarda acik renkte kaldi, etrafi bu
kadar acik renkte oldugu igin figiir daha belirginlesti, artik adalet tanricasini da zafer tanrigasini
da hemen hemen hi¢ andirmiyordu, daha ¢ok av tanrigasina benziyordu” (Kafka, 2020: 139-
140).

Ressamin ¢izdigi resimdeki adalet Tanrigasmin av Tanrigasina doniismesi modern hukuk
sisteminin elestirisi olarak okunabilir. Dava romaninda saniklarin haklarini savunmakla vazifeli
avukatin yoklugu saniklar ac¢isindan ciddi bir sorun teskil etmektedir. Samikla yargicin
baglantisin1 saglayan avukatin eksikligi saniklarin hukuk miicadelesinde ne kadar caresiz
brrakildigini gosterir. Avukatlar, mahkemenin dar bir odasina hapsedilmis sekilde ¢alisirlar. Bu
odada tek bir pencere vardir; iceriye 1sik girmez. Kafka, bu odayr son derece mizahi bir
anlatimla betimler:

“Avukatlarin odasi ¢atinin ikinci katindaydi; yani birinin bacagi o delige girse ¢atinin birinci
katinin tavanindan bacak sarkardi, tam da davali ve davacilarin bekledigi koridorun tavanindan.
Avukatlar arasinda bu durumun ne kadar utang verici oldugunu sdylemek abarti olmaz. Yoénetime
bu konuda iletilen sikayetler sonugsuz kaldigi gibi tamirati avukatlarin kendilerinin yaptirmasi da
kesinlikle yasakti. Fakat avukatlara bu sekilde davranilmasmin da bir sebebi vardi. Savunma
miimkiin oldugunca her seyin diginda birakilir, her sey saniga yiklenirdi” (Kafka, 2020: 112).

K.’nin davasinin goriildiigli 6zel, “tavan aras1” mahkemelerinde avukatlarin horlaniyor olmasi,
onlar1 ve mesleklerini degersizlestirmektedir. Bunun nedeni davanin kamuoyuna ve saniga agik
olmamasidir. Avukatlar davamin gidisatiyla aldkali bilgi ve gelismeleri resmi yolla degil,
arkadashk kurduklar1 yahut riigvet verdikleri alt kademedeki mahkeme memurlar1 vasitasiyla
alabilmektedir.

Sonu¢

“Gergekei” olsun ya da olmasin, Kafka, kendisinden once -ve
muhtemelen sonra- kimsenin yapmadigi bir seyi, modern
devletin hukuk makinesinin igleyigini kurbanlarmin bakis
acisindan ortaya koymay: bagardi. Bunu en ufak bir acikliliga
diismeden, agirbaslilik ve kesinlikle, sadeligin ve siissiizliigiin
damgasini tastyan bir iislupta yapar -bu da onu daha etkileyici
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kilar. Romanin evrenselligi ve giiglii 6znellik yiikii -‘adalet’in
muzaffer arabasinin tekerlekleri altina diisenlerin bakisiyla
birlikte- Dava’yr yirminci yiizyilin hayal giliciinii en fazla
etkilemis edebiyat eserlerinden biri Yyapmaya katkida
bulunmustur” (Lowy, 2008: 66-67).
21. yiizyilin en 6nemli yazarlarindan kabul edilen Franz Kafka’nin Dava roman1 Josef K. nin
dava siirecindeki 1 yillik absiirt hukuk miicadelesini konu edinir. Hukuk kurallarmin iglemedigi
bir diizende bilinmeyen bir suglamayla hayati alt Gist olan Josef K., bu dava siirecinden hareketle
mahkemelerdeki hukuksuzluklar1 “Kafkaesk” anlatim teknigi ile okuyuculara aktarir. Ortiik ve
¢ok sayida yoruma agik olan Dava romani ¢oklu okuma pratikleri sunar. Biz Dava romaninda
yer alan sug, sucgluluk, yargilama, hukuk sistemi, mahkemeler, yargiglar, avukatlar, memurlar,
saniklar gibi hukuk bilesenlerini evrensel hukuk ilkeleri baglaminda inceledik. Modern hukukun
temeli ve vazgecilmez nitelikleri olan bu ilkelerin yoklugu ya da goz ardi edilmesi hukuki
kararlarin glivenilirligini zedeler ve hak ihlallerini netice verir.

Aydin ve Rona Aybay, Hukuka Girig adli eserlerinde bir davanin hukuki olabilmesi i¢in
izlenmesi gereken siiregleri soyle siralarlar: “Dava, mahkeme nitelemesine uyan; tarafsiz ve
bagimsiz bir organ tarafindan goériilmiis miidiir? Davaya iligkin hukuk kurallari, mahkemece
dogru bigimde saptanmis ve dogru bi¢imde uygulanmis midir? Davayla ilgili kisiler, iddialarini
ileri siirerken ya da savunmalarim yaparken, yiriirliikteki hukuk kurallarinin sagladigi
olanaklardan tam olarak yararlanabilmisler midir? Taniklarin soyledikleri ve 6teki kanitlar,
yiirlirlikteki hukuk kurallarma uygun bigimde dikkate alinmig midir? Kararin gerekgesinde,
olaya iligkin yasa kurallar1 ve olgular dogru ve tutarli bir bicimde degerlendirilmis midir?”
(Aybay ve Aybay, 2008: 73).

Dava romaninda evrensel hukuk ilkelerinin neredeyse tamaminin ihlal edildigi sGylenebilir.
Roman, hukukun tstiinliigiiniin degil iistiinlerin hukukunun gegerli oldugu bir yarg: sisteminde
karsilasilabilecek hukuka aykiri durumlar1 gézler Gniine serer. Biirokrasi ve insan gatismasinin
biitiin yonlerinin ortaya konuldugu eserde biirokrasinin dislileri arasinda ezilen bireyin sessiz
¢1ghg1 duyulur. Evrensel tim hukuk prensiplerinin ihlal edildigi bir hukuk sistemine karsi tek
basina miicadele etmek zorunda kalan sanik K.’nin tutuklanmasi gibi infaz1 da sorgusuz sualsiz
olur. K., dava siirecini takip ettikge hukuk sistemindeki garabete ve ¢iirimeye yakindan tanik
olur. Dilekgeler isleme konulmaz, avukatlar dikkate alinmaz, saniklar azarlanir. Yargiglarin
liyakatsizligi, laubaliligi; avukatlarin asagilanmasi, memurlarin basmma buyruk davranislari,
vatandasa iist perdeden bakmalari, yargida donen riigvet ¢arki, adam kayirma, torpil, iltimas gibi
durumlar hukukun i¢inin tamamen bosaltildiginin kanitidir. Hesap verilebilir niteligi olmayan
bir hukuk sisteminde hukuk miicadelesi veren Josef K., tek basina yiiriittiigii bir yillik amansiz
miicadeleyi daha en basindan kaybeder. Kafka, Dava romaninin oncelikle ilk ve son kismini
yazmustir. Bu bile tek basina sanik K.’nin davasmin nasil neticelenecegi hususunda yazarin
okura verdigi 6nemli bir mesajdir.

Romanda, kapitalist bir toplumda yalnizlagan bireyin trajik durumu hukuk sistemi iizerinden
desifre edilir. Romanda bir anlamda modern hukuk siteminin kara mizahi yapilir. Romanin
baskarakteri Josef K., hukuk sisteminin segtigi bir kurbandir. Josef K. roman boyunca kendisi
aleyhinde neden dava acildigini ve tutuklandigin1 6grenemez. Josef. K., absiirt bir yargilama
safahatinda 6nce tutuklanir sonra yargilanir. Dahasi onu yargilayanlar sorusturma boyunca sanik
K.’nin kendisine bir su¢ bulmasini ve bu suga karsi kendisini aklayacak deliller getirmesini
beklerler. Dava, bir sam@mn goziinden yasaya, adalete, biirokrasiye iliskin tespitlerin yer yer
mizahi bir anlatimla dile getirildigi ve doneminin yargi sisteminin elestirildigi bir eserdir.
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