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TURKiYE'DE KENT ARA~TIRMALARININ DEGi~iMi 

Ay~en ~atlroglu· 

Ozet: Bu yah!?mada kent konusunda bugiine kadar yaplhTIl!? uygulamah 
ara!?tmnalarm siirey iyindeki degi~imi ele almmakttr. Cumhuriyet sonrasmda 
ozellikle biiyiik kentlerde ortaya ylkan gecekondu bolgeleri kent hakkmda 
yah~anlann dikkatlerini yeken ilk konu olmu~tur. 1950'lilerden itibaren ba~layan 
uygulamah yah~malar iyinde gecekondu yah~malan, gecekondunun tannnianmasl, 
gecekondulu niifusun yapIsI, aile tipolojisi, az geli~me ve kentle~me, niifusun 
kentle biitiinle~mesi, sanayi ve i~giicii ili!?kisi, gecekonduda ya~ayan niifusun 
kente ili~kin tutumlan gibi temalan iyermektedir. 1990'h Yillarda once 
gecekondulann ticarile~mesi, ardmdan da "varo~" meselesi ele ahmr. Giderek 
ara~tmnactlann ilgisi, yoksulluk, yokiintii ve soylula~tmna konulanna kayar. Bu 
siireyte, ilgi yeken konulardan bir ba~kasl kiiresel kent tartl~malan yeryevesinde 
istanbul/istanbulluluk ve yeni zengin ya~ama alanlan olan siteler ohnu~tur. Sonuy 
olarak, "gecekondu" sorunu ile ba~layan uygulamah kent ara~tmnalannm bugiin 
iy iye geymi~ bir ye~itlilik iyinde oldugunu soyleyebiliriz. Bu durumu toplumsal 
siireylerdeki ye~itlenmenin bir yansnnasl olarak degerlendinnek gerekmektedir. 

Anahtar Kelimeler: Gecekondu ara~tmnalan, varo~, yoksulluk, yokiintii, 
soylula~tmna, "yeni zenginlik". 

Changes in Urban Researches in Turkey 
Absract: This paper exemines the changes of the context of emprical studies in 
the area of urban sociology in Turkey. The 'gecekondu' areas emerged in 
metropolitan areas, in the Republican period, became the first subject matter of 
scholars interested in this topic. The emprical studies started in 1950's included 
themes such as, 'gecekondu' studies, definition of 'gecekondu', demographical 
structure of 'gecekondu', typology of families, underdevelopment and 
urbanisation, integration to urban areas, relationship of the industry and the labor 
force and attitudes of 'gecekondu' residents regarding the city. In 1990's 
commercialization of 'gecekondu' and the problems of the 'varo~' ( slum areas) 
have came to agenda. Gradually, researchers' interest shifted to the issues of 
poverty, blight zone, and gentrification. Within the matters of global city 
framework, istanbul and istanbullites as well as emerging upper class living areas 
have been subjects of interest in this period. As a result, we can say that, emprical 
urban studies beginning with the problem of 'gecekondu' settlements are now 
much more diversified. This issue shall be evaluated as a reflection of 
differentiations in social processes in urban space. 
Key Words: 'gecekondu' studies, 'varo~', poverty, blight zone, gentrification, 
new welfare settlements. 
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Giri~ Yerine 

istanbul Universitesi Sosyoloji Boliimii'nde ogrenci oldugum 1987-1988 ders 
Yllmda Korkut Tuna Hocamlzm kent ara~tlrmalannda 0 srralar yaygm olan 
yakla~lmlanndan farkll ve tarihsel bir bakI~ geli~tiren yah~maSl $ehirlerin 
Ortaya 9lkl>$l ve Yaygmla>$masl Uzerine Sosyolojik Bir Deneme l adh kitabl 
heniiz yaymlanml~tl. Aym yll ben "Kent Sosyolojisi" dersinin ogrencisiydim. 
Dersin kaynaklan arasmda hocamlzm kitabmdan ba~ka, 0 slralarda yeni 
sayllabilecek bir ba~ka yaym olan, Ti1r1dye'de Sosyal Bilim Ara>$tlrmalarlJ1ln 
Geli>$imF adh Tiirk Sosyal Bilimler Demegi'nin 1985 yllmda Ankara'da 
diizenledigi sempozyuma sunulan bildirilerin derlenmesiyle olu~an bir eser daha 
bulunuyordu. Bu kitapta Tanzimat'tan Curnhuriyet'e, Cumhuriyet'ten 
1950'lilere ve 50'lerden 80'lere dek kent hakkmdaki degerlendirme1eri iyeren 
makaleler yer ahyordu. DolaylSlyla ders hem ~ehir konusunda dii~iinmemizi, 
hem de kent ara~tlrmalarl haronda bilgi sahibi ohnamizi saglaml~tl. Yillar 
sonra bu yazi ile soz ettigim makalelerden esinlenerek, uygulamah kent 
ara~trrmalanm bazi eksenlere oturtmaYI deneyecegim. Bu deneme keskin bir 
kronolojik srralama yapmayacak, zaman iyinde ara~t1rmalann, kentsel siireylerin 
ye~itlenmesine bagh bir ye~itlenme iyinde oldugunu gosterecektir. 

ilk Ara~tIrmalar: Gecekondu Ara~tIrmalarI 

Kentler sosyolojinin vazgeyilmez yah~ma alaniandir. Sosyoloji ~ehir olgusunu 
ele alan teorik yah~malar yaptlgi gibi, kentlilerden yola ylkarak ye~itli 

uygulamah yah~malar da yapmaktadir. Tiirkiye'deki kent ara~tlrmaiarim konu 
edinen bu yazl, bugiine kadar yapIlml~ uygulamah ara~trrmalann siirey iyindeki 
degi~imini ele alacaktadlr. . 

Curnhuriyet'ten sonra Batlhla~ma hedeflerine bagh olarak ~ehirler iyin pianli 
biiyiime ongoriildii. Bu amaca uygun olarak, ~ehirlerimiz iyin ye~itli planlar 
yaptmldl. Oysa kIsa zaman iyinde ozellikle istanbul "gecekondu"larla taru~t1. 
Kentlerin plan11 biiyiime hedeflerini alt iist eden gecekondular kent haronda 
yah~anlann dikkatlerini yeken ilk konu olmu~tur. <;e~itli ara~tlrmacilar 

gecekondular ve gecekondululan ele alan yok saYlda yah~ma yapml~t1r. Once 
tespit daha sonra betimleme ve yorum onerileri iyeren ve kent sosyolojisi 

Korkut Tuna, ~ehirlerin Ortaya <;lkl~ ve Yaygmla~masl Uzerine Sosyolojik Bir Deneme, Istanbul 
Uniyersitesi Edebiyat Fakultesi Yaymlan, Istanbul, 1987. 
Sevil Atauz (Der.) Tiirkiye'de Sosya/ Bilim Ara{jtlrma/armm Geli{jimi, , Turk Sosyal Bilimler Demegi, 
Ankara, 1986. • 
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literatiiriinde onemli ve hacimli bir yer tutan bu c;:ah~malar, sonralan 
"gecekondu ara~t1rmalarl" ba~hgl altmda ele ahnml~t1r. 

Klsaca deginmek gerekirse, gecekondu ara~tlrmalarmdan once ~ehir hakkmda 
yapllml~ ve ozellikle tarihi bak1~ ac;:lSl ta~lyan c;:ah~malar oldugunu biliyoruz. 
Ornegin bu c;:erc;:evede ilk olarak Hilmi Ziya Ulken'in 1931-1932 Ylllannda 
yazdlgl makaleler ya da Osman Ergin'in "Tiirkiye'de $ehirciligin Tarihi 
inki~afl" ba~hkh makalesi goze c;:arpar.3 

1936 yllmda istanbul Universitesi'ne gelen Neumark'm, 1940 Ylhnda Ankara 
Universitesi'nde Reuter'in ~ehirci1ikle ilgili dersler verdigini ve daha sonra bu 
c;:ah~malara Fehmi Yavuz'un devam ettigini biliyoruz.4 Aynca Cevat Geray, 
Ru~en Kele~ ve daha sonra c;:ah~malara ba~layan ilhan Tekeli de ~ehir konusu ile 
ilgilenmi~ ve c;:ok saYlda yaym yapml~lardlf. 

Giri~te degindigimiz Turkiye' de Sosyal Bilim Ara~tlrmalarznzn Geli~imi ba~hkh 
derlemede de, XIX. yiizYll ortalannda ba~layan ve 1980'lere dek gelen siirec;:te 
kentler degerlendirilmektedir. ilk makale ilhan Tekeli'nin "Tiirkiye'de 19. 
Yiizyll Ortalarmdan 1950'ye Kadar Kent Ara~t1rmalarmm Geli~imi" ba~hkh 
makalesidir. Tekeli, bu siirec;:teki "kentle~me ve kentsel yapldaki degi~iklikler ve 
temel kentsel sorunlar, bunlarl c;:oziimlemek ic;:in kentsel yonetimin nasll 
orgiitlendigi, ne tiir ideolojik c;:erc;:eveler ve yakla~lmlarla c;:oziimler aradlglm 
ortaya" koymakta ve genellikle ilk niteligi ta~lyan c;:ah~malan ele almaktadlr. 
ikinci makale, Ru~en Kele~ tarafmdan yazllml~tlf ve "1951-1960 Ylllannda 
Kent Ara~tlrmalan" ba~hgml ta~lr. Kurumlara gore kent ara~tlrmalanm ele alan 
yazar, bu ara~t1rmalann slmrh saYlda oldugunu belirtir ve nitelikleri aC;:lSlndan 
"sosyal ara~t1rma" olc;:iilerine pek de uygun bulmaz. Kitaptaki iic;:iincii makale, 
Tansl $enyaplh'ya ait "1960-1970 YIllan Arasmda Kent Planlama 
Ara~t1rmalarlmn Geli~imi" ba~hkll yazldlr. Yazar, konuyu, planlama kurumlan, 
kalklnma planlan ve iiniversiteler, meslek odalan c;:erc;:evesinde ele alml~t1r. Bu 
ilk donem yazllar yazan akademisyenlerin kokenlerine baktlglmlz zaman 
aglrhkh olarak kent planlamacllan olduklarml goriiyoruz. Raci Bademli ise, 
"Tiirkiye'de Kent Ara~t1rmalanmn Geli~imi: 1974-1984" ba~hkll yazlsmda, 
"kentsel c;:ah~malar, kabaca, politika, uygulama ve akademik soylem olarak 
tammlanabilecek c;:ogu kez ic;: ic;:e gec;:mi~, ama yine de belirgin bic;:imde ayn 

Osman Ergin, Tijrkiye'de $ehirciligin TariM inki:jafi, 1.0. Iktisat ve 19timaiyat Enstitiisii Ne~riyatl, N.3, 
1936. 
Korkut TUlla, "~ehir Sosyo1ojisinin Diinii Bugiinii", Yeniden Sosyoloji, Karakutu Yaymlan, Istanbul, 
2002. (Makale ilk kez Somut Dergisi, s:56'da 1983 y!lmda yaymlanml~hr.) 
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diizeylerde bi<;imlenmektedir" demektedir. Son olarak, "Tiirkiye'de Kent 
Ara~t1rmalan" oturumunu degerlendiren Kemal Kartal'm yazmm ba~ma 

ekledigi bir gecekondulunun kent ara~t1rmasl yapanlara yonelik, 'gelip hep 
soruyorsunuz, ne zaman bileceksiniz, yoksa kitap yazmak i<;in mi bunlar?' 
~eklinde ozetlenebilecek ele~tirisi ger<;ekten. <;ok ilgi <;ekicidir. Bu e1e~tiri, 

gecekondu ara~brmalannm slkhgma yonelik oldugu kadar, amacma yonelik bir 
ele~tiriyi de i<;ermekte ve <;ok ~ey dii~iindiirmektedir. 

Ger<;ekten de gerek pek <;ok <;ah~mamn kendisinin,5gerekse daha sonraki kimi 
degerlendirmelerin gosterdigi gibi,6 kent <;ah~malan oncelikle "gecekondu" 
konusu iizerinde durmu~tur. DolaylSlyla kent ara~t1rmalanmn birinci basamagl 
gecekondu ara~t1rmalandlr. 

ilk omekleriyle 1960'lardan itibaren kar~11a~t1g1mlz bu <;ah~malann klasik 
omekler oldugunu dii~iinebiliriz. Bu donem <;ah~malarl gecekondu konusunu 
ozellikle sanayi1e~me ve i~giicii arasmdaki ili~kiyle a(;aklar, i~giiciiniin bannma 
sorununa getirdigi <;oziim olarak degerlendirir. Omegin, Miibeccel Klfay'm 
gecekondulann sadece, tanmda pazara yonelik iiretime ge<;i~in nispeten 
hlzlandlgl ve kentteki niifus Ylgllmasmm rnzla artmasma kar~lhk, <;ok yava~ bir 

Ibrahim Ogretmen, Ankara'da 158 Gecekondu, Ankara Oniversitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi YaYllll, 
Ankara, 1957; C. W.M.Hart, Zeytinburnu Gecekondll Bolgesi, (yev: Nephan Saran), ITO Yayml, istanbul, 
1966; Ibrahim Vasa, Ankara'da Gecekondu Aileleri, Saghk ve Sosyal Yardnn Bakanhgl, Sosyal 
Hizmetler Genel Miidiirliigii Yaymlan, Ankara, 1966; Ayda Yiiriikan, jzmir Gecekondularz, imar ve 
iskan Bakanhgl Mesken Genel Miidiirliigii, Ankara, 1966; Cevat Geray, "Gecekondu Sonmuna Toplu 
Bakl~", Amme Idaresi Dergisi, c.l, 1968; Turhan Yiiriikhan, Gecekondular ve Gecekondll Bolgelerinin 
Sosyo-KiiltiirelOzellikleri, imar ve iskan Bakanhgl, Mesken Genel Miidiirliigii, Sosyal Ara~tmna Dairesi, 
Ankara, 1968; Miibeccel Belik Klray, Gecekondlllar, Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasl, 1970; 
Birsen Giikye, Gecekondll Genr,:Ugi, Hacettepe Oniversitesi Yayml, Ankara, 1971; Nephan Saran, 
"istanbul'da Gecekondu Problemi", Cografi ve Sosyal Ara~tmnalar, 1971; Ru~en Ke1e~, 100 soruda 
$ehirle!jme, Konllt ve Gecekondu, Geryek Yaymlan, Istanbul, 1972; Miibeccel Belik Klray, "Gecekondu: 
Az Geli~mi~ Olkelerde Hlzla Topraktan Kopma ve Biitilnle~ememe", Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 
c:XXVlI, 1973; Emre Kongar, "Altmdag Gecekondu Biilgesi", Amme idaresi Dergisi, c:VI, 1973; Orhan 
Tiirkdogan, Yoksulluk Kiiltiirii: Gecekondlllarm Toplumsal Yaplsl, Atatiirk Oniversitesi Basllnevi, 
Erzurum, 1974; Kemal Karpat, The Gecekondu: Rural Migration and Organization, Cambridge 
University Press, Cambridge, 1976; ilhan Tekeli, Y. Giiliiksiiz, T. Okyay, Gecekondulu, Dolmui/lu, 
ii/portah $ehir, Istanbul, 1976; Onder $enyaplh, Kentlilei/en Koyliiler, Milliyet YaY1l1lan, istanbul, 1978; 
Tansl $enyaplh, Gecekondu: 'C;:evre li/r,:ilerin Mekam " ODTO Mimarhk Fakiiltesi Yayml, Ankara, 1981; 
oguz An, "Tiirkiye'de Niifus Hareketleri ve Gecekondular", Cavit Orhan Tiitengil Annaga111, iktisat 
Fakiiltesi YaY1l1lan, Istanbul, 1982; Ercan Tathdil, Kentleljlne ve Gecekondu, Ege Oniversitesi Basnnevi, 
Izmir,1989. 
Mustafa $en (Raporu Hazlrlayan), Tiirkiye'de Gecekondunun 50. YIlI: Barmma lhtiyacmdan Ken/sel Rani 
Paylai/lmma Donii!jen Bir Siirecin Ekonomik, Sosyal ve PoUtik Boyutlan, Friedrich Ebert Vakfl, istanbul, 
1996; Tansl $enyaplh, "Cumhuriyet'in 75. Ylh Gecekondunun 50. Ylh", 75 Yllda Degii/en Kent ve 
Mimarllk, Bilanyo'98, Tarih Vakfl Yaymlan, Istanbul, 1998, ss: 301-316; Aynca bkz. Alim Arh, 
"Cumhuriyet Diineminde Tiirkiye'de $ehir1e~me ve Gecekondu Ara~t1nnalan ve Literatillii", Tiirkiye 
Arai/tllmalarz Literatiirii Dergisi, saYI:6, Istanbul, 2005, ss: 283-352. 
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sanayile~menin gen;:ekle~tigi toplumlarda ortaya <;:lktlgllll belirttigi <;:ah~masmda 
oldugu gibi. 7 Genelde ~ehirlerin bu biiyiime potansiyeli kar~lsmda bir kaygl 
duyulsa da, gecekondularda ya~ayan insanlara kar~l daha sonra ortaya <;:lkacak 
olan olumsuz yakla~lmm sergilenmedigi goriilmektedir. 

Tansl ~enyaplh, yirmi Yllhk bir yerle~im alam olan Giiltepe'de yaptlgl 
<;:ah~maYl 1978 Yllmda yaymlar.8 Burada, gecekondu, "ucuz ve esnek" emegin 
mekandaki kar~lhgl olarak "ucuz ve esnek" konut olarak tammlamr ve kentte 
ortaya <;:lkabilecek patlamaYl onleyen bir tampon olarak degerlendirilir. 

Kemal Kartal ise, kentle~meyi bir "okul" olarak degerlendirmekte ve kentte 
kah~ siiresi ve gelir diizeyi arttlk<;:a, goyenlerin tutum ve davram~larmm 

degi~tigini iddia etmektedir.9 Kartal bu sonuca, <;ankm 'nm koylerinden 
Ankara'ya gOy edenler iizerine yaptlgl ara~t1rmada varml~t1r. 

Bu ilk donemdeki yah~malar; gecekondunun tammlanmasl, gecekondulu 
niifusun yaplsl, aile tipolojisi, azgeli~melO ve kentle~me, niifusun kentle 
biitiinle~mesi, sanayi ve i~giicii ili~kisi, gecekonduda ya~ayan niifusun kente 
ili~kin tutumlarl gibi temalar iizerine yogunla~ml~lardlf. Bu temel konular 
giderek yerini dayam~ma ve kentte tutunma sorununa cevap arayan yah~malara 
blrakml~tlf. Gecekondu ve apartmam dayanl~ma ve cemaat duygusu esasmda 
kar~lla~tlrmall ya da hem~ehrilik baglammda gecekondulardaki kimlik 
konusunu ele almak12 bu yeryevede devam eden ele ah~lardandlr. 

Gecekondularm Ticarile~mesi, Varo~lar ve DayaDl~ma ili~kileri Uzerine 
<;ab~malar 

1950'li ylliarda ba~layan, 60'lar, 70'ler ve 80'lerde de biryok ara~t1rmacmm ilgi 
gosterdigi gecekondu konusu 90'11 ylliarda da ara~tmlmaya devam edilmi~tir 
ama bu donemde ele ah~m yonii degi~mi~tir. Plan11 kentle~me hedeflerini 
engelleyen gecekondulan yasal dairenin i<;:ine alma amaclyla klrkll ylliann 

Mtibeccel Belik Ktray, Kentle.rme Yazllal'l, "Gecekondu: Az Geli~mi~ Ulkelerde Hlzla Topraktan Kopma 
ve Kentle Btittinle~ememe", Baglam Yaymlan, Istanbul, 1998,90-104. 
Tansl ~enyaplh, Biitiin/e.rememi.r Kentli Nii/us Sorunu, ODTU Yayml, Ankara, 1978. 
Kemal Kartal, Kent/e.rme ve insan, Ankara: TODAIE, 1978. 

III Omegin, Mtibeccel Belik Klray, "Azgeli~mi~ Ulkelerde Metropolitenl~me Stireyleri", Baglam Yaymlan, 
istanbul, 1998, 152-167. 

11 Sencer Ayata, "Toplumsal <;:evre OIarak Gecekondu ve Apartman", Toplum ve Bilim, Yaz-Gtiz, SaYI: 
46/47,1989,101-127. 

12 Ay~e Gtine~ Ayata, "pecekondularda Kimlik Sorunu, Dayam~ma Ortinttileri ve Hem~ehrilik", Toplum ve 
Bilim, SaYI 51/52" Gtiz-Kt~, 1991,89-101. 
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sonlarmdan itibaren af yasalan (;:1lam~tl. Ancak, 1984 yllmda e;lkanlan af yasasl 
oncekilerden farkh bir nitelige sahiptir. Bu yasa, gecekondu sahiplerine kendi 
parselleri iizerinde dort kata kadar bina yapma olanagl saglmm~, 13 boylece 
gecekonduda ya~ayan niifusun kent rantmdan pay almasl miimkiin olmu~tur. Bu 
hukuksal diizenlemenin kentlerde ve ozellikle istanbul'da kar~lhgl 90'h Yillarda 
net bir bie;imde gornldii. Gecekondular tek kath evlerden e;ok kath yapllara 
dogru hlzla degi~meye ba~ladl. Bu siirecin hem kamuoyunda hem de akademik 
e;ah~malar alanmda yanslIDalan da mzla izlenmeye ba~landl. Gecekondularla 
ilgili ele ah~m yonii ticarile~me olgusuna yoneldi. 

Gecekondularm ticarile~mesi siirecinde kentli niifus-zenginlik i1i~kisi kentli orta 
gelirli niifus aleyhine bozuldu. Gecekondular apartmanla~lp ticarile~irken, kent 
merkezlerinde kalan eski gecekondu bolgelerinde kiraclhk oranlan da luzla 
arttl. Artlk bu e;evrelerde kiracl olanlar arasmda, fonnel i~ alanlannda e;ah~an 
orta gelirli niifus kesimleri de vardl. <;iinkii ~ehirli-egitimli olmak maddi olarak 
daha iyi ko~ullarda ya~amak anlamma gelmemeye ba~lmm~tl. Bu ko~ul1ar belki 
de daha sonra gerilimli bir atmosfer yaratacak olan "varo~" yakla~lmma da 
katklda bulundu. 

80'li Ylllardan sonra yava~ yava~ ba~layan, 90'lardan sonra mz kazanan yeni 
ekonomi politikalanmn uygulandlgl siiree;te toplum pek e;ok baklmdan 
e;e~itlendi. Yeni ko~ullar toplumda yeni varhkll kesimleri on plana e;lkanrken, 
Ulke e;apmda niifusun e;ok e;e~itli nedenlerle birbirine daha e;ok kan~masl, daha 
once birbiriyle ili~kisiz toplum kesimlerini bir araya getinni~ti. 

Tansl ~enyaplh, "Cumhuriyet'in 75. Ylh Gecekondunun 50. Ylh" ba~hkll 
yazlsmda, "esnek" ve ozel bir konut tiirn olan gecekondulann mzla 
apartmanlara donii~tiigunii, bu anlamda gecekondu olgusunun bittigini ancak, 
gecekondu olgusunun bitmesine kar~m, gecekondu sonmunun ie;erik ve bie;im 
degi~tirerek siirdiigunii, bu sorunun kentsel mekanda bir rant kapl~masma 
donii~tiigunii belirtmektedir. 14 

Sencer Ayata, 1 MaYls olaylanmn ardmdan 1996 Yllmda yaymladlgl "Varo~lar, 
<;atl~ma ve ~iddet" ba~hkll yazlSlnda, 'onceleri gecekondu ve toplumsal 
diizensizlik hele hele gecekondu ve yaygm sue; arasmda baglantllar hemen hie; 
kurulmadl. Oysa kent e;evrelerinin hlzla degi~erek "varo~la~masl" toplumsal 

13 $en, Tiirkiye'de Gecekondunun 50. Ylb,s:8-9. 
14 Tansl $enyaplh, "Cumhuriyet'in 75. Yilt Gecekondunun 50. Ylh", 75 Yllda De/tiijen Kent ve Mimarbk, 

Bilan90'98, Tarih Vakfl Yaymlan, Istanbul, 1998, s: 316, 55: 301-316. 
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diizensizligi yagn~tmnakta, imarh kesimlerde ya~ayanlar geli~meleri kaygl hatta 
biraz da korku ile izlenmektedir', diye anlatmakta ve varo~u, "kentlile~emeyen 
goymen niifus, kent yagmasl ve kentsel yatl~ma ve ~iddet iiygeni yeryevesinde 
talllmianan ve aglrhkla olumsuz iyerikli yeni bir kavram" olarak 
talllmlamaktadlr. 15 

Sema Erder de Eyliil 1995-Mart 1996 arasmda derinlemesine gorii~me yaparak 
geryekle~tirdigi Pendik'teki ara~t1rmaYl E5 altl ve E5 iistii diye belirlenen farkh 
fiziksel ko~ullarl ya~amaktan dogan gerilim nedeniyle Kentsel Gerilim16 olarak 
adlandmr. Erder'e gore, biiyiik kentlerimizde var olan gerilimli ortamm onemli 
nedenlerinden biri, bu kentlere yer1e~me biyimidir. Kentlerimize enformel 
kanallarla yer1e~mi~ olan gruplarm kentle eklemlenme istekleri kar~lSlnda 

kentsel kurumlann yetersizligi ve kentteki kaynaklann klthgl bu gerilimi 
arttmcl rol oynamaktadlr. 

Yine Erder, htanbul'a Bir Kent Kondu: Umraniye ba~hkll ve 1996 Ylhnda 
yaymlanan yah~masmda ise, kentteki toplumsal ye~itlenmenin ve 
farkhla~manm, "kentlilik-koyliiliik" ekseninden uzakla~t1gmm ve yeni boyutlar 
kazandlgmm goriilmeye ba~landlgml one siirmekte ve ara~t1rma alanmdaki 
kentli kesimi -muhtar, yerel karar vericiler, koken-akrabahk vb. gibi- ye~itli 

i1i~ki aglan aylSlndan incelemektedir. 17 Baglantlh olarak Ayya Kurtoglu'nun 
1998'de sundugu doktora tezine dayanan yah~masmda da, hem~ehrilik ve 
hem~ehri1ige dayah i1i~kiler siyasetle i1i~kili olarak ince1enmektedir.18 

Bir ba~ka omek Giilten Kazgan'm Bilgi Universitesi'nin fiziksel yevresi olan 
Ku~tepe semti iizerine yaptlgl 1999 tarihli istanbul'da Bir Varo$: KU$tepe l9 

ba~hkll yah~madlr. 

Bu geli~im iyinde, istanbul'un hlzla biiyiimesi, bu biiyiimeyi artlk eski ile 
kar~lla~tmlamayacak kadar yok gOy alarak geryekle~tirmesi, iistelik bu niifusun 
kentle temaSlllln bile olmadlgl yer1e~im kompozisyonlarmm ortaya ylkmasl 
nedeniyle, konu bizim de ilgimizi yekti. Bugiin de her sosyo-ekonomik 

IS Sencer Ayata, "Kiireselle~rnenin Diger Yiizii Varo~lar, <;atl~rna ve ~iddet", Goruq, istanbul, Haziran 
1996, ss: 18-22. 

16 Serna Erder, Kentsel Gerilim (EnJormel iliqki Aglart Alan Araqtlrmasl), urn:ag Vakfl Yaym1an, Ankara, 
1997. 

17 Serna Erder, istanbul 'a Bir Kent Kondu: Umraniye, ileti~irn Yaymlan, istanbul, 1996. 
1M AY9a Kurtoglu, Hem~elzrililc ve $elzirde Siyasel Ket;ioren Omegi, ileti~iIn Yaymlan, istanbul, 2004. 
19 Oiilten Kazgan, "islanbul'da Bir Varo~: Ku~lepe", Ku~tepe Ara~llrmaSI 1999, Bilgi Oniversitesi 

Yaymlan, istanbul, 1999. 
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kesimden niifusa a<;:Ik enformel bir yerle~im alam olan 
Bayramtepe/Giivercintepe'de20 ozellikle gen<;: niifusun ~ehirle ili~kisinin 
miimkiin olamamasma dair <;:e~itli gozlemlerde bulunduk. Bu bOlge de, 
gecekondulann yaygmla~t1gl ilk donemlerle kar~tla~tlfllamayacak kadar 
konutlann farkll oldugu, alt yaplslz, imar hukuku dl~l ve kente dahll olmasl pek 
miimkiin gibi gori.ilmeyen ve slkllkla su<;:tan soz edilen bir yerle~im alamydl. 

Bu boliimii teorik olmakla birlikte, Ay~e Bugra'nm, "konut" sorununa biitiinciil 
bir a<;:ldan baktlgl ve sadece gecekondu ozelinde konuyu incelemedigi 
"Tiirkiye'nin Ahlakslz Konut Ekonomisi" ba~hkh makalesini hatrrlatarak 
bitirebiliriz.21 

y oksulluk Ara~tIrmalarI 

Ticari bir deger kazandlktan sonra olumsuz bir yakla~lm ortaya <;:lkaran ve bu 
anlaYl~m varo~larla keskinle~tigi gecekondu ara~tlrmalarmdan sonra akademik 
<;:ah~malann ilgisinin "yoksulluk" temelli kent ara~t1rmalanna yoneldigini 
gori.iyoruz. Bu <;:er<;:evede odak, klsmi olarak rant iiretebilse de, kente dahll olma 
anlammda <;:ok <;:e~itli sorunlan olan kent merkezine uzak bolgelerdeki 
yoksullara kaymaya ba~lad1. 

Bu a<;:ldan once Oguz I~lk-M. Melih PmarclOglu tarafmdan hazlrlanan ve 2001 
Yllmda yaymlanan Nobetle~e Yoksulluk'a22 baktlabilir. Yazarlann, 
Sultanbeyli'de ger<;:ekle~tirdikleri ara~tIrmada elde ettikleri sonu<;:lan 
degerlendirdikleri bu <;:ah~mada temel yakla~lm, 1980 sonraSl Tiirkiye'nin 
dinamikleri, devletin ki.i<;:i.ilmesi bu siire<;:te yeni kent yoksullarlmn 
tammlanmasl, gecekondunun degi~mesi, hem~ehriligin mafyaya donii~mesi ve 
yeni i~gi.icii piyasalandlr. 

211 Ay~en ~atIroglu ve Hayati Tiifekyioglu, "istanbul'da 'Enfonnel' Yerle~im Bolgelerine Bir 
Ornek:Baymmtepe", Sosyoloji Dergisi, 3.Dizi-B.SaYl, Istanbul, 2004, s: 9-66. Baymmtepe 
(Giivercintepe), am~tmna yaplIglmlz tarihte istanbul iii Kiiyiikyekmece ilyesi Sll1lrlan iyerisindeydi. 
200B'de Belediyeler Kanunu'nda yapllan degi~ikliklerle, soz konusu mahalle yeni kurulan Ba~ak~ehil' 
i1yesine baglal1lm~tlr. 

21 Ay~e Bugm, "Tiirkiye'nin Ahlakslz Konut Ekonomisi", Devlet-Piyasa Kar-rltltgmm Otesindecjlztiya91ar 
ve Tiiketim Uzerine Yazt!ar,lleti~im YaYll1lan, Istanbul, 2000, ss: 97-127. 

22 Oguz 1~lk-M. Melih PmarclOglu, Nobetle-re Yoksullllk Gecekondllla-rma ve Kent Yoksllllan: SlIltanbeyli 
Ornegi. Ileti~im Yaymlan, Istanbul, 2001. 
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Bir ba~ka omek, Tahire Ennan'lll kent yoksulu ve ~iddet araslllda kurulan 
ili~kinin tehlikesine dikkat c;:eken yazlsldlr.23 1 MaYls 1996 olaylanndaki 
~iddetin sorumlusu olarak baslmn gecekondu genc;:ligini gostennesinden sonra 
yoksul koy kokenli aileler ve onlann konut c;:evreleri olarak anla~Ilan 

gecekondunun yerini "~iddet yanllSl", "sistem kar~ltl", "tehlikeli gruplar"l akla 
getiren "varo~"a blraktIgl gozlemini aktaran Ennan, bu kadar kolayhkla kurulan 
gecekondu-yoksulluk-~iddet ili~kisine sorgulaYlcl olarak yakla~mak gerektigini 
belirtmektedir. Ankara' daki ara~tlnnaSllla dayanarak, bu mahalle halkllllll 
mahallerine yapl~tInlan "potansiyel suc;:lu" kimligiyle ba~ etmeye c;:ah~makta 
olduklanm, kendilerini siyasi c;:eki~melerin dl~lllda tutmaya c;:ah~arak, siyasi 
~iddete yonelmediklerini belirtmektedir. 

Bu yIllarda kent yoksullan hakkllldaki bir ba~ka ve farkh ara~tInna ise, Ne~e 
Ozgen'in "Kentte Yeni Yoksulluk ve (:op insanlan,,24 ba~hkh makalesidir. 
Kentsel yeni yoksulluk kavraml, gerek zorunlu goc;: kapsamllldaki huyiik yer 
degi~tinnelerinin gerekse kiireselle~menin ortaya C;:lkardlgl du~uk nitelikli 
i~giicunun kentlere ak1~llllll hir C;:lktISl olarak; yeni goc;: ve yeni kentli 
analizlerinde anahtar hir kavram olarak kullamlmaya ha~lanml~tIr diyen yazar, 
c;:opun hir kent kavraIDl oldugunu helirtir. (:opu sokaktaki c;:op tenekesinde veya 
atIk alanlannda aYlklaYlp satarak, hir kentsel hizmeti gerc;:ekle~tirirken aym 
zamanda kendi gec;:imlerini saglayanlarlll ya~am ko~ullanm yeni yoksulluk 
hagiamlllda tartl~maktadlr. 

Bu donemde yoksulluk hakklnda c;:ok saYlda teorik c;:ah~malar, sempozyumlar da 
yapIIIDl~ ve yaYllllanml~tIr. Omegin, Turk Sosyal Bilimler Demegi'nin, Turkiye 
Ekonomik ve Sosyal Etudler Vakfl'mn, iiniversitelerin, Sosyal Politika 
Forumu'nun, DPT'nin ya da Bakanhklann yapIlml~ ya da hala devam etmekte 
olan c;:ah~malan vardlr.25 

23 Tahire Ennan, "Kent Yoksulu ve $iddet: Gecekondu Baglammda Ele~tirel Bir Yakla~l1n", YoksuUuk, 
$iddet ve insan Haklarc, (Ed: Yasemin Ozdek), Tiirkiye ve Ortadogu Amme Idaresi Enstitiisii, insan 
Haklan Ara~tmna ve Derleme Merkezi, MaYls 2002, ss: 193-202; aynca bknz:Tahire Ennan, Gecekondu 
9alt$malarll1da 'Oteki' Olarak Gecekondulu Kurgulal'l, European Journal of Turkish Studies, 1-2004, 
(Eri~im: http://ejts.revues.org/index85.html) 

24 H. N~e Ozgen, "Kentte Yeni Yoksulluk ve <;:iip Insanlan", Toptulll ve BWm, sayl: 89, Yaz 2001, sayfa: 
88-10 I. 

25 Bazl iirnekler: A Halis Akder, Murat GUvenlf, (Der.), Yoksulluk, TESEV, Istanbul, 2000; Ahmet Alpay 
Dikmen (Der), Kentle$llle, Gor; ve Yoksullllk, TUrk Sosyal Bilimler Dernegi Yaymlan, Ankara, Imaj 
Yaymclhk, 2002; Fikret $enses, Kiireselle$menin Oteki Yiizii: YOksllllllk, i1eti~iJn YaYllllan, Istanbul 
2001; Ay~e Bugra, Kapitalizm, Yoksullllk ve Tiirkiye'de Sosyal Politika, Ileti~im Yaymlan, Istanbul, 
2008; Nurgiin Oktik, (Der), Tiirkiye'de Yoksllllllk 9alt$malal'l, Yakm Yaymlan, Izmir, 2008; Ken/sel 
YOkSllllllk, Gor; ve Sosyal Politika Komisyonu Rapol1l, Ankara, 2009 (http://www.bayindirlik.gov.tl'/ 
turkcel kentlesmelkitap7.pdt) 
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Y oksulluk ve <;ijkiintii 

Diinyada da yeni ekonorni politikalanna bagh olarak degerlendirilen yeni 
yoksulluk tartl~rnalan yeryevesinde rneydana gelen geli~rnelere bagh olarak 
"yoksulluk" odakh yah~rnalan, giderek kentsel rnekana bagh olarak yeni bir ele 
ah~la degerlendiren farkh bir a~arnayl da gozlernlernek rniirnkiindiir. Belki de 
"kentin geryek yoksullan kirnlerdir?" sorusu yevresinde geli~rni~tir bu 
yah~rnalar. ~ehirlerin rnekandaki kornpozisyonlan tarihsel siirey boyunca ye~itli 
~eki11ere donii~ebilrnektedir. Omegin, bir donern, seykin bir konut alam olan bir 
bolgenin zaman iyinde rnerkezi i~ alamna donii~rnesi rniirnkiindiir. DolaYlSlyla, 
bugiin istanbul kentinin iyinde, geyrni~teki parlak giinlerini kaybedip, rnetruk 
bir goriintii alan ve bu arada yoksullann ya~arna alam olan yok ye~it1i yerle~irn 
alanlarl bulunmaktadlr. i~te bu alanlarm niifus yapIlanmn incelenmesi 
yoksulluk ara~trrrnalannda yeni bir a~arnadlr. <;okiintii bOlgeleri olarak 
adlandmlan bu alanlar, kent nierkezinde yogunlukla yok dii~iik gelirli bir toplurn 
kesirninin ye~itli olurnsuzluklarla bannmaya yah~tlgl yerlerdir?6 

Yiicel Bulut, "Degi~en Toplurnsal Yaplsl ile Vefa Sernti" ba~hkh rnakalesinde, 
~ehrin en eski serntlerinden biri olan fakat 1950 sonraSl irnar ve planlarna 
faaliyetleriyle negatif bir degi~irne ugrayan bOlgenin, buraya yerle~enler 

aylSlndan yeni bir ba~langly irnkam sunarnadlgml, hatta 'urnudun bittigi yer' 
olrnaya daha yok yakla~tlgml ifade ediyor.27 

Bizim de ilgirnizi yeken bu konuyu ~ehrin merkezinde, Beyoglu 'nda ve 
geyrni~inde parlak giinlerin ya~andlgl kiiyiik bir rnahallede yaptlglrnlz 
yah~rnayla inceledik. Eski, yok yerle~ik, yok yoksul ve rant irnkanl olrnayan 
rnahalleli hakkmdaki bu betlrnleyici ara~tlrrnada28 geryekten toplurnun en 
yoksul kesirnlerinin rnerkezde aranmaSI gerektigi sonucuna vardlk.29 Tiirn bu 
kent iyi bOlgeler, zaman iyinde halka halka geni~leyen kent yevresinin sundugu 
rnaddi olanaklarl sunarnayan, dolaYlSlyla da bekar odalanndan, yoksul ailelerin 
barmdlgl evlere dek bir yelpaze iyinde arna sonuy olarak en dii~iik kira ve en 
dii~iik geyirn stratejisiyle var olunmaya yabalanan alanlardlr. Yoksulluk yonlii 

26 Bu konuda bir omek: Mustafa Caglayandereli, Bir Sasyal Sarun OIarak Kentsel Dalcu Degi:;imi ve 
<;6kiintii Mahalleleri: Gedikpa:;a Ornegi, Doktora Tezi, I. O. Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2005. 

27 Yiiccl Bulut, "Degi~en Toplumsal Yaplsl i1e Vefa Semti", Bir Semte VeJa, (Haz: N. Bilge Ozel imanov, 
Yunus Ugur), Klasik Yaymlan, istanbul, 2009, s: 454-478. 

28 Ay~en ~atlroglu, "Kent Merkezinde Yoksulla~an Bir Bolge-Tomtom Mahallesi", Sosyoloji Dergisi, 3. 
Dizi, 7. SaYl, Istanbul, 2004, s: 97-121. 

29 Bu konu iyin bir omek: Murat ~entiirk, Yaksullal'ln Ya:;am Stratejileri: Kiir;iik MustaJa Pa:;a ve Balat 
Ornekleri, Yiiksek Lisans Tezi, 1.0. Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul, 2008. 
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ara~tmnalann bir boyutunu olu~turan c;:okiintii bOlgelt(ri hakkmdaki c;:ah~malar 
sonradan "soylula~tmna" c;:ah~malan ile yeni bir evreye girmi~tir. 

Kiiresel Kent, istanbul, istanbuUuluk ve "Yeni Zenginlik" 

2000 'Ii ylliara geldigimizde, kiireselle~me sosyal bilimlerin ortak giindemi 
haline geldi. Kiireselle~menin bir yanslmasl olarak ele alman konu kiiresel kent 
ya da diinya kenti konusu idi. Diinya bu konu ile 80'lerden sonra ilgilenmeye 
ba~laml~tl ve Sassen, New York, Tokyo ve Londra'mn kiiresel kentler oldugunu 
soyliiyordu. 

1950'lerden beri takip ettigimiz Tiirkiye'deki kent ara~tmnalannda merkezdeki 
~ehir istanbul'dur. Bu durum ~a~lrtlel degildir, c;:iinkii istanbul 'un herkesin kabul 
ettigi ve tarihten gelen ayneahkh bir konumu vardlr. Kiiresel kent 
tartl~malannda da istanbul tartl~llan bir ~ehir olmu~tur.3o Omegin, ya~am tarzl 
aC;:lSlndan istanbul 'un diger kiiresel. kentlerle benzerlikleri giindeme gelmi~tir. 
Bu c;:erc;:evede ele alman sermayenin hareketliligi, c;:ok uluslu ~irketler, borsamn 
geli~mesi, modern sektOrler aC;:lSlndan istihdamm dagllmasl, iiretim dl~l alanlar 
olan finans, bili~im, hukuk, reklam, kiiltiir, turizm, sanat, egitim ve saghk 
sektorlerinin geli~mi~ligi gibi gostergeler c;:ok luzh degi~mi~tir. 

Bu c;:erc;:evede tartl~malar, kentlilik, kent kimligi ve istanbulluluk iizerinde 
yogunla~ml~tlr.31 Bu baglamda, iiniversiteler ve vaklflann yanSlra istanbul 
Biiyiik $ehir Belediyesi'nin de konuyla ilgili kamusal toplantllar diizenledigini 
hatrrlamak gerekir.32 . 

Ara~trrmalara baktlglmlzda istanbulluluk tartl~malanmn c;:e~itli ac;:llardan 
siirdiiriildiigunii goriiyoruz. Omegin Ay~e Oneii, KiUtur Fragmanlarz adh 
derleme kitapta yaymlanan ve istanbul'un kiiltiirel haritaslm tartl~tlgl 
makalesinde, mizah dergileri araelhglyla ve maganda sozeiigu etrafmda, 
istanbul' da ta~rahlar tarafmdan kiiltiiriin olu~turulmasl konusunu ele 

311 Omegin, Fuat Ercan, "Kriz ve Yeniden Yapllaruna Siirecinde Diinya Kentleri ve Uluslararasl Kender: 
istanbul" Toplum ve Bilim, sayl: 71, istanbul, 1996, ss: 61-95; Rana Aslanoglu, "Kiireselle~me ve Diinya 
Kenti", Toplum ve Biilim, sayl: 69, Istanbul, 1996, ss: 108-127; ~erife Geni~, "Kiiresell~me, Toplumsa1 
E~itsizlik ve Mekansal Ayn~ma", Sivil Toplum, sayl: 5, istanbul, 2007, ss: 70-81. 

31 Tarih Vakfl 1992 Ylh Nisan aymdan itibaren "Istanbul" dergisini yaymlamaya ba~laml~; sozkonusu dergi 
bu temalan da giindemine ahru~ ve yok i1gi yekmi~tir. 

32 Korkut Tuna, "Kentsel Donii~iim Sorunlan ve istanbul IGmligi", Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi- 8. SaYI, 
istanbul, 2004, s: 1-7. (Bu makale, 10-11 Ekim 2003 tarihlerinde I.B.B. tarafmdan diizenlenen "Kent 
Kimligi ve <;:ok Kiiltiirliiliik" konulu I. Istanbul Kongresi'nde sunulmu~tur.) 
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almaktadlr.33 Yine "istanbullular ve 6tekiler: Kliresellik <;agmda Orta Slmf 
Olmamn Kiiltiire1 Kozmolojisi" adh makalesinde de 'istanbullu Kimdir?' 
sorusuna cevap arar.34 Sema Erder, aym kitapta yer alan makalesinde, eski 
kentlilerle yeni kentliler arasmdaki i1i~kileri ince1er.35 <;aglar Keyder ise, kentin 
konut ve smlf kompozisyonundaki degi~meleri tartl~lr.36 Bu donemdeki 
uygulamah yah~malar "zenginligin" yanslmalanm degerlendiren 
ara~t1rmalardlr. 

Bu noktada, 80'li Ylllaria ba~latllan siireyle 2000'lere gelince aylkya 
gozlenmeye ba~lanan, -payla~lm ayn bir sorun olmakla beraber- zenginlik 
artl~mdan soz etmek gerekmektedir. Artlk kar~l1mza, ozellikle istanbul' da 
rahatya gozlenen yeni zenginlik birikimi ve yeni zenginler Ylkmaktadlr. Bu 
zenginligin gostergesi bir yoniiyle, ye~itli ~ekillerde sermayeye sahip olanlar, 
diger yoniiyle uluslar araSl standartta maa~ ve yliksek tiiketim imkanlarma sahip 
olan profesyonellerdir. Yabancl sermayenin ve yok uluslu ~irket1erin Tfukiye'ye 
giri~leri, yabancl profesyonelleri oldugu kadar, yeni/kozmopolit bir yah~an 
kesimi de ortaya Ylkartml~t1r. Tiiketim imkanlan ve istekleri yliksek olan bu 
iicretli kesim, soz ettigimiz geli~melerden onceki i~yi-memur-esnaf-tiiccar'dan 
olu~an toplum yaplsmm tamamen dl~mda bir kesim olmasl aylsmdan da yok 
onemlidir. Tiiketim imkam ve istegi yok yliksek olan bu tOj:>lum kesimi kent 
kompozisyonunda kolayhkla takip edebilecegimiz yeni olu~umlann onemli bir 
ko~uludur. Boylece istanbul'un yeni yliziinii yliksek standarth gokdelenler, 
konutlar, ah~veri~ merkezleri ve sonuyta kentte gozlenebilen uluslararasl 
standartta tiiketim talebi belirlemektedir. Bu degi~im kent ara~trrmalanndan da 
kolayhkla takip edilebilmektedir. 

Ayfer Bartu, 21. Yuzyd Kar~lsznda Kent ve jnsan adl altmda Mimar Sinan 
Universitesi tarafmdan diizenlenen sempozyumda sundugu ve daha sonra aym 
ba~hkh kitapta yer alan yah~masmda, seslendigi gelir grubu nedeniyle yok iinlU 

33 Ay~e Oncii, "1990'larda Kiiresel Tiiketim, Cinsellil1;in Sergilenmesi ve istanbul'un Kiiltiirel Haritasllun 
Yeniden Biyimlenmesi", Kiiltiir Fragmanlart Tiirkiye'de Giindelik Hayat, (Hazlrlayanlar: Deniz 
Kandiyoti, Ay~e Saktanber), yev: Zeynep Yelye, Metis YaYl11lan, Istanbul, 2005, ss: 183-200. 

34 Ay~e Oncii, "Istanbullular ve Otekiler- Kiiresellik <;::agl11da Orta S111lf Olmanl11 Kiiltiirel Kozmolojisi" 
lstanbul-Kiiresel ve Yerel Arasmda, (Der: <;::al1;lar Keyder), Metis YaYl11lan, istanbul, 2000, ss: 117-144. 

35 Sema Erder, "Nerelisin Hem~ehrim?", lstanblil-Kiiresel ve Yerel Arasmda, (Der: <;::al1;lar Keyder), Metis 
YaYl11lan, Istanbul, 2000, ss:192-205. 

36 <;::al1;lar Keyder, "Enfonnel Konut Piyasasl11dan Kiiresel Konut Piyasasl11a", lstanblil-Kiiresel ve Yerel 
Araslllda, (Der: <;::al1;lar Keyder), Metis YaYl11lan, Istanbul, 2000, ss: 171-191. 
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bir konut alam olan Kemer Country iizerinde durur.37 Ust-orta ve iist gelir 
gruplanm hedefleyen yerle§imlerden biri olan Kemer Country iizerine 
gozlemler yapan yazar, yeni-gelenekyi §ehircilik, "TiirkiOsmanh sivil 
mimarisinden" ilham ahnasl, "ya§am tarzl" "yogulculuk", "ye§itlilik" ve 
"farkhhk" gibi kavramlarla pazarlanmasl nedeniyle dikkat yeken bu konut 
alamm, ashnda "ya§am tarzl"mn yogulculuktan yok uzak, dl§laYlcl bir kent 
kimligi iizerine kurulu oldugunu ifade ederek ele§tirir. 

Sencer Ayata ise, "Yeni Orta Slmf ve Uydu Kent Ya§aml" adh makalesinde 
Ankara'da iki ayn sitede geryekle§tirilen saha yah§masmdan elde edilen verilere 
dayanarak, ekonomik biiyiime ve kiireselle§me sonucu geni§leyen orta slmfm 
kent ya§amllli degerlendirmektedir.38 

jstanbul'da Kentsel Ayn~ma adh kitapta ise Hatice Kurtulu§, bu "yeni 
zenginlik" diyebilecegimiz konuyu, Bahye§ehir ve Beykoz Konaklan 
orneklerinde incelemektedir.39 Bahye§ehir, alt kentleri temsil eden bir ornek 
olarak tamtlhr. Epeyce geni§ bir alanda, sahip oldugu kamusal hizmetler ve 
sosyal i§levler nedeniyle dl§arldan gelenlere kar§l esneklik1er ta§lyan ve bu 
nedenle dl§anya kapahhgm yok sert olmadlgl yeni bir konut alanl oldugu 
anlatIhr. Yazar, Beykoz Konaklarml ise dl§arlya radikal olarak kapah, miilk 
sahiplerine gUylii bir mekansal aidiyet kazandlran yerle§meler ba§hgl altmda 
tanIllllar ve 'saYllarl az olan ve istanbul gayrimenkul piyasasmm en pahah 
konutlanna sahip olan bu alanlar, yerle§imcilerine yatmmdan yok prestij 
saglamaktadlr' , diye aYlklar.40 

. 

Ozellikle son yillarda emlak yatmmlan yeni bir mimari ile kentte yeni konut 
alanlarl ayarak geli§mektedir. Kabaca, Kurtkoy'den <;ekmekoy'e, Goktiirk'e, 
hatta Silivri'ye kadar yeni bir istanbul in§a edilmektedir. Bu yeni in§a edilen 
istanbul'da yukandaki orneklerin dl§mda geli§en yeni bir olgu daha vardrr. Bu 
sitelerin ya da "rezidanslar"m tiimii yine seykin bir hayat reklaml ile 

37 Ayfer Bartu, "Kentsel Ayn(~I)m: istanbul'daki Yeni Yerle~imler ve Kemer CountJy Omegi", 21. Yiizytl 
Kar~lsmda Kent ve insan, (Yayma HazlrIayan: Firdevs Giimii~oglu), Baglam Yaymlan, istanbul, 2001, s: 
145-149. (Bartu bu gergevede yeni ara.!/tmnalarla 9ah~malanna devam etmektedir.) 

38 Seneer Ayata, "Yeni Orta Smlf ve Uydu Kent Y a~aml", Kiiltiir Fragmanlal'l Tiirkiye 'de Giindelik Hayal, 
(Hazlrlayanlar: Deniz Kandiyoti, Ay~e Saktanber), gev: Zeynep Yelge, Metis Yaymlan, istanbul, 2005, 
ss:37-56. 

39 Hatiee Kurtulu~, "Bir "Otopya" OIarak Bal19~ehir" ile "istanbul'da Kapah Yerle~meler: Beykoz 
Konaklan Omegi", istanbul'da Kentsel Ay,.,~ma , (Yayma Hazlrlayan: Hatiee Kurtulmu~), Baglam 
Yaymlan, istanbul, 2005, ss: 77-126 ve 161-186. 

411 Bu baglamda, farkh bir ele ah~la konuyu ineeleyen Murat Giiven9'in "Istanbul'u Okumak" ba~hkh ve 
Toplum ve Bilim dergisinde 91kan yazllanlll hatlrlatmadan ge9meyelim. 
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pazarlanmaktadlr ama arZlll hacminin de gosterdigi gibi toplumun geni~ 

kesimlerini hedeflemektedir. 0 halde aSll dikkat c;:ekmesi gereken nokta, artlk 
in~aatC;:lhglll yayglll olarak biiyiik sermayenin alam ic;:ine girmesidir. 

<;okiintii ve Soylula~tIrma 

Kent ara~tmnalanm belli eksenlere oturtmaya c;:ah~tlglmlz bu yazlda, art arda 
Slfaladlglmlz "yoksulluk" ve "zenginlik" ba~hklannlll da gosterdigi gibi ic;:inde 
ya~adlglmlz toplum gerc;:ekten de son derece farkll dinamiklere sahiptir. 
Ozellikle ic;:inden gec;:mekte oldugumuz siirec;:te toplumsal hayat c;:e~itlilik ic;:eren 
bir goriiniim kazanml~tlr. Kentlerde, mimaride ve hatta hlzla geli~en in~aat 
~irketlerinde zenginlik takip edilebilirken benzer bir ~ekilde yoksulluk da 
gozlenebiliyor. Ce~itli yardlm kurulu~larl kamunun ve eski dayam~malann 
ortadan kalkmaslyla beliren bo~lugu kapatmaya c;:ah~lYor. Y oksulluk konusunu 
yukanda degerlendirmeye c;:ah~lrken iizerinde durdugumuz kent ic;:i yoksulluk 
bolgeleri konusu, "c;:okiintli"den ba~ka bir kentsel slireci de ic;:inde 
bannd1fffiaktadlr. Kent yoksullanna bannak olan bu konut alanlan gayrimenkul 
yatmmlanmn bir ba~ka yiiziinli olu~turmaktadlf. DolaylSlyla "c;:okiintli"nlin bir 
yiizli toplumdaki yoksulluga, diger yiizii ise zenginlige bakmaktadlr. 

Kent ic;:indeki dii~iik standarth konut alanlannlll ingiltere'de 1950'lerden beri 
c;:e~itli ~ekillerde donli~tliriildiigu belirtilmektedir.41 Gentrification teriminin ise 
ilk kez 1964 Ylhnda Ruth Glass tarafllldan Londra'nlll i~c;:i mahallelerindeki 
,konutlan orta ve list slmflll satlll almasl, bunlann yerine ~lk ve liiks konutlar 
yapmalan ve bu bOlgelerin sosyal karakterini degi~tirmeleri ile ilgili olarak 
kullamldlgl ifade edilmektedir.42 

Ba~langlc;:ta gentr!fication somalan ise soylula~tlrma, ser;ldnle~tirme ya da 
mutenala~tlrma gibi kavramlarla adlandmlan slirec;: istanbul' da onceleri 
Bogazic;:i'nin baZl eski koylerinde ve bireysel omeklerle ba~lad1. Bu geli~im de 
yine 80'li ylllara rastlamaktadlr. Daha soma ~ehrin eskiden sahip oldugu 
onemini ve cazibesini kaybeden Beyoglu ilc;:esinin bazl bolgeierini etkiledi. Bu 
gibi eski alanlara yonelen ilgi, yatmm haline donii~lince emlak fiyatlarllllll artl~l 
da kaC;:lllllmaz oldu. Omegin, 1996-2004 ylllan araslllda, Asmah Mescit 

41 Arzu I<.ocaba~, Kentsel Donii~iim (Yenile~(tir)me: ingiltere deneyimi ve Tiirkiye 'deki Beklentiler, Literatiir 
Yaymlan, istanbul, 2006. 

42 Nilgiin Ergiin, "Gentrification Kuramlannm istallbul'da Uygulanabilirligi", /stanblll'da "Soylllla~tlrma" 
Eski Kentill Yelli Sahipleri, (Der: David Behar-Tolga islam), Bilgi Oniversitesi Yaymlan, istanbul, 2006, 
55: 17-30. 
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Sokagmda, bir binamn degerinin 100 bin dolardan 1,5 milyon dolara yiikseldigi 
gozlenmi~tir.43 Giderek bu ilgi bireyselden yonetimlere dogru kaymca i~in 
toplumsal boyutu da dikkat c;:ekici bir hal aId!. 

Soylula~tmnamn, tarihse1 ve kiiltiirel mirasm korunmasl c;:erc;:evesinde destek 
gordiigunii oysa 0 alanlarda ya~ayan insanlarm konut ve ya~am sorunlannm 
gormezden gelindigini belirten Besime ~en, konuyu yeni bir ayn~ma bic;:imi 
olarak ele almaktadlr.44 Gentrification eksenli alan ara~hrmalanna baktlgllll1zda, 
orne gin Kuzguncuk'ta kom~uluk eksenli mahalle hayatmm kaybolmasl iiziintii 
ile dile getirilirken, Asmahmecit'te eskiden tekin olmayan havanm -sanatc;:l1ann 
onciiliigunde mahallenin yenilenmesi ile- ortadan kalkmasma olumlu bir 
donii~iim olarak bak1lmaktadlr. Buna kar~lhk Balat semtindeki c;:ah~mada ise, 
mahallelide, yapllmasl ongoriilen yatmmlar sayesinde ekonomik bir iyile~me 
beklentisinin oldugu, aym zamanda korunan ve siirdiiriilen mahalleye aidiyet 
olgusunun da onemsendigi anla~1Imaktadlr.45 

Deger yiiklii bir kavram olan soylula~t1rma, hedef bOlgede/mahallede var olan 
toplumsal yaplyl degi~tinnektedir. Ancak, yonetimler tarafmdan bazl bolgelerin 
yenilenme alam olarak sec;:ilmesi ve burada ya~ayan niifusun tiimiiyle ba~ka bir 
alana aktanlmasl ise daha zorlaYlcl bir siirec;:tir. Bu konuda kamuoyunun da en 
iyi bildigi ornek Sulukule olmu~tur. Siileymaniye ve Kiic;:iikpazar'da 
derinlemesine miilakatlar yap an Erkilet de, "kentsel yenilenme uygulamalan 
kapsammda, belirli bolge ve mahallelerin tamamen bo~alt1lmasl, buralarda 
ya~ayanlann ~ehir dl~mdaki gorece ucuz/ama gidenler aC;:lSlndan yine de pahah 
sosyal konut alanlarma gonderilmesi, ekonomik, kiiltiirel, siyasal ve mekansal 
bir dl~lanmaya ve bunlarm bir araya gelmesi halinde olu~an biitiinsel toplumsal 
dl~lanma sendromunun dogmasma neden olabilir", demektedir.46 

Sonuc;:ta soylula~t1rmanm bir yoniiyle rant, bir yoniiyle turistik ilgi, bir ba~ka 
yoniiyle ise goc;: ic;:eren bir siirec;: oldugunu soyleyebiliriz. Bireylerin ilgisi ve 
giri~imleriyle meydana geldigi zaman daha yumu~ak bir gec;:i~in oldugu 
goriilmektedir. Ancak soylula~tmna, projelere bagh bir yatmm olarak yaplldlgl 

43 Vedia Diikmeci-Fatih Tezi, istanbul'da Gayrimen!cul Pazarl, ITO Yaymlan, Istanbul, 2008, s: 80. 
44 Besime !;)en, "Soylula~tmna: Kentsel Mekanda Yeni Bir Ayn~ma Bic;:imi", istanbul'da Kentsel Ayn.plla, 

(Der: Hatice Kurtulu~), Baglam YaYllllan, istanbul, 200S, ss: 127~IS9. 
45 istanbul'da "Soylulaljtlrma" Eski Kentin Yeni SaM pIeri, Der: David Behar-Tolga Islam, istanbul Bilgi 

Oniversitesi YaYllllan, istanbul, 2006. 
46 Alev Erkilet, ""Diizgiin Aileler" "Yeni Gelenler"e Ka~l: Korku Siyaseti, Tahliyeler ve Kentsel 

Ayn~ma", Hece Dergisi, sayJ:lSO-ISI-IS2, Ankara, 2009, 5S: 88-100. 
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zaman daha sert ve yoksulu ile zengini yatl~ma iyinde bir araya getiren kentsel 
bir siirey olarak kar~lmlza Ylkmaktadrr. 

Sonn.; 

Cumhuriyet sonraSl son altml~ yllhk siirede gozlenen, oncelikle niifus 
hareketlerine bagh olarak ~ehirlerin onemli bir geni~leme iyine girmesidir. Bu 
geni~leme planlann ongordiigii ~ekilde geryekle~memi~tir. Aslmda ozellikle 
istanbul, 0 giinlerden bu giinlere dek yektigi niifus nedeniyle hiybir ongorii 
kahbmm iyine slgmaml~tlr. Bu nedenle 2000'leri ya~adlglmlz bu giinlerde 
krizlere ragmen gece-giindiiz ya~ayan ve zenginligi gozlemlenebilen dey bir 
~ehir haline gelmi~tir. 

Kent ara~tlrmalarlm biitiin olarak degerlendirmeye yah~tlglmlzda, gecekondu 
gibi uzun bir siire ara~tlrmalann ana temaSl olmu~ tek bir konudan bugiin, 
yoksulluk, yokiintii, "zenginlik" ve soylula~tlrma gibi farkll konu ve 
ara~tlrmalann iy iye geytigi ye~itlilik gosteren bir literatiirle kar~lla~lYoruz. 

Uzun saYllabilecek bir zaman diliminde ~ehirlerdeki degi~im, para kazanmak 
amaclyla koylerden kentlere gelerek, kendi bannma sorununu yozmeye 
yah~anlann kent kompozisyonuna yanslttlgl yap lIar ve ya~am oriintiileriydi. Bu 
.mesele, Yillarca ve etrafllca incelendi. Ara~trrma konulanmn da yanslttlgl gibi, 
Yillarca toplumun duragan diyebilecegiz yaplsl pek degi~meden siirdii.47 Ancak, 
80'li y1l1arla birlikte bu yapl degi~meye ba~lad1. 

1950'ler sonrasma baktlglmlz zaman, son otuz Yll, onceki donemlerden 
ekonomi politikalarl, siyaset ve zihniyetleriyle farkllla~tlgl iyin olumlusu ve 
olumsuzu ile ye~itli bir toplumsal yapl yaratml~trr. 90'h Yillarda gecekondular 
kent iyinde -siyasi farkllhklar ve yeni taleplerle- yeni bir toplumsal kesim 
haline geldigi iyin gecekondu ara~trrmalanmn niteligi de degi~rni~; uzun Yillar 
boyunca herhangi bir gerilimden soz edilmezken, Suy ve ~iddet eksenlerinde 
yeni ele ah~lar gozlenmeye ba~lanml~trr. 

Ara~tlrmalarda gecekondu meselesinden sonra yeni yoksulluk sorununa bagh 
olarak yapllan yoksulluk ara~tlrmalarl ise farkll bir evredir. Y oksulluk 
yah~malan, yeni ekonomi politikalan baglammda ye~itlenen toplumun 
sorunudur. Bu problem ekseninden kente tekrar bakildIgmda, aslmda 

47 Bu duraganhgl genyliginin Istanbul'unu tUm romantizme ragmen siyah-beyaz bir tablo gibi anlatan Orhan 
Pamuk'da da bulmak miimkiin: istanbul Hatlralar ve $ehir, iIeti~im Yaymlan, Istanbul, 2009. 

, 
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yoksullugun da c;:e~itli oldugu anla~llml~t1r. Boylece, kentin gecekondu alanlan 
dl~mdaki farkh alanlan da inceleme nesnesi haline gelmi~tir. Bu evrede hem 
"c;:okiintli bolgesi" olarak adlandmlan kent ic;:i yoksulluk alanlan, hem de yeni 
zenginligin farkhla~ma talebinin yanslillasl olan yeni konut alanlan 
incelenmeye ba~land1. DolaYlSlyla bu ara~trrmalar, geleneksel toplum 
anlaYl~lmn, farkhla~malarm listlinli ortmeye c;:ah~an zihniyetinin luzla yerini 
farkhhklan vurgulamaya yonelen anlaYl~a brraktlgmm da gostergesiydi. Bir 
yanda kent ic;:i yoksullan tecrit edilmi~ken, diger yanda "yeni zenginlik" 
imldinlanyla ylikselen toplum kesimleri kendilerini kentten aylrma talebindeydi. 

Ara~t1rmalardaki son evre, Batl'daki omeklerde oldugu gibj, kent ic;:indeki 
yoksul b6lgelerin elden gec;:irilerek, kentle blitlinle~mesinin saglamnasl 
anlamma gelen soylula~tlrma c;:ah~malandlr. Bu geli~meler tabii ki, soz konusu 
alan1arl en ucuz ya~ama irnkam sundugu ic;:in sec;:enler ve ~imdi "yerinden 
edilenler ya da yerinden edilebilecekler" aC;:lSlndan trajik dlizenlemelerdir. ate 
taraftan ekonomik bir gosterge olarak bak1ldlgl zaman ise, ekonomik 
hareketliligin ve zenginlik birikiminin kente yanslyan bir ba~ka gostergesidir. 
istanbul ozelinde baktlgrrmz zaman, turizmden sanata, eglence hayatmdan 
yliksek standarth i~ merkezlerine, yenilenen semtlerden c;:ok saYlda konut 
projesine ve hlZla geni~leyen kent slmrianna kadar birc;:ok unsur bu baglamda 
goze c;:arpmaktadlr. 

Sonuc;: olarak toplumsal dinamizme ve kentsel slirec;:lerin c;:e~itlenmesine bagh ve 
de onun gostergesi olarak kent ara~trrmalarmm tek boyuttan ic;: ic;:e gec;:mi~ bir 
c;:e~itlilige dogru degi~tigini vurgulamak gerekmektedir. 




