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The Theoretical and Methodological Foundations of Writing the History of Arabic
Literature

Abstract

The writing of literary history as a scientific discipline was initiated by Western researchers in the late 18th
century, as a result of a modern research endeavor, distinct from the long-standing tradition of literary works. In
the modern era, firstly the literature of the history of nations was written. Arabic literary history also benefited
from this process, and it is considered one of the earliest examples of literary historiography. In the second half
of the 19th century, the works of writers such as Hammer Purgstall (d. 1856) and Alfred von Kremer (d. 1889) on
the history of Arabic literature emerged as pioneering studies. The writing process accelerated with Carl
Brockelmann’s (d. 1956) comprehensive work, leading to the production of numerous Arabic literary history
books in both the West and the East, continuing to the present day. While this process contributed to enriching
the literature of literary history, it also sparked various theoretical and methodological debates. Since the 19th
century, different approaches have been proposed in the writing of Arabic literary history, and there is no
theoretical unity in this regard. This situation, which complicates the understanding and interpretation of literary
history works, poses an obstacle to developing literary history writing based on scientific criteria. To benefit
greatly from reading literary history books, it is crucial to know the authors’ perspectives, approaches to the
subject, and methods. Aware of this importance, our article focuses on the theoretical and methodological
framework used in studies of Arabic literary history. The article examines the writing theories and methods that
are often not clearly and explicitly expressed by the authors in the writing of Arabic literary history. However,
philosophical differences between the East and the West in literary historiography, the relationship between
literature and history, criteria for determining periods, and the ideal method for writing literary history, which is
beyond the scope of the article, are not discussed. The main aim of the article is to provide information about
the methods and theories applied in Arabic literary history writing, to raise the awareness of researchers about
the background of works in this field, offer a more informed reading perspective, and draw attention to the many
aspects of the subject that still await further study. Today, despite the numerous studies on Arabic literary history
that focus on specific periods, literary figures, and genres, research on theoretical approaches and methodology
is almost nonexistent, leaving a significant gap in the field. Our article can be considered a modest step toward
filling this gap. To substantiate the conclusions reached in the article, descriptive methods of qualitative research
were employed throughout the study, and the obtained data were evaluated by using analytical methods. In this
context, the emergence of Arabic literary history and its transmission to the Eastern world were highlighted to
provide a better understanding of the scope of the subject. The article discusses how writing of literature history
was applied among Arabic literary historians as a theoretical and methodological problem during this
transmission process from the West to the East, based on primary sources. At this point, the methodological
foundations and areas of influence in Arabic literary history writing were discussed. Additionally, the most widely
adopted literary history method and its implications among the methodological problems were examined. As a
result of the evaluations, it was determined that the methods followed in the writing of Arabic literary history
were highly diverse and that some methods were synthesized. The article concludes that there is a need for in-
depth new research to evaluate holistically the accumulated knowledge in this area, given the diverse methods
employed by literary historians, the complex and multifaceted nature of the field, and the lack of consensus on
a single method.

Keywords: Arabic Language and Literature, Literary Historiography, Literary Theory, Periodization, Method.
Arap Edebiyati Tarihi Yaziminin Kuramsal ve Metodolojik Temelleri

Oz

ilmi bir disiplin olarak edebiyatin tarihini yazma isi, edebi eserlerin kdklt gecmisinin aksine 18. yiizyilin sonlarina
dogru modern déneme has bir arastirma girisiminin neticesinde Batili arastirmacilar tarafindan baslatiimistir.
Modern dénemde ilk olarak uluslarin edebiyat tarihleri yazilmistir. Edebiyat tarihi yaziminin ilk érnekleri kabul
edilen bu strecten Arap edebiyati tarihi de nasibini almistir. Nitekim 19. ylzyilin ikinci yarisinda Hammer Purgstall
(61.1856) ve Alfred von Kremer (61. 1889) gibi yazarlarin Arap edebiyati tarihi hakkindaki eserleri 6nct calismalar
olarak 6ne ¢cikmistir. Carl Brockelmann’in (61. 1956) kapsamli eseriyle hizlanan yazim sireci gerek Batida gerekse
Doguda onlarca Arap edebiyati tarihi kitabinin yazilmasiyla giinimiize dek devam etmistir. Birbirinden farkli
okuyucu kitlelerine hitap eden eserlerin kaleme alindidi bu slre¢, edebiyat tarihi literatlriinin zenginlesmesine
katki sunmakla beraber kuramsal ve metodolojik bircok tartismanin ortaya cikmasina neden olmustur. 19.
ylzyildan itibaren Arap edebiyati tarihi yaziminda farkli yaklasimlar énerilmis olup, teorik ¢cercevede bir birlik s6z
konusu dedildir. Edebiyat tarihi arastirmacisi icin edebiyat tarihi eserlerini anlama ve anlamlandirmayi zorlastiran
bu durum, edebiyat tarihi yaziminin gelisiminin ilmi kriterlere gére yorumlanmasinin éniinde bir engel teskil
etmektedir. Nitekim edebiyat tarihi kitaplarini okurken onlardan ylksek derecede istifade edebilmek icin
yazarlarinin bakis acilarini, konuya yaklasim tarzlarini ve metotlarini bilmek son derece 6énemlidir. Bu énemin
farkinda olarak makalemizde Arap edebiyati tarihi alaninda ortaya konan calismalarda esas alinan kuramsal ve
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metodolojik cerceve konu edilmistir. Makale, Arap edebiyati tarihi yaziminda cogu zaman yazarlar tarafindan net
ve ayrintil bir sekilde ifade edilmemis olan yazim kuramlari ve yontemlerini incelemeyi kapsamaktadir. Bu
baglamda edebiyat tarihi yaziminda Dogu ve Bati arasindaki felsefi farkhliklar, edebiyat-tarih iliskisi, dénemlerin
tespit edilme kriterleri ve en ideal edebiyat tarihi ydntemi gibi makalenin kapsamini asan konulara girilmemistir.
Makalenin temel amaci, Arap edebiyati tarihi yaziminda uygulanan yéntem ve kuramlar hakkinda bilgi vererek
arastirmacilarin alandaki eserlerin arka planina dair farkindalik dlzeylerinin artmasina katkida bulunmak, alana
dair daha bilincli bir okuma icin gelistirici bir bakis acisi sunmak ve konunun bircok acidan ¢alisiimayi bekleyen
yonlerine dikkat cekmektir. Ginimuzde Arap edebiyati tarihi Gzerine gerek dénemsel gerekse edebi sahsiyetler
ve tlrler esas alinarak pek c¢ok arastirma yapilsa da teorik yaklasim ve metodoloji konusunda yapilan
arastirmalarin yok denecek kadar az olmasi alanda blyulk bir bosluk olusturmaktadir. Makalemiz, bu boslugu
doldurma vyolunda atilan mditevazi bir adim olarak degerlendirilebilir. Makalede ulasilan sonuclari
temellendirebilmek amaciyla arastirma boyunca nitel arastirma yontemlerinden betimleyici yontem kullaniimis,
elde edilen veriler ise analiz yontemiyle degerlendirilmistir. Bu ¢ercevede konunun kapsaminin anlasilabilmesi
icin Arap edebiyati tarihinin ortaya cikisi ve Dogu dlnyasina intikali Gzerinde durulmustur. Batidan Doguya
gerceklesen bu intikal slrecinde Arap edebiyati tarihcileri arasinda teorik ve metodolojik bir problem olarak
edebiyat tarihi yaziminin nasil uygulandigi birincil kaynaklara bagl olarak tartisiimistir. Bu noktada Arap
edebiyati tarihi yaziminin metodolojik temellerinin dayanaklari ve etki alanlari konu edilmistir. Ayni zamanda
metodolojik problemler arasinda en c¢ok benimsenen edebiyat tarihi yonteminin uzantilari ele alinmistir.
Degerlendirmeler sonucunda edebiyat tarihcilerinin eserlerinden hareketle Arap edebiyati tarihi yaziminda takip
edilen ydntemlerin ¢ok cesitli oldugu ve bazi ydntemlerin sentezlenerek islendigi tespit edilmistir. Makale, takip
edilen her bir ydntemin kendi icerisinde glcli ve zayif yonlerinin bulunmasi, edebiyatin dodasi geredi alanin cok
faktorll karmasik yapida olmasi ve belli bir ydntem Uzerinde ittifak saglanamamasi gibi etmenlerden hareketle
bu sahada simdiye kadarki birikimi buttncul bir gbézle degerlendiren derinlikli yeni arastirmalara ihtiyac
duyuldugunu ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Edebiyati, Edebiyat Tarihi Yaziciligi, Edebiyat Kurami, Ddnemlendirme, Yontem
Giris

Yapisi itibariyle edebiyat tarihi karmasik ve zor bir arastirma alanidir. “Bir edebiyat tarihi yazmak
mamkin madar? Edebi bir Griin hem edebiyat hem de tarih acisindan degerlendirilebilir mi?
Edebiyat tarihi nesnel bir arastirma sahasi midir?” sorulari, s6éz konusu alanin zorlugunu gozler
onlne serer. René Wellek (81. 1995) tarafindan ortaya atilan bu sorular, edebiyat tarihi yaziminda
surekli gindeme gelen sorulardandir.! Bu ise, edebiyatin tarihle iliskisi, tarihle iliskilendirilmeyen
edebi metinlerin degeri ve bibliyografik edebi calismalarin etki alani gibi bircok meselenin ele
alinmasini zorunlu kilar. Batili arastirmacilar, erken kabul edilebilecek bir dénemde edebiyat ve
tarih arasinda bir ilintinin olusmasina katki sunan bu meseleler (izerinde durarak edebiyatlarinin
tarihini yazmaya baslarlar. Sonralari “edebiyat tarihi” (Ar. «2¥! &5, ing. History of literature, Fr.
Histoire de la littérature, Alm. Geschichte der literatur) olarak bilinen ve edebiyat tarihi
arastirmalarini 6zgin bir disiplin haline getiren bu yazim sireci sayesinde edebi hadiseler cesitli
yontem ve kuramlar altinda siniflandirilir.2

Wellek, ingiliz siirini ilk tarihlendiren kisinin Thomas Warton (1. 1790) oldugunu kaydeder.3 Bu
bilgiye gbre ilk edebiyat tarihi calismalari 18. yizyilda Bati’da ortaya ¢ikar. Bu tarihi destekleyen
bilgiler aktaran Saldivar ise, “ulusal edebiyat” (national literature) teriminin ilk olarak 1780’lerden
itibaren Almanya’da ortaya ciktigini, ayni dénemde ingiltere ve Fransa’da da ulusal edebiyat
tarihlerinin yazildigini kaydeder.* Avrupa’nin merkezinde yasanan bu gelismeler, hem ulusun fikir
dinyasini ve kultirel kodlarini yansitan hem de tarihi verileri 6nemseyen edebi ve tarihi bir
calisma sahasinin ortaya cikisina zemin hazirlar.

1René Wellek-Austin Warren, Nazariyyeti’l-edeb, cev. Adil Selame (Riyad: Daru’l-Merih li'n-Nesr, 1992), 251.

2 Wellek-Warren, Nazariyyeti’l-edeb, 351-373; Clément Moisan, Ma’t-Tarihi’l-edebi?, cev. Hasan et-Talib (Beyrut: Daru’l-Kitab
el-Cedid el-Muttehide, 2010), 50-81.

3 Wellek-Warren, Nazariyyeti’l-edeb, 251.

4 José David Saldivar, “Tracking English and American Literary and Cultural Criticism”, Daedalus 126/1(1997), 159-169.
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Ulus eksenli edebiyat tarihi calismalari Batrda modern dénem bazinda erken kabul edilebilecek
bir tarihte ortaya cikarken Arap edebiyati tarihi icin ayni durumdan bahsetmek mimk(n degildir.
Nitekim Dogu dlnyasi ancak 19. ylzyilin sonlarinda edebiyat tarihiyle tanisir. Bu tanismanin,
Batrda Arap edebiyati hakkinda yapilan calismalara bor¢lu oldugu unutulmamalidir. Carl
Brockelmann’in (61. 1956) aktardigi Gzere, ilk Arap edebiyati tarihi calismasi Hammer Purgstall’in
(6l. 1856) 1850-56 yillar arasinda Viyana'da yayimladigi yedi ciltlik Literaturgeschichte der
Araber adli eseridir.® Su halde edebiyat tarihi calismalarinin 17. ya da 18. ylzyilda; Arap edebiyati
tarihi calismalarinin ise 19. yizyilda basladigi anlasilir.

Purgstall’in calismasini farkli boyut ve hacimlerde kaleme alinan bircok calisma takip eder. Ancak
bu calismalar arasindan gerek icerik gerekse etki yonlyle en ¢cok ses getiren, Brockelmann’in
Geschichte der Arabischen Litteratur (GAL) adli eseri olur. ilk cildini 1898 yilinda Weimar'da
yayimlayan Brockelmann, Arap edebiyati tarihini ele alirken sonraki edebiyat tarihcilerini etkisi
altinda birakan bir siniflandirma ve doénemlendirme yéntemine basvurur® Arap edebiyati
tarihcileri Brockelmann &zelinde Batililarin edebiyat tarihi yazimindan etkilenirler. ilk Arap
edebiyati tarihi eserlerinin Batrda kaleme alinmasi bunun temel sebebidir. Bdylece Corci Zeydan
(61. 1914) basta olmak (izere bircok edebiyat tarihcisi gerek eserlerinde gerekse egitim-6gretim
faaliyetlerinde Bati eksenli bir edebiyat tarihi yazimini benimser.” Batili arastirmacilarin esas
aldigi siyasi ya da tarihi dénemlendirmenin Arap edebiyatini yeterince yansitmadigini disinen
Mustafa Sadik er-Rafii (6. 1937) gibi edebiyat tarihcileri ise, edebi tlr ve temalarin 6ne ciktigi bir
siniflandirmay! esas alirlar.®

Aciklamalardan anlasilacagdi Uzere, ortaya cikisindan itibaren Arap edebiyati tarihi yaziminda
icerik ve yontem eksenli bazi problemler glindeme gelir. Bir kismi edebiyat ile tarih iliskisinden
kaynaklanan bu problemler, farkli hacimlerde bircok edebiyat tarihi eserinin kaleme alinmasinda
etkili olur. Ancak buna ragmen hangi yontemin ya da siniflandirmanin daha kapsayici oldugu
tartismalidir. Bu ise, ideal bir edebiyat tarihi yaziminin miphem bir mesele olarak kaldigini
gosterir.

Bu calisma, Arap edebiyati tarihi yaziminin ortaya cikisindaki tarihi dinamikleri incelemek ve
devam eden yontem problemine dikkat cekmek Gzere hazirlanmistir. Gerek Glkemizde gerekse
Arap dinyasinda bircok Arap edebiyati tarihi eseri kaleme alinmistir. Ancak edebiyat
tarihcilerinin kahir ekseriyeti, eserlerinde benimsedikleri ydontem hakkinda ayrintil aciklamalar
yapmamislardir. Haliyle bu durum, maelliflerin edebiyat tarihini nasil isledikleri, hangi ydontemi
neden tercih ettikleri ve ideal bir edebiyat tarihi yaziminin nasil olmasi gerektigi sorularinin
cevapsiz kalmasina neden olmustur. Bu ise, Arap edebiyati 6zelinde edebiyat tarihi yaziminin
uygulamada 6ne ciktigini ancak teorik yonden eksik kaldigini gésterir. Bunun farkinda olarak
calismada edebiyat tarihi yaziminda éne cikan ydntem ve kuramlar incelenmistir. Ulkemizde
alaninda ilk olan bu calismadan 6nce Arap dinyasinda benzer calismalar yapilmistir. Stkri
Faysal'in (6l. 1985) 1948 yilinda ylUksek lisans tezi olarak hazirladigi Menahici'd-diraseti’l-
edebiyye eseri, alanin ilk calismasi olarak zikredilebilir. Edebiyat tarihi calismalarindaki
yontemlere dikkat ceken Faysal, kapsamli bir yéntemin ve kuramsal cercevenin gerekliligine

5 Carl Brockelmann, Térihi’l-edebi’l-Arabi, cev. Abdilhalim en-Neccar (Kahire: Daru’l-Maarif, ts.) 1/32.

6 Donemlendirme icin bk. Brockelmann, Tarihi’l-edebi’l-Arabi, 1/36-38.

7 Corci Zeydan, Tarihu 4dabi’l-lugati’l-Arabiyye, nsr. Sevki Dayf (Kahire: Daru’l-Hilal, ts.), 1/5, 23.

8 Mustafa Sadik er-Rafii, Tarihu ddébi’l-Arab, haz. Abdullah el-Minsavi-Mehdi el-Buhkayri (Mansura: Mektebet(’l-iman, ts.) 1/13-
14.
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dikkat cekmistir.? Faysal’dan sonra Huseyin el-Vad’in (6l. 2018) 1979 yilinda uzmanlik tezi olarak
hazirladigi F7 Ta’rihi’l-edeb eseri éne cikar. Faysal'in ¢calismasindan farkli olarak Vad, edebiyat
tarihinde belirli ydntemlere temas ederek bunlarin dért eserde nasil uygulandidini ele almistir.’©
Arap edebiyat tarihi yazim yéntemlerini mistakil olarak inceleyen ticiincl kitap ise, isa b. Said el-
HGkan’nin 2018 yilinda doktora tezi olarak hazirladidi iskéliyyatii ta’rihi’l-edebi’l-Arabi eseridir.
Hakani, edebiyat tarihinin arka planina ve tarih-felsefe iliskisinin edebiyata yansimasina
degindikten sonra 6ne cikan yéntemleri tartismistir.”

Siralanan Gc¢ eserin yani sira makale diizeyinde de calismalar yapilmistir.2 Ancak derinligine
ragmen bu ¢alismalarin genisletilerek devam etmesi gerektigini belirtmekte fayda vardir. Bunun
en 6nemli sebebi, edebiyat tarihinin gelisim kaydeden bir disiplin olmasidir. Gerek 6nceki
dénemlere dair yapilan yeni arastirmalarin gerekse teorik ve entelektiiel diizeydeki dnerilerin,
yeni calismalara duyulan ihtiyaci artirdigindan séz edilebilir. Bunun icin calismada Arap edebiyati
tarihi yaziminda éne cikan ydntemler Gzerinde durulmustur. Bdylece calismada edebiyat tarihinin
ne oldugu sorusuna cevap vermek yerine, bu alanda kaleme alinmis edebiyat tarihi eserlerinde
6ne cikan metodolojik ve kuramsal meseleler ortaya konulmaya calisiimistir. Buna gére baslikta
gecen “kuramsal” ifadesi, edebiyat tarihi arastirmalarinda ortaya atilan kuram ve teorilere karsilik
gelir. “Metodolojik” ifadesi ise, s6z konusu kuram ve teorilerin Arap edebiyati eserlerindeki
uygulanma bicimini ifade eder.

Ulkemizde, konunun kuramsal ve metodolojik boyutlariyla dogrudan ilgili olan arastirmalarin
bulunmayisi calismada literatlr eksenli bilgiler verilmesinde de etkili olmustur. Cangill Araz
tarafindan yazilan “Arap Edebiyati Tarihi Yaziciligi ve Huseyin el-Vad’in fi Ta’rihi'l-Edeb Mefahim
ve Menahic Adli Eseri” baslikh yUksek lisans tezinde konu tarihsel boyutlariyla ele alinmis,
edebiyat tarihi yazimini kriterlerine ve yéntemlerine degdinilmis ve bu yéntemler arasinda bir
degerlendirme yapilmistir. Ancak bu tezde Arap edebiyati tarihi yaziminin kuramsal ve
metodolojik temellerine deginilmemistir. Hatice Arslan S6zidogru’nun bazi Arap edebiyati tarihi
eserlerini icerik acisindan tanittigi ve eserler arasindaki benzer ve farkl yénlere kisaca degindigi
“Arap Edebiyati Tarihi Eserlerinin Degerlendirilmesi” baslikh makalesi konumuzla ilgili gibi
gorinse de bu makalede Arap edebiyati tarihi yaziminda etkili olan felsefi arka planlar, kuramlar
ve yontemlere deginilmemistir. Benzer bir durum Cahit Sari tarafindan hazirlanan, Arap Edebiyat
Tarihi Kitaplari ve lcerik Sorunu baslikl tez icin de gecerlidir.

Bu calismada edebiyat tarihi yaziminda Bati ile Dogu arasindaki felsefi ve tarihi farkhliklari ortaya
koyan tartisma ya da dederlenmelerden ise uzak durulmustur. “Edebiyat tarihinde dénemler nasil
tespit edilir? Bu alanda ¢alisma yapan arastirmacilarin edebiyat tarihi anlayisi nasildi? En ideal
edebiyat tarihi ydntemi hangisidir?” gibi calismanin kapsamini asan sorulara mimkdn mertebe

9 Sukri Faysal, Mendhici’d-dirdseti’l-edebiyye fi'l-edebi’l-Arabi: arz ve nakd ve iktirdh (Beyrut: Daru’l-ilm I7l-Melayin, 1965), 12-
243,

10 Huseyin el-Vad, Fi Ta’rihi’l-edeb: mefdhim ve mendhic (Beyrut: el-Miessesetl’l-Arabiyye li'd-Dirasat ve’n-Nesr, 1993), 7 vd.
sa b. Said el-Hukani, iskaliyyatu ta’rihi’l-edebi’l-Arabi dirdse nakdiyye fi felsefeti’l-edeb ve tarihih (Beyrut: Merkez Dirasat el-
Vahdeti’l-Arabiyye, 2023), 13 vd.

12 Muhammed el-Kettani, “Nazarat fi menahic et-ta‘rihi’l-edebi”, Mecelletii Killiyetil-Adab ve’l-Ulami’l-insaniyye USMBA 1
(1978), 7-34; ibrahim Muhammed Mans(r, “Menahici’'t-ta’rih Ii’l-edebi’l-Arabi fi'l-‘asri’l-hadis (1850-1927)”, el-Mecelletii’l-
lImiyye bi-Kiilliyeti’l-Adab Cémiati Tanta 14 (2001), 467-491.

3 Sultan Simsek danismanlidinda hazirlanan tez icin ve zikredilen diger kaynaklar icin bk. Cangul Araz, Arap Edebiyati Tarihi
Yaziciligi ve Hiseyin el-Vad'in fi Ta’rihi’l-Edeb: Mefdhim ve Menhic Adli Eseri (Istanbul: istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittsd, Yuksek Lisans Tezi, 2024); Hatice Arslan S6zlidogru, “Arap Edebiyati Tarihi Eserlerinin Degerlendirilmesi”, Journal of
Social, Humanities and Administrative Sciences 10/1 (2023), 19-31; ayni sekilde benzer bir calisma icin bk. Cahit Sari, Arap
Edebiyat Tarihi Kitaplari ve icerik Sorunu (Van: Yuzinc( Yil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisu, Yiiksek Lisans Tezi, 2011), 45-
79.
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temas edilmemistir. Verileri toplama ve analiz etme olarak 6ne cikan nitel arastirma yénteminin
kullanildigi bu calismanin temel amaci, edebiyat tarihi yaziminda uygulanan yontem ve kuramlar
hakkinda bilgi vererek konunun bircok acidan calisiimayi bekleyen yénlerine dikkat cekmektir.

1. Arap Edebiyati Tarihi Yaziminin Baslangici

Aydinlanma Cagrna denk gelen 18. ylzyilda distnirler arasindaki tartismalar sonucunda
toplumlarin tarihinin incelenmesi fikri ortaya cikar. Bu fikir hayata gecirilerek medeniyetlerin
gelisimi tarihi yonlerden incelenir. Edebiyat tarihi bu dénemde Fransa’daki gelismelerin de
etkisiyle ulus eksenli bir gelisim gdsterir. Edebiyat tarihi kuramlari da bu strecle beraber ortaya
cikar. Bunlar arasinda Fransiz klasisizmi, Alman filolojik okulu, ingiliz-Anglosakson metinsel
yaklasimi ve 20. ylzyiln baslarinda etkisini gdsteren Rus bicimciligi yer alir. Farkl yaklasimlari
sentezleyen edebiyat tarihi ilk basta ulusal kimlikle iliskilendirilerek bir milletin medeniyetini tim
yonleriyle yansitan ansiklopedik bir kimlik kazanir.*

Kabul edilen genel gériis, modern anlamda edebiyat tarihi yaziminin Avrupa’da basladigidir.
Yazim sUrecinde siyasi dinamikler belirleyici rol oynar. Modern edebiyat tarihi yazimi, ilk basta
edebiyat mefhumunun bir bilgi sahasi, estetik ve sanatsal yaratim ya da disiplin olarak diger bilgi
tirlerinden, sanatlardan ve calisma sahalarindan ayrismasiyla ortaya cikar”® ilerleyen
dénemlerde ise, bilgilerin siralanmasi yerine siyasi ya da tarihi dénemlere ayrilarak aktarilmasi
seklinde bir edebiyat tarihi yazim ydntemi gelisir. Kaynaklarin aktardigina goére, siyasi
dénemlendirmenin ilk uygulayicisi Andre du Chesne’dir (61. 1640). Duschesne, Fransiz edebiyat
tarihi hakkinda kaleme aldigi calismada edebiyati siyasi ve tarihi hadiselere bagh olarak
donemlendirir.’® Baska arastirmacilar ise, dénemlendirme kavraminin ilk kez 1634 yilinda Pausin
(61.17. yazyil) tarafindan kullanildigina, Christoph Keller Cellarius’in (61. 1707) ise, Avrupa tarihini
U¢ ana déneme ayiran isim olduguna dikkat ¢ceker. Aslinda bu tir dénemlendirme yénteminin
prototipleri daha eskiye dayanir. 1582 yilinda Papa XllII. Gregory (6l. 1985) tarafindan Gregoryen
takviminin tanitilmasiyla ylzyil, bin yil ve on yil kavramlari énem kazanarak tarih ve zamanin
dogrulugu icin aritmetik olanaklar yaratilir. Bu sirecte dénemlendirme kavrami uygun bir zaman
kategorisi haline gelir.’

Siyasi ve tarihi dénemlendirme ydntemine basvuran 19. ylzyilin cogu edebiyat tarihi eseri ulus,
aidiyet ve medeniyet kavramlari gdz éninde bulundurularak kaleme alinir. Ornegdin elestirel
tavirlari cok farkli olsa da Henry Morley (61. 1894) ve W. J. Courthope (61. 1917), edebiyatin ingiliz
ulusal kurumlarinin gelisimini incelemek icin bir belge oldudu varsayimini paylasirlar. Bu goéris
Edwin Greenlaw (6l. 1931) tarafindan The Province of Literary History adli eserinde aciklanir.
Greenlaw, uygarlik tarihinin her seyle ilgili oldugunu ve edebiyat tarihlerinin sadece glzel
edebiyatlarla, basili veya el yazmasi kayitlarla sinirl olmadigini savunur. Ayrica resim, mizik veya
arkeolojik kanitlarin da incelenmesi gerektigini ileri sdrer. Greenlaw’in teorisine gore edebiyat
tarihcisi, edebiyat tarihini sadece uygarlik tarihi ile siki sikiya iliskilendirmekle yetinmemeli,
onunla 6zdeslestirmelidir.'®

4 Fransiz edebiyat tarihgisi Alain Vaillant’in L’histoire Littéraire eserinde edebiyat tarihinin yasadigi bu dontstmler islenmistir.
Ayrica bk. Alain Vaillant, ‘Avdetd tarihi’l-edeb, cev. Abdulcelil Nazim (Dartlbeyza: Daru Tobkal li'n-Nesr, 2020), 4 vd.

15 Gunil Ozlem Ayaydin Cebe, “Edebiyat Tarihi Yaziminda Yéntem Sorunsali: Usdl m, Ulus mu?”, Usdiden Yénteme Mehmed
Fuad Képrtli'ntin Edebiyat Tarihciligi, ed. Servet Guindogdu-Kaan Kurt (istanbul: Vakifbank Kiltiir Yayinlari, 2023), 64.

6 \Vad, Fi Ta’rihi’l-edeb, 140-141.

7 Ayrintih bilgi icin bk. A. Gangatharan, “The Problem of Periodization in History.” Proceedings of the Indian History Congress 69
(2008), 862-871.

8 René Wellek, “Six Types of Literary History”, English Institute Essays 1946 (New York: Columbia University Press, 1947), 109.
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Romantik cagdan (1800-1850) sonra, pozitivizm ve doga bilimlerinin prestijinin etkisi altinda
edebiyat tarihine dair baska bir anlayis hakim olmaya baslar. Bu dénemde edebiyat tarihi, ilmi
temellere dayanan bir bilim olarak distnular. Bdylece edebiyat tarihi kavraminin alti farkli islevi
ortaya cikar: Kitaplarin tarihi, entelektlel tarih, ulusal uygarliklarin tarihi, sosyolojik yontem,
tarihsel gorecelilik ve edebi gelisimin icsel tarihi.®

Tarih ve edebiyat tarihi hakkinda Batida baslayan calismalar, 18. ylzyilin sonlarindan itibaren
hizlanir. Buna karsilik ayni tarihlerde Dogu dlnyasinda bir edebiyat tarihi disiplini henliz yoktur.
Arap dili ve edebiyati tarihi cok eski dénemlere uzanmasina ragmen edebiyat tarihi calismalari
gec ddnemde ortaya cikar. Arapca edebiyat tarihi kavramina ancak 19. ylzyilin sonlarinda ihtiyag
duyulur. Bu dénemden 6nce edebi eser ve sahsiyetlerle ilgili calismalar tabakat gibi biyografik
eserlerde ya da el-Fihrist, Miftdhi’s-sa‘dde ve Kesfii’z-zindn gibi biyobibliyografik ve
ansiklopedik calismalarda yer alir.2° Yukarida ifade edildigi tzere bu alandaki ilk calismalar,
Batida Avrupali edebiyat tarihcileri tarafindan gerceklestirilir. Avusturyali oryantalist Purgstall’in
1850’de yayimladigi eser, Arap edebiyati tarihi alaninda ilk kabul edilir. Bu eserden sonra baska
bir Avusturyali oryantalist Alfred von Kremer (6. 1889), halifeler déneminde Dogunun gelisimini
inceledidi bir eser kaleme alir. Forster Fitzgerald Arbuthnot (8. 1901), Michael Jan de Goeje (6.
1909), Italo Pizzi (6l. 1920), Clément Huart (8l. 1926), Carlo Nallino (6l. 1938) ve Reynold A.
Nicholson (81. 1945) gibi oryantalistler de dnemli calismalara imza atarlar.2' Bitiin bu calismalar,
19. yuzyilin ikinci yarisi ile 20. ylzyilin baslarinda yapilir22 Siralanan calismalar, Arap edebiyati
tarihi yazimina énemli katkilar saglar. Ancak gerek kaleme alindigi dénemdeki bilgi ve kaynak
yetersizligi gerekse sistematik bir ydnteme sahip olmamasi gibi 6zelliklerden dolayi
Brockelmann’in GAL isimli calismasi disinda bircok ¢alismanin etki alani zamanla sinirlanir.

Aciklamalardan da anlasilacagr Gzere, 19. yUzyilin sonlarindan itibaren Arap edebiyati tarihi
arastirmalarinda 6nemli bir gelisme yasanir. Bu gelisme, Brockelmann tarafindan baslatilan
buylk Arap edebiyati tarihi projesidir. Arap edebiyati basta olmak Uzere islam medeniyetini
temsil eden ilimlerin telif sGrecini ele almayl amaclayan bu proje, 20. ylzyilin baslarinda baslar
ve 1940’larda sona erer. Bu proje aracilidiyla Brockelmann, Arap mirasinin canhhdina biyUk
katkilarda bulunur ve énceki oryantalistlerin izlerini tasiyan bir ¢alisma birakir. Brockelmann’in
calismasinin éne ¢cikmasindaki en dnemli sebep, bilgi ydnlyle kapsayici ve ydntem bakimindan
6zgin olmasidir.2® Yine de Brockelmann’in eserinin sistematik olmasinda baska Alman
oryantalistlerin calismalarinin etkili oldugu unutulmamalidir. Wilhelm Ahlwardt’in (6l. 1909),
Berlin Kraliyet KitUphanesi’ndeki Arapca yazmalari esas alan on ciltlik Verzeichniss der
Arabischen Handschriften (1887-1899) adli calismasi buna érnek verilebilir. Arapca yazmalari
konu ve tir yoniyle tasnif eden ve eserlerin muellifleri hakkinda bilgi veren Ahlwardt’in eseri,
GAL’In temelini olusturur.2*

ik iki cildi 1898 yilinda yayimlanan GAL, sadece Batidaki edebiyat tarihi calismalarini degil, Dogu
dinyasindaki edebiyat tarihcilerinin géraslerini ve yazim anlayislarini da sekillendirir. Zaten
benzer Arapca ¢alismalar da bu tarihten sonra yayimlanmaya baslar. Her ne kadar bu ¢alismalarin

9 Wellek, “Six Types of Literary History”, 113.

20 Ornek olarak bk. Ebi’l-Ferec Muhammed b. ishak en-Nedim, e/-Fihrist. thk. Eymen Fuad Seyyid (London: Miiesseset(i’l-
Furkan Ii’t-Tras el-Islami, 1430/2009), 1/9 vd.

2 Brockelmann, Tarihi’l-edebi’l-Arabi, 1/32-33.

22 Mans(r, Mendhict’t-ta’rih Ii’l-edeb, 473-474.

2 Mans(r, Mendhict’t-ta’rih Ii’l-edeb, 473-474.

24 Hidayet Yavuz Nuhoglu, “Ahlwardt, Wilhelm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [sldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1989), 2/28-
29.
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taslak hali, 1900 yilindan 6ncesine goétlrilse de kitap dizeyindeki ¢calismalar 1900 yilindan sonra
ortaya cikar. Ayni sey, iskender Aga Abkary(s’un (8. 1885) kadim Arap sairlerle ilgili derlemeleri
ve Luvis Seyho’nun (6l. 1927) antolojik calismalari icin de gecerlidir. S6z konusu c¢alismalar,
edebiyat tarihi catisi altinda degerlendirilse de asil calismalar 1900 yilindan sonra yapilir.2> Bu
durum, Alman oryantalist Brockelmann’in Arap edebiyati tarihi yazimina ne derece yon verdigini
gostermesi bakimindan énemlidir.

Aciklamalar g6z 6énliinde bulunduruldugunda Bati merkezli Arap edebiyati tarihi yazimi baslangic
ve gelisim yénQyle iki ddneme ayrilabilir:

Birinci dénem: Baslangic dénemi olup Purgstall'in Arap edebiyati tarihine dair 1850 yilinda
yayimladigi eserle baslar. Bu dénemin, 18. ylzyilin sonlarina dogru Avrupa’da ortaya cikan ulus
edebiyati anlayisindan beslendigi unutulmamalidir. ilk dnce ulus merkezli ortaya cikan edebiyat
tarihi, daha sonra farkli uluslari kapsayacak sekilde genisler. Purgstall’in eseri, ulus edebiyat
anlayisindan genel edebiyat anlayisina dogru baslayan bu genislemenin ilk érneklerindendir.

ikinci D&nem: Brockelmann’in 1898 yilinda ilk cildini yayimladigi eseriyle baslayip ginimiize
kadar devam eden dénemdir. Onceki edebiyat tarihi eserlerinden farkl bir ydntem benimsemesi,
Brockelmann’in eserinin Arap edebiyati tarihinde dénim noktasi olmasini saglar. Bu dénem,
edebiyat tarihinin baslangic dénemini geride biraktigr gibi, sistematik edebiyat eserlerinin
kaleme alinma slrecini de hizlandirir. Nitekim GAL eseriyle birlikte Arap edebiyati tarihi yazimi,
Dogu dlnyasina hizli bir sekilde intikal etmeye baslar.

2. Arap Edebiyati Tarihi Yaziminin Dogu’ya intikalinde Ortaya Cikan Yéntem Problemleri
19. ylzyilda Misirda yasanan ilmi hareketlilik, Batidaki ¢alismalarin yakindan takip edilmesinin
onUnlU acar. Aslinda bu durum, sadece Misir icin gecerli degildir. Osmanli Devleti’nin baskenti
istanbul icin de ayni sey sdz konusudur. istanbul’da edebiyat tarihcileri, Batida ortaya cikan
edebiyat tarihi anlayisindan etkilenerek cesitli calismalar ortaya koyarlar. Nihad Cetin’e (61. 1973)
gore, ilk Arap edebiyati tarihi eserlerinden kabul edilen medeniyet tarihi mahiyetindeki
Medresetii’l-Arab buna glzel bir rnektir.26 1888 gibi erken kabul edilebilecek bir dénemde
kaleme alinan bu eserde Batili yazarlara déntk atiflar dikkate alindiginda 19. yizyilda 6zelde
edebiyat tarihi, genelde ise sosyal bilimler noktasinda ciddi bir iletisimin oldugu fark edilir.2”

Batidaki edebiyat tarihi calismalari istanbul’da oldugu gibi, Misir'da da arastirmacilarin dikkatini
ceker. Arap edebiyati tarihini yazma slreci, Arap kaltirel mirasini ve 6zellikle edebiyatini
anlamaya ve tarihlendirmeye yoénelik bir gayret olarak ortaya cikar. Bu sdreg¢, gecmisten
gunimuze bircok kultirel, bilgiye dayali ve medeniyetle ilgili faktdrin etkisiyle sekillenir. ik ve
en 6nemli etki, Batrdan intikal eden metodolojilerin hayranlikla karsilanmasidir. Bati menseli
metot ve kuramlar, icerigi yeterince arastirimadan uygulanir.2® Buna gdre Dogulu edebiyat
tarihcilerinin Brockelmann’in eserinin yani sira baska Batili arastirmacilarin calismalarini da takip

25 Bu durum, Edward Van Dyck ile Philippides Constantin'in 1892 yilinda Bulak matbaasinda basilan Tarihi'l-Arab ve 4dabihim
eseri icin de gecerlidir. S6z konusu eserde dgretici bir Uslup esas alinmis, Araplarin edebiyati hakkinda genel bilgilere yer
verilmistir. Bilgi icin bk. Brockelmann, Tarihi’l-edebi’l-Arabi, 1/& — .

26 Nihad M. Cetin, Eski Arap Siiri (istanbul: Edebiyat Fakultesi Matbaasi, 1973), VI-VII.

27 Abdurrahman Fehmi Efendi, /slam Medeniyeti Tarihi (Medresetii’l-/Arab), haz. Hiseyin Elmali-Cineyt Eren (izmir: Yeni
Akademi Yayinlari, 2005), 27, 30, 35-36, 44.

28 Halid Zigami, Mendhici’t-tarihi’l-edebi ve halfiyyatiha’n-nazariyye hildle’l-karni’l-isrin (Sétif: Mohamed Lamine Debaghine
Universitesi, Doktora Tezi, 2015), 386-388.
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ettikleri iddia edilebilir. Tevfik el-Adl'in (61. 1906) Almanya’da verdigdi derslerde Arap edebiyati
tarihi hakkinda notlar kaleme almasi bunu teyit eder.??

Aslinda Dogu diinyasinda Batrdaki edebiyat tarihi ydéntemlerinden bagimsiz olarak bazi orijinal
girisimlerden s6z edilebilir. Misir’daki edebi faaliyetlerin gelismesine katki saglayan Hiseyin el-
Mersafi’nin (61.1889) el-Vesileti’l-edebiyye eseri bu girisimlerin basinda gelir. Mersafi, bir yandan
Asmai (81. 216/831) ve ibn Sellam (61. 231/846) gibi siir elestirmenlerinin gérislerini, diger yandan
Cahiz (6l. 255/869) gibi edebiyatcilarin degderlendirmelerini géz éniinde bulundurarak sairleri
Cahiliye, islam ve Muhdes olmak Uzere ¢ déneme ayirir. Her bir dénemin sanatsal yonleri
hakkinda bilgi verir. Bunun yaninda Arap dil ilimleri ve belagatini sistematik kabul edilebilecek
bir siniflandirma cercevesinde aktarir.3° Mersafi’'nin bu girisiminde herhangi bir siyasi ya da tarihi
dénemlendirmenin etkisi goérilmez. O, gelenekten beslenerek 19. ylzyilin sonlarinda artan islahat
hareketlerine katki saglamay! hedefler. Yine de edebiyat tarihcileri, Batiyi érnek alarak
Mersafi’nin didaktik bir amaca déniik bu girisimini dénemlendirmeyi esas alan yazim yéntemine
doénustdrdrler.

Siyasi ve tarihi dénemlendirmeyi Doguya tasiyan ilk isim olan el-Adl, 1887 yilinda Misir’da
Darululim’dan mezun olduktan sonra Almanya’ya gider. Burada bircok oryantalistle gériisme
firsati bulur. Almanya’da belli bir stire kaldiktan sonra Misir’a déner. Batili arastirmacilarin Arap
edebiyati tarihine dair calismalarindan etkilenerek benzer ¢alismalar yapmaya karar verir. Hatta
bu istegini baska bir edebiyat tarihcisi Muhammed Bek Diyab (6l. 1920) ile paylasir. Bunun
Gzerine Diyab, el-Adlin fikirlerini ve Almanlarin edebiyat tarihi yontemlerini 6rnek alarak 1897
vilinda Tarihu 4débi’l-lugati’l-Arabiyye adiyla iki ciltlik bir eser kaleme alir.3" Ahmed Mekki (6l.
2017), “Arap edebiyati tarihi (Tarth(’l-edebi’l-Arabi ya da Tarihu adabi’l-Arab)” bashgdini kullanan
ilk kisinin Diyab olabilecegini ifade eder. Ayrica o, bu bashdl Almanlarin Arap edebiyati tarihi
eserlerine vakif olan el-Adl'in ®nermis olabilecedini kaydeder.3? Siukri Faysal (6l. 1985) gibi
arastirmacilar ise, “Arap edebiyati tarihi” basligini kullanan ilk kisinin el-Adl oldugu gértsindedir.
Buna gore el-Adl'in gerek edebiyati ddnemlendirme gerekse edebi metinleri islemede takip
ettigi yontem kendisinden sonraki edebiyat tarihcilerini biyik 6lcide etkiler3® el-Adl'in,
Misirdaki derslerinde Brockelmann gibi edebiyat tarihcilerinin yéntemlerini benimsedigi ve
onlardan etkilenerek edebiyati dénemlere ayirdigi dikkate alindiginda “Arap edebiyati tarihi”
basligini Diyab’a éneren ya da ondan énce kullanan isim oldugu ihtimalinden soz edilebilir.3* Ne
var ki seyahatleri ve yogun egitim-6gretim faaliyetleri, el-Adl'in konuyla ilgili bir eser kaleme
almasina engel olur. Diyab, eserini 1897 yilinda yayimlarken el-Adl'in 1902’de tamamladigi eser
ancak vefatindan sonra, 1906 yilinda yayimlanir.®

Zeydan’in 1890’ yillarda formalar halinde yayimladigi yazilar da Dogulu edebiyat tarihcilerinin
Batidaki calismalardan etkilendigini gdsterir. Hatirlanacadi Gzere Zeydan’'in Tarihu 4dab eseri,
esasen 1894-95 yilinda Hilal dergisinde yayimlanan yazilarin genisletilmis halidir.3¢ Zeydan, 1911
yilinda yayimladidi eserin basinda edebiyat tarihi hakkinda Arapca hazirlanan ilk ¢alismanin
kendi calismasi olabilecegini iddia eder. Zeydan sadece bununla yetinmez. el-Adl ve Diyab’in

29 Hasan Tevfik el-Ad|, Tarihu 8dabi’l-lugati’l-Arabiyye (Amman: Daru Usame li'n-Nesr ve't-Tevzi‘, 2002), 19.

30 Hiseyin el-Mersafi, el-Vesileti’l-edebiyye ila’l-‘uldmi’l-Arabiyye, haz. Abdulaziz ed-Destki (Kahire: el-Heyet{’I-Misriyye el-
Amme I7I-Kitab, 1982), 1/29 vd.

3 Muhammed Bek Diyab, Térihu 4dabi’l-lugati’l-Arabiyye (Misir: Matbaatil Cerideti’l-islam, 1317/1897), 1/1.

32 Tahir Ahmed Mekki, el-Edebi’l-mukéren: ustluh ve tetavvuruh ve mendhicuh (Daru’l-Maarif, 1987), 174.

33 Faysal, Mendhici’d-diréseti’l-edebiyye, 17-20.

34 AdPin dersleri icin bk. izziiddin el-Emin, Nesetti’n-nakdi’l-edebi el-hadis fi Misr (Kahire: Daru’l-Maarif, 1970), 53.

35 Adl, Tarihu 4déb, 24-25.

36 Zeydan, Tarihu 4dab, 1/8.
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calismalarini g6z ardi ederek Tarihu adabir’l-lugati’l-Arabiyye (Arap edebiyati tarihi) basligini da
ilk kez kendisinin kullandidini ekler.3” Zeydan’in, Diyab’'in 1897 vyilinda Misir'da yayimlanan
eserinden haberi oldugu muhakkaktir. Buna ragmen o, 1897 yilindan énce, yani 1894 yilinda Hilal
dergisinde Arap edebiyati tarihine dair yayimladigi yazilari gerekce gostererek alandaki éncl
ismin kendisi oldugunu vurgular.3® Ancak Brockelmann, Arap edebiyatina dair yayimladigi ve 24
eserden olusan listede Diyab’in eserini Zeydan'in eserinden énceye siralar.3® Bu ise, el-Adl’in fikir
ve Oneri; Diyab’in mustakil eser; Zeydan’in ise kapsamli ve hacimli eser noktasinda &ncl
oldugunu gosterir.

“Arap edebiyati tarihi” bashginin ilk kez kim tarafindan kullanildiginin tartismali olmasinin temel
sebebi, Arap edebiyati tarihine ilgi duyan Dogulu edebiyat tarihcilerinin mustakil eserler yerine,
sistematik olmayan notlar kaleme almalaridir. Zeydan basta olmak Uzere Adl, Diyab, Hifni Nasif
(61.1919) ve Hasan Nail el-Mersafi (61. 1935) gibi edebiyat tarihine ilgi duyan egitmenler, sonradan
kitaba déndstlrilecek notlar kaleme alirlar. Arap edebiyati tarihi hakkinda Dogu diinyasinda ilk
olma 6zelligine sahip bu ¢alismalar; farkli dergilerde nesredilen makaleler, 6grencilere sunulan
ders notlari ve egitim-dgretim icin olusturulan formalar gibi dzellikler tasir.4°

Siralanan 6zelliklere dikkat edildiginde edebiyat tarihi yaziminda didaktik misyonun 6ne ciktigi
ancak akademik vizyonun g6z ardi edildigi fark edilir. Kusku yok ki bu durum, kaleme alinan ilk
edebiyat tarihi eserlerinin icerigine ve konu siniflandirmasina dogrudan etki eder. Ornegin Maarif
Bakanhgrnda mufettis olan Diyab’in eseri egitim-6gretim amaciyla kaleme alindidi icin konular
da ona gore islenir. Ayni sekilde bircok yerde egitim-6gretim faaliyetlerine katilan el-Adl'in
eserinin hedef kitlesi 6grencilerdi.#' Yine Nail el-Mersafi’nin 1907-1908 tarihinde Edebd’l-lugati’l-
Arabiyye adiyla yayimladigi eser lise 6grencileri icin hazirlanir.*2 Muhtemelen bu husustaki en
guizel drnek Zeydan ve RafiTnin eserleridir. 1907 yilinda insa edilen Misir Universitesinin Arap
edebiyati konusundaki eksikliklerinin farkinda olan Rafii, Gniversitedeki hocalari ve editimi hedef
alan bir tenkit yazisi kaleme alir. Yazinin yanki bulmasiyla Universite heyeti, Arap edebiyati tarihi
hakkinda bir kitap yarismasi diizenler. Yedi ay sdrenin verildigi yarismanin birincisine ylz Misir
ctineyhi verilmesine karar verilir. Zeydan ve Rafii’nin eserleri bu stirecte kaleme alinir. Ancak Rafi,
komisyon Uyelerini ve egitim sistemini ilmi bulmadidi icin yarismaya katilmaz.*3

Aciklamalara gore, Doguda gelisen edebiyat tarihi yaziminin c¢esitli asamalar gecirdigi anlasilir.
ihtiyaca ve ddnemin konjonktiriine gére sekillenen bu asamalarin her birinde farkli nitelikte
eserler kaleme alinir. Buradan hareketle Batida oldugu gibi, Doguda da Arap edebiyati tarihi
yazimini iki ddneme ayirmak mimkandur:

Birinci dénem: Batr'daki benzer calismalardan etkilenen Dogulu edebiyat tarihcilerinin makale,
kisa yazi ve ders notu gibi calismalar yaptiklari dénemdir. Bu dénemde Diyab, el-Adl, Nail el-
Mersafi ve Hifni Nasif gibi egitmenlerin yayimladiklari mistakil eserler, Arap edebiyati tarihinin
gelismesine blyUk katki saglar.

ikinci Ddnem: Zeydan ve Ra&fiT'nin eserleriyle baslayan sistematik edebiyat tarihi yazimi dénemi
olup halen devam etmektedir. Said el-Uryan’in (6l. 1964) dikkat cektigi izere, mezkdr iki ismin

37 Zeydan, Tarihu 4dab, 1/8.

38 Zeydan, Tarihu 4dab, 1/8.

39 Brockelmann, 7arihi’l-edebi’l-Arabi, 1/33-35.

40 Mans(r, Mendhict’t-ta’rih Ii’l-edeb, 476-477.

4 AdI, Tarihu 4déab, 22-24.

42 M, Hasan Nail el-Mersafi, Edebii’l-lugati’l-Arabiyye (Misir: el-Matbaat(’l-Hiseyniyye, 1908), 1/1-2.
43 Rafil, Tarihu 4déb, 1/6-7.
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eserinden &nce edebiyat tarihi hakkinda ilmi-akademik bir calisma yoktur. Konuyla ilgili dnceki
eserler, egitim muifredatinin gerektirdigi yontemler cercevesinde kaleme alinir.*4 Ancak Zeydan
ve Rafi’nin eserleri hem yéntem hem de hacim y&nlyle daha st bir kitleye hitap edecek sekilde
hazirlanir.

Zeydan ve Rafi’nin eserlerinden sonra Arap edebiyati tarihi hakkinda daha derinlikli ve sistematik
eserler kaleme alinir. Bu durum, edebiyat tarihi literatlrinin zenginlesmesi yéniyle olumlu bir
gelisme olarak yorumlansa da metodolojik ve terminolojik acidan ®nemli tartismalari
beraberinde getirir. Aslinda Rafii, 1911 tarihinde yayimladigi eserinin ilk cildinde Bati eksenli
edebiyat tarihi yazimina karsi cikarak konuyla ilgili tartismalari baslatan isim olur.*> “Arap
edebiyati tarihi nasil yazilmalidir? Konular nasil siniflandiriimahidir? Dénemler neye goére ve nasil
ele alinmalidir?” sorulari ¢cercevesinde baslayan bu tartismalarin en dnemli sebepleri su sekilde
siralanabilir:

- Arap edebiyati tarihi yaziminin ilk olarak Batida ortaya ¢cikmasi,

- Dogulu arastirmacilarin Batidaki calismalari érnek almasi,

- Batidaki ydntemlerin egitim-6gretim acisindan daha kapsayici olmasi,

- Dogudaki ilk edebiyat tarihi calismalarinin ilmi gayeden cok &gretici bir misyon tasimasi,
- Dogunun bu konuda Batiyi 6rnek almasinin gerekli olduguna inanilmasi,*6

- Batiya karsi islam medeniyetini savunan gelenekgi bir anlayisin citkmasi.

Bu ve benzeri saiklerin etkisiyle 20. ylzyilin baslarindan itibaren Arap edebiyati tarihine dair
bircok eser kaleme alinir. Edebiyat tarihi yazimina yén veren bu eserlerden bir kismi su
sekildedir:*

Tarihu adabi’l-lugati’l-Arabiyye (1897), Muhammed Bek Diyab

Tarihu adabi’l-lugati’l-Arabiyye (1902°de tamamlandi, 1906°da basildi), Hasan Tevfik el-Adl
Edebiyyat el-lugati’l-Arabiyye (1906 ve 1909), kolektif

Edebu’l-lugati’l-Arabiyye (1907-1908), Muhammed Hasan el-Mersafi

Tarihi’l-edeb ev hayati’l-lugati’l-Arabiyye (1909-1910), Hifni Nasif

Tarihi’l-4débi’l-Arabiyye ya da el-Addbir’l-Arabiyye fi’l-karni’t-tasi* ‘aser (1910), Luvis Seyho
Tarihu adabi’l-lugati’l-Arabiyye (1911), Corci Zeydan

Tarihu adabir’l-Arab (1911), Mustafa Sadik er-Rafii

Dikkat edilirse, siralanan eserler, Arap edebiyati tarihi yaziminin ilk érneklerindendir. Yine de bu
eserler, sonraki arastirmacilarin edebiyat tarihi yazim ydntemlerini ciddi anlamda etkiler. Ozellikle
Brockelmann’in izinden giden Zeydanin edebiyati siyasi ve tarihi hadiselere bagh olarak
ddnemlendirmesi edebiyat tarihcileri icin bir ddniim noktasi olur. Elbette, Zeydan’dan énce el-

44 Rafii, Tarihu 4dab, 1/5.

45 Rafil, Tarihu 4déb, 1/13-19.

46 Ornegin Hifni Nasif, Batrdaki Arap edebiyati tarihi eserlerinin kaliteli ve &ncii olmakla birlikte yeterli olmadigini, bu konuda
Batili arastirmacilarin 6rnek alinarak daha iyi calismalarin yapilmasi gerektigini vurgular; bk. Hifni Nasif, Tarihi’l-edeb ev
hayati’l-lugati’l-Arabiyye (Misir: Matbaat(’l-Ceride, 1909-1910), 7.

47 Brockelmann, Tarihi’l-edebi’l-Arabi, 1/33-35; Afif Abdurrahman, el-Edebd’l-Céhili fi 4séri'd-dérisin kadimen ve hadisen
(Amman: Daru’l-Fikr, ts.), 92-94; Kenan Demirayak, Arap Edebiyati Tarihi I: Cahiliye Dénemi (Kayseri: Fenomen Yayinlari, 2014),
14-24.
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Adl da edebiyati bazi dénemlere ayirir. Ancak Zeydan’in kapsamli bir dénemlendirmeye gitmesi,
zaten Dogduda yeni olan edebiyat tarihi yaziminda metodolojik bircok tartismanin énini acar.
Asagida gorilecedi lizere, edebiyat tarihcileri 20. yUzyilin ilk ¢ceyredinde baslayan bu sirecte
ihtiyaca ya da amaca goére sekillenen yazim yéntemleri benimserler.

2.1. Arap Edebiyati Tarihi Yaziminda Yéntem Sorunu
Edebiyat tarihi ¢cercevesinde giindeme gelen kuramsal ve metodolojik problemlerin basinda

edebiyat kavraminin yorumlanma bicimi gelir. Ornedin Fransiz edebiyatci Gustave Lanson (6.
1934), edebiyat tarihini medeniyet tarihinin bir parcasi olarak gérdr. Bundan dolay! Fransiz
edebiyatini milli hayatin bir gérintsiu kabul eder.*® Fuad Koprili (6l. 1966) de bir milletin
gecmisteki fikri ve hissi ydnlerini yansitmasi agisindan edebiyat tarihini medeniyet tarihinin, yani
bir milletin genel tarihinin parcasi olarak degerlendirir.?

Edebiyat tarihi yaziminda ortaya ¢ikan metodolojik problemler, Batida edebiyat ile tarih iliskisi
cercevesinde sekillenen anlayistan kaynaklanir. Ozellikle Abel Francois Villemain’in (6l. 1870)
edebiyat ile tarih arasinda siki bir bag kurmasi ve edebiyatin anlasiimasi icin tarihi bir arac
goérmesi, edebiyat tarihi disiplinin gelismesinde etkili olur.>® Bu anlayisa gére edebiyat, ortaya
ciktigr toplumdaki gelismelerden etkilenen ve bu gelismelere yon veren énemli bir alandr.
Charles Sainte Beuve (61. 1869) ise, edebi sahsiyetlerin biyografilerini ve 6zel yasamlarini dikkate
alarak eserlerini anlamaya calisir. Bu durumu bir adim ileriye tasiyan Hippolyte Adolphe Taine (6.
1893), edebiyata bilimsel bir yaklasim kazandirmak icin cabalar. Béylece birey (cins), zaman ve
mekan Gc¢listinden hareketle edebiyati yorumlar. Ona goére edebiyat, belirli bir dénem ve
mekanda yasayan toplumun (bireylerin) yansimasidir. Bir edebiyat arastirmacisi, bu unsurlari géz
6nlnde bulundurarak edebi gelismeleri yorumlamalidir. Bu ve benzeri yaklasimlar sonucunda
edebiyat ve edebi elestiri ekseninde tarihsel yéntem (historical method), biyografik yéntem
(biographical method) ve elestirel ydntem (critical method) olmak tzere (¢ temel ydntem ortaya
cikar.

Bu yontemler, sadece Fransa’da degil, Almanya gibi baska Avrupa Ulkelerinde de uygulanir.
Ozellikle edebiyat-tarih iliskisine dayanan tarihsel yontem Almanyali edebiyat tarihcileri
tarafindan esas alinir. Bu ydnteme gore edebiyat, toplumun siyasi ve fikri gelisimi hakkinda dogru
bilgiler verir. Ayni sekilde siyasi ya da tarihi olaylar, edebi gelismelerin bilinmesinde Kkilit
konumdadir.>2 Bu anlayisla hareket eden Brockelmann, edebiyati toplumu butindyle yansitan
ayna olarak gorir. Buna gbre edebiyat tarihcisi, sadece siir ve nesir gibi edebi Grinleri degil, ilgili
toplumun dilinde kaleme alinan her seye vakif olmalidir.>® O, bu dustinceden hareketle eserinde
Arap edebiyati adi altinda disiplin ayrimina gitmeden islam cografyasinda Arapca kaleme alinmis
tim eserlere, mielliflere ve sdz konusu eserlerin bulundugu kitiphane isimlerine yer verir.>

GAL eserinin Arap edebiyati tarihi yaziminda énemli kabul edilmesini saglayan husus, sadece
konuyla ilgili biyografik ve bibliyografik bilgiler vermesi degildir. Daha 6nce belirtildigi Gzere
Alman oryantalist Ahlwardt’in bu yonde bir calismasi vardir. Ayni sekilde yillar sonra Fuat Sezgin

48 Gustave Lanson, Edebiyat Tarihinde Usal Edebi Metin ve insan, cev. Yusuf Serif Kilicel (Istanbul: Bliyilyenay Yayinlari, 2017),
52.

49 Atiye Gulfer Gundogdu, “Turk Edebiyati Tarihinde Usl, Koprultizade Mehmed Fuad”, Ustlden Yonteme Mehmed Fuad
Koprili'nin Edebiyat Tarihgiligi, 254-255.

50 Ahmed es-Sayib, Usdli’'n-nakdi’l-edebi (Kahire: Mektebet(’n-Nahdati’l-Misriyye, 1994), 92.

51Sayib, Usali'n-nakdi’l-edebi, 92-93.

52 Sayib, Usali'n-nakdi’l-edebi, 94-95.

53 Brockelmann, Térihi’l-edebi’l-Arabi, 1/3-7.

54 Brockelmann, 7arihi’l-edebi’l-Arabi, 1/193-203.
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(6l. 2018) tarafindan GAS adiyla daha kapsamli ve nitelikli bir calisma yapilir. Su halde GAL’In
edebiyat tarihi yazimindaki asil 6nemi edebiyati dénemlendirmedeki metodolojik ve bitincil
yaklasimidir. Bu yaklasim, eseri Arap edebiyati tarihi yaziminda temel kaynaklardan biri haline
getirir. Tarih-edebiyat arasindaki iliskiye 6nem verdigi anlasilan Brockelmann, Arap edebiyatini
iki temel déneme ayirir:>>

1. Baslangicindan Emeviler’in sonuna kadar Arap edebiyati
2. Arapca eksenli islam edebiyati

Bu siniflandirmada, Brockelmann’in toplumsal olaylari esas alan sosyolojik temelli bakis acisi
dikkat ceker. Séyle ki o, Arap toplumunun hakim oldugu ve baska milletlerle karismadigi (ya da
oldukca az karistigr) dénemi ayri olarak degerlendirir. Cahiliye’den baslayan bu dénem, Arap
milliyetciligiyle bilinen Emeviler’in yikilisina kadar strer. Bu déneme sirasiyla Cahiliye, Sadr(’l-
islam (Hz. Peygamber ve halifeler dénemi) ve Emevi dénemi dahildir. Araplarin yani sira Fars ve
Turk milletlerinin etkili oldugu ikinci dénem ise, Abbasilerle baslar. Brockelmann bunu kendi
icinde bes déneme ayirir:>6

1. Abbasiler ddbneminde Irak’'ta parlayan edebiyat dénemi (750-1000)

2. Abbasiler ddbneminde edebiyatin son parlama dénemi (1000-1258)

3. Sultan Selim’in Misir fethine kadar devam eden Mogol dénemi (1258-1517)
4. 1517 yihindan 19. ylzyilin ortalarina kadar devam eden dénem

5. Modern Arap edebiyati dénemi (19. ylzyilin ortasi-glinimiiz)

Siyasi ve tarihi olaylarin belirleyici rol oynadigi bu siniflandirmada Brockelmann, edebiyati
gelisen olaylara tabi kilar. O, tarihi gelismelerin edebi Urlnler Gzerindeki etkisini dikkate alarak
Arap edebiyatini iki ddneme ayirir. Birinci ddnemi Emeviler’in sonuna kadar devam ettirmesinin
sebebi de budur. Séyle ki Brockelmann’a gére, islam’in ortaya cikisi Arap sairleri derinden
etkilemez. Emevi dénemi sairlerinin, Cahiliye sairlerinin izinden giderek farkli temalarda siirler
séylemeleri buna delildir. islam ancak Abbasiler ddnemiyle etkisini gdstermeye baslar.>” Dikkat
edilirse Brockelmann, toplumun diizenini ciddi anlamda degistiren islam dini gibi énemli bir
hadiseyi edebiyata etkisi yoniyle degerlendirir. O, edebiyatin tarihi hadiselerden ne derece
etkilendigini, sair ve muelliflerin bu etkilenme sonucu hangi edebi faaliyetlerde bulunduklarini
inceleyerek edebiyat tarihini dénemlendirir. Kusku yok ki bu bakis acisi onun, bazi dénemleri
edebiyatin durakladigi hatta geriledigi dénemler olarak tanimlamasina sebep olur.>® Boyle bir
ddnemlendirmeye karsi ¢cikan Régis Blachére (6l. 1973), tarihi ve edebi gelismelerin es zamanli
yasanmadigina dikkat ceker. Ona gdre edebiyatin gelismesi, Sam’da 6nemli medeniyet
merkezlerinin olusmasi, Suriye ve Irak’in 6neminin artmasi gibi nedenlere baglidir. Bu
gelismelerin dogrudan siyasi ya da tarihi hadiseler altinda degerlendirmek edebiyat tarih¢isini
isabetli olmayan cikarimlara ulastirabilir.>®

Bazi Dogulu edebiyat tarihcileri, Bati eksenli edebiyat tarihi yazim anlayisini kendi edebiyatlarina
gore yeniden dizenlemek yerine oldugu gibi kabul ederler. Yine de Dogulu edebiyat tarihgilerinin

55 Brockelmann, Térihi’l-edebi’l-Arabi, 1/37-38.

56 Brockelmann, Tarihi’l-edebi’l-Arabi, 1/37-38.

57 Brockelmann, Térihi’l-edebi’l-Arabi, 1/36.

8 Brockelmann, Térihi’l-edebi’l-Arabi, 5/1-2.

59 Régis Blachere, Tarihi’l-edebi’l-Arabi el-‘asri’l-Cahili, cev. ibrahim Keylani (Dimask: Daru’l-Fikr, ts.), 12-13.
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hepsinin Batililarin, 6zellikle Brockelmann’in etkisi altinda kalmadigini belirtmekte fayda vardir.
Edebiyat tarihcisinin misyon ve vizyonu, Batidan dogrudan etkilenme ya da Batiya karsi cikmada
etkili olur. Séyle ki Brockelmann ve diger Batil oryantalistler, Arap edebiyatini tanimak ve
hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmak icin calismalar yaparken, ilk dénem Dogulu edebiyat
tarihcileri egitim-6gretim faaliyetlerini g6z 6énliinde bulundururlar. Bu ise, erken kabul edilecek
bir dénemde farkli bircok yontemin ortaya ¢cikmasini beraberinde getirir. Haliyle bu strec, Batida
ortaya cikan yontemlerin Doguya ait bir edebiyat anlayisi Gzerinde uygulanmasinin
dogrulugunun sorgulanmasina yol acar. Rafil eserinde bu sorgulamay! yaparak Batrdan
uyarlanan edebiyat tarihi yontemlerinin Arap edebiyatina uygulanmasinin yanls oldugunu
savunur. Ona gore, s6z konusu ydéntemler, Bati merkezli edebiyat tarihi icin uygun olabilir ancak
Arap edebiyati icin hicbir sekilde uygun degildir.6°

Dogulu edebiyat tarihcileri tarafindan kaleme alinan Arap edebiyati tarihi eserlerine bakildiginda
metodoloji sorununun farkinda olduklari géralar. Edebiyat tarihcileri, edebiyat tarihi yaziminda
farkli metot ve kuramlarin ihtiyaca gore sekillendigini biliyorlardi. Bu durum, onlarin Batrdaki
edebiyat tarihi yazim yontemlerini rastlantisal bir sekilde uygulamadiklarina, eserlerindeki
yontemlerin bilincli bir tercih sonucu olduguna isarettir. Ornegin eserini bes déneme ayiran el-
Adl, edebiyatin siyasi ve dini gelismelere kayitsiz kalmadigi fikrindedir. Ona goére edebiyat,
islam’in ortaya cikislyla parlar. Ancak islam bélgesinde siyasi kargasa edebiyatin duraklamasina
sebep olur.®" Almanya’da bircok oryantalistle tanisan el-Adl'in bu yaklasiminin Almanlardan
intikal ettigi dastnuUlebilir. Yine de bu durum, siyasi ve tarihi dénemlendirmenin kazanimlarinin
farkinda oldugu ve ne anlama geldigini bildigi gercegini degistirmez.

el-Adl’in fark ettigi metodolojik problemi Zeydan ve Rafii de fark eder. Zeydan, eserini konulara
mi yoksa dénemlere (asirlara) mi ayirma hususunda kararsiz kaldigina dikkat ceker. O, iki tr
tasnifin zorluklarina temas etmekle birlikte edebiyati ddnemlere ayirmayi tercih eder.%2 Zeydan’in
aksine konu ve temalara gore bir edebiyat tarihi anlayisi benimseyen Rafii ise, ddnemlendirme
yonteminin olumsuz yonlerine atif yaparak ideal tasnifin tiir ve konu eksenli oldugunu belirtir.%3
Ona gore edebiyat, tarini olaylara gore degil, edebi olaylara gére tasnif edilmelidir. Yani rivayet,
siir, mersiye, hitabet vb. gibi edebi tir ve konular, ddneme etkisi baglaminda incelenmelidir.

Aciklamalardan anlasilacagi (izere, Dogulu edebiyat tarihcileri hangi ydontem ve kuramin nasil bir
islevi oldugunun farkindaydilar. Bu farkindaliktan hareketle eserlerini kaleme alirlar. Zeydan, Rafii,
Taha Huseyin (8. 1973), Omer Ferr(h (61. 1987), Necib el-Behbiti (1. 1992), Hanna el-Fahari (&l.
2011) ve Sevki Dayf (6l. 2005) gibi bircok edebiyat tarihcisi siyasi, tarihi, tematik ve ekol eksenli
siniflandirmalart biliyorlardi.?* Ancak dénemin konjonktiri, muelliflerin edebiyat tarihine
yaklasimlari, akademik temaydl, milliyetcilik ve ilmi duyarhhk gibi bircok faktér dolayisiyla farkli
yontemlere basvururlar. Aciklamalar cercevesinde Zeydan’in 1894-95 yillarinda Hilal dergisinde
yayimladidi yazilarla Dogu’da baslayan Arap edebiyati tarihi yazimi stirecinde éne ¢ikan baslica
yontemler su sekilde siralanabilir:6

60 R&fil, Térihu 4déab, 1/13-14.

81 Adl, Tarihu 4déb, 32-33.

62 7eydan, Tarihu 4dab, 1/9.

63 Rafii, Tarihu 4déab, 1/19.

64 H(kani, [skaliyyati ta’rihi’l-edeb, 223-231.

65 Ayrintili bilgi icin bk. Faysal, Mendhict’'d-dirdseti’l-edebiyye, 12-219; H(kani, iskaliyyati ta’rihi’l-edeb, 231-384.
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2.1.1. Tarihi ve Siyasi Donemlendirme: en-Nazariyyetii’l-Medresiyye
Edebiyat tarihinin siyasi ve tarihi hadiseler dikkate alinarak dénemlere (asirlara) ayrilmasi bu

kuramla baslar. Bu kuram ya da yoéntemin en-Nazariyyet{’l-Medresiyye olarak isimlendirilmesinin
temel sebebi, egitim mifredatini esas alan bircok edebiyat cevresinde benimsenmis olmasidir.
Uygulamada 6ne ¢ikan adi ise, siyasi donemlendirmedir. Bu dénemlendirmede edebiyat tarihiile
siyasi ve toplumsal degdisimler arasindaki eszamanlilik ve karsitliklar incelenir. Edebi eserlerin
ortaya cikisi veya degisimi ile zamanin siyasi veya sosyal olaylari arasindaki iliski arastirilir.t® Bu
kurama gére, edebiyat tarihinin dénemlendirilmesi siyasi tarihe baglidir. Siyasi ve dini gelismeler,
edebiyati sekillendirdigi gibi, gelismesine ya da gerilemesine sebep olur. Mezklr yéntemin Arap
edebiyati 6zelinde Batidaki en 6nemli temsilcisi Brockelmann iken Dogu’daki ilk temsilcisi Alman
edebiyat tarihcilerinden etkilenen el-Adl'dir. Bu kurami eserinde yéntem olarak uygulayan el-Adl,
edebiyat tarihini bes ana déneme ayirir (Cahiliye, islam’in baslangici, Emeviler ddnemi, Abbasiler
ve Endilis donemi ile glinimiize kadar kurulan devletler dénemi).5” Nail el-Mersafi’nin Edebii’l-
lugati’l-Arabiyye, Zeydan'in Térihu 4dabi’l-lugati’l-Arabiyye, Ahmed el-iskenderi (8l. 1938) ve
Mustafa ‘Anani’nin (6l. 1943) hazirladigi el-Vasit fi’l-edebi’l-Arabi ve tarihihi eseri icin de ayni
cikarimlarda bulunulabilir.?® Bunun yaninda Zeyyat da edebiyat tarihini bes ana déneme ayirarak
el-Adl ve Zeydan’in izinden gider.6°

Aciklamalardan hareketle denilebilir ki egitim misyonu tasiyan edebiyat tarihi eserlerinde siyasi
ve tarihi doénemlendirmeyi esas alan edebiyat tarihi yazimi benimsenir. Nitekim yukarida
siralanan eserlerin hepsi ya lise ya da lisans egitimi icin hazirlanir. Bu ise, edebiyat tarihi
yaziminda metodolojik problemin temelde ihtiyaca goére sekillendigini gosterir. Hedef kitlenin
6grenciler olmasi, s6z konusu muelliflerin daha anlasiir ve sistematik goérliinen bir
dénemlendirme yéntemine basvurmalarina sebep olur. Muhtemelen Zeydan’in konu ve dénem
eksenli bir ayrim arasinda kararsiz kaldiktan sonra dénemlendirme yéntemini tercih ederek
edebiyat tarihini alti ddneme ayirmasinin sebebi de budur.’® Hatirlanacagi tizere o, ilgili eserini
Misir Universitesi’nin egitim mifredatina dahil etmek Gizere diizenlenen kitap yarismasina binaen
kaleme alir. EGitim misyonunun éne c¢iktigi bdyle bir yarismada 6grencilerin daha fazla istifade
edebilecegi dénemlendirme yéntemine basvurmasi tabiidir. Yine de Rafii, bu ayrintiyi g6z ardi
eder ve Batidan uyarlanan dénemlendirme ydnteminin Arap edebiyatina uygun olmadigini
savunur. O, okul/egitim-6gretim eksenli bu yontem yerine, tema ve konularin esas alindidi bir
yonteme basvurur.”! Siyasi bir dénemlendirmenin edebiyatin gelisimini ve i¢c ylzini tam
yansitmadigini ifade eden Taha Hiseyin ise, edebi ekollerin esas alindidi bir yontem sunar.’2
Ancak bu durum, Faysal'in da belirttigi gibi, edebiyat tarihi yaziminda siyasi ve tarihi
dénemlendirme ydnteminin baskin olmasinin éntine gecemez.’3

2.1.2. Edebi Tiir D6nemlendirmesi: Nazariyyeti’I-fiin{in el-edebiyye

Siir, nesir, hitabet ve recez gibi edebi tlrleri ya da medih, mersiye ve hiciv gibi siirin alt tlrlerini
ilk ortaya cikisindan giniimize kadar incelemeyi esas alan yéntemdir. Buna gére siyasi ve tarihi
olaylarin midahil oldugu dénemsel bir ayrimdan bagimsiz olarak her bir tirln gelisimi incelenir.

6 \Vad, Fi Ta’rihi’l-edeb, 140-142.

87 Adl, Tarihu 4déb, 33.

68 Nail el-Mersafi, Edebi’l-lugati’l-Arabiyye, 1/2; Ahmed el-iskenderi-Mustafa ‘Anani, el-Vasit fi’l-edebi’l-Arabi ve térihih (Kahire:
Daru’l-Maarif, 1925), 10.

69 Ahmed Hasan ez-Zeyyat, Tarih(’l-edebi’l-Arabi li'l-medarisi’s-sendviyye ve’l-‘ulyd (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1993), 5.

70 Zeydan, Térihu 4déab, 1/9, 23.

7V Ra&fil, Térihu 4déab, 1/13-19.

72 Taha Huseyin, Fi’l-Edebi’l-Cahili (Kahire: Daru’l-Maarif, 1964), 37-42.

73 Faysal, Mendhici’d-dirdseti’l-edebiyye, 23-24.
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Aslinda bu yontem, edebiyati siyasi ya da tarihi gelismelerden soyutlamaz. Ancak edebiyatin
gelisimini de bu tlrlerin gelisimine gdére yorumlamaz. Tarihi dinamiklerden ziyade bdélgesel
kosullarin 6ne ciktigr bu yéntem sayesinde edebi bir tiriin hangi dénemde nasil bir gelisim
gosterdigi saptanabilir. Ornegdin gazel tirinin Cahiliye’deki gelisimi ile Enduliis’teki gelisiminin
ayniolup olmadigi bu ydntemle anlasilabilir. Bu ydntemde esas olan, zaman ve mekan faktérinin
edebi tdrlerin gelisimi bakimindan dogru yorumlanmasidir.”4 Ancak bunun icin metinlerin izi
dikkatli bir sekilde sGrllmeli, hangi metinlerin nasil bir gelisme ya da gerileme yasadigi
timevarim yontemiyle tespit edilmelidir.”

el-Fandn el-edebiyye ydntemi, siir ve nesir tlrlerini timevarimsal bir metotla inceler. Edebi tirin
ilk olarak ne zaman ortaya ciktigi, nasil gelistigi ve hangi dénemde parladigi hususlari Uizerinde
durur. Ancak bu ydntemin parcaci bir nitelik arz etmesi, edebiyat arastirmacilarinin bazi
glcluklerle karsilasmalarina neden olabilir. Misal vermek gerekirse, siirin alt tirlerinden olan
medih (6vgl) siirinin gelisimini incelemek isteyen bir arastirmaci ilk dnce Cahiliye déneminden
baslamalidir. Bu yodntemin zorlugu da burada belirir. “Edebiyat tarihcisi hangi sairden
baslamalidir? Her dénemden bir 6rnek mi secmelidir?” sorulari bu asamada edebiyat tarihcisini
bir cikmaza surikler.”® Eserinde bu yénteme basvuran Rafii, evrim ve gelisim teorilerini dikkate
alarak edebiyat tarihcisinin isini kolaylastirmaya calisir. Buna goére nasil ki insan cocukluk,
ergenlik, genclik, olgunluk ve vyashlik gibi asamalardan geciyorsa edebi tirler de o&yle
asamalardan gecer.”’ Su halde edebi tiir ddsnemlendirmesinin biyolojik/evrim modeli tabanli bir
dénemlendirme bicimi oldugu sdylenebilir. Bu sekilde edebi Grinlerin gelisim ve degdisimi, canli
organizmalarin yasam evreleriyle eslestirilir. Bazi ttrlerin dogumu, olgunlasmasi ve 61UmU baska
edebi tirlerin déndsiimiine ya da yenilenmesine katkida bulunur. Bu yéntemin, edebi sahsiyeti
ve onu c¢evreleyen unsurlari ihmal ettigi sOylenebilir. Rafii’'nin eserinde, 6zellikle ikinci cildinde
edebi sahsiyetlerin g6z ardi edilmesi bunu gdsterir.”®

2.1.3. Edebi Sahsiyeti Merkeze Alan Dénemlendirme: Nazariyyetii hasaisi’l-cins
Edebi sahsiyetlerin ontolojik olarak incelenmesi sonucu ortaya koyduklari eserlerin

yorumlanmasini esas alan bir edebiyat tarihi yontemidir. Bu ydntemde esas olan, edebi
sahsiyetin, aidiyetinin ya da kimliginin edebi birikimiyle bagidir. Béyle bir bagin dogru bir sekilde
saptanmasi halinde edebi eserlerin nasil sekillendigi ve hangi mesajlar tasidigi daha dogru bir
sekilde anlasilabilir. Mahmad el-Akkad (&l. 1964), Abbasi sairlerinden ibni’r-Raminin (&l.
283/896) siirlerini incelerken bu yontemden istifade eder.”®

Edebi drinler kadar edebi sahsiyetleri inceleyen bu yontemin temel iddiasi, Arap edebiyatinin
Araplarla sinirli olmadigidir. islam’a girdikten sonra Arapca eser veren diger milletlere mensup
kisilerin katkisi buna érnektir. S6z konusu milletler arasinda gerek fiziki gerekse psikolojik olarak
birtakim farkhliklar vardir. islam, bu farkhliklar kaldiran dinamiklere sahip olsa da edebiyat
bunlardan etkilenir.% Dolayisiyla edebiyat tarihcisi, edebi eserden énce bu eseri ortaya koyani
incelemelidir. Eser sahibinin (edebi sahsiyetin) dogru incelenmesi halinde edebi Grldnlerin hangi

74 Faysal, Mendhict’d-dirdseti’l-edebiyye, 77.

75 Bu yontemle kaleme alinmis érnek eser icin bk. Seyyid Nevfel, Si‘ri’t-tabi‘a fi’l-edebi’l-Arabi (Kahire: Matbaatl Misr, 1945), 4
vd.

76 Benzer elestiriler icin bk. Faysal, Mendhici'd-dirdseti’l-edebiyye, 83-87.

77 Hakani, iskaliyyati ta’rihi’l-edeb, 328-329.

78 Rafil, Térihu 4dab, 2/72-380; Rafirnin edebiyat tarihi anlayisi hakkinda daha fazla bilgi icin bk. Isa b. Said el-Hukani, “et-Ta’rih
I’l-luga ve’l-agraz es-si‘riyye ‘inde’r-Rafii (dirase nakdiyye fi nazariyyeti't-tetavvur)”, Mecelleti’l-Halil Ii'd-Dirdsat el-Lugaviyye
ve’l-Edebiyye 8/12 (2023),103-143.

79 Abbas Mahmad el-Akkad, fbndi’r-Rimi hayatih min si‘rih (Beyrut: Mens(ira el-Mektebeti’l-Asriyye, ts.), 6 vd.

80 Faysal, Menahicl'd-dirdseti’l-edebiyye, 92.
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Ozellikler tasidigi ve bu 6zelliklerin ddbneme ya da bdlgeye gbre nasil bir gelisim gdsterdigi tespit
edebilir.

2.1.4. Kiiltiirel Kuram: en-Nazariyyetii’s-sekafiyye
Faysal’a gore bu kuram, edebiyat tarihini dénemlere ayirmaz. Edebiyati tarihi ya da ontolojik bir

calisma alani olarak gérmez. Ayni sekilde bir tiir ya da konuyu tarihi derinlik icinde almaz. Bunun
yerine, edebiyati kiltGrin bir yansimasi olarak goérir. Edebi Griinlerde hissedilen duygu ve
dustinceler, aslinda kultarin birer sonucudur.®' Bu kurama gére, edebiyat tarihcisi ilk énce
metinleri tahlil etmelidir. Kapsamli tahlilden sonra kiltlrin metin kurucu Gzerindeki etkisini
tespit etmelidir. Daha sonra bu kilttrin aidiyetlerini ortaya koymalidir.

Aidiyet ya da kimlik tespiti noktasinda kultirel dénemlendirme, bazi yénlerden edebi sahsiyete
yogunlasan Ecnas ydntemine benzer. Séyle ki kilttrel dénemlendirme ydntemi, metinleri esas
alarak metin kurucunun kiltarind ve bu kalttrin hangi ortamda olustugunu belirlemeye calisir.
Ecnas yontemi ise, metinlerden hareketle metin kurucunun mensup oldugu milleti yorumlar. Her
iki yontemin arastirma-inceleme sahasini metin olusturur. Kiltirel dénemlendirme ydntemi,
islam catisi altinda Arap, Fars, Turk, Hint ve Rum gibi bircok milletten insanlari birlestirdigini,
bunlarin edebi hayata farkli dizeyde katkilar sagladiklarini belirtir. Buna gére, her biri farkh
kiltire mensup bu kisilerin Arap catisi altinda degerlendirilmesi uygun degildir. Asil olan, Arapc¢a
calismalar yapan bu kisilerin kiltdrel kodlarini tespit etmektir. Edebiyatin ilmi bir tarihinin olmasi
ancak bu sekilde mimkindiir.82

Kaltarel dénemlendirme, edebiyat ile klltlr arasinda siki bad kurar. Aslinda Arap siirinin
gelisimine bakildiginda bu ydéntemin mantiki 6rgtye sahip oldugu fark edilir. Hatirlanacagi Gizere
Arap siiri, Farslilarin Arap toplumunda etkili olmaya basladiklari Abbasiler déneminde farkh Gslup
ve bicimler kazanir. Bunun temel sebebi, dedisen sartlar olur.8® Karsilastirmali edebiyat sahasina
dahil edilebilecek bu yéntem sayesinde edebi calismalarin otantik yéna ve baska kiltlrlerden
etkilenme boyutu saptanabilir.

2.1.5. Sanat Ekolleri Yontemi: Nazariyyetii’l-mezahib el-fenniyye
Adindan da anlasilacagi Uzere bu ydntem, edebiyat tarihini 6ne cikan siir ve nesir ekolleri

cercevesinde inceler. Edebiyat tarihi ydntemleri arasinda klasik dénem edebiyat anlayisina en cok
benzeyenin sanat ekolleri ydntemi oldugu sdylenebilir. Nitekim bu yonteme gbre, sairlerin ya da
edebiyatcilarin uzmanlastigi sahalar birer ekoldir. Bu ekolin uzantilari tarihi derinlik icinde
saptanmali ve siniflandiriimalidir. Fi’l-Edebi’l-Cahili eserinde bdyle bir ydntem izleyen Taha
Hiseyin, ZUheyr b. Ebi Stlma (6l. 609) ve Evs b. Hacer (6l. 620) etrafinda olusan siir ekolline
dikkat ceker.®* Ayni yontemi benimseyen Dayf ise, Arap siirini bazi ekol ve yontemler baglaminda
tarihi derinlik icinde inceler.8>

Klasik dénemde sairlerin Cahiliyyan, islamiyydn ve Muhdesin gibi kisimlara ayrilmasi, bazi
sairlerin mersiye tirinde siniflandiriimasi sanat ekolleri kuraminin klasik dénemde de
uygulandigini gésterir. Ozellikle ibn Sellam’in yaptidi gibi sairleri tabakalara ayiran alimler,

81 Faysal, Menéhici'd-dirdseti’l-edebiyye, 100.

82 Faysal, Mendhici’d-dirdseti’l-edebiyye, 100-101; bu ydntemin uygulandidi rnek calisma icin bk. Ahmed Emin, Duha’l-isldm
(Kahire: Mektebet(’l-Usre, 1997), 1/180-247.

83 Mustafa es-Sek‘a, es-Si'r ve’s-su‘ard’ fi'l-‘asri’l-Abbasi (Beyrut: Daru’l-iim [7’-Melayin, 1979), 171-229.

84 Taha Huseyin, Fi’l-Edebi’l-Céhili, 265-309.

85 Sevki Dayf, e/-Fen ve mezahibuh fi’s-si‘ri’l-Arabi (Kahire: Daru’l-Maarif, ts.), 13 vd.
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siirdeki temayi ve Uslubu dikkate almis, hangi sairin hangi déneme yakin oldugunu edebi
Uretiminden hareketle tespit etmeye calismislardir.8

2.1.6. Bolgesel Yontem: en-Nazariyyetir’l-iklimiyye
Bolgesel ve cografi kosullarin edebiyata etki ettigini savunur. Buna gore, sair ya da maellif, icinde

yetistigi cevrenin cografi kosullarindan etkilenir. insan, sadece toplumdan degil, cevresinde
muisahede ettigi tabiattan da beslenir.8” Eserinde tarihi ddnemlendirme (medresiyye) ydntemini
uygulamakla birlikte bdlgesel kosullara da vurgu yapan iskenderi bu kurami bir yéntem olarak
uygulayan ilk edebiyat tarihcilerindendir. Abbasi hakimiyeti altindaki bdélgelerin farkli siyasi
yonetimlerin eline gectigine temas eden iskenderi, bu bélgelerde yapilan edebi calismalari siyasi
dénemlendirmeden ziyade bdlgesel ddénemlendirmeye gbre degerlendirir. Boylece Abbasi
dénemindeki siyasi yonetimleri esas alarak Arap edebiyatinin Dogu (Irak-Horosan-Hint vb.
boélgeler) ve Batrdaki (Sam, Misir, Afrika vb. bolgeler) gelisimini ele alir.88

Tarihu 4ddb eserinde farkll ydntemlere basvuran Zeydan da en-Nazariyyet(r’l-iklimiyye
yonteminin kazanimlarini dikkate alir. Ozellikle siirin Arap kabileleri arasindaki dagilimini
incelerken bélgesel kosullara temas eder. Bélgenin edebiyata etkisi sonucu ortaya ¢ikan edebi
aranlerin farkliligina deginmeyi ihmal etmez.8°

3. Kuram ve Yéntemlerin Arap Edebiyati Tarihi Yazimina Etkisi
Edebiyat tarihinin hangi kuram ve ydénteme gdére incelenmesinin daha dogru ve etkili oldugu

konusunda bircok goérls vardir. Genelde edebiyat, 6zelde ise edebiyat tarihi arastirmalari
kapsaminda 20. ylzyilda 6nde gelen elestirmenler ve edebiyat tarihcileri tarafindan bu konu
cercevesinde bircok calisma yapilir. Wellek’in Six Types of Literary History (1946) ve The Fall of
Literary History (1973), Ronald S. Crane’in (6l. 1967) Critical and Historical Principles of Literary
History (1967), Hans Robert Jauss’in (6l. 1997) Literary History as a Challenge to Literary Theory
(1970) ve Geofrey Hartman’in (61. 2016) Toward Literary History (1970) eserleri buna glzel bir
Ornektir. Bu strecte kaleme alinan eserlerde edebiyat tarihinin hangi unsurlari kapsadigi tartisilir.
Bunun yaninda edebi teori, edebiyat sosyolojisi, edebiyat psikolojisi, edebiyatin gdstergebilimi,
edebiyat tarihi metodolojisi, edebi teori metodolojisi, estetik unsurlar, kiltdr tarihi unsurlari,
kaltar felsefesi unsurlari, etik unsurlar, dilbilim, psikoloji, siyasi ve ekonomik tarih gibi disiplinlerin
edebiyat tarihiyle ilintisi Gizerinde durulur.2°

Yontem ve kuramlarin sayisindan da anlasilacadi Uzere, Arap edebiyati tarihcileri arasinda
kuramsal ve metodolojik bircok farklilik ortaya cikar. ilk ortaya cikisindan itibaren edebiyat
tarihcileri, Arap edebiyati tarihi yaziminda farkh ydéntemlere basvururlar. Yontemlerin icerik ve
uzantilari incelendiginde edebiyat tarihi yazimini belirleyen temel unsurlarin tarihi, cografi ve
filolojik oldugu anlasilir.?" Birbirinden farkli bu yéntemlerin her birinin digerlerine gére bazi
avantajlari vardir. Yine de Arap edebiyatinin farkl evrelerini siniflandirmada, sairleri ve yazarlari
tanitmada, farkl tlrlerde siir ve dizyazilari incelemede ve siirlerin anlamsal yonlerini
yorumlamada ortak noktalari bulunur. Bu ydntemler incelendiginde Arap edebiyati tarihi
yaziminda doért ana yaklasimin 6ne ciktigi, diger yaklasimlarin kayda deger bir ilgi gérmedigi fark
edilir. Siyasi dénemlendirmeye basvuran birinci yaklasim, Arap edebiyati tarihi yaziminda en

86 [bn Sellam, Tabakatu fuhdli’s-su‘ard, thk. Mahm(d M. Sakir (Cidde: Daru’l-Medeni, ts.), 1/23-24.

87 Bu yontem hakkinda daha fazla bilgi icin bk. Ahmed Dayf, Mukaddime li-dirdseti beldgati’l-Arab (Kahire: Matbaat(’s-Sufr,
1921), 124-133.

8 Ahmed el-iskenderi, Térihu 4dabi’l-lugati’l-Arabiyye fi’l-‘asri’l-Abbasi (Misir: Matbaatil’s-Saade, 1912), 201-202.

89 Zeydan, Tarihu 4déab, 1/62-63.

90 Wendell W. Harris, “What is Literary “History”?”, College English 56/4 (1994), 434-51.

91 Oscar Tacca, “Tarih(’l-edeb: kadaya’l-menhec”, cev. Muhammed Aurag, Mecelleti ‘Aldmat 1/2 (1994), 97-119.
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fazla benimsenen yaklasim olur.22 Bu yaklasimda arastirmaci, edebiyat tarihcisi olarak bir milletin
kiltarel ve edebi hayatini genel bir tarihsel perspektiften ele alir. Edebi eserleri, tirleri ve yazarlari
tarihsel baglamlari icerisinde degerlendirerek genis bir bakis acisiyla inceler.

ikinci yaklasim ise genel bir tarihsel perspektiften ziyade edebiyatin kendi icindeki gelisimine
odaklanir. Bu yaklasimda edebiyat tarihcisi, belirli bir yazar veya eser (zerine yogunlasarak
bunlarin edebi gelisimlerini ve etkilerini ayrintili bir sekilde inceler. Bu yaklasimda edebi akimlar
ve tirlerin o6tesine gecilerek eserin ve yazarin okuyucu ve dinleyici Uzerindeki etkisi
degerlendirilir. Bdylece, edebi eserlerin ve yazarlarin bireysel katkilari ve etkilesimleri detayh bir
sekilde analiz edilir.?3 Uclinctl yaklasim ise, tematik bir edebiyat tarihi anlayisini savunur. Buna
gore, edebiyat tarihcisi edebi olgulari ve kavramlari genis bir perspektiften degerlendirir ve edebi
akimlarin gelisimlerini takip eder. Bu yaklasimda edebi hareket ya da tirlerin dinamik ve evrimsel
sdrecleri ele alinir. Edebi akimlarin birbiriyle etkilesimleri ve déntsimleri de 6énemli bir inceleme
konusu edilir.?* Dérdiinct yaklasim ise, modern zamanlarda sosyal bilimlerinin etkisi altinda
gelisen bir perspektiftir. Bu yaklasim, edebiyat tarihciliginin yalnizca edebi eserlerin
incelenmesiyle sinirl kalmamasi gerektigini savunur. Bunun yerine, tarih, kaltlr, siyaset, sosyoloji
ve psikoloji gibi cesitli disiplinlerle etkilesim halinde olmasi gerektigini vurgular. Bu baglamda,
edebi eserlerin ve yazarlarin yasamlari daha genis bir toplumsal ve Uretimsel baglam icinde
degerlendirilir. Edebi eserlerin Gretim iliskileri ve sosyal baglamlari dikkate alinarak edebiyat
tarihinin daha kapsamli ve disiplinler arasi bir yaklasim gerektirdigi savunulur. Bu yaklasim, edebi
eserlerin ve yazarlarin toplum icindeki rollerini ve etkilerini daha derinlemesine anlamayi
amaclar.®®

Arap edebiyati tarihi yaziminda ilk basta edebiyatin tarihe ve tarihin de edebiyata egemen
oldugu bir yaklasim benimsenir. Bu nedenle, genellikle edebi eserlerin zaman icindeki siralamasi
incelenir. Buna karsilik Rafii gibi edebi tlrlere odaklanan eserler disinda estetik ve sanatsal
meselelerden uzaklasilir.?® Aslinda edebiyat tarihi, dogal ve toplumsal sartlar altinda edebi
devirler gecirir. Edebiyat tarihi bu devirlerdeki eserleri ve muellifleri anlatir. Bu anlatim sirasinda
dilin gelisimini de dikkate alir. Yine edebiyat tarihi, belirli dénemlerde yazilmis eserlerin ve bu
eserleri yaratmis yazarlarin incelenmesiyle ve anlatilmasiyla da ilgilenir.?’ Bu inceleme yéntemi,
edebiyatin zaman icinde nasil evrildigini ve degistigini gosterir.

Bazi edebiyat tarihcileri metodolojik problemlerden kurtulmak ve yalin bir yazim Uslubu
benimsemek icin edebiyat tarihini tanimlarlar. Bunun icin tarih disiplinini genel ve 6zel seklinde
iki kisma ayirirlar. Ornegin Nasif, gecmis milletler hakkinda bilgi veren tarihi genel tarih olarak
tarif eder. Ona gére dzel tarih, belirli bir milletin tarihi hakkinda bilgi verir. Ozel tarih sadece
somut hadiseleri degil, duygu ve disinceyi yansitan edebiyati da kapsar. Buna gére edebiyat
tarihi, 6zel tarih olarak degerlendirilebilir.2¢ Zeydan ise, edebiyat tarihini Arapca yazanlarin ortaya
koyduklari Griinlerin butind olarak gérir.?° Bu bakis acisl, her iki muellifin de eserlerini hem teorik
hem de pratik olarak sekillendirir.

92 Faysal, Mendhicl’'d-dirdseti’l-edebiyye, 22-24.

93 Biyografik ve monografik calismalar buna érnek verilebilir.

94 Rafi, Tarihu 4déab, 1/20 vd.

95 Sevki Dayf, Tarihi’l-edebi’l-Arabi el-‘asri’l-Cahili (Kahire: Daru’l-Maarif, ts.), 11-14.

9% Zigami, Menéhici’'t-tarihi’l-edebi, 386-389.

97 Yéntem Bilgisi Acisindan Tirk Edebiyati Tarihleri, ed. Nazim Hikmet Polat (Ankara: Kurgan Edebiyat, 2023), 22.
98 Nasif, Hayati'l-lugati’l-Arabiyye, 6.

99 Zeydan, Térihu 4déab, 1/13.
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Edebiyatin genis ve dar anlami ya da edebiyat-tarih iliskisi dikkate alinarak gelistirilen kuram ve
yontemler, bircok edebiyat tarihi eserinde uygulanir. Yine de edebiyat tarihi yaziminda bircok
farkl kuram ve ydntem ortaya cikmasina ragmen edebiyat tarihinin siyasi ve tarihi dénemlere
ayrilarak incelenmesi neredeyse bltin edebiyat tarihcilerinin ilgisini ceker. Batida Brockelmann,
Doguda ise el-Adl ile baslayan bu dénemlendirme yéntemini uygulayan edebiyat tarihcilerinden
bir kismi egitim-6gretimi ya da populerligi dikkate alir. Ornegin Zeyyat, edebiyat tarihini bes
doéneme ayirirken benzer eserlerde bu ydontemin cokca uygulanmasina temas eder. Bir bakima o,
edebiyat tarihlerinde éne cikan temayiile tabi oldugunu itiraf eder.’®® Abbasi dénemi Arap
edebiyatini dért ddneme ayiran Butrus el-BUstani (6l. 1969) ise, bu dénemlerden bir kismini
birbirinden ayirmanin gerekcesi olmadigini ancak lise mufredati dolayisiyla boyle bir
donemlendirmeye gittigini ifade eder.'”" Buna goére, siyasi ve tarihi (medresiyye) ddnemlendirme
yontemini uygulayan edebiyat tarihcileri karsilastiklari metodolojik problem bakimindan Gce
ayrilirlar:102

1. Tarihive siyasi ddnemlendirmenin esas oldugunu ve edebiyat tarihinin bu sekilde daha dogru
anlasildigini savunanlar

2. Tarihive siyasi dénemlendirmeyi uygulamakla birlikte bu dénemlendirme hakkinda herhangi
bir bilgi vermeyenler

3. Doénemlendirmeyi tercih etmemekle birlikte egitim-6gretim vb. gibi gerekcelerden dolayi
uygulamak zorunda kalanlar

Ahmed B0 Hasan’a gbre, edebiyat tarihcilerinin siyasi ve tarihi d®nemlendirmeye
basvurmalarinin sebebi, gecmiste ortaya konulan edebi Grinler hakkinda fikir sahibi olmaktir. Bu
dénemlendirme sayesinde ele alinan edebi mesele ve sahsiyetler belirli dénemlerle
sinirlandinhr.’©® Bu bakis acisini destekleyen bilgiler aktaran Clément Moisan (8. 2010),
ddnemlendirme eksenli bir edebiyat tarihinin ortaya ¢ikis, olgunlasma ve ¢okis (ya da baslangic,
orta ve son) asamalarini esas aldigini, egitim-6gretim faaliyetlerinde bu ydntemin daha
uygulanabilir oldugunu ifade eder.”®* Didaktik kayginin éne ciktidi bu tir déonemlendirmelere
temas eden Daniel Roche (61. 2023) ise, egitim eksenli edebiyat tarihi kitaplarinin aslinda tarihin
tarihi oldugunu, varsayilan kronolojik bir siniflandirma araciliiyla edebiyatin yorumlanmaya
calisildigini belirtmeyi ihmal etmez.'0

Siyasi ve tarihi dénemlendirmenin Arap edebiyati tarihi yaziminda baskin olmasi, bazi
problemlere sebep olur. Ayni yéntemi benimseyen edebiyat tarihcilerinin farkli dénemler
olusturmalari buna drnektir. ilmi bir zenginlik olarak da yorumlanabilecek bu yaklasimin, edebiyat
tarihinde bir ddnemlendirme karmasasina neden oldugu ortadadir.'°¢ Buna gére siyasi ve tarihi
dénemlendirmenin birkac tard oldugu anlasilir. ikili ddnemlendirme (eski - yeni ya da otantik -
otantik olmayan) oldugu gibi Uc¢la (eski - orta ve yeni), dortli (eski - orta - yeni ve cagdas) ve
Marksist besli ddénemlendirme (ilkel toplum - kélelik - feodalizm - kapitalizm - komUinizm) de
vardir. Bunun yaninda siyasi, kiltdrel, asirlarin ve nesillerin esas alindigr dénemlendirmeler de

100 Zeyyat, Tarihi’l-edeb, 8.

101 Butrus el-Bustani, Udebdii’l-Arab fi'l-a‘suri’l-Abbasiyye (Beyrut: Daru Marin Abbud, 1979), 211.

102 H(kani, [skaliyyati ta’rihi’l-edeb, 240.

103 Ahmed BU Hasan, el-Arab ve tarihi’l-edeb nemizec kitdb el-Egéni (Daru’l-Beyda: Daru Tobkal li'n-Nesr, 2003), 50-51.

104 Moisan, Ma't-Tarihi’l-edebi?, 179-180.

105 Moisan, Ma’t-Térihi’l-edebi?, 195.

106 Danemlendirmenin cesitleri icin bk. Hakani, Iskaliyyatu ta’rihi’l-edeb, 231-327; Sabri Fevzi Ebd Huseyn, “Tahkibi’l-edebi’l-
Arabi kirada nakdiyye fi ebcediyyatih ve iskaliyyatih”, Havliyyeti Klliyeti'd-Dirdsat el-Isldmiyye ve’l-Arabiyye Benat bi’z-Zekazik
13/1(2023), 500-516.
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vardir. Edebiyat tarihcileri daha cok ticli, siyasi ve kultirel dénemlendirmeyi esas almislardir.10?
Arap edebiyatini kadim, muhdes ve hadis (modern) seklinde (ic ana déneme ayiran Omer Ferrih
gibi edebiyat tarihcileri t¢li dénemlendirmeye basvururlar.'®® Edebiyat tarihi yaziminda en
baskin dénemlendirme tirt olarak siyasi dénemlendirmeyi bircok Batili ve Dodulu edebiyat
tarihcisi uygular. Bazi edebiyat kuramcilari ise, edebiyatin bir tarihinden bahsedilmesinin
mUmkin olmadigini savunur. isko¢ edebiyat bilgini William Paton Ker (61.1923), edebiyat tarihine
intivac duyulmadigini, ¢lnkl edebiyatin konularinin  daima var oldugunu, gec¢misin
siniflandiriimasinin bir anlam ifade etmedigini iddia eder. Ayni iddiayi farkli acilardan dile getiren
Thomas Stearns Eliot (6l. 1965) ise, edebiyatin eszamanh varligindan bahseder. Ona gore,
edebiyatta gecmis diye bir sey yoktur, gecmiste var olan simdi de gecerlidir.'® Edebi gelismeler
arasindaki gecisleri ya da kopuslari g6z ardi eden bu anlayisin Arap edebiyat tarihi yaziminda
ciddi bir taraftarinin olmadigi séylenebilir.

Genel tarihin aksine, edebiyat tarihinde 6ne ¢ikan dénemlendirme bicimi daha karmasiktir. Clnk(
s6z konusu dénemlendirme, cesitli analiz kriterlerini ve edebi tlrleri dikkate alarak bir tasnif
yapar. Kanaatimizce siyasi ddénemlendirmenin en 6nemli eksikligi, Avrupa’daki érneklerin izinden
giderek Arap edebiyati tarihinin islami (dini) ya da siyasi gelismelere gére yapilmasidir. Halbuki
siyasi dénemlendirmenin ilk uygulayicisi Avrupahlardir. Bunu hem tarihleri hem de edebiyat
tarihleri icin kullanmuslardir. iki medeniyetin tarihi arasindaki bariz farkliliklar, séz konusu
dénemlendirmenin oldugu gibi Arap edebiyati tarihine uyarlanmasinin dogru olmadigini
gosterir. Bu ayrintiya dikkat ceken Rafii, siyasi ddénemlendirmenin Arap edebiyatinin karakteristik
ozellikleriyle értiismediginden bahseder.™

Siyasi dénemlendirmenin dikkat c¢eken bir diger eksikligi, genelleyici degerlendirmeler
icermesidir. Ornegin “Mogol istilasiyla Arap edebiyati duraklamistir.” seklindeki bir iddiaya Suriye
ve Irak basta olmak tGzere Mogol hakimiyeti altina girmeyen Misir, Bati Arabistan, Kuzey Afrika ve
Endllis bolgesi dahil edilir. Keskin cizgilerle ayrilan bu bélgelerde birbirinden farkli edebi
faaliyetlerin oldugu muhakkaktir. Bu bakimdan her bélgenin ayni zaman diliminde gelistiginin ya
da durakladidinin iddia edilmesi dogru degildir.™

Bazi edebiyat arastirmacilari ise, zikredilen yontem ve kuramlari g6z ardi ederek edebiyatin
bilimsel metotlarla incelenemeyecedini iddia ederler. Sebebi ise, edebiyatin sanatsal zevk tGrind
olmasidir."? Taha Hiseyin gibi arastirmacilar ise, edebiyat tarihini sanatsal zevk faaliyeti ile ilmi
esaslara dayanan arastirma slreci arasinda konumlandirir. Taha Hiseyin’e gére edebiyat tarihgisi,
estetik degerlerin farkinda olarak edebi metinleri yorumlayan bir arastirmacidir. Edebi
arastirmalarda salt ilim pesinde olan bir arastirmacinin, edebiyat tarihcisi olarak kabul edilmesi
mUmkun degildir.™ Kusku yok ki bu géris ve itirazlar, Arap edebiyati tarihi yaziminda slregelen
metodolojik problemlerin kolay kolay ¢c6ziimlenemeyeceginin habercisidir.

Sonu¢
Batida uzun bir gecmise sahip edebiyat tarihi, modern bicimiyle klasik dénemde Doguda

bilinmemekteydi. Bir kisim uygulamalar ve benzer mekanizmalarin modern Arap edebiyat
tarihine yoénelik ipuclari sunmasi disinda klasik Arap edebiyatinda ginimuzde bilinen anlamiyla

107 H(kani, [skaliyyati ta’rihi’l-edeb, 245.

108 Omer Ferr(ih, Tarihi’l-edebi’l-Arabi (Beyrut: Daru’l-ilm Ii'1-Melayin, 1981), 1/58.

109 Wellek-Warren, Nazariyyeti’'l-edeb, 354.

"o Rafii, Tarihu 4déb, 1/13-19.

M Faysal'in bu konudaki gérust icin bk. Faysal, Mendhici'd-dirdseti’l-edebiyye, 36-39.
"2 Kettani, Nazarét, 10.

3 Taha Huseyin, Fi'l-Edebi’l-Cahili, 48-55.
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edebiyat tarihi yoktu. Batida gelisen Arap edebiyati tarihi yazimi, 19. ylazyilin sonlarina dogru
Dogu dinyasina intikal etmistir. Bu ilmi badimhhk, ilk dénem edebiyat tarihi eserlerini
sekillendirmistir. Ozellikle resmi egitim kurumlarinin hazir kaynaklara olan ihtiyaci, tarihi/siyasi
dénemlendirmenin esas alindidi edebiyat tarihi yaziminin yayginlasmasinda etkili olmustur.
Dogulu edebiyat tarihcileri, 20. ylUzyilin basinda Arap edebiyati tarihini yazmak icin yeterli
metodolojik araclara sahip olmadiklar icin ilk olarak Bati eksenli yazim yéntemlerini esas
almislardir. Ancak 1917°de Rafii, 1927°de ise Taha Hiseyin’in Arap edebiyati tarihi yazimini elestiren
yazilari, metodolojik yaklasimlarin yeniden gézden gecirilmesinin gerekliligine yonelik bir cagri
olarak kabul edilmistir.

Calismadan hareketle, Arap edebiyati tarihi yaziminda iki temel ekollin 6ne ¢iktigi anlasiimistir.
Bunlardan birincisi edebiyati tarihi ve siyasi dénemlere ayiran ekoldur. ikincisi ise bu ekoliin
disinda kalan ve edebiyati ¢esitli unsurlar baglaminda inceleyen ekollerdir. Edebiyat tarihi eserleri
incelendiginde birinci ekollin baskin geldigi, diger ekollerin ise érneklerinin sinirli oldugu fark
edilmektedir. Osmanli Devleti’nin son déneminden baslamak Gzere glinimize kadar kaleme
alinan Arap edebiyati tarihi eserleri dikkate alindiginda Glkemizde de durumun benzer oldugu
anlasiimaktadir. Edebiyati genis anlamiyla ele alan bu ekole gére edebiyat tarihcisi, bir milletin
kiltarel ve edebi hayatini genel bir tarihsel perspektifle ele almalidir. Bu yéntemin aksine diger
ydntemler, clzi meseleler ya da dénemler kapsaminda edebiyati incelemislerdir. Birka¢ kuram ve
ydntemi sentezleyen Sevki Dayf’'in Tarihi’l-edebi’l-Arabi eseri bunlar arasindan istisna edilebilir.
Bu eserde hem tarihi hem de boélgesel bir ddnemlendirmeye basvuran Dayf’in, érnek bir edebiyat
tarihi yazimi ortaya koydugu pekala soylenebilir. Nitekim o, kendisinden 6nceki yontem ve
kuramlarin kazanimlarindan faydalanmis; edebiyat tarihini siyaset, irk, zaman ve mekan
faktorlerini dikkate alarak dénemlendirmistir.

Edebiyat tarihi yaziminda karsilasilan metodolojik problemlerin temel sebebi, edebiyatin tarih,
felsefe ve sosyoloji ile ilintisinden kaynaklidir. Edebiyat tarihinin kazanimlari cercevesinde 6ne
cikan misyon ve vizyonu ise, metodolojik problemleri derinlestirmistir. Bdylece her bir edebiyat
tarihcisi, 6ngdérdigld hedef ve kazanimlar dogrultusunda yazim ydntemi benimsemistir.
Yontemlerin icerik ve uzantilari incelendiginde edebiyat tarihi yazimini belirleyen temel
unsurlarin tarihi, cogdrafi ve filolojik oldugu anlasiimaktadir. Bu unsurlar dogrultusunda,
edebiyatin dénemlendirilmesi ve tlrleri, kiltUrel etkiler, bdlgesel kosullar ve varolussal faktorler
ile sekillenmistir.

iimi, tarihi ve entelektlel derinligi olan ideal bir edebiyat tarihi yazimi icin bazi sorular
cevaplanmalidir. Bu cercevede “Arap edebiyatini dénemlere ayirmak mimkin mudur? Farkli
konjonkttre sahip Cahiliye dénemi ile Abbasi dénemi arasindaki temel farklar nasil tespit
edilebilir? Birbirinin devami olan dénemlerin keskin cizgilerle ayrilmasi ne kadar dogrudur? Tip,
cografya, hadis ve tefsir gibi disiplinler Arap edebiyati tarihi altinda degerlendirebilir mi? Siyasi
ve tarihi olaylarin edebiyat Gzerindeki etkisi hangi boyuttadir? Toplumsal gelismelere hangisi
daha fazla yon vermektedir: Edebiyat mi siyasi gelismeler mi?” sorulari dnem arz etmektedir.
Ancak bu sorulardan énce edebiyatin dogasi ¢6ziimlenmelidir. Bunun icin de “Edebiyat estetik
degerlerin Grind midur yoksa bir milletin tarihi ve sosyolojik yapisi hakkinda bilgi veren arsiv
midir? Edebiyat ayni zamanda hem estetik degerler bitind hem de arsiv olabilir mi?” sorulari
Gzerinde durulmalidir. Baslangi¢c noktasi olan bu sorulara bagl olarak edebiyat tarihi
incelenmelidir.
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Son olarak denilebilir ki edebiyat tarihi yazimi, genis ve karmasik bir arastirma-inceleme
faaliyetidir. Bunun temel sebebi, edebiyat tarihinin kapsamidir. Nitekim edebiyat tarihi, yalnizca
yazarlar ve eserlerin kronolojik dizilisinden ibaret olmayip edebiyatin dogusunu ve gelisimini
yakindan ilgilendiren genel egilimler ve etkenler Uzerine de yogunlasan bir disiplindir. Bu
cercevede edebiyat tarihi arastirmalarinda toplumsal aidiyet, bireysel entelektlellik, kolektif
hafiza, estetik, edebi temaydller ve edebi tirlerin tarihi gibi konular derinlemesine incelenmelidir.
Edebiyati sadece siyasi ve sosyal unsurlarla iliskilendirmek dogru degildir. Edebiyat, insanhigin
bircok meselesini barindiran, bireylerin duygularini dile getiren ve bu genis varolustaki hayatin
her tarlG biciminden etkilenen butincdl bir insan faaliyetidir. Dolayisiyla, edebiyati sadece iki
unsurla sinirlandirmak, yasamin ¢emberini ve bilesenlerini olusturan diger unsurlari gbz ardi
etmek anlamina gelmektedir. Unutulmamalidir ki bir edebi eserin ortaya cikisini ya da yok
olusunu etkileyen bircok faktor vardir. Bu faktorler sanatcinin ve eserin bu unsurlara ne kadar
yakin veya uzak olduduna bagl olarak farkli oranlarda etkili olabilmektedir. Edebiyati sadece
siyasi ve sosyal yasam bilesenleriyle mekanik olarak iliskilendirmek bu baglamda butincil bir
yaklasim kabul edilemez. Nitekim bu yaklasim, hayatin kendisini ve edebi fenomen Uzerindeki
etkilerini yok saymak ya da dislamak anlamina gelmektedir.
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