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ABSTRACT

For interpreting political developments through political theories, discussing intellectual formations,
evaluating the past and comprehending the current, magazines are both indispensable platforms
of expression and meeting grounds for ideas and readers, and provide the appropriate environ-
ment for the development and maturation of ideas. This study, being aware of the stated impor-
tance of conducting research on magazines, discussed the state debates in Islamist magazines
in the 1990s. The approaches and understandings in the context of the state in the journals were
evaluated in relation to the literature of Islamism that developed within the framework of the con-
cept of the Islamic state and criticism of the nation state. In this respect, the understanding of
the Islamic state and the criticism of the nation state in the Islamist magazines of the period are
compatible with dominant discourse in the previous approaches. In the literature. In this sense, it
shows continuity. On the other hand, in the magazines of the period, initial discussions were made
with the alternative Islamic politics approach, arguing that the idea of an Islamic state was a can-
didate to reproduce the problems created by the nation state. In this approach, it is suggested that
an Islamic governance sensitive to pluralism and difference is possible. At this point, it has been
concluded that this debate represents a break or innovation from the dominant discourse in the lit-
erature created in the context of criticism of the Islamic state and nation state in the long adventure
of Islamism. In the study, the prominent Islamist magazines of the period, iktibas, Girisim, Tevhid,
Bilgi ve Hikmet, Degisim, Umran and Haks6z magazines were examined.
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ANLAYISI VE ULUS DEVLET ELESTiRiSi BAGLAMINDA
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Bir devrin ¢ehresini makyajsiz olarak dergilerde bulabiliriz.
-Cemil Merig

0z

Siyasal teorilerle siyasal gelismelerin yorumlanmasi, dislinsel olusumlarin tartisiimasi ve gegmisi
degerlendirip guincelin kavranmasi igin dergiler, hem vazgecilmez ifade platformlaridir hem de du-
stincelerin gelisimi ve olgunlasmasi igin uygun zeminlerdir. Bu calismada dergiler tzerine arastirma
yapmanin belirtilen éneminin farkinda olarak 1990'larda yayimlanan islamci dergilerdeki devlet tar-
tismalari ele alinmistir. Dergilerde devlet baglamindaki yaklagimlar ve anlayislar, Islamciligin islam
devleti anlayisi ve ulus devlet elestirisi gercevesinde gelisen literaturle iliskilendirilerek degerlendi-
rilmistir. Bu baglamda, dénemin Islamci dergilerindeki islam devleti anlayisi ve ulus devlet elestirisi,
kendinden énceki miiktesebattaki baskin sdylem ile uyumludur. Bu uyum, Islamci diisiincedeki bir
devamliliga isaret etmektedir. Diger taraftan dénemin dergilerinde, islam devleti fikrinin ulus devletin
yarattig problemleri yeniden liretmeye namzet oldugu savunularak alternatif islam siyaseti yaklasi-
miyla ilgili baglangi¢ diizeyinde tartismalar da yapilmistir. Bu yaklagimda, ¢ogulculuga ve farkhliga
duyarli bir islami yénetimin miimkiin oldugu énerilmistir. Bu tartismanin, Islamciligin uzun seriive-
ninde Islam devleti yaklagimi ve ulus devlet elestirisi baglaminda olusturdugu hakim sdylemden
bir kopusu ya da yeniligi temsil ettigi sonucuna varilmistir. Calismada dénemin éne gikan islamci
dergileri olarak iktibas, Girigim, Tevhid, Bilgi ve Hikmet, Degisim, Umran ve Haks6z incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: islamcilik, Islam Devleti, Islamci Dergiler, Ulus Devlet Elestirisi, Medine
Vesikasi.

1 Bu cabisma Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi Anabilim
Dalinda Dr. Ogr. Uyesi Ali Kaya damsmanliginda Ebru Karadeniz tarafindan “1980-2000 Arast Islama
Dergilerde Devlet Tartismalan” basligi ile tamamlanarak Mart 2021 tarihinde savunulan yiiksek lisans
tezinden tiiretilmistir.
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Giris

Siyasal diistincelerin ve ideolojilerin serencamuni takip etmek ve incele-
mek igin dergiler Gnemli bir imkan sunmaktadir. Ulkemizde bu minvalde
ozellikle son dénemlerde dergiler tizerinden siyasal tartisma ve yaklagimlar
analiz edilerek ilgili donemin siyasal iklimini yansitan 6nemli ¢caligmalar ya-
pilmaktadir (Isik, Koroglu ve Sezgin, 2016; Sunar, 2018a; Sunar, 2018b).
Hig kuskusuz bu tarz ¢caligmalar mahiyeti geregi uzun ve mesakkatli stireg-
ler i¢inde olusan siyasal deger, kavram ve kimliklerin tarihsel gelisimini ve
baglamini dikkate aldig1 i¢in degerli oldugu kadar, anlik olarak siyasal olay
ve olgularin fotografini ¢cekmekle yetinen pozitivist esinli ¢aligmalara bir al-
ternatif olmasi agisindan da 6nemlidir. Bu anlamda dergiler tizerine yapilan
caligmalar, siireg igerisinde olusan siyasal hafizay1 hatirlamak ve ayni zaman-
da kamuoyuna hatirlatmak agisindan 6nemli bir gorevi de ifa etmektedir.

Bu caligma da Islamci dergiler iizerine yapilan galismalara bir katki mahi-
yetinde; 1990’larda 6ne ¢ikan Islamci dergilerdeki devlet tartigmalari, [slamci-
larin Islam devleti anlayis1 ve ulus devlet elestirisi ele alinmistir. Islamcilarin
ozellikle Islam devleti yaklagiminin gecmisteki tartigmalarla ne diizeyde 6rtiig-
tiigii ve farklilagtig analiz edilmeye ¢alisilmistir. Bunun igin 6ncelikle literatiir
kisminda Islam devleti ile ilgili 6nde gelen Islamci entelektiiellerin yaklagim-
lar1 agiklanmugtir. Bu tartigmalari 1990’lardaki Islamci dergilerde ne diizeyde
kargilik buldugu incelenmistir. Bu minvalde ¢alismanin en 6nemli sorusu, in-
celenen dénemde Islamci dergilerdeki Islam devleti anlayiginin ve ulus devlet
elestirisinin kendinden 6nceki tartigmalarin devami olup olmadigini ve degi-
sim varsa bunun yonii ve yogunlugunun ne oldugunu belirlemektir.

Calismada 1990’larda yayimlanan Iktibas, Girisim, Tevhid, Bilgi ve Hik-
met, Degisim, Umran ve Haksoz Islamci dergileri incelenmistir. Bu dergi-
lerin secilmesinde en 6nemli gerekge, mezkur dergilerin Islam devleti ve
ulus-devlet elestirisine dair 6nemli tartigmalara yer vermesidir. Ikincisi, bu
dergilerde dénemin 6ne ¢ikan Islamci yazar ve entelektiiellerinin konu ile il-
gili degerlendirmelerinin hatir1 sayilir bir yekun tutmasidir. Diger bir sebep
de bahsi gegen dergilerin entelektiiel diizeyde yayin yapmasi ve bu minvalde
bir takipci kitlesine sahip olmasidir. Caligmanin odaginda Islam devleti séy-
leminde ve ulus devlet elestirisinde 6ne ¢ikan tartigmalar oldugu icin der-
giler miinferiden ele alinmamugtir. Bunun yerine, 6ne ¢ikan ana tartismalar
ilgili dergiler tizerinden 6rneklendirilerek bir anlati olusturulmustur. Arag-
tirmada bir nitel yontem tiirii olarak tarithsel-kargilastirmalr analiz kullanil-
mugtir. Neuman, anlamin tarihsel siirecte degisimini incelemek agisindan
tarthsel-karsilastirmalr analizin en uygun analiz aract oldugunu belirtmistir
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(Neuman, 2014: 527). Bu baglamda, Islam devleti séyleminin ve Islamcila-
rin ulus devlet elestirisinin tarihsel siirecteki stirekliligini ve degisimini arag-
tiran bu galisma igin tarihsel-karsilagtirmali yontemin uygun bir analitik ara¢
olarak diisiiniilmektedir.

Literatiir Degerlendirmesi: islam Devleti Tartismalari ve
Modern Devlet Elestirisi

Hilafetin ilgast, Islamcilar1 yeni siyasal diizenin dogasi ve imkanlari iize-
rinde diigiinmeye sevk etmistir. Bu vasatta en yaygin olarak dillendirilen si-
yasal taleplerden biri ulus devlet sinirlari iginde Islam devletinin ingasidir.
Islamci sdylemde Islam devleti talebinin hilafetin kaldirilmast ile birlikte
cesitli Islame diisiiniir, entelektiiel ve hareketler tarafindan dile getirilmeye
baglandig1 bilinmektedir. Islam devleti sadece birtakim Islamci diisiiniir ve
ideolog tarafindan dile getirilmemis, ayn1 zamanda Islami Hareketler iizerin-
den bu talep kitlesellesmistir. Islamcilarin devlet talebinin éne ¢tkmasinda
ti¢ temel saik s6z konusudur. Birincisi halifesizligin yol actigr siyasal temsil
sorununa cevap iiretme ihtiyaci ile Miisliimanlar karg1 karstya kalmistir. Yani
tiim Miisliimanlar1 temsil edecek bir siyasal bedenin yoklugunda Miisliiman
hak ve hukukunu koruyacak bir devlet ihtiyaci belirmistir. Tkincisinde Miis-
litman toplumlarda sekiiler ulus-devletlerin Islam’in yagam alanlarini sinir-
landirmasi ve baskilamasi karsisinda devletin “ele gecirilmesi” meselesinin
bir nevi zorunluluk olarak goriilmesidir. Tkinci ile irtibath olarak iiciinciisii
ise Islami bir hayat i¢in devletin de Islami esaslara gére diizenlenmig olmast
fikri 6ne ¢ikmugtir. Bu fikir sekiilerlik ile eklemlenmigs ulus-devletin elestiri-
sini de beraberinde getirmistir.

Hilafetin kaldirilmasindan sonra bosalan siyasal ve sosyal alan1 doldurma
niyetiyle 1928 yilinda Hasan El Benna 6nderliginde Thvan-1 Miislimin hare-
keti tegekkiil etmistir. Benna, halifeligin ilgasi sonrast ilk olarak Islam devleti
fikrini giindeme getirenlerdendir. Benna, Misliimanlarin kendi dinlerini
dzgiirce yagamalari icin Islami esaslara gore diizenlenmis bir devleti gerek-
li gormiistiir. Ayrica ona gore yoneticilerin de Islami ilkeleri bagl olmast,
farzlar1 yerine getirmesi ve agikca giinah islememesi gerekir. Benna’ya gore
Islami bir devletin 6zellikleri arasinda sunlar1 saymak miimkiindiir: Vatan-
daslarina karst sorumluluk duymak, halka karsi miistik olmak, adaleti sagla-
mak, kamu malin1 korumak ve israf etmemek, ahlaki degerleri giiclendirmek
ve Islami daveti yaymak (2021a: 39-40). Benna’ya gore Islam devletinin yani
stra, tiim Miisliimanlarin temsil edildigi uluslararast bir Islami yonetimin
(hilafetin) varligi da gereklidir (2021a: 40). Benna, modern ulus-devletin ¢iz-

muhafazakardiisiince e Tirkiye'nin Fikir Dergileri | 175



1990’LARDAKI iSLAMCI DERGILERDE iSLAM DEVLETi ANLAYISI VE
ULUS DEVLET ELESTIRiSi BAGLAMINDA SUREKLILIK VE DEGISIM

digi siirlarin Miisliiman muhayyilesini daraltict bir durum olduguna isaret
eder. Ona gore Islam topraklari tektir ve bu topraklar biitiin Miisliimanlarin
ortak vatanmidir. “La ilahe illallah Muhammed-un Rasulullah” diyen her bir
Misliimanin yasadigi toprak, tiim Miislimanlarin ortak yurdu sayilmalidir.
Bu minvalde Benna, kan bagina dayal1 bir milliyetgilik ve tistiinliik iddiasinin
Miisliimanlarin birligi i¢in bir tehdit olarak addeder (2021b: 281).

[slam devleti baglaminda diger énemli bir isim Mevdudi’dir. Bu konuya
hususi olarak yogunlasan Mevdudi, Islami bir devletin varhgmi zorunlu go-
riir. Ona gore Islam devleti Allah’in koydugu kural ve ilkeleri yerine getirmek-
le mesuldiir. Eger getirmezse Miisliimanlar Allah katinda suglu ve giinahkar
olur (Mevdudi, 2016: 73). Bu kurallar yerine getirilmiyorsa devlet gayri Isla-
mi, sekiiler yapilarin kontrolii altina girmis demektir. Boyle bir yapi varsa, si-
yasi, iktisadi ve sosyal bozulma kag¢inilmazdir. Bununla ancak ahlaki ve manevi
yonden gelismig bir kolektif yapt miicadele edebilir (Mevdudi, 2014: 12).

Mevdudi, Allah’in Malik’iil Miilk olmast hasebiyle her seyin yegane ya-
ratic1 ve sahibi ancak Allah’in kendisidir. Dolayisiyla devlet, halk ve kainat
da onun miilkii altindadir ve tasarruf yetkisi kendisindedir (Mevdudi, 2016:
66-67). Mevdudi, kurulacak Islam devletinde Islam’in kurallarinin bir biitiin
olarak uygulanmasi gerektigini vurgular, ¢iinkii Islam din ile diinyay1 ayir-
mamustir. Bu anlamada din, devlet ve hiikiimet arasini ayirmak Islam’in bii-
tiinselligine karg1 bir harekettir. Islamsiz bir devlet ancak kargasaya ve felakete
yol agar (Mevdudi, 2016: 27). Bu anlamda modern ulus-devletin asli bir un-
suru olarak diisiiniilen sekiilerizm, Mevdudi’ye gore tarihsel saiklerle ortaya
¢ikmug ve belli bir muhit (Bati) i¢inde varligini stirdiirebilmistir. Bu sebepler
ve bu muhit olmasaydi sekiilerizm diye de bir sey olmayacakt1 (1967: 25-26).

Diger énemli bir Islamci Seyyid Kutub’a gore Islam, toplumsal hayattan
azade bir din olarak disiiniilemez. Sosyal, siyasi, hukuki ve iktisadi diizen-
lere dinin esaslarmin hakim olmasi gerekir. Aksi halde Islami bir toplum
olunamaz (Kutub, 2019a: 20) Kutub’a gére Islam seriatindan beslenmeyen
bir diizen Islami olmaz. Islam bir biitiindiir ve topyekun uygulanmasi gere-
kir. Kutub, siyasetin, ekonominin kendine 6zgii ayr1 kurallart oldugu fikrini
reddeder. Bu minvalde Islami bir nizamda yéneticilerin kendisine gore yasa
koyma yetkisi yoktur (Kutub, 2019a: 177). Hayatin her alaninda Allah’in hii-
kiimleriyle hitkiim vermek esas olmalidir ve verilen hiikme teslim olmak,
kalbi hognutluk duymak gerekir (Kutub, 2019a: 434). Kutub’a gore Islam
toplumunda yasama alani sabit bir kaynaga, yani dogrudan Islam seriatina
bagli olmalidir (Kutub, 2019b:). Kutub, modern ulus devletlerin insanlar
kendi tercihleriyle se¢medikleri ten rengi ve milliyet acisindan bir araya ge-
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tirme ¢abasini sorgulamugtir. Ona gore insanlar, ancak kendi 6zgiir iradele-
riyle sectikleri akide, inang tizerinden bir araya gelebilirler. Boyle topluluklar
ancak “medeni” olma vasfini tagir. Akide ve inang ortakligi, farkl irklari ve
ten renklerini bir araya getirme gibi imkana sahiptir. Dolayisiyla “medeni”
toplum, bu ortaklik iizerine insa edilmelidir (Kutub, 2017: 137-138).

Tiirkiye’deki Islamci séylemin énemli entelektiiellerinden Necip Fazil
Kisakiirek, bagucu eseri Ideolocya Orgiisii’'nde (2017) din ve siyaset arasina
mesafe koyan sekiiler teze karsi ¢ikmugtir. Siyasi iddia ve giindemi olmayan
bir Islam’in olamayacagini iddia etmigtir. Kisakiirek, din ile devleti ayirma
gabalarini reddederek, din ile devletin i¢ iceligini 6ne ¢ikarmigtir. Ona gore
devlet olmadan dini bir diizenin insast miimkiin degildir. Devlet, diizen i¢in
gerekli olan zamana ve mekana hakim olma kabiliyetini saglar. Dolayisiyla
Islam, devlet olmadan hayat bulamaz. Kisakiirek’in Bagyiicelik Devleti ola-
rak adlandirdigr diizende, devlete toplumun birgok alanimi (kiiltiir, aile, ka-
din, genglik vb.) belirleme hakkina sahiptir (Kisakiirek, 2017). Bunlarin yam
sira, Kisakiirek Islam’in demokrasi, liberalizm, sosyalizm (Islam demokra-
sisi, Islam liberalizmi, Islam sosyalizmi vb.) gibi cagdas kavram ve ideoloji-
ler ile sentezlenmesine ve eklemlenmesine karst cikar (2017: 108). Islam’m
bunlardan birini 6ncii olarak kabul etmesini ya da bunlardan birine benze-
mesini muhal kabul eder. Ciinkii ona gore Islam biitiin bir hakikati temsil
eder, bunlardan her biri “kismi hak ve killi haksizlik” igindedir, dolayisiyla
insanlik i¢in bir ¢are olmaktan uzaktirlar (Kisakiirek, 2017: 208).

Tiirkiye Islamciliginin 6nemli diisiiniirlerinden Sezai Karakog dirilig da-
vasini su dort ilke iizerine insa eder: Islam inanci/ahlaki, Islam medeniyeti,
Islam milleti ve Islam devletidir. Karakog bu ilkeleri i¢ ige ge¢mis unsur-
lar olarak goriir. Bunu da Stileymaniye Camii’ni ayak stitunlarina benzetir.
Bu stitunlardan biri eksik olursa Stileymaniye Camii ¢oker, tipki bu dort
ilkeden birinin eksik olmasi halinde dirilig davasinin ¢okecegi gibi (Karakog,
2018: 124). Karako¢ Miisliimanlarin ihtiyag duydugu devletinin en az 250
milyon niifusu olmasi gerektigi, bunun yaninda giiglii bir ekonomi ve ordu-
ya da muhtag oldugunu vurgular (Karakog, 2020a: 106-109). Islam Devleti
ezeli ve ebedi kaim olacak Islam esaslarina gore insa edilmelidir. Karakog Is-
lam iilkelerinin daha gii¢lenmesi igin Islam iilkeleri birliginin (siyasi birlik),
Islam birligi pazarmin (ekonomik birlik) ve Islam birligi medeniyetinin ve
kaltirtintin (kdlttrel birlik) kurulmas: gerekliligi tizerinden durur (Kara-
kog, 2020b: 38). Karako¢ bu minvalde modern ulus devletin ¢izdigi sinirla-
rin Miisliiman muhayyilesi i¢in kabul edilir olmadigina isaret eder. Karakog,
irk ve simirlara dayali bir millet fikrine de karst ¢ikar. Bunun i¢in Dirilig
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Partisi lideri olarak meydanlarda yaptig1 konugmalarin ana temasini, millet
kavraminin yeniden tanimlamasi {izerine insa eder (2018). Karakog, milleti
olusturan en 6nemli unsurun kiiltiir, kiiltiirii de belirleyenin inang ve din
oldugunu belirtir. Bu anlamda bizi millet olarak insa eden en 6nemli 6z,
[slam’dir. Bu yiizden Karakog siklikla Islam Milleti tabirini kullanir (2018).

Islam devleti tartismalarinda mezkur diigiiniirlere gore daha farkli bir ko-
numda olan 6nemli bir diisiiniir Rasid Gannusi’dir. Gannusi, Islam devle-
tini reddetmese de Islami hareketin toplumsal alana ve sivil topluma agirlik
vermesi gerektigini salik verir. Islami hareketlerin devleti gereginden fazla
talep ettiginden yakinan Gannusi, devlet digt bir alan olarak sivil toplumun
giiclendirilmesini 6nerir. Devleti dolayisiyla siyaseti gii¢ ve gikar alani géren
Gannusi, toplumsal ve sivil alandaki faaliyetlerin daha kalic1 ve anlamli ol-
dugunu disiiniir (al-Ghannoushi, 2010, s. 132). Gannusi, sivil toplumun da
gogulcu bir yapida olmasi ve tek bir kimligin kontroliinde olmamasi gerek-
tigini, diglayict ve etiketleyici dilden uzak durulmasinin énemini vurgular
(al-Ghannoushi, 2010, s. 132). Bu diisiincelerin Islam devleti fikrine daha
mesafeli ve elestirel bakan Medine vesikasi gibi entelektiiel projelerle yakin-
liginin bu baglamda alt1 ¢izilmelidir.

islamci Dergilerde islam Devleti Tartismalari

Dergicilik, siyasal diizene yonelik elestiri ve karsi ¢ikislar yoluyla kitlele-
rin mobilizasyonunu saglayan énemli bir vasita olmusgtur. 1980 sonras Isla-
mi yayinlarin hem sayisinda hem de ¢esidinde hatirt sayilir bir zenginlesme
goriilmiistiir. Islamciligin hareket alaniim dergiler ve diger yayi faaliyetleri
ile geniglese de, Iran Islam Devrimi; SSCB’ye kars1 Afgan cihads; Filistin
miicadelesi (Intifada) ve benzeri gelismeler Soguk Savagin bitimiyle birlikte
Islamciligin Bati-merkezci bir bakisla tehdit olarak kavramsallagtirilmasina
ve diglayici bir siyasi iislupla ele alinmasina neden olmustur (Kaya ve Mer-
can, 2016: 2-3; Sakarya, 2023). Bu sorunu agmanin bir yolu da dénemin der-
gileri iizerinden Islamcilik-devlet iligkisini anlamak ve anlamlandirmaktir.

Doénemin dergilerinde ¢ok dillendirilen temalarin baginda Allah’in hii-
kiim ve yasalarini gore diizenlenmis bir Islam devletinin varhiginin gerek-
liligi yer almaktadir. Ornegin Tktibas dergisinde bu durum su sekilde dile
getirilir: “Devletin varligt, Allah’in diizenini uygulamak icindi.” (Iktibas, 1982b:
6). Iktibas dergisinin kavramlar boliimiindeki bu ifade, Islamci dergilerin ge-
neline hakim olan devlet diigiincesini yansittig1 sdylenebilir. Kelim Siddiki
Iktibas’ta Islam devletinin énemini s6yle vurgular: “Islam devleti olmadikea
Islam eksiktir. Kur’an ve Peygamberin siinneti Islam’in ruhu ise Islam devleti de
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bu ruhu biitiinleyen viicuttur. Islam devleti, Miisliiman’n tabii mekanid” (S1d-
diki, 1987: 9). Degisim dergisinde yayinlanan yazisinda Mehmet Dalkanat,
Islam Devleti'nin sinirlarini biitiin yeryiizii olarak belirlemeye caligir: “Arz
Allah’mdir. Swirlar bitigik olmasa da Allah’in Hiikmiiniin gegerli oldugu her mekan
Miisliimanlarin vatanidir. Ve Miisliimanlarin uzak ideali biitiin bir yeryii-
ztinde Allah’in hitkmiinii hakim kilmaktir.” (Dalkanat, 1996: 31).

Islamci yazarlar Islam devletinin varligini, Miisliiman toplumlarin asla
vazgegemeyecegi ve ugrunda miicadele edecegi bir vatanin, siyasetin ve iyi
toplumun ingasi i¢in zorunluluk olarak gérmiiglerdir. Buna gore bir devletin
Islam devleti olabilmesi icin 6ncelikle kanunlarinin Kur’an ve Siinnete da-
yanmasl, siyasal gii¢ olabilmesi igin ise halka dayanip halkinin giiciiyle ayakta
durabilen bir organizasyon olmasi gerekir (fktibas, 1990a: 10). Iktibas’a gore
cogunlugunu Miisliimanlarin olusturdugu bir iilkede Islam devlet nizam
uygulanmalidir. Aksi takdirde halkin Misliimanliginin bir anlami yoktur
(Iktibas, 1993: 12, 14). Muhammet Asefi, Tevhid dergisindeki yazisinda Tkti-
bas’la benzer goriigleri paylagarak Islam devletinin kurulamamasindan Miis-
liimanlar1 sorumlu tutar (Asefi, 1990: 63).

Dénemin Islamct dergilerinde Islam devletini var eden ana bilesenler
olarak biat, hilafet, seriat ve sura kavramlar1 6ne ¢ikmaktadir. Dergilerde bu
temalar i¢ ige gectigi icin ve aralarindaki yakin irtibat olmasi hasebiyle burada
da bu kavramlarin farkli vecheleri birlikte incelenecektir.

Dergilerde Miisliimanlarin hilafet ve otoriteye ihtiyag duydugu 6ncelik-
le ele alinan bir konudur. Islam, toplumsal ve siyasal iligkileri belirleyen,
toplumun hangi kurallara uyacagini vaz eden bir sistemdir ve bu kurallarin
ifa edilmesi igin otoriteye ihtiyag duyuldugu bir vakiadir (Iktibas, 1984: 7).
Peygamberlik makaminin otoritesi; Islami yénetim sistemini hayata gegi-
recek bir otoritenin olmasii kaginilmaz kilar (Gokova, 1994: 62). Degisim
dergisinde yonetimsiz ve yoneticisiz Islami bir hayat diizeninin uygulana-
mayacagini sdyleyen Ahmed Agirakca’ya gore “halifesiz bir Islam toplumu dii-
siiniilemez” (Agirakga, 1994a: 29). Buradan hareketle Islam devletinde “devle-
tin beyni” olarak nitelenen halifeligin Islam’da vazge¢ilmez bir kurum oldugu
sonucuna ulagilir (Kiigiikaga, 1994: 33).

Iktibas dergisi, otoritenin ve mutlak giiciin Allah’a ait oldugunu ‘Hakim-
ler Hakimi® ifadesiyle belirtir (1992: 11, 14). Oncelikle “Hakimler Hakimi”
Allah’a, sonra Resuliine ve daha sonra da halifeye yani “uliil’l-emr”e itaati
emreden Islam dininde, halifeye itaatin kaynagi, bizzat Allah ve Resuliine
boyun egmek gibi sartlara baglanmigtir. Misliitman toplum, Allah’in emir ve
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yasaklarina uydugu, Resiilullah’in siinnetini uyguladig: siirece halifeye itaat
eder (Critlak, 1995: 34). Ummetin genelinin biati veya {immet temsilcileri-
nin alim ve ileri gelen yoneticilerinin onayiyla yani § urayla ig bagina gelen
Islam devlet bagkani (halife), iimmetin birligini ve otoriteye baglhilhigi saglar
(Karaman, 1991: 35; Ozkan, 1991: 37; Agirakca, 1994a: 24-25, 28; Tiimay,
1999: 38). Halife, Allah tarafindan génderilen hukuka ve emirlere uymakla
yitkiimltidiir. Emirlere uymayan halifenin, toplumun diger tiyelerinden far-
ki1 yoktur; emirlere uymadigi igin cezalandirilir. Otoritenin alanlari, halifeyi
secerek vekillik yetkisini veren iimmet tarafindan belirlenir (Citlak, 1995:
36). Yonetici, immetin onayiyla goreve gelip iimmetin onayryla gérevden
alindigy i¢in Islamiyet'te otoritenin kaynagmin iimmet oldugu soylenebilir.
Bu durum, idarecinin sivil bir yonetici oldugunu, hilafetin de teokratik bir
yonetim olmadiginin kanitidir (Torun, 1995: 42-43).

Hilafet sistemi, ideallestirilmesine ragmen tarihte gergeklesen hilafet sis-
temleri Islamcilar tarafindan aslini yansitmadigi gerekgesiyle elestirilir. Besir
Eryarsoy’a gore 1924’te kaldirilan hilafet makaminin Islam hukuku gergeve-
sinde ‘hilafet’ olarak adlandirilmasi ¢ok giictiir (Eryarsoy, 1995: 33). Ciinkii
halifelik gérevi, babadan ogula gegen bir saltanat halini almigstir. Mirasi oldu-
gu gerekgesiyle hilafet makamn, halifenin ogluna verilemez (Agirakga, 1994a:
24). Ahmed Agirakca’ya gore, kralliklar ddnemindeki hakim y6netim anlayi-
st iginde nasil farkli bir Islami yonetim bicimi gelistirilip devlet kurulmussa
modern devletler doneminde de dénemin sartlara gére Islam esaslarina
uygun bir devlet kurulabilir (Agirakga, 1994a: 23). Kurulacak “Islam yone-
tim bigimi”, “hilafet sistemi”; sistem i¢inde meydana gelecek toplum yapisi
da “halifeli toplum™u olusturur (Agirakga, 1994a: 23, 25; Cigek, 1994: 48-49).

Dergiler, S ura suresinin 38. ayetinden (“Isleri de aralarindaki § ura ile yii-
riir.”) hareketle meclis ya da danigma anlamina gelen “s ura” kavramimin Islam
devletindeki yerine ve dnemine dikkat geker. Islami yénetim bigiminin en be-
lirgin 6zelliklerinden biri “s ura” ve “istisare”dir (Cigek, 1994: 48). Halifenin
s ura ve istigareye dayali bir yonetim sistemi stirdirmesi gerekir (Agirakga,
1994a: 24, 29). “Islami yonetimin iist kademesinden alt kademesine kadar § ura
esastir. S urayi terk eden yoneticinin azledilmesine hiikmedilmigtir” (Yiicel, 1993: 71).

Hz. Peygamber ve dort halife doneminin siyasi yonetim pratigi incelen-
diginde kararlar, ya dogrudan halk ya da halkin temsilcileriyle istigare edile-
rek yani “s ura” karariyla alinir. Asil sorumluluk halkindir. Sorumlulugun
halka ait olmasi asil yetkinin de halkta toplandigini ortaya koyar. Bu yiiz-
den Islam’in 6ngérdiigii toplum, katilimer ve dzgiir bir toplumdur (Tiimay,
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1999: 38). Thsan Eliacik, modern kavramlarla “s ura”y1 anlamaya calisarak
“teknik” manada cumhuriyet veya demokrasiyi Kur’an’daki “s ura” ilkesinin
agilimi gibi goriir. Monarsi veya oligarsiye nazaran cumhuriyet/demokratik
yonetimin, teknik anlamda Kur’an’in “s ura” ilkesine daha ¢ok uydugu go-
riisiindedir (Eliagik, 1998: 22).

[slam’da yénetim ve yonetici segiminde {immetle yapilan iki tarafli akit;
“biat” usuliiyle, Islam hukukunu bilen, Allah’m emir ve yasaklarina bagli, Is-
lam’in hakimiyetinden yana olan halife, Islam’a aykir1 olmayan hiir iradeyle se-
gilir (Agirak¢a, 1994a: 25). Bu nedenle iktidar, bir tarafin zorla alabilecegi bir
hak ve yetki degildir (Karaman, 1994: 32). Islam’da secimin bir gekli yoktur.
Ancak biitiin diizenlemelerin ortak noktasi; sekli nasil olursa olsun neticede
adaylarin se¢imle isbagina gelmesi gerektigi esastir (Karaman, 1994: 32). Bu du-
rumda Islam devletinde, Islam hukukuna gore yonetenlerle yonetilenler esittir.

Halife, secildikten sonra Islam’in temel hukuk diizenini, Seriati, uygula-
makla yiikiimliidiir. Insan haklarinin ve hukuk devletinin temelindeki evren-
sel ilkelere “seriat” denir (Hatemi, 1997: 23). Miisliimanlar icin mesruiyet, s-
lam seriatina uygunluktur. [lahi Hukuk’un nihai hiikiim kabul edildigi Seriat
kargisinda ne devlet aygitinin ne de Seriat’a gére immeti yoneten Halife’nin
toplum karginda 6nemli bir giicii vardir. Ancak hilafet, amaglarini gergeklesti-
rirken yasamada Kur’an-1 Kerim ve Siinnet kaynaklarini temel alan, vekaletle
yonetici veya yoneticilere emanet eden halkin veya temsilcilerinin deneti-
mine actk olacak; iglerini de danigmayla (megveret) yiiriitecektir (Karaman,
1997: 28). “Hukuk devleti” olarak gordiigii ideal Islam devletinde Gannusi’ye
gore halk, otoritenin temelidir. Halkin, yasa yapic1 ve yoneticiler tizerinde
denetleme yetkisi, Allah buyrugu bir “emanet”dir. Bu nedenle yéneticinin
yasama veya yargi tizerinde hicbir otoritesi yoktur (Gannusi, 1998: 23).

Simdiye kadar ki tartigmalardan Islam devletinin gerekliligi hususunda
Islamci dergilerde genel bir uzlaginin oldugu sonucuna varilabilir. Bu ge-
reklilik vurgulanirken siklikla kendi referanslarina ve pratiklerine bagvuru
yapilmakta ve bunlarin yeterlilige dair bir giiven de telkin edilmektedir. Bu
tarz bir yaklagim ve dil, literatiir taramasinda bahsi gecen ana akim Islamci
séylem ile de uyumludur. Islam devletinin giiniimiiz kosullarinda acilen te-
sis edilmesinin liizumu ve ihtiyact her haltikarda dile getirilmektedir.

islamci Dergilerde Ulus Devlet Elestirisi

Islamci dergiler, Islam devleti {izerine odaklandig kadar modern ulus
devletin neden Islami bir diizen igin uygun bir yapt olmadig iizerinde de
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durmustur. Modern ulus devletin milliyetgi ve irk¢1 bir temelde insa edildigi
siklikla vurgulanan temalardandir. Ayrica modern ulus devletin immeti ha-
yal etmeyi zorlastirdig1 ve immetin birligini tehdit ettigi de dile getirilmistir.

Islamci dergilerdeki ulus-devlet algist yazarlarin ulus-devlet tanimlarina
yansir. Milliyet¢ilik ve irk tistiinliigiiniin bir ifadesi olarak goriilen ulus-dev-
let, “Avrupa tarihinin bir fenomenidir” (El-Faruki, 1993: 10). Kiliseye karsi
kralin etrafinda toplanan halk, Reformasyon siirecini baglatarak milliyetgi
hareketleri, milliyetci hareketlerse ulus-devletleri olusturmustur (El-Faru-
ki, 1993: 10). Ulus-devletin iktidar yapisi, “kral” ya da “padisah” gibi tek
bir iktidara degil, ulus-devletin otoritesine dayanmir. (Ttirkmen, 1997: 5).
Ulus-devlette modern insan igin otorite, goklerden yerytiziine indirilmis;
topraklar1 “vatana”, bolge halki da “ulusa” dontistiiriilmistiir (Arslan, 1993:
24). Modern ulus-devletin en 6nemli 6zelligi, ulus temelinde 6rgiitlenme-
sidir. Sanayilesmeyle birlikte ortay ¢ikan ulus¢uluk modern devletin triini
olarak uluslarin olugmasini saglar (Kabakg1, 1997: 29).

[slamci dergilerin ulus kavrami kapsaminda genel kanist; ‘modern dev-
letin, ulusu ortaya ¢ikardigy’ yoniindedir. Vahdettin Isik (1995: 34), “ulusun,
ulus-devletlerini dogurmadiginy aksine ulus-devletlerin, ulusu olugturulmaya ¢aligti-
gint” belirtir. Ulusu, ¢agin sartlarini gézeten modern bir olgu olarak géren
Mustafa Aydin, “modern devletler tarafindan inga edilmis sosyal bir gerceklik” ola-
rak degerlendirir (Aydin, 1998: 20). Hamza Tirkmen’e gore ulus, “egemen
taguti otoritenin kitlelere dayattigi en onemli kimlik”tir (Ttirkmen, 1997: 6). Ata-
soy Miiftiioglu, ulusu “genisletilmis kabile asabiyeti”’nin giiniimiize yansimasi
olarak tanimlar (Miiftiioglu, 1987: 10). Ulusculuk, “kendisine has tapinaklarn,
ilahlar, ikonlar, ibadet bicimleri, sembolleri olan bir dindir” (Sagiroglu, 1998: 30).
Avrupa’da Hristiyanhigin yerini ulusculuk almistir (Siddiki, 1987: 9).

Ulus ingast i¢in ayr1 ayri adlar, bayraklar ve milli marslarla farkli milli-
yetlerden gruplar, kiiciik toprak parcalarina hapsedilerek timmet boliiniir.
Bu nedenle Kelim Siddiki ulusculugu, “Islam diinyasina hakim bir kiifiirdiir”
diye tahkir eder (Siddiki, 1986a: 16). Ulus, ne ortak iradeye ne kiiltiire ne
de etnik koken, kavim ve dil birligine dayanir. Ulus, sanayilesmeyle modern
devletin bir iirtinii olarak egitim, isboliimii, organizasyon sistemiyle genel
anlamda “toplumsal yeniden harmanlanma modeli”dir (Bulag, 1993: 12). Bu top-
lumsal modelde olusturulan “yurttag”, devlet kapsaminda ulusa ve topraga
ait bilingtir (Bulag, 1993: 10). Modern ulus devlette, ulus bilinci ve kiiltiirii
olusturulmasi ve bir biitiinliik saglanmasi icin farkliliklarin ve alt kimliklerin
yok edilmesi hedeflenir (Aydin, 1998: 22).
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Degisim dergisinin ilk sayisinda Altan Ozkanli, “somiirgeci emperyalist”
ulus-devletlerin, Islam topraklarinda Miisliimanlarin degerlerini yok ederek
somiirge sistemlerini kurduklarini, daha sonra 1rk¢1 ideolojiyle Miisliiman-
larin yasadig1 topraklar1 ulus-devlet haline getirerek Islam toplumuna koklii
bir ayrihig yerlestirdiklerini anlatir (Ozkanli, 1993: 10). Miisliiman iilkeler-
de kurulan ulus-devletler, biiyiik oranda Islami kavramlari sekiilerize eder.
“Modern devletle kutsalin sekiilerlestirilmesi” Islamcilar agisindan kabul edilemez.
Bu durum, iimmetin agikca parcalanmasidir (Arslan, 1993: 30). Ulus-devlet,
[slam iilkelerinde {immetin pargalanmasiyla kuruldugu icin hem iimmetle
hem de Islam’la uzlagma saglayamaz (Arslan, 1993: 17). Ummet, megrui-
yetini topraktan degil iman ettigi i¢in dinden alan bir topluluktur (Arslan,
1993: 26). Ummet duygusu, Islam’in emrettigi kardeslik duygusunu 6ne
cikarir (Agirakca, 1995: 43). Ummet, vatanlari bir, bagkanlar1 bir, kanunlar:
bir, i¢ ve dis siyasetleri bir olan tek bir siyasal topluluktur (Karaman, 1991:
36; Saglam, 1995: 30, Eryilmaz, 1994: 9).

Kelim Siddiki, Islam devletinin kurulmasi “Milli-devletlerin ortadan kal-
dinlmast” gartina baglar. Ulus-devletlerin politik, ekonomik, sosyal ve askeri
yapilari, kiifiir olusumlaridir. (Siddiki, 1986b: 11). Siddiki, Miisliiman ulus
devletlerin yoneticilerini “evrensel kiifriin yerel ajani” olarak goriir. “Somiirge-
ci emperyalist devletler”, Islam cografyasinda kimi devletlerle savagarak (6rn;
Cezayir, Tunus, Libya) kimi devletlerle de anlagarak (6rn; Iran, Afganistan)
farkli stratejilerle hakimiyet kurmustur (Ozkanli, 1993: 10). Islam diinya-
sinda kurulan Miisliiman ulus devletleri, Islam’a karst bir “kiifiir cephesi”ni
olugturan somiirgeciligin uzantisidir. Misliimanlar, ulus-devletlerin kargin-
da onu feshetmeden bir gii¢ olusturamazlar (Siddiki, 1987: 10).

Islamci dergilerdeki yazilar, ulus-devletin yapisini incelemekten ziyade
onu, diigmanin stratejik bir silahi olarak goriip, onun topluma ve Islam’a
verdigi zararlara odaklanir. 1987°de Kelim Siddiki’nin, ulus-devleti, Islam’in
kargisinda “kiifiir” olarak addetmesi, 1993’te Altan Ozkanl’nin “somiirgeci
emperyalist devletler” diye adlandirmasi, 1997°de Hamza Tirkmen’in “taguti
otorite” olarak gérmesi, 1980°den 1990’larin sonlaria degin Islamcilarin ulus
devlet hakkindaki goriiglerini farkli adlandirmalarla yineledigi goriiliir. Is-
lamc1 dergiler nazarinda ulus-devlet, ‘Islam karsitr’, Miisliiman toplumun
yoniini kiifre ¢eviren, savasilmasi gereken “hegomonik” bir giigtiir.

Dergilerde rastlanan yaygin goriis ulus-devletin, egemenlik anlayisinin
[slam kargithgini da kapsadign yoniindedir. Modern ulus-devlette yonetici,
giictinii hakim oldugu yasa yapici otoritesinden aldigr i¢in hukukun tistiinde
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yer alir (Ayaz, 1999: 28). Ancak Miisliiman toplumlarda 6zellikle ilk halife-
ler doneminde yonetici, hukuk tistii degil, hukuka tabi idarecidir. Halifeler,
Hz. Peygamber’in halefi olma bilinciyle Islam’m hiikiimlerini uygulamak
icin secilmistir (Ramazan, 1981: 17). Bu nedenle halife, Islam’in hiikiim-
lerine uymayan bir yasa uygulayamaz. Ancak giiniimiiz Islam toplumlarin-
daki mevcut iktidarlar, otoritelerini arttirma hirsiyla laik sistemlere yaklagir
(Polat, 1994: 55). Miisliiman toplumlardaki idareciler, iktidar hirsiyla so-
runlarin ¢dziimiinii Islam’da aramak yerine laik ideolojilerde arayarak Islam
diinyasindaki boliinmeleri tegvik eder (Siddiki, 1991: 33).

Hayreddin Karaman, laikligi kiliseye ve din adamlarinin otoritesine bag-
kaldirt olarak niteler. Laiklik, Bati toplumlarinda kilise-devlet ikiligine ve
toplum tizerindeki kilise otoritesine son vermek i¢in ortaya ¢ikmustir (Ka-
raman, 1997: 27). Iktibas, laikligin din ve devlet ayriligini saglayarak devle-
tin her tiirlii inang karsisinda tarafsiz ve esit davranmast anlamina geldigini
belirtirken laikligin Bati toplum yapisi ve devlet diizenin 6zii oldugunun da
altini gizer (Iktibas, 1990b: 9). Ancak “Islam’da laikligin uygulanmasini gerekti-
recek bir din adamlan sinifi yoktur” (Karaman, 1997: 27). Sonug itibariyle kili-
seyle devletin girdigi miicadelede ¢6ziim olan laiklik; dinle devleti, toplum
diizenini belirleyen otoriteyi birbirinden ayirmustir.

Laik devletin tanidig1 resmi bir dini inang yoktur. Laiklik, dini reddet-
mez; biitiin dini inanglan esit diizeyde kabul eder (Dursun, 1993: 77). Bu
nedenle bir bakima ulusun yeni dinidir. Dolayisiyla ulus-devlet, laiklige kar-
st olan diger dinleri yok etmeye yonelir (Eliagik, 1996: 20). Boylece dini
bireysellik 6ne ¢ikarken Misliiman toplumlarda olugan ulus-devletlerde
[slam’in geleneksel kurumlar1 ve 6rgiitlii bigcimleri ortadan kalkar (Aydin,
1993: 54). Misliiman toplumlarda gelisen devlet yapisinin biitiintinde la-
ikligi denemeye calismak, Islam’in 6ziiyle catismayr goze almak demektir
(Soysal, 1986: 10). Laiklik unsuru diisiiniildiigiinde Islami ulus-devlet ol-
mayacagl gibi eger Islam toplumunda ulus-devletin kurulmasi amaglanirsa
bu, Islam diinyasinda dine tavir almakla miimkiindiir. Ciinkii ¢cogunlugu
Miisliiman bir tilkede din bireysellestirilemez (Aydin, 1993: 54).

Islamc1 dergilerde laikligin demokrasiyle ortaya ¢iktigi goriigii hakim-
dir. Modern ulus devletin tirettigi laiklik ve demokrasi, siyasal ve toplumsal
yapiyt bi¢imlendirirken ayni zamanda bu kavramlar, birbirlerini besleyen
Islam kargit1 kavramlardir. Kiirsat Atalar, hem demokrasiyi hem de laikligi
Islam dis1 sayip reddeder. Ciinkii ‘halkin egemenligi’nde ‘hiikmiin kaynagimin
halk’ olmasi halkin her an i¢in vahye ters yasama yapma ihtimalini dogurur.

18410 muhafazakardiisiince  Tirkiye'nin Fikir Dergileri



EBRU KARADENIZ SAKR - ALI KAYA

Dolayisiyla demokrasi, Islam’la gelisen bir sistemdir (Atalar, 1994: 24). Ab-
durrahman Arslan’a gore laikligi sadece din ile devlet islerinin birbirinden
ayrilmasi seklinde diisiinmek yanlistir. O, laikligi bir hayat bicimi olarak g6-
riir. Bat1 toplumlarinda gelisen laiklik kavrami modern devleti ortaya ¢ikarir.
Demokrasi de laiklikle birlikte toplumdaki sekiiler hayat bigiminin yansi-
masidir. Demokrasi, laikligin olusturdugu sekiiler hayat bi¢iminin siyasal
aracidir (Arslan, 1994: 16).

1980’lerle 1990’larda Islamc1 kesimde etkili olan Mevdudi, Seyyid Kutub
gibi diistintirlerin Bat1 sistemleriyle demokrasi hakkinda yazilaria bakildi-
ginda Islamci dergilere yanstyan demokrasi temelinde hakimiyetin Islam’a
karg1 siyasal bir rejim olarak goriilmesi anlagilabilir. Mevdudi, demokrasinin
hakimiyeti, kayitsiz sartsiz halka vermesine ragmen yine de halkin hakimiye-
tinin kurulamadigi, halkin belirli kisi ve gruplarin boyundurugu altina girdi-
gini belirtir (Mevdudi, 1967: 313-314; Mevdudi, 1980: 175). Demokrasinin
onemli bir unsuru “halk hakimiyetiyken” “Islam’da mutlak hakimiyet halktan
degil, Ilahi hiikiimlerden kaynaklanir” (Ozdenoren, 1993: 89). Egemenlik yal-
nizca Allah’a aittir ve bu segimlere katilmak Tevhidi Islam inancini tehlikeye
distirtr (Siddiki, 1990: 16).

[slam devlet hiikiimlerinin aksine demokrasilerde devlet, kétiiliikleri ya-
saklamaz. Clink{i demokrasilerde devlet, kisinin sahibi oldugu biitiin hiirri-
yetleri rahatca kullanabilmesini saglamak igin vardir (Iktibas, 1982a: 5-6). Bu
nedenle temelinde hak ile batilin, dogru ile yanligin esitligi olan demokratik
sistem, Islam’la alakali degildir. Islam hiikiimleri, din ve vicdan 6zgiirliigii
verese de bu 6zgiirliik, kiifiir istikametinde kullanildiginda degerlendirme-
ye tabi tutulur (Karaman, 1996: 43). Dini emirleri yasamdan uzaklagtiran
demokrasilerin aksine Islam, Allah’in hiikiimlerine teslim olmay1 bekler.
Demokrasi, “insan kendi hayatini sadece kendi ¢izebilir” prensibinden hareket
ederken Misliimanlar, “biz Allah’tan gelen bir bilgi iizerine hayatimizi kurmamiz
gerektigine inantyoruz” der (Umur, 1987: 25).

Demokrasi her ne kadar bir yonetim bi¢imi olsa da ayni zamanda bir ya-
sam bicimini, bir ideolojiyi yansitir (Ozdenéren, 1993: 89; Kose, 1992: 30).
Demokrasi, kanun yapicinin beser oldugunun kabul ederken egemenligi de
halka dayandirir. Béylece dini inanglarindan armmug bir zihniyet meydana
getirerek Bat1 toplumlarinda siyasal ve sosyal alan1 ele gegirir. Miisliimanlar
egemenligin kaynagini ilahi kanunlara dayandirdigr igin bu iki farkli zihni-
yet asla ortiismez. Bu nedenle “Miisliiman, kendi tanimi icabi, ayni zamanda
demokrat olamaz” (Ozdendren, 1993: 89-90). Miisliiman toplumlardaki de-
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mokrasi taraftarlar1 farkinda olmadan gayr-i Islami bir rejime taliptir (Ag1-
rak¢a, 1994b: 34). Clinks demokrasi, “kula kullugu megrulagtiran bir demokrat
ziimresi” dogurmustur (Cengil, 1996: 40).

Hayrettin Karaman, demokrasiyi degerlendirirken iktidara segimle gelerek
otoritenin halk adina kullanmasinin Islam’a aykiri olmadigini ancak hakimiye-
tin kayitsiz sartsiz halka ait olmasi kogulunun Islam’a aykir1 oldugunu belirtir.
Ciinkii [slam’da hakim olan Allah’in iradesidir (Karaman, 1997: 28). Umit Ak-
tag, demokrasinin ‘Allah hakimiyeti’ne ters diismedigini vurgular. Ancak bu ha-
kimiyet sorunun kaynag “Islami yonetim geleneginin otoriter” niteligindedir.
Yazara gore demokratik bir sistem, anayasal temelini laik bir metin yerine ilahi
bir metne de dayandirabilirse hakimiyet sorunu agilabilir (Aktag, 1996: 28).

[slamc1 dergilerde yogun bir ulus devlet elestirisi oldugu yukaridaki tar-
tigmalardan anlagilmaktadir. Ulus devletin ulusal sinirlari, milliyetciligi, ege-
menligi halka vermeyi vaat etmesi ve sekiiler yapisi siklikla sorunsallastirilan
konulardir. Burada dikkat ¢ekici husus, Islamcilarin modern ulus devletin
Islami esaslara gore yeniden diizenlenip déniistiiriilebilecegine inanmala-
ridir. Bu anlamda arzulanan Islam devletinin bu sorunlari izale edecek bir
yapida olacag: diisiintilmektedir.

islamci Dergilerde Devlet, Cogulculuk ve Farklilik Tartismalari

Dénemin Islamci dergilerinde birkag Islamci entelektiiel, Islam devleti
fikrinin ulus devletin drettigi sorunlari yeniden tiretebilecegine dikkat ¢e-
kerek alternatif siyasal modeller {izerinde durmaya 6nermistir. Cogulcu ve
farkliliklarin bir arada yasayabilecegi Islami modeller gelistirilmeye caligil-
mustir. Bu baglamda, 1992’de Ali Bulag, Medine Vesikasi kavramsallagtirma-
styla gogulculugu temel alan bir devlet modelini 6nermistir. Bulag, modern
devlete alternatif; bir sivil toplum projesi ya da bir devlet modeli olarak Me-
dine Vesikas’'ni uygun bir hareket noktasi goriir. (Bulag, 1993a: 20; Bulag,
1994: 14). Bula¢’a gére, 1924’ten bu yana Resit Riza, Mevd udi ve Seyyid Ku-
tup gibi diisiiniirlerin Islam adina ortaya koydugu devlet modellerinin hepsi
“modern devlete Islami bir kilif giydirme” ¢abasidir (Bulag, 1992: 22). Bu-
lag’m “Medine Vesikas1 Temelinde Islami Cogulculuk” yazisinda Islam te-
melli toplum projesinin nasil olmamasi gerektigine dair tezleri siralanir. Ya-
zara gore Islam temelli bir yonetim sistemi, ne totaliter ne demokratik ne de
teokratiktir. Totaliterligin Bati literatiiriine ait bir kavram oldugunu belirten
Bulag, Islam’in totaliter olmadigi icin Medine Vesikasi'nda 6n goriilen siste-
min de totaliter olamayacagini vurgular (Bulag, 1992: 22). Totaliter rejimlere
“Alman Nazi rejimi”, “Stalin komiinizmi” ve “Kemalist devlet modeli” 6r-

186 W muhafazakardiisiince  Tirkiye'nin Fikir Dergileri



EBRU KARADENIZ SAKR - ALI KAYA

nek gosterilir (Bulag, 1992: 22). Medine Veskisi'nin 6ngérdiigi sivil toplum,
totaliter olmadig gibi demokratik ve teokratik de degildir. Demokrasilerde
azinhgm degil cogunlugun goriglerine ve hatta segenlerin degil se¢imle is
basina gelmis yoneticilerin goriislerine gore sekillendigi igin bu sistemler,
[slami yonetim tarziyla uyusamaz (Bulag, 1992: 23). Islami bir yonetim sis-
temi, teokratik de olamaz. Ciinkii teokrasi, dini insana zorla kabul ettirme-
nin yaninda, teokratik bir yonetimde din adamlari sinifi vardir. Bu nedenle
teokraside, iki ayr1 alan ve iki ayr1 otorite vardir. Biri ruhun tizerindeki kilise
otoritesidir. Digeri de bedenlerin {izerindeki kral otoritesidir. Oysa Islam’da
din adamlar1 sinifi yoktur. Her Miisliiman din adamudir (Bulag, 1992: 23).

Ali Bulag'in ‘Medine Vesikasi’'ndan hareketle gelistirdigi sivil toplum
projesini Omer Celik, ‘Alternatif Toplumsal Proje’si diye adlandirir (Ce-
lik, 1994: 27). Ulus-devlete alternatif olarak gelistirilen proje, farkli hukuk
topluluklarinin uzlagmasiyla kamusal alandaki tekelcilige son vererek mo-
dern siyasal diigiincelerin kavramui “iktidar”1 6nemsizlestirir. Projede siyasal
otorite, siyasal katilimla farkli hukuklarin ortak bir olusumu haline getiri-
lerek farkliliklarin korunmasini saglar. Omer Celik’e gore, siyasal iktidar,
‘kesrette vahdet’12 ilkesine uygun bir zeminde kurulmaktadir (Celik, 1994:
27). ‘Alternatit Toplumsal Proje’de ‘iktidar’ ile ‘6zgiirliik’ arasindaki iligkide
ozgiirliik kavrami yeniden tanimlanarak siyasal iktidara ayricalikli bir konum
sunmaz. Bu da sivil toplum-politik toplum ¢atigmasint 6nler (Celik, 1994:
27-28). Celik’e gore Proje’deki ‘hukuk topluluklar’’ kavrami demokrasinin
kisir dongiilerinin agilmasi i¢in 6nemli katkilar sunar (Celik, 1994: 29). Ka-
dir Canatan, Medine Vesikas1 Modeli’yle 6ngoriilen sivil toplum projesinin
onemini ‘sozlesmeye dayali toplumsal orgiitlenmenin mesrulugu’nu ifade
edilmesinde goriir (Canatan, 1994: 104).

Haks6z’de yayimlanan yazisinda Mehmet Pamak, ‘Medine Vesikast Mo-
deli’ne siddetli elestiriler getirir. Hz. Peygamber déneminde gerceklesen
Medine Vesikasi’'nin, Kur’an ilkeleri esas alinarak hazirlandigini, Bulag'in
olusturdugu Medine Vesikas1t Modeli’nin ise her tiirlii dini anlayigtan soyut-
landigini, bu durumun ise gizli laiklik oldugunu ileri siirer. Pamak, devletin
dini kimlikten uzak olmasini, dinlerin kendi “gettosunda”, kendi hukukuyla
yasamasi tezini de Islami bulmaz. Miisliimanlarin “Kur’an’in temel ve de-
gismez ilkelerini esas almayan anayasal sistemlerde goniillii olarak yagamayi
kabul etmeyeceklerini” (Pamak, 1993: 22) belirtir. Medine Vesikast Mode-
li’ni elestiren bir diger isim Erhan Aktas, bu yaklagimin, Islam’in éngérdiigii
sistem yerine “sivil toplum” sistemini benimsedigi kanisindadir. Bu sistem,
Kur’an’a gore degil, hukuk ve din topluluklarinin ortak sézlesmesine gére
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olusan siyasal bir organizasyondur. Farkli “din gruplar1” ve “hukuk toplu-
luklar1” bir arada yasamak i¢in yaptiklar1 ortak bir sézlesmeyle sistem kura-
caklarsa boyle bir goriis Islami degildir (Aktas, 1995: 60).

Ali Bulag’'in Islam devleti fikrinin ulus devleti yeniden iiretebilecegi fikri
doénemin dergilerinde farkli isimler tarafindan zaman zaman dile getirilmisg-
tir. Ornegin Celik’e gore, (1993: 40) 19. yy’daki modern ulus-devlet anlayigt
[slam devlet yapisin1 kugkusuz etkiler. Modern ulus-devlet anlayigiim pozi-
tivist temelleri, sekiiler gelenegi ve politik kurumlari, Islami siyasi yonetim
ve organizasyon anlayigini etkileyerek hukuki ¢ogulculugu olmayan, ulusa
dayanan, egemenlik yapisinin siyasal katilimin éniine gectigi bir “Islam devle-
ti” anlayiginin gelismesine neden olmustur. Bu nedenle Islam cografyasinda
“ulus-devletin iimmet igin en uygun model” oldugunun savunulmasi1 Miisliiman
toplumlarin yonetim yapisina totaliter ve tek kimlikli toplum modelinin
yerlesmesine neden olur (Camurcu, 1995: 46). Ulus kimliginde olusan tek
kimlikli toplum modelinde ulus-devletin egemenlik bolgesinde olusturdugu
ortak deger sayesinde ayni dine mensup insanlar farkli uluslarda; farkli dinle-
re inanan gruplar da ayni ulus i¢inde yer alabilir (Sakin, 1991: 22). Bu neden-
le “ulus” tanimu zorlama; “ulus” birliktelikleri de yapaydir (Sakin, 1991: 22).

Kadir Canatan da Ali Bula¢’a benzer bir sekilde ¢ogulculuk meselesini
giindeme getirmigtir. Ona gore laiklik kavrami yerine “gogulculuk” kullani-
labilir. Hoggorii anlayist olarak niteledigi “cogulculuk”un, Tiirkiye’de yapti-
rim giicii kazanabilmesi igin anayasaya eklenmesi gerekir. Boylece demokrasi
ve insan haklar1 giivence altina alinabilir. Ciinkii “gogulculuk”, farkliliklara
ragmen “cokluk i¢inde birlik” demektir. Bu, Ttirkiye toplumunun mozaik
yapisinin taninmasi ve bu temel iizerine devletin ve rejimin yeniden yapilan-

dirllmasidir (Canatan, 1995: 41-42).

Bu tartigmalar, ulus devletin tirettigi sorunlariin kolay bir sekilde do-
niistiirtilemeyecegi tizerinde durmaktadir. Ulus devletin homojenlestirici ve
cogulculuga duyarsiz yapisinin, olast bir Islam devletinde de tekrarlanabile-
cegine dikkat ¢ekilmektedir. Bunu asmanin yolu olarak da ¢ogulculugu esas
alan bir toplumsal s6zlesmenin yapilmasinin gerekli oldugu 6nerilmektedir.

SO“U(}

Bu caligmanin en énemli sorusu, 1990’larda Islamci dergilerdeki Islam
devleti anlayiginin ve ulus devlet elestirisinin kendinden 6nceki tartismalarin
devamu olup olmadigini ve degisim varsa bunun y6nii ve yogunlugunun ne
oldugu idi. 1980’lerin ilk yarisinda liberallesme politikalariyla giindeme ek-
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lemlenip ana ¢izgiden uzaklagtigina iliskin ¢esitli diistinceler ileri stiriilse de
incelenen dergilerden hareketle soylem farklilasmalar: goriildtigii halde ana
cizginin korundugu sonucuna varilmgtir. ilk olarak Islamci dergilerde ya-
yinlanan yazilardan hareketle Tiirkiye Islamcilarinin Islam devleti fikrinden
vazgecmedigi goriilmiistiir. Tkinci olarak, modern ulus devlete olan elestirel
ve sorgulayict tutum varhigini korumustur. Bu iki husus, literatiir kisminda
ele alnan Islamcr entelektiiellerin goriigleri ile 1990’1arda Islamci dergiler-
deki goriisler arasinda bir devamlilik oldugunu bize gostermektedir. Diger
taraftan Islamc1 dergilerde, Islam devleti yaklagiminin ulus devleti yeniden
tirettigl diistiniiliip daha elestirel bir tutum alinarak alternatif modeller de
giindeme getirilmeye baglanmugtir. Ali Bula¢’in baslattigi bu tartisma, farkli-
liklarin ve ¢ogulculuklarin bir arada yasadig1 bir s6zlesme modeli 6nermig-
tir. Medine vesikasindan ilhamla gelistirilen bu 6neri, dergilerde kismi bir
destek bulmusg olmakla birlikte 6nemli tepki ve elestirilere de maruz kalmig-
tir. Toplamda bu tartigmalarin dergiler diizeyinde dagilimina bakildiginda;
Iktibas, Girigim, Degisim, Tevhid ve Haksoz gibi dergiler Batili kavramlara
daha sert bir tislupla kars1 ¢tkmigtir. Buna mukabil Bilgi ve Hikmet dergisinin
tlimli sdylemler gelistirdigi goriilmistiir. Umran dergisi yazi kadrosu siirekli
degistiginden dergi sayfalarinda farkli gériigler yer bulabilmistir. S6z konusu
dergide Batili sistemlere sert elestiriler getiren yazilarin yani sira daha iliml
yaklagimlar da yayinlanmistir. Dergilerdeki bu farklilasmalarin ne diizeyde
kargilik buldugu ve toplumsallagtigi meselesi bu aragtirmanin sinirliliklarini
agmakla birlikte 5nemli bir soru olarak literatiirdeki yerini korumaktadir. Is-
lamct dergiler ile ilgili yapilacak muhtemel ¢aligmalar sayesinde bu sorunun
da bir karsilik bulabilecegi diisiintilmektedir.
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