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Bildfliche ist ganz von-grossen Figuren ausgefiillt, ohne auf die Proportionen
der Szene Riicksicht zu nehmen. Die Thron-und Kriegsszenen sind deshalb
in Kompositionsgruppen dargestellt. In unseren Miniaturer hingegen haben
die Kiinstler verschiedene Figurenreihen meisterhaft angeordnet - ohne sie
gegenseitig zu verdecken oder ihnen zu viel Platz einzurfiumen- und auf diese
Weise prunkvolle Zeremonien dargestellt, die sich um einen Sultansthron

gruppicren, Ausserdem ist die Pinselfihrung feiner und sorgfiltiger; die -

Gesichter und Glieder der Figuren sind ausdrucksvoller, und die Augen sind
in ciner einzigen kraftvoll geschwungenen Linie gezogen, wihrend in den
Camiu’t-Tevarih-Handschriften des Topkapi-Saray den Augenlidern eine
Kontur gegeben ist. Die Grosse der Miniaturen (30X38) zeigt ebenfalls, dass
sie auch ihren Massen nach einer anderen Handschrift angehoren. '

“Es gibt jedoch im Tiibinger Sammelband einige Camiu’t-Tevarih-
Miniatuten ** (Abb. 5-7). Wie Prof. Ipsiroglu festgestellt hat,”* sind diese Bilder
[lustrationen zur mongolischen Geschichte von anderen Camiuw’t-Tevarih-
Handschriften. Diese Bilder und unsere Miniaturen zeigen, obwohl sie von
gleicher Hand gemalt sind, die gleiche Epoche und den Stil derselben Schule.
Die Masse der beiden Gruppen passen auch zueinander?® Es handelt sich
ferner um die gleichen Szenen. Deshalb ist es nicht denkbar, dass die Minia-
turen der Tibinger und unserer Miniaturen derselben Handschrift ent-
stammen. Meines Erachtens gehoren diese vier Miniaturen zu eine verlorenen
Handschrift. :

Stchoukine datiert diese Miniaturen fiinf bis zehn Jahre nach den Royal-

- Asiatic -Miniaturen von Edinburg (707/1307) und London (714/1314) bzw.

cin halbes Jahrhundert vor der Handschrift der Bibliothéque Nationale
(ungefihr 1370/1400), d. h. etwa 1320. Obwohl die starke Bindung an die
uigurische Tradition fiir die Kinstler der Epoche der Il-Khane charakte-
ristisch ist, zeigen diese Darstellungen jedochs schon die vergrosserten Masse
und doppelseitigen Szenen der Timur-Pericde.”

Die Handschriften von Edinburg-London und Istanbul enthalten dagegen
einseitige Darstellungen in kleineren Ausmassen, Die Handschrift der Bibl.
Nat. aber weist, gleich unseren Miniaturen, doppelseitige Szenen in grdsseren
Ausmassen auf. Das gibt uns die Maglichkeit, fiir unsere Miniaturen eine
dhnliche Entstehungszeit anzunchmen wie fiir die Bilder der Handschrift
der Bibl. ‘Nat; Die Bindung an die uigurische Tradition ist in unseren
Miniaturen aber noch etwas deutlicher. Deshalb diirften sie etwas vor den
Miniaturen der Bibl. Nat. gemalt worden sein, d.h., in Jahreszahlen ausge-
driickt, wohl im letzten Viertel des XIV. Jahrhunderts. '

YILDIZ DEMiRizZ

TOPKAPI SARAYI III. AHMED KUTUPHANESINDE
BIR ARAPCA INCIL

Topkap: sarayr miizesi kiitiiphanesindeki I1L. A. 3519 numaral  yaz-
ma bugtine kadar etrafli sekilde yayinlanmamis bir Arapca Incil'dir.! Cesitli
yonlerden ilgi cekici olan bu yazmay: tanitmay: faydali bulduk. Ancak, sanat
agisindan degerlendirmeye calistigimiz bu yazmanin teolojik ydnden tefsirle-
re muhtag olduguna da burada temas etmek “istiyoruz. Normal Incillerden
bazi ayriliklar gésteren metin kismi iizerinde, bu konuda séz sahibi olan bir
kimsenin arastirmalar yapmas: herhalde ilgi cekici sonuclar verecektir.? - . -

L. Yazma hakkinda genel bilgi :

Yazmanmn konusu dért incilin Arapca terciimesi ve inciller ile yazarlari
hakkinda bazi izahlardir. 13X18,5 cm. boyunda 225 varakdan meydana gel-
mistir, Sahifelerin yazi veya tezhiple kapli kisimlar1 normal olarak 9,6X13,6
cm.dir. Cildi oldukea yenidir. Tezyinatsiz ve miklepli bir cilttir. Biitiin va-
raklar olduke¢a ince aherli kigitttandir. Yazma genel olarak iyi durumdadur,
Goriindir hasar sadece dig yaproklarda hafif kurt yenilkeri ve cedvellerde altin
verine bakir kullaniimas yiiziinden bazi sahifelerde kigidin bu cizgi boyunci
venmis olmasidir. ' -

Yazma halen dort minyatiir ve oldukca ¢tk sayida tezhipli sahife ihtiva
eder. Minyatiirler tamamen Bizans tisliibunda, yazi ve tezhip ise isldmi ka-

! Bu giine kadar bu yazmadan kisa bir not halinde bahseden tek yayin zannimiz--
ca sudur: F. Ogiitmen, X1 --XVIHI. yiizytllar arasinda minyatiir sanatindan grnekler,
Topkap: Sarayr Minyatiir Boliimii .rehberi, istanbul 1966, s. 40; Topkap: Saray: kiitiip-
hanesindeki gayri islami yazmalar: incelemis olan A. Deissmann, Forschungen und
Funde im Serai. Berlin - Leipzig 1933, adh eserinde Suriye yazs: ile bazi arapca incil-
lerden bahsetmekle beraber (Ksr s. 134, No. 126, 127) bu yvazmayl zikretmez. Ancak
sa. 30, not 2 de bu kiitliphanede dogu yazmalari arasinda arapca incil vs. hristiyan
konulu yazmalar bulunabilecegini bir ihtimal olarak styler.

2 Yazmanin arapca metninin incelenmesi ve cesitli yonlerden degerlendirilmesi
hususunda kiymetli yardunlarmm esirgemeyen, muhtelif hususlarda bize yol gdsteren
saym Dog. Dr. Nihat Cetin'e en derin tesekkiirlerimi arzetmek isterim, o
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rakterdedir. Metin kismi nesih yazisi iledir. Yazilar cogunlukla siyah olmak-
la beraber, 6zel 6nem verilen ve itina edilen sahifelerde styah tahrilli altin,
mavi, kirmizi yazilar vardir. Harekeler de genellikle ilgili olduklar1 yazinin
rengindedir. Yazinin boyu ve sahifeye diisen satir sayis: deffismektedir.

Kitabin yazildig: tarih belli degildir. Son sahifede kitabin hattati kendi -

ismini-vermemekte, sadece bazi sifatlar sayarak sonuc olarak “ben” yazdim
demekle kalmaktadir. Boylece sanatkdrin ismi dogu sanatinda cok defa ol
dugu gibi burada da mechul kalmistir, Tarihin bulunmas: gereken yerde ise
bir ihmal veya dalginlik sonucunda sadece “sene” yazilidir fakat yil sayist
verilmemistir. Bu, herhalde farkli renkte yazilacak iken miirekkep degistiril-
diginde yapilan bir unutkanliktan olsa gerek, bizim icin fiziintdi verici bir
cksikliktir. Kitabin baska bir sahifesi ise (67 a) ithaf sahifesidir (Res. D).
Burada yazmanin merhum Fahreddin Eb'ul‘Al#nin oglunun kiitiiphanesi
icin yazildig1 kaydedilmistir. Fakat bu sahsin kim oldugunu teshit simdilik
miimkiin olmadi. Eger bu husus tesbit edilebilirse yazmanin nerede ve ne za-
man yapidig: hakkinda énemli bir ipucu elde edilmis olur. Son iki sahifede
I1. Bayaz:d'in mithrii bulunduguna gbre, en gec 15. yiizyilin ikinci yarisinda
saray kiitiiphanesine girmis bulunuyordu.

2. Konu ve tertip:

Inceledigimiz yazma hristiyan mukaddes kitabmm en Snemli kismini
teskil eden dort incilin arapcaya terciimesini ihtiva eder. Esas incil metinleri,
bugiin kullanilmakta olan arapca incil terciimeleriyle mAna bakimindan bii-
yik ayrihklar gostermemekle beraber ciime kurulusu vs. detaylarda farkl:-
dur. Incillerin kendi icinde bélimlere ayrilisi da bugiinkii sekilden tarnamen
farklidir. Giiniimiizde kullanilan incillerdeki gibi biiyiik baplara ayrilnus ol-
mayip, daha ¢ok sayida kiiciik fasillara ayrilmigtir. Bu fasillarm sayilar: hak-
kinda metnin baginda izahat da mevcuttur. ‘

Bag sayfay: bir deisis sahnesi kaplar. Bunu incilin dért niishast ve yazar-
lart hakkinda genel bilgi takip eder (2b — 3b.) Bundan sonra dort incil,
aliglmis siralart ile dizilmistir. Herbiri. yazarinin bir minyatiirii ile baglar.
Bundan sonraki iki sahife hangi incilin bast oldugunu bildiren bir baghktir
ve cok zengin sekilde tezhiplidir. Bu tezhipli sahifelerden sonra daha sade
sekilde tezyin edilmig birkag sahifede yazar hakkinda bilgi verilir ve bu in-
cilin kac fasil oldugu bildirilir. Bunu bir fihrist takibeder. Incil metni bundan
sonra verilmistir ve daha sade sekilde yazilmis ve stislenmigtir.

3 Bu rakamlarmn hangi cevrede kullamilan tipte olduklarini tesbit edemedik. Bu-
nun tesbiti yazmamn mengei hususunda 6nemli bir ipucu olabilirdi.
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Yazmay: incelerken bir cksiklik hemen dikkati ceker. Incil yazarlarm-
dan Lukas’in minyatiirti yoktur. Bu hususta yapilan daha dikkatli bir incele:
me ise yazmanmn 10 varakhk tam bir formasinm eksik oldugunu ortaya ko-
yar. Yazmanin sahifeleri numaralidir. Gerek bu numara sistemi gerekse fa-
sillar: gbsteren numaralar Yunan rakam sistemine gore, fakat isaretler baki-
mindan farkhdir. Bu isaretlerden ancak bazilari Yunan rakam isaretleriyle
benzerlik gbsterir. Bazilarinda ise arap harflerine benzerlik gériiliir. Mesel4
yunanca lamda olmas: gereken yerde arapca lama benzer bir igaret vardir.®
Theta ise aynen alinmustir. Biraz dikkat edince bu rakamlari okumak kolay-
likla miimkiin oldu. Béylece hangi sahifelerin eksik oldugunu kesinlikle soy-
liyebiliyoruz. Bugtinkii sahife sayilarmna gbre 110-111 yapraklarin  arasina
rastlayan bu 10 varaklik noksanlifin kitabin orijinal cildinin eskidigi ve da-
gildig1 sirada meydana geldigini ve yeniden ciltlenirken yeni sayfa numara-
larinin verildigini tahmin ediyoruz. Eski numaralarda 10 sayihik bir atlama
vardir. Markos incilinin bugiinkii bélimlere gére XVI. bap, 19. ciimlesi ya-
nsindan itibaren ve 20. nin tamami eksiktir. Lukas minyatiirg ihtiva eden
sahife, tezhipli olmas: gereken karsihkl iki baglik sahifesi, Lukas incilinin
fihristi ve bu incilin I. babinin bir kismu1 da yoktur. Mevcut kistm bu babimn
15. ctimlesinin ortasindan “icki icmiyecek...” kelimeleri ile baglar. Incilin bun-
dan sonraki kismi tam olarak mevcuttur.

3. Minyatiirler :

Yazmada bugiin tam sahife halinde 4 minyatiir mevcuttur. Bunlarin
miisterek Ozellikleri tizerinde durmadan dnce teker teker incelemeyi yerinde

bulduk.
a) Dessis (Var. 1 b) * Res. 2

Minyatiirtin boyutlar1 cercevesiz olarak 14.4X9.5 cm.dir. Cerceve kalin-
igr 3 mm. kadardir. 3 tarafta ayrica lAcivert tiglar vardir. Ic yan ise diizdiir.
Esas kompozisyon, ortada Isa, solda Meryem ve sagda Ioannes Prodromos
(Vaftizci Yahya) figtirlerinden ibarettir. Baglarinin tizerinde kirmzi renkte
Yunan harfleri ile monogramlart bulunur. Minyatiirtin fonu diiz altindir. Yal-
niz Isa’nin ayaklar: altinda basit cizgilerle belirtilmis ters perspektifli bir seki
vardir. Diger figiirlerin basti§1 zemin belirtilmemistir. Figiirlerin boylart cok
uzundur. Plastik degerler golge ve 15tk yardimi ile gayet iyi verilmistir. Kiom-
pozisyonda ise derinlik yoktur. Isa agirlifini saf ayapi tizerine vermis, sol
ayagi daha hafif ve daha 6ne basar durumdadir. Sol dizi bikiiktiir. Sag eli-

R . : . R
* Bu konu minyatiir sanatinda - pek karsilasmadigimiz bir geydir.
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nin biitlin parmaklar ile takdis eder pozdadlr Sol elmde bir kitap tutmak-

tadir. Bag kismu tahribe ugramustr, ancak sacinin ve cenesinin bir kismi mev-

cuttur. Baginin etrafinda hacli hale vardir, LAcivert rcnktek1 tunica’sinin sag
omuzundan etek ucuna kadar turuncumsu bir serit inmektedir. Ustiine ma-

vi, bol kivrimli bir toga almigtr. Ayagmdak1 sandallar ince cizgilerle belir-

tilmistir. Ten rengi olan kisimlar yesilimtrak golgeli ve esmerdir.

Meryem 3/4 profildendir. Yiiz burada da tahribe ugramistir. Bagi dne
egiktir. Ellerini Isaya dogru uzatmus, sefaat dilemektedir. Boyu agir1 derecede
uzundur. Elbisesi mavi, mantosu lAciverttir. Kirmiz1 ayakkabilarinin  ancak
uclari gbriiniir. Cilt rengi Isaninki gibidir. Toannes de Isaya déniik olarak ve
3/4 profilden tasvir edilmistir. Tunica’si mavi, toga’s: yesildir. Saclar1 uzun,
goriinen sag kolu ve bacaklar: cok zayif ve ayaklarl aplakur. Cilt rengi Isa-
ninki g1b1d1r

b) Mattheos (Var 4 a) Res. 3.

Cergevesiz olarak boyutlar1 14.1X9.1 cm.dir. Cerceve ve tilar ilk minya-
tiirdekinden daha basittir. Fon altindir. Incil yazari resmin soluna ve kitabin
icine déniik olarak arkaliksiz bir bankta oturmaktadir. Bank ve Mattheos’un
ayagini basup seki ters perspektiflidir. Incil yazarinin tunica’s: mavi, manto-
su yesilimtrak golgeli okr’dur. Ten rengi olan kisimlar da yesilimtrak golgeli
ve esmerdir. Ayaginda romali sandallar; vardir.

Mattheos, kucagindaki bir kitab: sol eliyle sayfasini acarak tutmaktadir.
Sag elinde tuttugu kalemi bir miirekkep hekkasina batirir ve yazmaya hazir-
lanir durumdadir. Yazmadaki minyatiirlerden yalniz bunda, yiiz kismi he-
men hemen saglam olarak kalmustir. Yiiz diger ten rengi kisimlarin rengin-
dedir. Mattheos oldukca yash bir insan olarak tasvir edilmigtir. Saci ve sakalt
gridir. Yiziinde oldukca derin kingikliklar vardir. Bagi halelidir.

Kcmpozisyonda hicbir yardimer eleman yoktur, dermhk venlmemm;r
Plastik degerler giizel bir sekilde belirtilmistir.

c) Markos (Var. 68 a) Res. 4

Cergevesiz olarak 13,3X9,1 em.dir. Zemin altindir. Incil yazarinin ismi
Yunan harfleri ile kirmizi olarak yazilmugtir. Markos, ters perspektifli bir
bankta solu dontik olarak oturmaktadir. Tunica’s: lacivert, mantosu mavidir.
Bas kismi haraptir. ‘Elinde bir rotulus tutmaktadir. Kompoz1syon ozellikleri
Mattheos minyatiirtindeki gibidir.

d) loannes (Var. 177 a) Res. 5
Minyatiir, etrafindaki kirmizi cedvelle berabér 12,5X9,6 cm. boyundadir,
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Zemin diger minyatiirlerdeki gibi altindir. Fakat farkli olarak burada arka

plan, iki yanda hellenistik @slip etkisindeki ok stilize kademeli kayaliklar
ve ortada bir mimarf ile belirtilmistir. Kompozisyonda Ioannes ile birlikte bir
sahis daha gbriliir. Bu, sakirdi Prokhoros’dur. Incil yazarlari genel olarak
yalniz tasvir edilirler. Fakat Toannes’in bu sahisla birlikte tasvir edildigi bas-
ka bir yazmay: da tamyoruz.’ Kompozisyonda figiirlerin yerlestirilisi bu yaz-
madakinin simetrigidir. Yani Ioannes sagda olacagina soldadir. Her iki gahis
da birer kiiitk tabureye oturmugtur. Sol yukan késeden mavi renkte bir 15mn
loannes’e dogru inmektedir. Incil yazari, sola dogru bakarak elinde bir rotu-
lus tutan Prokhoros’a incil metnini dikte ederken tasvir edilmistir. Her iki
figlirin bag kisminda boyalar dékitk olmakla beraber yiiz hatlarini sezmek
miimkiindiir. Joannes'in alni iki yandan epeyce acik, yiizii uzunca ve sakal-
lidir, Bu, bagka tasvirlerinde de gériilen tipidir. Prokhoros ise genc bir. insan-
dir ve sakalsiz tasvir edilmistir. Toannes licivert tunica ve yesil manto, Prok-
horos lacivert tunica ve kolu ile yakasinda lacivert seritler olan gri manto giy-
migtir,

Buraya kadar teker teker incelediimiz minyatiirlerin miigterek ozelhk
leri soylece 6zetlenebilir:

Bir tauesi harig, minyatiirlerin hepsinde fon diiz altndir ve mekin veya
derinlige isaret edebilecek hic bir unsur kullanilmamistir. Figiirlerin plastik
degerleri ise cok iyi bir sekilde verilmigtir. Boylarinin agir1 denilecek kadar
uzun olusu dikkati ceker. Bu husus, deisis konulu minyatiirde sahislar ayak-
ta durdugu igin bilhassa belirir. Minyatiirler gerek {islip, gerekse islenis tek-
nifi bakimindan tamamen Bizans devrinin oldukca gec bir safhasindaki 6r- -
neklere benzerler. Boylardaki uzama, hareketlerdeki rahatlik ve plastik de-

5 Incil yazari Toannes'in Prokhoros ile birlikte tasvir edildigi bir minyatiir Paris
Pibl, Nat.da 71 numarali Yunanca yazma olarak kayitli bulunan bir incilde meveuttur,
(fol 149 vo) Ksr. H. Omont, Miniatures des plus anciens manuscrits grecs de la
bibliothéque nationale, Paris 1929, s. 46 - 47, Lev. LXIXXVII; Toannes'in bu sahisla bir-
likt= resmedilmesinin ve arkadaki kayaliklarin bir gelenek oldugu anlagihiyor. Ayna-
roz'da bulunmus bir ressam el kitabinda, Ioannes'in diger incil yazarlarindan farkli
elarak bir magarada resmedilmesi gerektigi ve incil yazarmin, kitabinin metnini
Prokhoros’'a dikte ettigi ifade edilmektedir. Bk. Malerhandbuch des Malermdnchs
Dionysios vom Berge Athos, Miinchen 1960 (G. Schiger'in 1855 tarihli terciimesine gore
veni baski1) s. 133, no. 402.

6 14, ytizyld mozaik ve freskolarinin bu iislibunu gbrmek icin en yakin cevremizin
dnemli bir ‘eseri olan istanbul’daki Kariye camindeki 6rnekleri incelemek bile yeterli
bir fikir verebilir. Bu konuda en genis yayin olarak bk. P.A. Underwood, The Kariye
Djami, Londra 1967.

7 Bizans minyatiirlerine temas eden hemen hemen her kitapta bu kompozisyon-
lardan birka¢ tanesini gérmek miimkiindiir. Bizansin her devrine ait bol sayida trnek
igin bk. H. Omont, not 5 deki eser, :
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gerlerin verilmesindeki: basars 14. ylizyildaki Bizans mozaik ve freskolarinda
da goze carpan 6zelliklerdir.® Kompozisyonlar ise Bizansin hemen hemen

her devresinde goriilebilen tiplerde oldugu icin tarihlendirme bakimindan

fazla bir 6nem tagimiyorlar. Incil yazar: tasvirleri hemen hemen biitiin min-

yatiirli incillerde bulunur ve adeta kliselesmis konulardir.” Fakat bunlar, is-

Iap, arka planin tertibi gibi hususlarda birbirinden ayrimiglardir. Inceledigi-
miz yazmadaki minyatiirlerin, dogunun ve isldm sanatinin tesirini hemen he-
men hi¢ almamis bir Bizansli ustanin elinden ve 14. ytizyilin ortalarinda cik-

tgins ok kuvvetli bir ihtimal olarak iler; stirebiliriz. Bu tarihlendirmeyi yaz-

madaki tezhipler de usltip dzellikleri ile desteklemektedir.

Burada ‘ilgi cekici-bir ozellige de temas etmek istiyoruz. Incil yazan

tasvirlerinde hemen hemen istisnasiz olarak figiir resmin solunda oturmakta
ve safa dogru dénmiistiir. Bu yazmada ise kompozisyon bunun tam tersine
tertip edilmigtir. Yani figiir sagda oturur ve sola bakar. Tki figiirden meydana
gelen Toannes Theologos minyatiiriinde de ayn1 ters kompozisyon tertibine
isaret etmistik. Bu herhalde, kitap arap harfleri ile yazildigi ve sahifeleri sag-
dan sola dogru okundugu icin béyledir. Yazarin, Yunan ve LAtin harfleri ile
yazilmug incillerde oldugu gibi, burada da kitabin icine dogru bakabilmesi
icin, resim icindeki yeri ve yont bu sekilde defistirilmigtir. Bu da, minyattir-
lerin bu yazma icin bilhassa yapildiginin bir delili sayilabilir.

4 Tezhipler :

Incelemekte oldufumuz yazmanm mukhtelif sahifeleri, bunlara' verilen
onem derecesine gore degisik sekillerde stislenmistir, En basit sekildeki sahi-
felerde sadece yazida birkac renk kullanilmas: bir siisleme unsuru olmugtur.
(Res. 6-7). Duraklar biitiin yazmada altin ile yapilmistir ve kendi aralarinda
cok ufak farklar gbsteren iki tiptedir. Bunlardan daha cok goriileni bir kiicitk
rozet cicegi, digeri ise lotus koncas: diyebilecegimiz sekildedir. Daha itinalt
baz: sahifelerde altn ile yazilan yazilar bulutu andiran sekillerde siyah kon-
turlar icine alinmis, arada kalan zemin Kisrhi ise sulu sepia ile taranmistir.
Bu taranmis kisimlara ticer veya dérder noktalik gruplar serpistirilmistir.
(Res. 8) Yazimin ayni sekilde konturlandif: bir baska sahifede ise IAcivert
(Ultramarin) ile doldurulan zemin, beyaz kivrik dal motifleri ile bezenmis-
tir. (Res. 9). Bir digerinde ise sahifenin kenarinda bir gecme motifi bordiir
olarak kullanilmistir. (Res. 10) Yazinin ayni tertipte oldugu bir bagka sahi-

fede oldukca zengin tezhiple kargilagiyoruz. (Res. 11). Koyu renk zemin

ortasinda hatai tarzini hatirlatan yaprak ve cicek motifleri, kigidmn renginde

birakilmak suretiyle bir dolgu elde edilmistir. Aym ciceklerden meydana- ge-
len ve kivrik dal esasina dayanan bir bordiir sayfayr sinirlamaktadir. Baz: sa-
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hifelerin yanlarinda giiller vardr. Tiglar ve cedveller ise genellikle cok sa-
dedir. A '

Fakat bu yazmadaki tezhiplerin en zenginleri kitabin en basindaki tek
ve Mattheos ile Markos incillerinin bagindaki cift baglik sahifeleridir. Tukas
incilinin bas kisminin kayip oldugunu sdylemistik. Toannes incilinde de bdy-
le zengin tezhipli bir baslik yoktur. Bunun da sonradan ortadan kayboldu-
gunu tahmin edebiliriz. o '

Ik tezhipli baslik sahifesi (Var. 2 a), deisis konulu minyatiir ile karg-

Uikl yer almistir, (Res. 12) Sayfanin tezhipli kismi 14.1X9.6 cm.dir. (}epéev—

re dolagan genis bordiir, icleri rumi motifleri ile bezenmis semselerden mey-
dana gelmistir. Semseleri dar bir serit birbirine ve dig kenarlara baglar. Bu
gercevenin icinde kalan saha tice béliinmiistiir. Ust ve altta altin ile kAR ya-
zilar bulunur. Bu yazilarin arasinda zemin lAcivertle doldurulmus, aralara
licer noktalik gruplar serpistirilmistir. Geri kalan kare sahada, Selcuklu cini-
lerinde de karsimuza cikan sekiz kogeli yildiz ve hac bilesimi tertip goriliir.
Yildizlar rumili, haclar ise hata? tarzinda cicekli dolgulara sahiptir.

Mattheos incilinin baginda bulunan tezhipli cift sahifenin (Var, 10 — 11
a) en tstlinde rumili ve lotus - palmet tertibini andiran bir bordiir vardur.
(Res. 11) Bunun altnda yer alan dikdortgen saha ile sayfanin en altindaki
béliim aynu_ tertiptedir. Oval bir gerceve icinde beyaz renkte kiff yazilar bu-
lunur. Zemin kismin ise Iicivert izerinde helezont kivrlan altin rumfler
gayet dekoratif bir gekilde doldurmaktadir. Sayfanin geri kalan kismi geo-
metrik béliimler icinde hatat tarzinda cicek ve yapraklarla tezhiplenmistir.

Markos incilinin bagindaki tezhipli sahifelerde (Var. 72 b-73 a) ana ter-
tip aynidir. (Res. 14). Farkl; olarak kf yazilar mavi, bu kisimlarin zemini
zeytin yesilidir. Ustteki bordiir de aynudir. Ortada kalan boltim ise farkls se-
kilde tertiplenmistir. Burada iki yandaki kivrik dal esasina dayanan hatai
tarzinda bordirlerin icinde kalan saha karedir. Bu sahanin ortasinda ince

seritler yardimi ile dért yaprakls yoncayr andiran bir sema meydana getiril-

migtir. Béliimlerin icleri yandaki bordiirlerinkini andiran cigeklerle siislen-
migtir. Tam ortada ise bir hac motifi meydana getirilmistir.
Tezhiplerin genel karakteri tamamen isldmidir. Muhakkak ki bunlar,

minyatiirleri yapan sanatcidan tamamen ayri bir cevreden yetismis bir usta-
nimn isidir. Tezhipleri hristiyan yazmalar ile kargilagtirarak bir tarihlendirme

~yapmak-bu durumda- miimkiin olmuyacaktir. T opkap: saray1 kiitiiphanesinde

bulunan tezhipli bazi yazmalars inceledigimizde bilhassa 14. yiizyil ortalar-
na ait olanlar: ile bariz benzerlikler miisahede ettik, E.H. 1171 numarali ve
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H. 767 (M. 1366) tarihli yazmada bircok' benzer ‘hususlar vardir.® Baglikla-
tin formu, kiff yazinin tipi ve tertibi, hatal tarzs cicekler, zemindeki tara-
malar arapga incildekine ¢ok benzemektedir. Gegmeli bir bordiir ile dar se-
ritler ise hemen tamamen aynidir, Ancak burada farkly olarak: renkler daha

canli, yazi ve tezhibin iscilifi ok daha temizdir. H. 741 (M. 1341) tarihli,

bir diger yazmada ise® (M. 5 numarali) bashk yazilari ve fonlarindaki rumf-
lerin tertibi, zemindeki tarama ve duraklar, yazilarin tipi inceledigimiz yaz-
ma ile biiyiik benzerlik gosterdikten baska, kullanilan renkler ayﬂldlr; Tezhi-
bin genel havast ve isciligin biraz serbest cizgileri de tamamen ayni karak-
terdedir. Bu sonuncudaki tezhipleri yapan Samli bir sanatcidir. Su’ halde in-
celedigimiz incildeki tezhiplerin de kuvvetli bir ihtimalle 14. yiizyil ortalarin-
da ve belki de Suriye: cevresinde meydana getirildigini ileri siirmek  miim-
Sonu¢ : - o : -

Inceledifimiz yazmanin ne tarihi, ne de yapildigi yer hakkinda maale-
sef kesin bilgimiz yoktur. Topkap sarayina ne zaman girdigi de kesin o'arak
bilinmez. Ancak bu hususlarda birtakim tahminler yapmak miimkiin olmak-
tadur.

Tezhipleri islim cevreleri ile cok yakindan iligkileri olan bir hristiyan
sanatginin, hattd daha zayif bir ihtimalle de.olsa bir islam sanatcinin yapmug
olmast miimkiindiir. Isldm sanat: ile bu kadar yakn bir ilgi ancak yazmanin
yapildigi yere bagl bir husus olabilir. Béyle bir yer olarak Suriyeyi biz en kuv-
vetli ihtimal olarak ileri siirmek istiyoruz. Minyatiircii ise bu tesirdén tama-
men uzak kalmig, yani bu gevreye kisa zaman 6nce gelmis bir Bizansh ola-
bilir. Yapilig tarihi icin gerek minyatiirlerin uslibu, gerekse tezhipler bizi
14. yiizyil ortalarini en kuvvetli bir ihtimal olarak kabul etmeye sevketmek-
tedir, _ ' T
med’in zamanin diigiiniiyoruz. Zira bu padigahin’ incilin arapcaya bir ter-
cimesiniyaptirdigi bilinmektedir.'*” Elimizdeki incilin bu terciime oldugu
ilk anda hatira’ gelebilirse de, tezhiplerin daha erken bir devri isaret eden ka-
rakteri yliziinden bu miimkiin degildir. Ancak II. Mehmedin bu konu ile ya-

kindan ilgilenisi dolayssi ile, bu yazmanin onun zamaninda kiitiiphaneye gir-
mis olmast kuvvetle muhtemeldir.- - SR

8 F.E. Karatay, Topkap: Saray: Miizesi K:i'i‘_‘ﬁ.iAphanesi Arapca yazmalar katalogy,

Istanbul 1966, IIL. cilt, s. 418, No. 6007. - - : :

® Ayni eser;.C. 1, Istanbul 1962, s. 42 - 43, No. 138.
10 A, Deissmann, Not 1 deki esr. s. 30, not’2,

Yazmanin Topkapi. Saraylﬁa giris tarihi olarak biz Fatih Sultan Meh-
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Res. 2: Deisis minyatiirii

Res. 1: Ithaf sahifesi

(var, 1 b)

(var. 67 a)
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