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Bu makalenin amaci, Koruma alanindaki konvansiyonel bakista sayisal teknolojilerin olanakli kildig1
yeni yontemleri ve bunlara bagh sartlarin sebep oldugu degisim ihtiyacini ortaya koymak ve mimari
mirasin korunmasinda sayisal miras kavraminin yerini ve bir miras nesnesi olarak sayisal mirasin
korunma yontemlerini tartismaya agmaktir. Calismada; sayisal miras tanimi, sayisal nesnelerin ve
sayisal miras nesnelerinin korunmasi, mirasin biitlinciil ve ¢ok disiplinli dogasina uygun olarak, tanim
ve yontemler baglaminda tekrar ele alinmaktadir. Temel bulgular, yeni ve gii¢lii olanaklar tasimakla
birlikte, barindirdigi koruma sorunlari nedeniyle sayisal mirasin farkli bir yaklasim gerektirdigini
gostermistir. Glincel koruma araglarimin giderek sayisal yontemleri icermesi de gelecekteki koruma
caligmalarinda tekrar kullanilabilmeleri i¢in bu yaklagima ihtiyag bulundugunu ortaya koymaktadir.
Bu yaklagimlarin miras koruma amaglariyla benimsenmesiyle, ayn1 zamanda bir sayisal miras olarak
degerlendirilmesi gereken sayisal miras c¢aligmalarinin etkin kullanmimi, korunmasi ve gelecekteki
caligmalarda gelistirilmeleri miimkiin olacaktir.

Anahtar kelimeler: Sayisal Miras, Koruma, Sayisal Nesne, Sayisal Arsiv

DIGITAL HERITAGE: CONSERVATION APPROACHES IN
RELATIONSHIP OF ARCHITECTURAL HERITAGE AND DIGITAL

ASSETS

ABSTRACT

The purpose of this article is to reveal the need for new perception of conservation regarding the
digital technologies and their products in order to incorporate the potentials and future possibilities for
heritage, and to open up the concept of digital heritage in the preservation of architectural heritage and
to discuss methods of preserving digital heritage as a heritage object. In this study; definition of digital
heritage, preservation of digital objects and digital heritage objects are reconsidered in terms of
definitions and methods in accordance with the holistic and multidisciplinary nature of the heritage.
Basic findings have shown although carrying new and powerful possibilities, that digital heritage
conservation requires a different approach due to the unique conservation problems it has. It is evident
that this approach is necessary to ensure that contemporary protection methods which contains digital
methods increasingly and that they should to be reused in future conservation projects. By adopting
these approaches for heritage conservation purposes, it will be possible to effectively use, safeguard
and improve in future studies the digital heritage projects that has to be regarded as digital heritage at
the same time.
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GIRIS

Sayisal Miras (Digital Heritage) kavranui, UNESCO’nun ve kiiltiirel degerlerin korunmasi i¢in ¢alisan
uluslararast kurumlarin artan siklikta kullandigi bir terim halini alms, toplumlarin kiiltiirel degerlerini
sayisallagtirma cabasi ile Uretilmis veya sayisal ortamda dogmus sayisal bilgi olarak karsimiza
¢tkmaktadir. Koruma yazii ve pratigine goreceli olarak yeni katilan bu kavram, sayisal nesnelerin
mevcut koruma teorisi ve pratigi ile iligkilerinin yeniden degerlendirilmesi ihtiyacim dogurmustur.

Bu calismada sayisal nesnelerin koruma sorunlari ile miras nesnelerinin koruma sorunlarim arasindaki
farklar ile baslayarak sayisal mirasin kapsami, koruma yontemleri, sayisal miras arsivlerinin
olusturulmasinin gerekliligi ve zorluklar1 incelenmelidir.
Submit Date: 15.09.2017, Acceptance Date: 17.11.2017, DOI NO: 10.7456/10801100/001 1
Research Article - This article was checked by Turnitin
Copyright © The Turkish Online Journal of Design, Art and Communication


mailto:tigin.tore@msgsu.edu.tr

The Turkish Online Journal of Design, Art and Communication - TOJDAC
ISSN: 2146-5193, January 2018 Volume 8 Issue 1, p.1-10

SAYISAL MIRAS

Miras kelimesi kisiler arasinda mal varligi, toplumlarin ise degerli buldugu kulturel, dogal vb.
degerlerin kusaklar aras1 gecisini ifade eder. GUnluk kullanimda “kiiltiirel” ve “dogal” gibi 6n ekler
getirilmediginde ise genellikle kisiler arasinda varlik gegisi anlami 6ne ¢ikar. Buna karsin koruma
mevzuatinda miras kavrami bulunmamakta bunun yerine “kiiltiirel varlik”, “kiiltiir varligl” veya
“tabiat varlig1” gibi daha nesnel karsiliklar bulunmaktadir. Sayisal Miras ise dogas1 geregi herhangi bir
fiziksel karsiligt bulunmasa da bu anlamlarin yaminda giderek onem kazanan bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Sayisal kelimesi TDK Biiyiik Tiirk¢ce Sozltigiinde “ (sifat) sayi ile ilgili olan, sayiya dayanan, numerik,
dijital” olarak verir. Burada anlamdas olarak verilen dijital kelimesinin kdkenini Fransizca olarak
belirtir. ingilizcede ise “digital” Tiirkcede karsinuza ¢ikan anlamlar1 yamnda Latince kokiine atifla
“parmakla ilgili, parmakla yapilan”, agiklamasi yaninda “ikili say1 sistemi ile ifade edilen veri tiirii
veya onunla ilgili” anlami gelmektedir. Tiirk¢eye sayisal olarak ¢evrilmekte olan “veri tiirii” ifadesi bu
bilginin tanimlanmasinda énemli bir fark olarak karsimiza ¢ikar.

Bu sebeple Tiirkcede sayisal sifat1 miras ile birlestiginde iki bilgi tiiriinii ifade eder hale gelir. Ilki say1
ile ilgili alanlarda (Orn. Matematik, Fizik, Geometri gibi) iiretilmis ve degerli bulunan bilgidir. ikincisi
ise bir kiiltiiriin s6z konusu veri tiirlinde iirettigi, degerli ve korunmasi gerekli bilgi birikimidir.

S6z konusu fark bu alanda ¢esitli sorunlara yol agmakta, bir degerin “sayisallastirilmas1” kavramiyla
nicelik ifade eder hale getirme (ka¢ adet, hangi boyutlarda, kag tiir vb.), anlasilabildigi gibi, sayisal
veri bigemi ile kayit altina almada anlasilabilmektedir. Terminolojideki s6z konusu eksiklik bu
alandaki ¢eviri ve yazinda sorunlara yol agmakla birlikte yayin dili Tiirk¢e olan ¢ogu yazar sayisal-
dijital es anlamliligini kabul eder (Tore, 2017).

Yabanci ve Tiirk¢e yazindaki ¢eviri ve karsilik sorunlarim bir kenara biraktigimizda ise, koruma
alaninda sayisal teknolojilerin kullanim sikligimin artmasima paralel olarak beliren bir diger anlamsal
ikilik, “Sayisal Miras™ alan1 ve bu alanda tiretilen iiriinlerin ortak adini ifade etmesi ile de ortaya ¢ikar.

S6z konusu alan ilki iletisim teknolojilerinin olanaklari ile miras ve kullanicilart arasinda daha derin
bir bag kurma hedefi ile ortaya cikan, tekli ve ¢oklu kullanicilar1 hedef alan; miras temali oyunlar,
sayisal Kkoleksiyonlar, interaktif koskler, sanal gergeklik canlandirmalari veya web 2.0 olarak
adlandirilan sosyal aglar (bloglar, RSS beslemeler, Twitter, Instagram, Youtube vb.) olarak karsimiza
¢ikar. Miras kurumlarina alan i¢i ve disinda ziyaretgiler ile yeni etkilesim olanaklar1 saglayan bu
caligmalarin uygulamadaki getirileri hala tam olarak belirginlesmemekle birlikte (Bu sayisal vekiller
ile deneyimlendigindeki olumlu ve olumsuz etkiler nedir? Sanal ziyaretgilerin miras igerigini
ziyaretindeki amag nedir ve icerik ile nasil etkilesmektedirler? Soz konusu etkilesim kontrol edilmeli
midir? Kontrol edilmeli ise kimin tarafindan? (Economou, 2016:216) sayisal iletisim teknolojilerinin
ilk kullanim alanlarindan olan ve son donemde gelismekte olan bir alandir?,

Yakin ge¢miste ise bu yorum ve sunum odakli ¢alismalarin yaninda farkli sayisal aracglar ile mirasin
sayisallastirilmasi (digitization) ve sayisal miras verilerinin iglenmesi ile ortaya ¢ikan miras ile ilgili
sayisal veri setleri ve bunlarin korunmasi alanin1 da kapsar. Bununla birlikte 6zellikle UNESCO’nun
Sayisal Miras tanimini yaptigr 2003 dncesi yazinda, sayisal miras tammi daha ¢ok miras alaninda
yapilmis sayisal ¢aligmalara referans verir.

UNESCO (2003) Sayisal Mirasin Korunmasi Tiziigli’nde sayisal miras tamimu su sekilde yapilmustir:
“Sayisal miras insan bilgisi ve ifadelerin barmdirildigi 6zgiin kaynaklardan (resource)
meydana gelir. Kiiltiirel, egitimsel, bilimsel ve yonetimsel kaynaklarim yaninda, teknik, yasal,
ubbi ve diger tiirde bilgilerin dijital olarak olusturulmus ya da mevcut analog kaynaklardan
dijital forma doniigtiiriilmiis bilgiyi kapsar. Kaynak “sayisal dogmus (born digital)” ise sayisal
nesneden baska bicemde bulunmaz.

! Bu alandaki bazi erken érnekler igin bakiniz. (Hartman & Wernecke, 1996; Johnson, 1996; Pendlebury, 1996)
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Sayisal materyal; metinleri, veri tabanlarini, sabit ve hareketli gorseller, ses, grafik, yazilim ve
web sayfalar: yaninda genis ve artan bicem yelpazesini icerir. Cogunlukla kisa émiirliidiirler ve
alikonulmalart i¢in amagl tiretim, bakim ve yonetime ihtiyag¢ duyarlar.

Bu kaynaklarin pek ¢ogunun kalici bir deger ve anlamlart bulunmaktadir ve dolayisiyla mevcut
ve gelecek kusaklar icin korunmasit ve saklanmasi gereklidir. Siirekli biiyiiven bu kaynaklar
herhangi bir dilde diinyanmin herhangi bir yerinde ve insan bilgi ve ifadelerinin herhangi bir
alaninda olabilir.”

Tiiziiglin tanimladigr “sayisal miras” kavrami sayisal formdaki tim 6zgiin ve korunmaya deger insan
yapitlarin sayisal varliklar1 kapsamaktadir. Yukarida yapilan tanimlar ile UNESCO tarafindan yapilan
miras tanim karsilastirildiginda “sayisal miras” taniminin daha da kapsayict oldugu goriilmektedir.
Sayisal miras, sayisal bicemdeki gelecek nesillere birakilmaya deger goriilen secilmis malzemeler
birikimidir (Tammaro, 2016). Bu acidan miras ile dogrudan baglantili, bunlarla ilgili, yapilmis
olusturulmus sayisal bilgi ve bu ortamda olusturulmus bilgiler biitiiniinii de dogal olarak kapsar.

UNESCO sayisal miras tamminda, “sayisal dogmus mirasa” analog eslenigi bulunmadigindan, daha
biiyiik tehdit altinda olduguna ve sayisal dogmus mirasin korunmasina dncelik verilmesine vurgu
yapar. Bu durum “sayisal dogmus” ve sayisallastirilmis olmak {izere iki tiir sayisal miras1 tanimlar.

Sayisal ortamin son derece hizla degisen ve gelisen yapisi, sayisal dogmamis nesnelere oranla sayisal
dogmus nesnelerin korunmasi igin daha biiyiik bir tehdittir. Sayisal olarak olusturulmus ve sayisal
olarak sunulan 6zgln bir igerigin analog esinin olmamasi, kolayca kopyalamp, degistirilip, tahrip
edilmesi, aga bagli veya paylasimli depolama kullanmasi, internet tabanli ve dayaniksizliga tabi
olmasi s6z konusu verinin kaybedilmesi sonucunu doguracak tehditler arasinda sayilabilir. Bunlarin
yaninda, teknik eskime ve fiziksel asinmaya maruz kalip kiiltiirel gelecegini yitirebilirler. Son olarak
kalic1 degere ve dneme sahip igerik, bilgisayar ve bagli bilesenlerine ve degisen donanim ve yazilimlar
nedeniyle kayit ortamm ve bigem yiikseltmelerine ihtiyag duyar. Thwaites (2013) eger “kiiltiirel
gelecegimizde” bir “akilli miras” gormek istiyorsak, biitiin bu 6zelliklerin baglangigtan itibaren sayisal
dogmus miras iiretenler tarafindan ele alinmasi gerektigini, bu sebeple zaman iginde ilerlemeleri icin
kirate? edilmeleri, adapte edilmeleri ve giincellenmeleri gerektigini belirtir.

SAYISAL MIiRASIN KAPSAMI

Sayisal ortamlarin yayginlagmasi 6ncesi belge koruma, ulusal kiitliphane ve arsivler, baz1 iiniversiteler,
biiyilk ve genis kaynaklara sahip kurumlar tarafindan gergeklestirilmesi gerekli bir eylem olarak
gorulmekteydi. Bu durum sayisal materyallerin toplumun her seviyesi tarafindan sayisal formda
iretilmesi nedeniyle degismektedir. Sayisal korumamin materyalin yaratimi ile baslamasi
gerektiginden artik olusturulan her materyal ile yalnizca arsivei ve kiitiiphanecilerin degil, olusturan ve
kullananlarin da bu sorumlulugu bulunmaktadir (Harvey, 2005).

UNESCO tiiziigii (2003) nelerin korunmak tizere segilmesi gerektigi konusunda su temel prensibi
“Biitiin belgeye dayanan miras tirleri gibi, secim fiilkelere gore degisebilir, bununla birlikte
saklanacak sayisal materyale karar verilmesindeki temel kriter; 6Gnem (significance) ve kalici kiiltiirel,
bilimsel, kanit degerleri veya tasidigi diger degerlerdir.” tammlar.
Hedstrom ve digerleri (2003) ise sayisal dokiimanlar1 korumanin olasi nedenlerini su sekilde siralar:
- “Unik bilgi nesneleri kolay zarar gorebilir, hassas ve bu sebeple risklere agik ise”;
“koruma arastirmaci ve halka uzun vadeli erigsimi sagliyorsa”;
“koruma kurum ve devletlerin sorumluluklarim tesvik ediyorsa”;

2 Sayisal Kiirasyon, yasam dongiisii boyunca, saysal arastirmalari korumak sakalamak ve degerini arttirmayi
icerir. Arastirma verilerinin aktif yonetimi arastirma verilerinin uzun vadedeki degeri lizerindeki tehditleri
azaltarak, sayisal yokolus riskini hafifletir. Bunun yaninda kiirate edilen giivenilir veri depolari daha genis
arastirma topluluklart ile de paylagilabilir. Arastirma verisi olusturma ¢abasinda ¢akigmalari azaltmanin yaninda,
kiirasyon mevcut verinin uzun vadeli degerini arttirarak daha nitelikli aragtirmalara olanak saglar (DCC, 2016).
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“bilginin tekrar kullanimi ekonomik ve sosyal avantajlari varsa” veya;
“bir yasal gereklilik ise” saklanmali ve korunmalidir.

Sayisal miras alanin tanimlanmasi ile gorevleri objeleri ve fiziksel mekénlar1 kontrol ve organize
etmek olan kiiltiir kurumlarinin ig tammlarina fiziksel olmayan ve mekéna ihtiya¢ duymayan (bir arsiv
odasi veya bir miizenin deposu gibi) bilginin yonetimi de eklenmistir.

SAYISAL NESNELERIN KORUNMAGSI

Borghoff ve digerleri (2006:4) sayisal ortanmin koruma amagli kullanimindaki avantajlarim su sekilde

siralar:
“Sayisal ortam diger dokiimantasyon ortamlariyla karsilagtirildiginda prensipte, bit dizileri
uzun zaman araliklart ile kayip olmadan korunabildigi icin, miikemmeldir. Ayrica giderek artan
saklama kapasitesi hali hazirda, ¢ok sayida kitabin tek bir CD/DVD ’nin i¢inde tutulmasini
saglamaktadir. Bunun yaninda veri ortamlarmin kiigiilmesi ve sanallagmast ile sayisal ortam
arsivleme icin evrensel olarak kullamilabilir bir ortam haline gelmistir. Bunun yaninda,
aramalarm verinin yalmzca katalog bilgilerinde degil iceriginde de aranmasint ve bunun
saniyeler iginde basarimasini, mekandan bagimsiz bicimde pek cok bilginin ulasilabilir
kilinmasi, bu verileri igleyerek herhangi bir yerde yeni dokiimanlar yaratma olanagini saglar”

Bununla birlikte sayisal nesneler, analog sistemlere gore daha farkli koruma sorunlar1 barmdirirlar. Bu
sorunlardan ilki sayisal sistemlerin bulundurduklar1 bilgilerin insan tarafindan dogrudan
algilanamamasidir. Binlerce yillik magara resimlerini algilayabilmemize ragmen sayisal veriyi ancak
uygun yorumlama sistemleri (rendition system) yardimu ile okunakli hale getirebiliriz. Benzer sekilde
saklama ortamlarinin yaslanmasina paralel olarak yedekleme yapilmamasi durumunda veri kayiplari
yasanabilmektedir. Ek olarak bilgisayar sistemleri veri ortamlarindan daha da ¢abuk yaslanmaktadir.
fleri tarihlerde bu veri bilesenleri bulunabilse dahi (6rnegin giincellenmis siiriiciilerinin olmamasi
nedeniyle) bunlar1 kullanmak miimkiin de olmayabilir.

Bunlara ek olarak, yazilim s6z konusu oldugunda degisim ve gesitlilik daha da 6nem kazanir. Yillar
icinde sayisal dokiimanlar i¢in binlerce yazilim gelistirilmistir ve her birinin kendine 6zgii veri
bigemleri bulunur. Ticari olarak basarisiz sistemlerin kullanicilari, verilerini yeni yazilim gevrelerine
uyarlamak i¢in olduk¢a zahmetli siiregler yasar (Harvey, 2005). Bu sorunlara telif sorun ve
belirsizlikleri, bilgi patlamasi (iiretilen bilgi miktar ve c¢esidinin artmasi) gibi diger sorunlar da
eklenebilir.

[lki sayisal nesneler kagit, film veya kimyasallar gibi nesnel degildirler, higbir zaman nesnel bir
dénemden gegmediklerinden, asla orijinal olma 6zelligi tasimazlar. Buna ek olarak korunmalar1 igin,
kelimenin sozlitk tanimi geregi, degismemeleri halinde bilisim sistemlerinin ¢abuk eskimesi nedeniyle
zamanla erigilemez hale gelirler. Yeni ortamin bu 6zellikleri nedeniyle analog ortamin korunmasi i¢in
kurgulanan prensiplerin yetersiz kalmasi sonucu pek sayisal veri yok olmus, erisilemez hale gelmistir.

Harvey (2005) sayisal olmayan koruma paradigmasi prensiplerini su sekilde siralar:

- Materyallere onarim yapildiginda, eger miimkiinse, islem geri dondiiriilebilir olmalidur,

- Mimkiin veya uygun oldugunda, orijinaller saklanmalidir, yalnizca onarilamayacak
durumdaki malzeme tekrar bicimlendirilebilir,

- Materyaller korunabildigi kadar uzun siirece korunmalidir,

- Uygun saklama ve kullanma kosullar1 saglanmali, onleyici koruma oOnlemlerine 6nem
verilmelidir,

- Hic dokunmamak, en iyi koruma olabilir.

Bu sayisal 6ncesi koruma yaklagiminin sayisal materyalin korunmasinda olusturacagi sorunlara 6rnek
olarak sayisallagtirilan 6nemli bir arsivin sayisal olarak nasil korunacagina dair bir 6nlem alinmamasi
veya cevrimi¢i bir veri tabanina girilerek olusturulmus bir dokiimiin baska bir gayrete gerck
duymadan, artik, korundugunu varsaymak gosterilebilir.
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Sayisal koruma yaklagiminin anahtar 6zelliklerinden ilki baslangicindan itibaren siirekli bakimidir. Bu
bakim birakildig1 andan itibaren kaybedilmesi riski ile karsilasilir. Buna ek olarak en uygun teknolojik
¢Oziim de getirilmis olsa, sorumlu kurulusun amacinin veya politikalarimn degismesi veya biitgesini
kaybetmesi gibi riskler de devam eder.

Diger bir anahtar konu ise korumayr amagladigimiz sayisal bilginin 6lgegi ve yapisidir. Korunmaya
deger sayisal nesneler veri tabanlari, metinler, ses ve video kayitlari, imajlar ve dinamik multimedya
uretimlerini icerir. Bu tlrler, baska medya tiplerinde olusturulur ve genis gesitlilikteki bigemlerde
tutulurlar. Saklama maliyetlerindeki devamli diisiise ragmen siirekli biiyliyen sayisal bilgi ve artan
karmasiklig1 cogu organizasyonun arsiv kapasitesini agmaktadir.

Anahtar kavramlara eklenebilecek diger bir dzellik ise sayisal materyallerin korunmasinin proje ve
sistemlerinin kurgulanmasi sirasinda biitlinlesik bir parcasi olmasi ihtiyacidir. Bununla birlikte durum
genellikle aksi yonde gergeklesir. Ek olarak ¢ok fazla sayida bigemde bulunurlar ve ¢ok az
standardizasyon vardir (Harvey, 2005). Paradoksal sekilde olasi bir standardizasyon, sayisal
bigemlerde yeni 6zelliklerin olusmasimi da engellemektedir (Borghoff vd., 2006).

Bu ikilemden kurtulmanin bir ydntemi olarak veri bigemlerinin isaretleme dilleri® (markup languages)
gibi ‘gerektigi kadariyla’ anlatilmasina ve acilmasina olanak veren diller yardim ile bir bicemden
diger bigeme donistiiriilmesine olanak saglayacak bi¢imde sekillendirilmesidir (Borghoff vd., 2006).
Yukarida bahsedilen ve sayisal korumanin problemlerine yardimci olmak fiizere analog arsiv
sistemdeki kataloglama sisteminin bir benzeri olarak “Ust veri” (metadata) adinda koruma digindaki
amaglarla da kullanilmakta olan bir katalog sistemi benimsenmekte ve sayisal verinin gesitli 6zellikleri
bu Ust veri ile ve genellikle . XML* biceminde ifade edilmektedir.

Bu iist veri yazar, baslik, yayimci, yayim yili ve imkan dahilinde ISBN numarasi, alan1 ve anahtar
kelimeleri ve yeri (raf bilgisi ile ortiisecek sekilde bulundugu yer) gibi bibliyografik veriler yaninda
uzun soluklu koruma amaciyla, dil kodlamasi ve veri bicemi, “dOniistiirme gegmisi” veya 0zgin
cevresinin ifadesi (verinin 6zgin durumu hakkinda karar vermeyi saglayan veriler) ve telif hakki
(yasal haklar ve erisim i¢in diger 6nkosullar1 tanimlayan veri) gibi bilgilerden olusabilir. Bu Ust veri
ayn1 zamanda sayisal materyalin geri kazanimu i¢in kullanilacagindan materyale yakindan bagh fakat
ayr sekilde tutulur. Aym zamanda bu {ist veri bilgileri ile gerekli doniisiim adimlar1 tanimlanarak
erisim saglanir. (Borghoff vd., 2006).

Koruma iist verisi baska amaglar i¢inde kullanilan bu bilgi tiirliniin alt grubudur. Bir bilginin anlamim
tamimlamak tizere pek ¢ok iist veri bulunabilir. Bununla birlikte ¢ogu uygulama belirli sekillerde
tutulan Gst veri bicemlerine ihtiyag duyar. Diger yandan st veri transferi hem uniform hem de
genisleyebilir bicemlere ihtiyag duyar. Bu amagla Warwick Cercevesi, Pittsburg Projesi, SPIRIT (st
veri projesi ve Dublin Core Ust veri Inisiyatifi (DCMI) gibi pek ¢ok proje gelistirilmistir. Giiniimiizde
Dublin Core (DC) belirli bir standart saglayarak sayisal kiitiiphaneleri icin 6nemli hale gelmistir.
Bunun yaninda Ust Veri Kodlama ve iletim Standardi (METS) da diger iist veri standartlaria &rnek
olarak verilebilir. Dublin Core standardi (DC) tamami se¢ime bagh ve tekrar edilebilir 15 6geden
olusur.

Guniimiizde giderek artan hizda Uretilmekte olan doklimanlar pek ¢ok farkli veri tiirtinii barindirir.
Web sayfalar1 veya siradan bir metin dokiimaninda bulunan bu farkl tiirdeki veriler {ist veri tarafindan
birbiri ile iligkilenir. Bu parcali entelektiiel varliklar1 tutarli olarak kullamm &miirleri boyunca bir

% Isaretleme dillerine &mek olarak bir metnin redaksiyonu icin kullanilan diizeltme isaretleri gosterilebilir(The
Chicago Manual of Style Online, 2016). Okunan bir metni istenen bigime getirecek sekilde iizerinde
diizeltmelerin yapilmasi i¢in basit isaretlerin konmasi ile metnin diizeltilmesini saglamaktadir. Benzer bi¢imde
prosediirsel, striiktiirel ve semantik isaretlemeler ile veri diger bigemlere doniistiiriilebilmektedir.
4 XML, Extensible Markup Language’in kisaltmasi olup hem insanlar hem bilgi islem sistemleri tarafindan
kolayca okunabilir dokiimanlar olugturmayi saglayan bir isaretleme dilidir.
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arada tutma ve aym zamanda karisiklig1 ve tekrarlar1 engellemek icin {ist veriyi nesnelerle baglamak
icin uygun bir yontem gereklidir. Baska bir {ist veri tipi, METS XML semasi bu iliskileri kurarak bir
entelektiiel varlikla iligkili sayisal nesnelerle basa ¢ikmaya yardimer olur (Borghoff vd., 2006).

Ust veri sayisal dokiimanlarin korunmasinda faydali bir ara¢ olsa da bunun dokiiman ile iliskisi,
dokiimanin olugmasi sayisal ortamlarda tutulmasi, kiirasyonu ve kullanicilara sunulmasi gibi birbiri ile
iligkili pek ¢ok konu bulunmaktadir. S6z konusu sayisal depolarin olusumu ve diger islevler
konusunda birlikte iglerlik gibi Slgiitlerin saglanmasi gerekli oldugundan bu konuda standardizasyona
ihtiya¢ bulunmaktadir.

Sayisal arsivleme standartlarinin olusmasini saglamak amaciyla ISO adina Consultative Committee for
Space Data Systems (CCSDS) tarafindan gelistirilen OAIS (Open Archival Information System)
referans modeli genellikle sayisal koruma sistemleri i¢in kabul edilebilir bir sablon sunar. Bununla
birlikte OAIS gergevesi ile tanimlanan sayisal dokiimanlarin korunmasi ile ilgili ¢er¢eve ve tanimlar
her ne kadar kapsayici olsa da iki boyutlu ifadelerin egemen oldugu bir evren igin gelistirilmis oldugu
goriilmektedir. Bu alanda, sayisal teknolojilerin miimkiin kildig1 ti¢ ve dort boyutlu belgeme teknikleri
icin gelistirilecek daha detayli ¢alisma ve standartlara ihtiya¢ oldugu goriilmektedir.

SAYISAL ORTAMDA KULTUREL MIRAS VERILERININ KORUNMASI
Addison (2008) yakalama (capture) ve sayisallastirma, tst-veri kullanimi, teknoloji se¢imi, veri
sayisina karsilik veri kalitesi ve argivleme protokollerinde tutarli olma ihtiyacina isaret eder. Bu
sebeple de fotograflar, 3B tarama verisi, 6lclimler, dokiimanlar, ses ve video kayitlar1 gibi her miras
materyaline en az 14 noktali temel Gist-veri sablonu eklenmesini 6nerir (Tablo 1) .

Tablo 1 Addison’in (2008) 6nerilen sayisal miras iist verisi

Tip # Veri Kodu/Bigem
Ne i Miras No.
ii. Baslik

ii. Miras Tipi/Smiflandirmasi (6rn. Kiiltiirel:arkeolojik,. ..
iv. | Miras Dénemi (6rn. Jeolojik yada tarihi...)

V. Miras Zaman Aralig1
Neden vi. | Amag (Uretilmesinin/kaydedilmesinin sebebi)
Nasil vii. | Kayit cihazi Parametreleri (tip, 6rnekleme orani, kesinlik...)

viii. = Ikincil Arag (lar) (Veri Maniipilasyonu)
iX. | Cevresel Sartlar
Kim X. Sunan ve Sunum tarihi
Xi. | Haklar verilmig/tutulmus mu?
xii. | Yazar/Hak Sahibi
xiii. = Sponsor/Deskteleyen/Miisteri
Ne Zaman = xiv. = Tarih (Kayit ve Maniipilasyon)
Nerede xv. | Yer (enlem/boylam+ gerekiyorsa pusula yonelimi

Kiiltiirel Miras caligmalarinda arsivleme ve belgeleme, kamu iletisimi ve egitimi, tarihsel caligmalar ve
deneysel mimari ve kentsel tarih caligmalar1 gibi amaglarla mevcut mirasin ii¢ boyutlu olarak
sayisallastirilmas1 ve harap olmus veya eksik kisimlarin tamamlanmasi1 amaciyla ¢esitli modelleme
programlari ile tamamlanmalar ile; geleneksel koruma aktivitelerinin bir uzantis1 olarak; iiretilen {i¢
boyutlu gorsellestirmeler, benzeri amaclarla daha dnceden dretilen 2 boyutlu belgeleme tekniklerine
acik Ustiinliikleri nedeniyle, sayisal teknolojilerin yayginlagmasi ile oldukca yaygin bicimde kullanilir
hale gelmislerdir.

Addison, Santana Quintero ve Severo (2008) sayisal ortamda olusturulmus kiltiirel miras veri
miktarindaki artigin ortaya koydugu sorunlari {i¢ ana baslikta toplamaktadir. Bunlar:
1. Pargalilik: Bu bilgilerin 6nemine ragmen, genellikle baglantisiz ve bireylerin veri depolarinda
kalmasi, alan yoneticisi veya uluslararasi organizasyonlarin erisimine kapali olmast;
2. Giivenilirlik: Olusturulan  bilginin farkli 6zellikleri yaninda dogru etiketlemesi ve
kategorizasyonu yaninda, kalintilarin degisimi, kullanilan araglarin kalibrasyonu ve hata
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paylari, gevresel faktorlerin tespitin giivenirliligine etkisi, insani deger yargilar1 ve hatalar,
verinin kdkenine iligkin bilgilerin bulunmamast;

3. Dayamim: verinin dayammu i¢in gerekli 6zenin gosterilmemesi nedeniyle verilerin kayb;
olarak sayilmustir.

Pek ¢ok arastirmaci diinyanin her yerinde sayisal mirasin her tiirlii fiziksel mirasa oranla ¢ok daha hizli
bir sekilde yok oldugunu saptamuslardir (Thwaites, 2013). Addison (2008), bunun sebeplerini uygun
olmayan standartlar, anlayis eksikligi ve bazi durumlarda kaybolmadan, bir an once “kurtarmak”
amaciyla yapilan tespit ve sayisallastirma calismalarinin siklikla tersi yonde sonug¢ vermesine baglar.

Tablo 2 Addison’un yontemine gore saklama bicemlerinin émdrleri (Santana- Quintero & Addison, 2008)

Tas (Orn. Tarihi Bina) 1000’lerce y1l
Kagit (Orn. Cizimler) 100’lece yil
Manyetik/Optik Saklama 10’larca yil
Kodlama (Orn. VRML) Birkac yi1l

S6z konusu ii¢ boyutlu gorsellestirmelerin yayginlagsmasi ile toplanmasi, denetlenmesi, yayimi,
giincellenmesi, korunmasi ve dagitimi i¢in gerekli veri havuzlarinin eksikligi 6nemli bir sorun olarak
belirmektedir. Bu durum, dretilen bilginin  korunmas: igin gerekli gayretin, bulunabilirligini
saglayacak bir arama motorunun ve {lretilen bilginin es denetim siirecinden gecerek yayimim
saglayacak herhangi bir organ bulunmamasi yaninda son kullanicilarin erisimine acik olmamasi
nedeniyle yok olma ve amacini tamamlayamama sonucunu dogurmaktadir (Koller, Frischer, &
Humphreys, 2009).

Addison, Santana Quintero ve Severo (2008) iyi gelistirilmis bir miras bilgi havuzunun:
- Mekanin deger/6nem ve biitiinliigiinii ortaya koyan, ¢ok disiplinli ¢aligmalarla olusturulmus
verinin giivenli(hem veri giivenligi hem veri korumasi agilarindan) bi¢cimde saklanmasi;
- Farkli ortamlara destek vermesi (harita, imaj, ¢izim, dokiiman, CAD dosyalari, video ve ses
kayitlar1 vb.);
- Sezgisel arama ve bagka kayitlarin dogrudan eklenebilmesini saglamas;
- Acik basit ve insanlar tarafindan ¢oziilebilecek veri striktlrleri ile uzun dénem
kullanilabilirligi saglamast;
- Toplanan bilgilerin yayim ile mirasa ilgiyi ve alakay1 canli tutmast;
- Bilgiye dayali karar almay1 saglamast;
- Yerin biitiinselligi (fiziksel bigim, malzeme vb.) ve tarihi ve kiiltiirel 6nemini korumak igin
mekanin yonetimi, bakimi ve korumasini saglamast;
gerektigini ifade ederler.

Bu tespitler dogrultusunda Koller, Frischer ve Humphreys (2009) verimli, kapsamli ve biitiinciil
kiiltlrel miras bilgi sistemlerinin olusturulmasi i¢in gerekli arastirma konularma dikkati ¢eker. Bu
basliklar: sayisal haklar yonetimi; Kiltlrel miras verisi ile ilgili iist veri standartlary; kiltirel miras
gorsellestirmelerinde belirsizlik gorsellestirmesi; veri surim kontroll; analitik degerlendirme
yontemleri ile uyumluluk; arama ve indeksleme; birlikte caligabilirlik; uzun donemli koruma ve es
kontrollii bir arsiv yapisimin organizasyonel ve mantiksal yapisi olarak siralanir.

SONUC

Sayisal koruma amagli, kiirate edilen ve gelisime agik sayisal miras arsivlerinin sanal miras
caligmalarinda kullanimu ilk ve 6nemli bir basamaktir (Sekil 1). Bununla birlikte, s6z konusu depolarin
eksikligi veya yetersizligi nedeniyle, gerceklestirilen sayisal miras ¢aligmalari risk altindadir.
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Arastirma

Sayisal Arsivler

Sekil 1 Sayisal Miras i¢in Uygulama Katmanlar1 (Zhou ve digerleri, 2012)

Bununla birlikte ADS (Archaeology Data Service) gibi projeler, Europeana®, UK Joint Information
Systems Committee (JISC) gibi organizasyonlar, c¢evrimi¢i ve biiyiiyen bir arsiv olusmaya
basladiginin ipuglarini verir (Ch’ng, Gaffney, & Chapman, 2013).

Mevcut durumun sayisallastirilma teknolojilerinin gelismesi ve yayginlasmasina paralel olarak
sayisallagtirilmig verilerin BIM tiirlinde akilli nesnelere doniistiiriilmesi ¢aligmalari yaninda (P.
Pauwels & Verstraeten, 2008), anlamsal web caligmalari1 da (Pieter Pauwels, Bod, Di Mascio, & De
Meyer, 2013; Santos, Serna, Stork, Fellner, & lIgd, 2014) bulunmaktadir. Bu alanda sayisal tarama
cihazlar gibi yiiksek miktarda 3 boyutlu veriyi ¢ok kisa zamanda olusturan cihazlarin sunduklar
nokta bulutu verilerinin dnce poligonlardan olusan anlamli sayisal nesnelere oradan da malzeme
ozellikleri bilesimleri ve bozulma durumu gibi 6zellesebilecek akilli nesnelere ¢evirmeyi saglayacak
yontemler ve yazilim arastirmalar1 devam etmektedir.

Bunlara ek olarak sosyal yapiy1 olusturan topluluklar, ilgili gruplar gibi bilesenlerin koruma siirecine
katilmasi, bu yapinin analizi, koruma politikalar1 gelistirilmesi ve diger yandan sosyal medya olarak
anilan platformlardan yararlanmamn yeni yontemleri iizerinde ¢alisilmaktadir. Bu miras iletisiminde
onemli yer tutan Ozellestirebilme ve korumaya katilmin saglanmasi amaglari i¢in son derece
gereklidir.

Ulkemizde son yillarda gerceklestirilen Istanbul 2010 kiiltiir envanteri projesi, yerel belediyelerin
yetki alanlarindaki kiiltiirel yapilari tanitma ihtiyaci ile kurduklari ¢evrimigi veritabanlari, Kiltlr
Bakanliginin ilgili kurumlarindaki kiltiirel miras evrakim sayisallagtirmasi gibi ¢abalar tilkemizde s6z
konusu bilgi yonetimi ihtiyacim ortaya ¢ikaran projeler olarak sayilabilir. Bununla birlikte heniiz bu
konuda ihtiyag¢ veya benimsenecek standartlar konusunda herhangi bir ¢aba olmamasi bu galigmalari
risk altina sokmaktadir. Bunun yanminda mimari koruma projelerinin yayginlikla benimsedigi sayisal
yontemlerle gerceklestirilen tespit ¢alismalar1 (Orn. sayisal fotograflar, 3d. Tarama sonuglari vb.)
hedeflenen projenin sonlanmasi ile yok olma tehdidi ile karsi karsiya kalmaktadir. Halbuki bunlar
ileride s6z konusu olabilecek koruma ve yorum ¢alismalar1 i¢in 6nemli kaynaklardir.

® Europeana sayisal veri deposunda yer alan kaynaklara erisimi ve soz konusu yeniden kullanilabilir
kaynaklar ile gerceklestirilecek uygulamalar i¢in uygulama gelistirme arayiizii 2013’de duyurulmus ve
2016 yilinda toplam 151 6rnek uygulama ve 17 ara¢ diger kullanicilar tarafindan gelistirilmistir
(Europeana, 2016).
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Bu konularda yapilacak arastirmalar ve standartlarin belirlenmesinin ardindan ancak ortaya
cikabilecek olan kiiltiirel miras veri havuzlari ile s6z konusu ortamin doniistiirme potansiyelinin tam
anlamiyla miras yonetiminde daha etkin bir rol oynamas1 saglanabilecektir. Sayisal miras ¢aligmalari
ve uygulamalan arttik¢a, bu konudaki gayretlerin de artacagi ve kapsayici, bagl ve biitiinlesik bir
arsiv aginin olusacagi dngoriilebilir.
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