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Cin'in Qing Hanedani'nin son dénemlerinde imparatorice Valide

Cixi Zf& KX fE ve Osmanh Imparatorlugu'nun Sultam IL

Abdiilhamid'in yonetimleri, modernlesme stireglerinde 6nemli
farklibklar sergilemistir. Cixi, feodal egitim almasina ragmen
Batili giiclerin istiinliigiinii fark etmis, ancak kendi iktidarin
koruma amaciyla sinirli bir modernlesme politikasi izlemistir. I1.
Abdilhamid ise, Bati'min modernlesme ve teknolojik
yeniliklerine biiytik ilgi gdstermis ve bazi reformlar1 uygulamis
olsa da, bu reformlar cesitli engeller nedeniyle genellikle yavas
bir hizda ilerlemistir. Cixi'nin politik etkisi simirh kalirken, IL
Abdiilhamid'in kararhiligt Osmanh'nin modernlesme yolunda
sicrama yapmasinl saglamistir. Ancak, her iki liderin de
dénemlerinde uluslararasi baskilar ve dis miidahalelerle karsi
karsiya kalmis olmalari, modernlesme siireclerini etkilemistir.
Sonug olarak, Cixinin temkinli yaklasimi Cin'in modernlesme
siirecini yavaslatirken, II. Abdiilhamid'in ¢abalari da Osmanli'nin
cokiisinii  engelleyememistir. Bu makale, Cixi ve IL
Abdiilhamid'in modernlesme stireglerindeki liderlik tarzlarinin
ve Kkisisel politika tercihlerinin Cin ve  Osmanlh
imparatorlugu’nun tarihsel kaderlerini nasil etkiledigini
incelemektedir.

Anahtar Kelimeler: II. Abdiilhamid, Cixi, Kendini Giiglendirme
Hareketi, Modernlesme

ABSTRACT

In the late period of China's Qing Dynasty, Empress Dowager
Cixi Z4& K5 and Sultan Abdiilhamid I of the Ottoman Empire

exhibited significant differences in their approaches to the
process of modernization. Despite receiving a feudal education,
Cixi acknowledged the superiority of Western powers but
pursued a limited modernization policy primarily aimed at
preserving her power. In contrast, Sultan Abdulhamid II
showed significant interest in Western modernization and
technological innovations and implemented certain reforms,
but he encountered numerous obstacles that generally slowed
their progress. While Cixi's political influence remained
constrained, Sultan Abdiilhamid’s determination facilitated a
leap forward in the Ottoman modernization trajectory.
However, both leaders faced international pressures and
external interventions during their reigns, which influenced
their modernization efforts. Consequently, Cixi's cautious
approach hindered China's modernization process, while
Sultan Abdiilhamid’s endeavours could not prevent the decline
of the Ottoman Empire. This article examines how the
leadership styles and policy choices of Cixi and Sultan
Abdiilhamid in the process of modernization impacted the
historical trajectories of China and the Ottoman Empire.
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Extended Abstract

Starting in the second quarter of the nineteenth century, Western powers used military force to compel China to
open its ports to international trade, initiating a period of profound geopolitical and economic disruption for the
Qing Dynasty. Simultaneously, the Ottoman Empire faced escalating territorial losses and internal pressures due
to the expanding influence of Western powers. These crises emerged within contexts marked by distinct
economic, political, and cultural conditions in China and the Ottoman Empire, leading each to implement
divergent responses to the challenges of modernization.

This study aims to investigate the leadership styles and personal policy preferences of Empress Dowager Cixi of
China and Sultan Abdulhamid II of the Ottoman Empire, focusing on their roles in the modernization processes
of their respective empires. It examines how Cixi’s and Abdulhamid’s individual approaches to governance and
reform influenced the historical trajectories of the Qing and Ottoman Empires during a period of intense global
transformation. By analyzing their strategies and the outcomes of their policies, this research seeks to illuminate
the broader implications of leadership on national modernization efforts within the contexts of Western
expansionism and internal disintegration.

The study first explores the Qing Dynasty under Empress Dowager Cixi, emphasizing her governance style and
the self-strengthening movement initiated during her rule. It evaluates her contributions and the limitations of
her policies. The research then shifts to Sultan Abdulhamid II's Ottoman Empire, analyzing his centralizing
policies and modernization efforts, including infrastructure development, education, healthcare, judicial, and
military reforms. The study assesses Abdulhamid’s proactive engagement with Western ideas and his approach
to modernization. Finally, the research compares the influence of both leaders’ knowledge, abilities, and personal
characteristics on their countries' modernization processes. This comparative analysis seeks to highlight how
Cixi and Abdulhamid navigated the pressures of Western imperialism and internal challenges, detailing their
specific initiatives and the resistance they faced.

The comparative analysis reveals significant differences in the modernization approaches of Empress Dowager
Cixi and Sultan Abdulhamid II, reflecting their distinct political, cultural, and educational backgrounds. Cixi's
conservative outlook and feudal education constrained China’s modernization efforts. Despite her continuation
of the "self-strengthening" campaign, her limited understanding of Western policies and cultures hindered the
effective implementation of reforms, contributing to China's decline amidst persistent Western invasions.

In contrast, Sultan Abdulhamid II, influenced by Western ideas from an early age, emerged as a reform-oriented
leader. His engagement with Western knowledge and rapid implementation of reforms, including educational
and infrastructural improvements, contributed to the Ottoman Empire's resilience and survival amid external
pressures.

The study reveals how Empress Dowager Cixi's conservative policies led to stagnation and increased
vulnerability to foreign interventions, while Sultan Abdulhamid II's progressive policies facilitated significant
advancements in the Ottoman Empire’s modernization. The establishment of modern educational institutions
and the introduction of Western science and technology in China were impeded by conservative resistance,
whereas Sultan Abdulhamid’s comprehensive reforms enhanced the Ottoman Empire's competitiveness with the
West. This research highlights the crucial role of leadership in navigating modernization processes and adapting
to global pressures, demonstrating how individual leaders' visions and policies can significantly impact their
countries' historical trajectories.

Giris

Cin ve Osmanli Imparatorluklari, tarih boyunca kendi modernlesme siireglerini yasarken, bu siireclerde liderlerin
tutumlar ve politikalar1 oldukca belirleyici olmustur. Bu calisma, Imparatorice Valide Cixi'nin muhafazakar
yaklasimi ve II. Abdiilhamid'in reformist tutumunu kiyaslayarak, yoneticilerin kisisel yaklasim ve niteliklerinin
her iki imparatorlugun modernlesme cabalarinda ne tiir farkli sonuglar dogurduguna odaklanmaktadir. Bu

kapsamda, sosyal, kiiltiirel ve cografi faktorler gibi diger etkenlerin yani sira, liderlerin kisisel vizyon ve
tutumlarinin modernlesme siirecinde belirleyici bir rol oynadigini géstermeyi hedeflemektedir.

On dokuzuncu yiizyilin ikinci ceyreginden baslayarak, Bati iilkeleri silah giicii kullanarak Cin’i limanlarini ticarete
acmaya zorlarken, Osmanli Devleti, Batili gii¢ler tarafindan, 6zellikle Avusturya ve Rusya’nin baskisiyla toprak
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kaybetmekteydi. Iki tilkedeki ekonomik, politik ve kiiltiirel sartlardaki farkliliklar yiiziinden, bu tilkelerdeki
otoriteler, kriz ile bas edebilmek icin, farkli politikalar izlemislerdir. Bu dénemde, Cin'in baslica nitelikleri
arasinda merkezi otorite ve despotizm yer almaktaydi. Mancu Qing Imparatoru ilk baslarda yabanci saldirilarina
kars1 etkili bir yanit verememistir. Ancak yabancilarin onur kirici hareketleri (saldirilar1) ¢ogaldik¢a, Cinli
yetkililer reform cagrisi yaparak 'Kendini Gii¢clendirme Hareketi'ni ortaya koymuslardir.t Fakat bu muhafazakar
politika, beklenen sonuglari vermemis ve politik yipranma devam etmistir. Bu donemde, Osmanli Devleti’'nde,
Giilhane Hatt-1 Hiimayiinu ilan edilmis ve birtakim reformlar baslatilmis olsa da, devleti, Cin’de oldugu gibi
otoriter bir hiikiimdar yénetmekteydi. Bat1 uygarligindan cok etkilenen Mustafa Resit Pasa, daha sonra Ali Pasa
ve Fuat Pasa tarafindan ytriitiilen reformlar Sultan II. Abdiilhamid tarafindan devam ettirilmis ve Osmanlh
Imparatorlugunun ¢okiisiinii geciktirmis, sonraki cumhuriyet déneminde gegeklesecek modernlesmenin
temellerini atmistir.

19. yiizyllda devaml dis istilalara maruz kalan Cin’in, topraklarinin bir kismu istilaci giigler tarafindan isgal
edilmistir. Kang Youwei, Liang Qichao gibi modernlesme taraftar1 entelektiiellerin anayasal reform ve
modernlesme ile Cin’'i kurtarma g¢abalar1 basarili olamamistir. Zira reformlarin sonu¢ vermesi ve Cin’in
giiclenmesi icin terakki yolunda ilerleyen birlesmis bir hiikiimete ihtiya¢ duyulmaktaydi. Boyle bir hiikiimet
ancak 1927 yilinda kurulabilmistir. Nitekim Cinliler, Man¢u Qing Hanedanini tahttan indirmeden, 1slahat hareketi
basarili olamayacaginin farkina varmiglardir.

Yukarida belirtilen ilk donemde (1860’lardan 1890’lara) liderligin kalitesi, politika, metot ve 6l¢ekleri arasindaki
farkhliklar nedeniyle, Cin’deki “Tongguang Zhongxing”? [EJ£H3% ve Osmanh Imparatorlugu’'ndaki Tanzimat
farkh sonuglar vermistir. Bu calisma, 1860-1890 yillar arasinda, Cin’de ve Osmanli imparatorlugu’ndaki
Imparatorige Valide Cixi ve Sultan II. Abdiilhamid’in modernlesme hususunda iistlendikleri rolii hakkinda
karsilastirmali bir degerlendirmesini sunmaktadir.

Bu ¢alismada éncelikle Cin'in Qing Hanedan1 dénemi ve Imparatorige Valide Cixi'nin yénetim tarz iizerinde
durulacak, ardindan kendini gliclendirme hareketi ve Cixi'nin rolii ele alinacaktir, daha sonra Osmanl
Imparatorlugu'nun durumu ve II. Abdiilhamid'in yénetimi incelenecek; Abdiilhamid'in merkeziyetci politikalar
ve modernlesme cabalar1 degerlendirilecektir. Son olarak iki liderin bilgi, yetenek ve kisisel niteliklerinin kendi
tilkelerindeki modernizasyon siirecine olan etkileri ele alinarak Cixi ve Abdiilhamid'in modernlesme siirecinde
oynadiklari rol ve modernlesmeye yaklasimlari kiyaslanacaktir.

1. imparatorice Valide Cixi: Cin'in Geleneksel Yapisinda Modernlesme Cabalari
1.1. Cin'in Qing Hanedanin Durumu ve Cixi'nin Yonetim Tarzi

Imparator Xian Feng'in 1861'deki 6liimiinden sonra, imparatorice Valide Cixi, oglu Tongzhi'yi tahta ¢ikarmis ve
FEFITE(chui lidn ting zhéng) yontemiyle3 perde arkasindan Cin'i fillen yonetmeye baslamigtir. Bu dénem, i¢
karisikliklar, yabanci miidahale ve modernlesme baskilariyla doluydu. 19. yiizyilin sonlarina dogru, Qing
Hanedani'nin zayiflig1 ve dis baskilar, imparatorlugu ¢ékiise siiriiklemistir. iceride, Qing Hanedani devasa Taiping
Isyan ile kars1 karsiyaydi. 1850 yilinda baslayan bu biiyiik i¢ savas, Xianfeng'in 6liim anina kadar Giiney Cin'in
biiytik bir kismini etkisi altina almisti. Hong Xiuquan 6nderligindeki Taiping Cennet Kralligi, Qing Hanedani'ni
devirmeyi ve Hristiyanlik ile Cin geleneklerinin benzersiz bir karisimina dayanan yeni bir hanedan kurmayi
amacliyordu. isyan sadece biiyiik can kaybina yol agmakla kalmamis, ayni zamanda etkilendigi bélgelerde tarimi,
altyapiy1 ve ekonomiyi de ciddi sekilde tahrip ederek Qing yonetimine biiyiik bir tehdit olusturmustu.4 Ayni
zamanda, Kuzey Cin Nien Isyam ile miicadele ediyordu. Bu énemli ayaklanma, Qing ordusunun ve yénetim

1 Clubb, 0. Edmund. 20th Century China. New York: Columbia University Press, 1964, s. 25-26.

2 “Tongguang Zhongxing [E]3¢ 3%, Cin'in Qing Hanedani: déneminde Tongzhi imparatoru ([E357) ve Guangxu imparatoru (J£%£75)
saltanatlan sirasinda baglatilan reformlar serisini ifade eder, ayn1 zamanda “Kendini Giiglendirme Hareketi” B§38:31=5f veya “Batililasma
Hakereti”;¥%51= 5] olarak de bilinmektedir. Bu ¢calismada, “Kendini Giiglendirme Hareketi” tabiri tercih edilmistir.

3"FEFFITE" (chui lidn ting zhéng) olarak adlandirilan yonetimi bigimi, Cin geleneginde kullanilan bir deyimdir ve kelime anlamiyla

"perdenin arkasindan yonetim" anlamina gelir. Bu deyim, tarihsel olarak bir hiikimdarin, genellikle bir imparatorice veya naip tarafindan,
perde veya ekranin arkasindan yonetim yapmasi pratigine atifta bulunmaktadir.

4Lin, Chu #k# ve Li Nan 24§ (2014), I AFE R E K F XN 25 & R EAS 1 (Modern dénemde Taiping Isyani'nin ekonomik gelisme
tizerindeki uzun vadeli etkileri), ;%% #1i%M (Journal of Translation from Foreign Literature of Economy ), No.2, 2014, s. 62-66.
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kaynaklarinin daha da zorlanmasina neden oldu. Sosyal ve ekonomik sikayetlere dayanan bu isyan, Cin’in
baskenti Pekin cevresindeki Kuzey eyaletlerinde Qing hiikiimetinin otoritesine yonelik bir tehdit olusturdu.5
Iceride, Qing saray: farkh soylu aileler ve yetkililer arasindaki firkacilik ve giic miicadeleleri ile de miicadele
ediyordu. Bu durum merkezi yonetimi zayiflatti ve krizin etkili bir sekilde yanit verme yetenegini azaltti. Ayrica,
Boksor Isyanié gibi i¢ catismalar da, yabana giiclere karsi bir tepki olarak ortaya ¢ikti ve ddnemin ulusal giivenligi
lizerinde ciddi bir etkiye sahipti.” Bu i¢ karisikliklar, biiyiik katliam ve yoksulluga neden olmustur.8

Ote yandan, Cin, Afyon Savaslar19 sonrasinda imzalanan anlasmalarla dis baskilar altinda kalarak yabana
gliclerin ticari ve askeri tistiinliiglinii kabul etmek zorunda kaldi.10 Bu savaslar, Cin icin asagilayici yenilgilerle
sonugland1 ve Qing hiikiimetini esitsiz antlasmalar imzalamaya zorladi. Bu antlasmalar, toprak kaybina,
limanlarin yabanci ticarete agilmasina ve Batili gliclere dis dokunulmazlik haklarin taninmasina yol acti. 1!
Savaglar, Cin'in askeri zayifliklarini ortaya ¢ikardi ve Batili giiclerle Cin arasindaki teknolojik ve endiistriyel
farkliliklar1 gézler 6ntine serdi. Dahasi, Batili gligler ve Japonya, ticaret, misyonerlik faaliyetleri ve toprak tavizleri
araciligiyla Cin'in egemenligine ve ekonomik cikarlarina giderek daha fazla miidahale etmeye basladilar. Bu
giicler, sahil bolgeleri ve biiyiik sehirler iizerindeki Qing otoritesini zayiflatma amac tasiyorlardi Ozetle,
Imparator Xianfeng dénemi, Qing Hanedani i¢in derin bir karmasa ve kriz dénemi idi. i¢ ayaklanmalar,
imparatorlugun toprak bitiinligiinii tehdit ederken, dis baskilar ise Cin'in uluslararasi alandaki zayifliklarini
gozler oniine seriyordu. Bu zorluklar, Qing hiikiimetinin istikrar1 yeniden saglamak ve Bati emperyalizmi
tarafindan hizla degisen kiiresel manzara karsisinda Cin'in pozisyonunu giiclendirmek icin acil bir sekilde reform
ve modernizasyon ihtiyacini vurgulamaktaydi. Mangu hanedani lider tabakasi, emperyalist giiclerin saldirisina
kars1 koymak icin, bir dizi 1slah hareketi baslatmistir.12 imparatorige Valide Cixi, Cin’i ydnetmeyi basladigi zaman,
iste boyle i¢ ve uluslararasi zorluklar onu bekliyordu.

Imparator Xianfeng'in 6liimiinden énce, Vezir Sushun 7%t liderligindeki sekiz vezirin [y A E= (giming dachén)
13 glarak gérev yapmasi icin bir vasiyet birakt1. Bu vasiyete gére, imparatorice Valide Ci’an ile imparatorige Valide
Cixi’nin!4 "perdenin arkasinda yonetim yapacaklar"15ve Tongzhi Imparatoru'na birlikte hamilik yapacaklardi.
1861’de Imparator Xianfeng'in &= 6liimiinden sonra, isbu vasiyet geregi, resit olmayan oglu Tongzhi [534 tahta
cikmistir. Ancak, imparatorige Valide Cixi, perde arkasinda politik giicii yavas yavas eline toplamaya baslamistir.
Imparatorige Valide Cixi, oglu Tongzhi ve yegeni Guangxu % sirayla sézde hiikkiimdar olduklar1 dénemde 47 y1l
boyunca perde arkasinda hiikiimdarlig1 elinde tutmustur. Bu nedenle, son donem Manc¢u hanedanlig siiresince

5 Chi Zihua 71, $2F £ 5MEA (Nien Ordusu Hakkinda Tarihsel Arastirma Ozeti), 7o ASF 3R, T SRIZAAR, No. 1, 1991, s.
130-132.

6 Boksér Isyani, 1899-1901 yillar arasinda Gin’de meydana gelen ve biiyiik capta halk ayaklanmasini ifade eden bir olaydir. Bu isyan, Cinli
koyliilerin, Batih gii¢lerin ve Hristiyan misyonerlerin tilke {izerindeki artan etkilerinden duydugu rahatsizlikla dogmustur. Y oksulluk ve
dogal afetlerin etkisiyle bu rahatsizhik derinlesmistir. isyancilar, "Karanlik Giicler" olarak adlandirdiklar Batililar1 ve misyonerleri hedef
almiglardir. Pekin’deki isyancilar, bu giiclere karsi cesitli saldirilar diizenlemistir. 1900 yilinda, sekiz yabanc iilke, isyani bastirmak
amaciyla Cin'e asker gondermis ve Pekin’i kusatarak Boksorler'i etkisiz hale getirmistir. Bu olay, Cin’deki reform hareketlerini
hizlandirmis ve Bati'nin tilkedeki etkisini artirmistir.

7 Cin Sosyal Bilimler Akademisi Yakin Tarihi Arastirma Enstitiisii Editérler Kurulu f E#t SR # i B R mEA R, ( XFRA SRR
Y (Boksorler Hakkinda Tarihsel Kaynaklar), fE<EZH kit L Cilt. 1980, s. 276-277.

8 Lin, Chu #K&& ve Li Nan Z=4f, op.cit. s. 62.

9 19. yiizyll ortalarinda Cin ile Batili giicler, 6zellikle de Britanya arasinda, 6zellikle Britanya'nin Cin'e afyon ihracatiyla ilgili
anlasmazliklarin tetikledigi iki silahli catismadir.

10 Zhou, Qi [& 37 ve Li Kaisheng Z=FF2% , B &80 48 31k 2 A9 32 B 48 (Ge¢ Qing Hanedani Hu-Xiang kiiltiiriinde Dis Politika Diigiincesi,
EFRBGATHRDY (FF), No.3, 2011, s. 40.

11 Harold Scott Quigley, Extraterritoriality in China, American Journal of International Law, C. 20, 1926, s. 46

12 Lj Lihua Z=374E,Tao Weibing FAZE R, \EZZRNEINE RN BN EEEHHZR (Wuhan'da Yiiz Yillik Diisiince Akimlart: Kendini
Gliclendirme Hareketi’'nden Reform ve Disa Acihm),) EX HiR*t, 2014, s. 48.

13 Bfidy A EE (guming dachén) terimi Tiirkge'ye "Vekil Vezir" veya "Vekil Yénetici" olarak cevrilebilir. Bu terim, resit olmayan veya saghk
durumu nedeniyle gérev yapamayan bir hiikiimdarin adina yonetim gorevini tistlenen ytiksek riitbeli bir yetkiliyi ifade eder.

14 imparator Xian Feng'in iki esi Empress Dowager Cixi ve Empress Dowager Ci'an, Qing Hanedanligi'nin son déneminde énemli roller
oynamislardir. Ci'an, Xianfeng'in birinci esi olarak, imparator Tongzhi'nin erken dénemlerinde Cixi ile birlikte Cin’i ydnetmistir. Ancak
Ci'an'in 6limiinden sonra, Cixi tek basina Qing Hanedani'nin egemen giicii olarak iktidari elinde tutmustur.

15 Diger Imparator Valide Ci’an pasif ve siyasete ilgisiz oldugu icin, Imparatorice Valide Cixi gercek sz sahibiydi.
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Imparatorice Cixi'nin yetkinligi ve karakteri ozellikleri, Cin’in modernizasyon siireci ile olan baglantisinin
arastirilmasinda ¢ok 6nemli bir rol oynamaktadir.16 Cixi'nin kisisel 6zelliklerine odaklanmak, son dénem Mancu
hanedanlig1 donemindeki modernizasyon hareketinin basarisiz olmasinin 6znel nedenlerini anlamak a¢isindan
onemlidir.

Cixi, bir Mancu aristokrat ailesinde dogmus olup, okuma ve yazma becerisine sahip geleneksel bir egitim gérmiis
olup Cixi'nin modernlesme ve ilerleme konusundaki bilgi ve birikimi sinirliydi.17 1889 yilinda Vezir Shen
Xuanhuai'yi ¢agirarak okul kavrami hakkinda bilgi sordugunda, Xuanhuai ona su sekilde yanit vermistir: “Modern
okul, dis iliskilerin 6gretildigi bir kurumdur. Daha 6nce, biri Tianjin'de digeri ise Sanghay’da olmak {izere iki
okulun kurulmasi i¢in Saray’a basvuruda bulunulmustur.”18 Bundan anlasilan su ki, Man¢u Qing Hanedanini yirmi
yil1 askin bir siiredir yonetiyor olmasina ragmen, imparatorice Cixi, ‘modern okul'un tam olarak neyi ifade ettigini
anlamamis ve diinyanin durumuna iliskin genel bilgisi oldukea sinirli kalmistir.19 Cixi’'nin diinya hakkindaki bilgi
eksikligi, onun iktidar hirsin1 azaltmamisti. Baz1 Cince kaynaklara gore, Cixi, problemlere ¢6ziim bulmada
yetenekli ve esnek olmasinin yani sira, politik manipiilasyonlarda da basariliydi. Ulkesine olan baghhig kadar ileri
gorisliliik eksikti. Bu baglamda, bircok muhafazakar vezirinden daha liberal oldugu soylenebilir. 20

Bilindigi gibi, zahmetli ve zorlu modernlesme siireci, politika iiretebilecek ve uygulayabilecek, modernlesme
karsit1 giiclerin engellemelerini asabilecek kapasiteye ve politik biitiinliige sahip, nispeten dengeli bir liderler
grubuna ihtiya¢ duymaktaydi. Cin’de Tongzhi ve Guangxu doénemlerinde, imparatorlugun mutlak giicintin
dayandigl politik sistem degismemistir. Yiiksek riitbeli bilrokratlar yalnizca imparator tarafindan
belirlenmekteydi. 21 Baslica otorite, memurlarin atanmasinda adil davranabilmis ve merkezi yonetimi
giiclendirmek amaciyla yetenekli ve erdemli kisileri bir araya getirmeyi basarabilseydi, bu durum Cin’in
modernizasyon siirecinin hizlanmasina 6nemli bir katki saglayabilirdi. Ancak, Cixi'nin saglam olmayan konumu
ve siyasi tecriibesizligi, i¢ sorunlar ve yabanc istilalariyla birleserek biiyiik bir baski olusturmustur. Cixi,
kendisine bagl bir grup yetenekli memuru basa getirdikten sonra, siyasal giicii yogun ¢abalarla korumay1
basarmistir. Fakat, imparatorige Cixi konumunu giiglendirdikten sonra, Prens Yixin ZE{ff gibi mutlak giiciinii

tehdit edebilecek vezirlere karsi saldirgan bir tutum sergilemis ve onlar1 susturmustur. Halbuki Prens Yixin,
Cixi'nin yakin miittefiki olarak biliniyordu. Bu siirecte, hiikiimdarin tartisiimaz otoritesi altinda baz1 yetenekli
vezirler, yiiksek riitbelerini ve zenginliklerini koruma adina Cixi'nin etkisi altina girmistir.22 Bu durum, Cin’in
modernlesme siireci iizerinde olumsuz etkiler yaratmistir.

Imparator Xianfeng'in 1861 yilinin sonunda 6liimiinden sonra, Cixi, Yixin ile ittifak kurarak darbe ile iktidari ele
gecirmistir. Yixin, naip prens unvamni almis ve imparatorluk Konseyi ile gesitli dis iliskiler ve genel yénetimin
basina gecmistir.23 Prens Yixin, Fransa ve ingiltere ile yapilan anlasmalari firsat olarak degerlendirerek Pekin’de
sivil ve askerlerden olusan bir politik birlik kurmustur. Bu hamle, Prens Yixin ile Imparatorice Cixi arasinda sorun
¢ikmasina neden olmus ve Cixi, otoritesini kaybetme korkusuyla 1865 yilinda Yixin'i gorevden almistir. 24
Imparatorluk Konseyi iiyeleri ve vezirler Cixi'nin bu kararini protesto etmis ve Cixi, bu baskilardan 6tiirii
kararindan vazgecmek zorunda kalmistir. Ancak, Cixi, Prens Yixin'in yetkilerini kisitlamis ve onun naip prens

16 Guo, Ying Zf%=. “FaR AV ShEIEHFE (Seckinler ve Cin'in Yakin Cag Siireci).” Z2/RB ¥ (Bilim Dergisi), no. 1, 1994, s. 72.

17 Weng Tong-he Riji, §E &K Hic, (HEEIZA), (Weng Tong-he Hatirat1), S—1, cilt I, B3 B ARAE, 1970, s. 271; Wang Kai-xi EFFE Z&E
KEH4LZ#F (Imparatorige Valide Cixi'nin Kiiltiir Seviyesi), 1 E# R m K 52 #F52 B,
http://jds.cssn.cn/newzxdt/202101/t20210128 5304358.shtml

18 Sheng, Xuan-huai B$E1R, FFWEFE (Sheng Xuanhai’nin Yayilanmamis Mektuplari). Shanghai: Zhonghua Shuju FE+HEERF, 1960, s.
279.

19 Jiang, Duo. Z5%. “Z&{&E 55¥ 551551 (Cixi ve Kendini Giiclendirme Hareketi).” Lishi Yangjiu 35253 (Beijing), no. 4, 1991, s. 50.

20 Age.s. 51

21 Xie, Junmei HBE. BEAHIE S E (Siyasi Sistem ve Yakingag Cin). Shanghai: Shanghai Renmin Chubanshe & A AL, 1995,
s. 1-20.

22 Ding, Ri-chu J”H4J] ve Du Xun-cheng {5, “+ L2254 B EAE NI RBURE AT (On dokuzuncu yiizyilda Gin ve Japonya’daki
kapitalist modernlesmenin bagar1 ve bagarisiziginin bir analizi).” Lishi Yanjiu J3528/ 33 (Beijing), no. 1, 1983, s. 42; Jiang, Duo. Z£%, op.cit.
s.47.

23 Xie, Junmei BH{83E., op.cit. s. 39; Jiang, Duo. Z£%, op.cit. s. 44.

24 Jiang, Duo. Z£%, op.cit. s. 44
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unvanini geri almistir.25 Farkl taktikler kullanarak Prens Yixin’i kendisine itaatkar hale getirmeyi basarsa da, Cixi
bu durumdan tatmin olmamaistir.

Nisan 1884’te, Imparatorice Cixi, Prens Yixin ve destekcilerini siyasetten uzaklastirmak amaciyla Tongzhi’dan
sonra tahta ¢ikan imparator Guangxu’nun babasi Prens Chun Yixuan ile ittifak kurmustur. Daha muhafazakar
olan Prens Yixuan, Prens Yixin'in yerini almis ve Divan Konseyi liyelerini degistirmistir. Kisa siire i¢ginde, dnemli
vezirlik makami vasat ve kendini begenmis vezirlerle doldurulmus, aralarindaki karsi ¢ikan agik s6zlii memurlara
ragmen Cixi, elegtirileri dikkate almamistir. Daha sonra, memurlar yeniden degistirilmis ve Cin devletinin
yonetici cevresindeki dnemli personel degisiklikleri tamamlanmistir. Prens Yixuan, muhafazakar bir kisilige
sahip olsa da, Cixi'nin destegiyle "Kendini Gli¢glendirme" Hareketi'ni devam ettirmistir. Zaten Reformcular
hareketleri en ytliksek yoneticilerin destegini almadiklari siirece pek bir sey basarili olma ihtimalleri zordur.26

Prens Yixin'in Prens Yixuan ZE3R yerine getirilme plani, Cixi'nin 6nceden hazirladig bir strateji olup, bu durumun
tilkenin modernlesmesiyle dogrudan ilgili olmadigini géstermektedir. Eger Cixi, modernlesme hareketini
desteklemis olsaydi, Prens Yixin'in hatalarini elestirmenin yani sira, modernlesme tasarisini ve yoniini
destekleyerek, Yixin'in yardimiyla Cin'in modernlesmesini hizlandiracak bilgili ve yetenekli reformcular1 atamis
olabilirdi. Ancak, Cixi’'nin dar goriisliliigl ve 6zgiin diislincelere sahip olmamasi bu stireci zorlastirmigtir. Tam
tersine, Cixi, Prens Yixin'e iki kez komplo diizenlemis ve ikinci girisiminde Yixin'i Cin hiikiimetinin merkezi
giiclinden on y1l siireyle uzaklastirmistir. Bu durum, sarayda reformculardan olusan bir lider ¢evresinin olusma
olasiligini ciddi sekilde engellemistir. Yixin'in yerine gecen Prens Yixuan’a "kendini giliclendirme hareketi"
politikasini uygulama sorumlulugu verilmis ve ayni zamanda deniz kuvvetlerinin basina getirilmistir. Ancak,
Prens Yixuan, Beiyang Jt7¥ filosunu kurmasina ragmen, deniz kuvvetlerinin modernlesme planini bozmustur.2?
Cin-Fransa savasinin bitiminde iki y1l sonra, 28 giinliik yasaminda gosterise diigkiin olan Cixi, 29 gdsterisli
bahgeleriyle taninan yazlik sarayini insa etme karari almistir. Cixi’ye sik sik évgiilerde bulunan Prens Yixuan, 12
ila 14 milyon giimiisii - 11 milyonunun deniz kuvvetlerinin fonundan geldigi belirtilmistir - Cixi'nin ele
gecirmesine izin vermistir.30 Her ithal savas gemisinin iki milyon giimiis tael tuttugu géz 6niine alindiginda,
Cixi'nin ele gecirdigi miktar yaklasik 6-7 savas gemisinin satin alinmasina yetecek bir meblaga tekabiil
etmektedir.3! Dolayisiyla, Birinci Cin-Japon Savasi'nda (1894-1895) Cin Deniz Kuvvetleri'nin maglup olmasi, Qing
Hanedani'nin askeri modernizasyon ic¢in yeterli yatirim yapmamasi ve Empress Cixi'nin yazlik saray insasi i¢in
kaynaklar1 askeri ihtiyaclardan saptirmasi gibi suglamalara yol agmistir.

1.2. Kendini Gii¢clendirme Hareketi ve Cixi'nin Rolii

Ocak 1861'in basinda, Prens Yixin ve diger vezirler Cin'in 1slahat konusunda iizerine iki dnemli tasari
hazirlamislardir. Bu tasarilar, imparator Xianfeng (hayatayken)tarafindan yazlik sarayinda, prensler, vezirler ve
Imparatorluk Konseyi iiyelerine diisiiniilmesi ve tartisilmasi icin sunulmustur. Tasarilar daha sonra kabul edilmis
ve resmi politika haline gelmistir. Bu gelisme, reform ve "kendini giiclendirme" hareketinin Qing hiikiimetinin
politikasi oldugunu ve Prens Yixin'in ilk modernlesme programinin mimari oldugunu agikca ortaya koymustur.
Imparatorice Cixi, otoritesini giiclendirmek amaciyla, “Kendini Giiclendirme Hareketi’ni biiyiik o6lciide
desteklemistir."Tongzhi ve Guangxu" donemlerinde, hiikiimetin eyaletler iizerindeki kontrolii zayiflamis ve bu
durum valilerin "kendini giiclendirme hareketi"ni uygulamalar1 i¢in uygun kosullar yaratmistir. Ancak,
imparatorluk makaminin baskisi, valilerin politik bir giic odagi olusturmalarini ve bu programi birlikte

25 Xie, Junmei HH83E, op.cit. s. 43
26 Ding, Ri-chu 7T H 4/, and Du Xun-cheng 187, op.cit. s. 87.

27 Luo, Rong-qu B, FCH#7E (Modernlesme Hakkinda Yeni Teori). 4th ed. Beijing: Beijing Daxue Chubanshe, 1998, s. 286-287.

28 Cin-Fransa Savagi (1884-1885), Cin ile Fransa arasinda gergeklesmis bir catismadir. Savas, Fransa’nin Vietnam tizerindeki niifuzunu
artirma cabalarina karsi Cin’in direnmesiyle baslamistir. Fransa'nin askeri iistiinliigii ve Cin’in yenilgisi sonucunda, savas 1885 yilinda
imzalanan Tianjin Antlasmasi ile sona erdirilmistir.

29 Jiang, Duo 4%, op.cit. s. 51.

30Zou, Zhaoqi ZPIKIE. “REM B EEZRIEMAME SSCEIE (Yazlik Sarayinin ingasi icin Cixi'nin Deniz Kuvvetleri Fonunun Keyfi
Kullanmasina Dair Tarihsel Arastirma).” Academic Journal (Shanghai), no. 5, 1984, s. 31; Xie, Junmei 51825, op.cit. s. 144.
31Jiang, Duo. Z¥£%, op.cit. 5. 53
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ylriitmelerini imkansiz hale getirmistir. 32 Xie Jun-mei'nin belirttigine gore, Li Hongzhang ve Beiyang
grubundakiler, Jiangsu, Zhejiang ve Zhili gibi eyaletlerde, yirmi yil1 askin bir siire imparatorluk gli¢leriyle yan
yana, nispeten bagimsiz kalelere sahiptiler. 33 "Kendini Giliglendirme" politikasin1 savunanlarin icindeki
béliinmeler ve muhafazakarlarla aralarindaki ayriliklar, imparatorige Cixi’nin bu durumdan yararlanarak siyasi
dengeleri gozeten oyunlar oynamasini mimkiin kilmis ve Cin’in modernlesme siirecinin ilerlemesini
engellemistir.34

Yukarida belirtilen nedenlerle, Qing hiikiimetinin "kendini giiclendirme" politikasi, yerel otoriteler lizerindeki
kontroli zayiflatmistir. Ancak bu, merkezi giliciin tamamen ortadan kalktifi anlamina gelmemektedir. Cin
hiiklimeti, basit bir yazili emirle "kendini giiclendirme" yanlisi valileri degistirme veya gérevden alma yetkisine
sahipti.3> Politik hayatlari, Cixi'nin basini cektigi devlet tarafindan siirekli olarak manipiile edilmistir.36 Bu
nedenle, bu valilerin "6zgtir" olduklarini ve hatta "ayrilik¢i rejimler” kurmak istediklerini sdylemek pek miimkiin
degildir. Cixi, yiiksek mevkideki eyalet memurlarini biiyiik bir ustalikla birbirine diisiirerek otoritesini
giiclendirmigtir. Ornegin, Hunan ordusunu kontrol edebilmek icin Vali Zeng Guofan ve Vali Zuo Zongtang
arasindaki giivensiz iliskilerden yararlanmistir. Ayrica, Zeng Guofan ve Vali Li Hongzhang arasindaki
anlasmazliklar1 kullanarak Hunan ve Huai ordularin1 kontrolt altinda tutmustur. Vali Zhang Zhidong'u, Li
Hongzhang’a kars1 desteklemistir.

Amerikall bir akademisyenin belirttigi gibi, "kendini giiclendirme hareketi"nin savunucusu valiler, "amag¢larina
ulasabilmek i¢cin imparatorice Cixi'ye bagh kalmakta ve onun himayesi altinda hareket etmektedirler."37

Imparatorice Valide Cixi, imparator Tongzhi’dan baslayip imparator Guangxu ile bitten “Yeni Siyaset” olarak
bilinen modernlesme stirecinde oynadigl rol hakkinda gesitli yorumlar bulunmaktadir. Bilindigi gibi, Qing
Hanedani'nin kars1 karsiya kaldig1 Taiping Isyani ve Ikinci Afyon Savasi gibi siyasi krizlere yanit olarak, Prens
Yixin, Zeng Guofan, Zuo Zongtang ve Li Hongzhang gibi figiirler, "kendini giiclendirmek" icin ¢caba gosterilmesini
savundular. Sonraki 30 y1l boyunca “Kendini Gliclendirme Hareketi” muhafazakar giiclerden farkli derecelerde
elestiri ve engelleme ile karsilasmistir. Bununla birlikte, bu zorluklara ragmen, her girisim genellikle
Imparatorice Cixi'nin destegiyle zorlukla baslamistir.3® Ornek verecek olursak, imparatorice Cixi, muhafazakar
kesimlerin gii¢clii muhalefetine ragmen, insan yetistirme ve istihdam konularina biiyiik 6nem vermistir. iktidar:
devraldiginda, koyli isyanlarini bastirmak icin Han Cinlilerini 6ne ¢ikararak gelenekleri kirmistir. Sonrasinda
askeri isletmeler ve kiy1 savunma projeleri baslatmistir. Geleneksel memur sinav sisteminin acil olarak gerekli
modern yetenekleri iiretemeyecegini fark ederek, eski egitim sisteminde hizla reformlar gerceklestirerek yeni
yeteneklerin yetistirilmesini saglamistir.

Onemli adimlar arasinda modern okullarin kurulmasi ve imparatorluk smav sisteminin kaldirilmasi
bulunuyordu. Bat1 egitimini benimseyerek, Tongwen Guan (imparatorluk Dil Koleji) {izerinde reformlar yaparak
Cin'de Bati modern bilimlerini resmi olarak égrenen ilk kurum oldu.39 imparatorice Cixi'nin himayesinde,
Sanghay'daki Guangfang Yuan Enstitiisti, Guangzhou'daki Tongwen Guan, Fuzhou Deniz Akademisi, Tianjin Deniz
Akademisi, Guangdong Deniz Akademisi, Hubei Askeri Akademisi ve Sanghay Nanyang Okulu gibi cesitli modern
egitim kurumlar1 kurulmustur. Ayrica, Imparatorice Cixi, Zeng Guofan, Li Hongzhang ve digerlerinin genc
ogrencilerinin ABD'de egitim gormeleri i¢in hazirladiklari planlari onaylamistir. Muhafazakar gruplarin engeline
ragmen, bu girisim Cin'in resmi olarak yurt disinda 6grenci degisim programlarina basladig1 noktay: isaret
ediyordu.40 Askeri modernlesme acisindan énemli ilerlemeler kaydedilmistir. Ornegin, 1860'larin sonrasinda

32 Ding, Richu J H#J]. “Barbarlar1 Kontrol Et ve Onlardan Ogren: Mancu Hanedam Modernlesmesinden Alinacak Dersler.” Modern China,
no. 2, 1991, s. 191. Li Xizhu, Z=4HER, {5 B SiEFRITE: BEIR & BB (Yerel Valiler ve Son Qing Reformlart: Son Qing Dénemi
iktidar Yapisimin Yeniden incelenmesi), {1t &R} Z 3@k RAt, 2012, s. 204-207.

33 Xie, Junmei HHE3E, op.cit. s. 85-90.

34 Liu, Kwang-Ching. “Nineteenth-Century China: The Disintegration of the Old Order and the Impact of the West.” In China’s Heritage and
the Communist Political System, vol. ], edited by Ping-ti Ho and Tang Tsou. Chicago: University of Chicago Press, 1968.

35 Ding, Ri-chu J H#JJ, and Du Xun-cheng #t[&Jig, op.cit. s. 42.

36 Liu, Kwang-Ching, op.cit. s. 113.
37 Rozman, Gilbert. The Modernization of China. New York: The Free Press, 1981, s. 72, 81.
38 Dong Lingfeng %4, B2 & ENGS P EIL Rk (Imparatorice Valide Cixi ve Gin Modernlesmesi), XFF#TiE, 2006 F£55 5 i, s. 125.

39 A.ge.s. 126.
40 Dong, a.g.e.s. 127.
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Cin'de Bat1 tarzi silahlarla donatilmis ve Bati tarzi egitim almis ordu birimleri, Hunan Ordusu ve Huai Ordusu
seklinde teskil edilmistir. Ayrica, Cin'in ilk modern deniz kuvvetleri olan Beiyang ve Nanyang Filolar
kurulmustur. Cin'in ilk modern silah fabrikalari, Anging Silah Fabrikasi, Tianjin Makine Idaresi ve Shandong
Makine idaresi olarak faaliyete gecmistir. Ayrica, Cin'in ilk modern gemi insa tesisleri olan Fuzhou Tersane
Idaresi ve Jiangnan Tersanesi de kurulmustur. Cin'in ilk askeri amagh modern iletisim altyapisi, Tianjin-Shanghai
telgraf hatt1 ve Tianjin Telgraf Genel Miidiirliigl gibi tesislerle saglanmigtir.41

Daha sonra, imparatorige Cixi, yurtdisina égrenci génderme cabalarini artirarak, Qing hanedanhiginin son
déneminde yonetimini giiclendirmek igin cesitli reformlar yapma karar1 almigtir. Imparatorice Cixi, fikir
onderleri Kang Youwei ve Vali Yuan Shikai'nin "anayasal yonetimi uygulama" 6nerilerini kabul etmistir. Ayrica,
Bati iilkelerindeki siyasi sistemleri incelemek amaciyla bes vezir gondermis ve bu sistemlerden elde edilebilecek
faydali uygulamalari benimsemeyi hedeflemistir. Vezirlerin déniislerinde sunduklari gérev raporuna dayanarak,
"anayasal hazirlik" uygulamasini duyurmustur. Bat1 ve Cin siyasi sistemlerinin karsilastirmali gii¢lii ve zayif
yonlerini derinlemesine analiz ederek, mevcut Qing hiikiimet yapisindaki eksiklikleri ve Cin'in Bat1 karsisindaki
zayifliginin nedenlerini anlamistir. Vezirlerin gérev raporu, Qing siyasi sisteminin Bat1 siyasi kurumlarindan
ogrenerek modernlestirilmesine yonelik reformlarin rasyonel bir sekilde planlanmasina yol agmistir.42

Ancak “Kendini Giiclendirme Hareket”nin ¢esitli boyutlari incelendiginde, temel olarak Bat1 bilimsel ve teknolojik
ilerlemelerini benimseme tlizerine odaklanmis diisiik diizeyde bir modernlesme hareketi oldugu séylenebilir.43
Bazi tarihgiler, imparatorice Cixi’nin, reform igin ileri goriislii olmadigini iddia etmektedir.** Ornegin, ABD’li
tarihgi Fairbank’e gore, Cixi'nin Konfiigylis¢ii yonetimi basariyla canlandirmasina ragmen, modernlesme ¢abalari,
sorunlarin kapsamini kavramadigi icin biiyiik engellerle karsilasmistir. 45 Cinli tarih¢i Jiang Duo’ya gore,
1870'lerin basinda, Cixi, muhafazakarlardan yana tavri alarak Li Hongzhang'in demiryolu insasi Onerisini
reddetmistir.46 1880'lerin sonunda, Zhili Eyaleti'nin valisi Liu Mingchuan, Li Hongzhang'in tam destegiyle
demiryolu insas1 konusunda bir tasar1 hazirlayarak hiikiimete sunmustur. Bu noktada, muhafazakarlar bir kez
daha karsi ¢cikmiglardir. 1881 Subatinda, Cixi, bir ferman ¢ikararak "Liu Mingchuan'in tasarisinin dikkate
alinmayacaginm" belirtmistir.47 1886’dan sonra, "kendini gliclendirme" savunuculari1 ve muhafazakarlar arasinda
demiryolu konusunda hararetli tartismalar yeniden baslamistir. Sonunda konu, Cixi’nin imparator Guangxu
adina Zhang Zhidong'un orta yol secimini onaylayan fermaniyla sonuglanmistir. 48 Ancak, bu durum Cin’in
demiryolu insaatinin on y1l gecikmesine neden olmustur.

Cixi'nin hiikkiimdarligi déneminde, Mangu Qing hiikiimeti, modas1 ge¢mis ve yanlis uygulanan politikalarini
devam ettirmistir. Yeni bir girisim olarak, “firmalarin resmi gézetimi ve tliccar yonetimi”ni saglamak gerekli bir
adim olarak gorilmiis ve bu uygulama kuruldugu ilk yillarda belirli bir basari gdstermistir. Ancak, kisa siire icinde
bu politikanin resmi zarara, risvet olaylarina ve savurganlia yol actifl ortaya cikmistir. Kapitalizmin
gelismesinin, mevcut iktidar yapisin1 daha da zayiflatacagi endisesiyle, Cin hiikiimeti, kisisel kapitalist girisimleri
destekleyen bir politikaya gecis yapmak icin 1903 yilina kadar beklemistir. Afyon Savasi'ndan itibaren gecen 60
yil siiresince, kapitalizmin gelismesi i¢in yetenekli ve kabiliyetli liderlere ihtiyac duyulmustur. Ancak, yeni egitim
sisteminin ilerlemesini hizlandiran imparatorluk, imparatorluk sinav sistemini ancak 1905 yilinda kaldirmistir.49

41 Guo Weidon Sy B %R, £ 45 BlIf#H):19 th42 ;5 HA B /Y3 5515501 (Gelenek ve Yenilik: 19. yiizyilin sonlarinda Cin'dekiBatililasma
Hareketi), s. 1-2. /https://www.aisf.or.jp/sgra/wp-

content/uploads/2019/05/Format A%EF%BC%BBC%EF%BC%BDKokushi4_Fullpaper_GuoWeidong%E9%83%AD%E8%A1%9B%E6
%9D%B1.pdf.

42 Dong Linfeng, op.cit. s.127-128.

43 Li Xizhou ZX4MI%, 2R EXERHES A EIEDT (Imparatorige Valide Cixi ile Onun Bagarisi ve Kusuru Hakkinda ), 2258 %,2014, s.
5-12.

44 Wang Linmao 3F #f /5%, B2k 13 4 A9R% 75 = X #7 B (Geg Qing Hanedani'nin Ug Ardisik Reformu), {FH#F) 2002 £ 2 8,516

45 Fairbank, John King, Edwin O. Reischauer and Albert M. Craig, East Asia: Tradition and Transformation. (revised edition), Houghton
Mifflin Company, Boston, 1989, s. 563-564.

46 Jiang, Duo. Z£%, op.cit. s. 48.

47 Qing Dezong Huangdi Shilu i&ERETSLE. Mancu Qing Imparatoru De Zhong Dénemi Gercek Kayitlar, vol. 126, s. 13.

48 Jiang, Duo. 2%, op.cit. s. 48-49.
49 "Keju zhi du" (F124]F) olarak bilinen Imparatorluk Sinav Sistemi, Tang Hanedan1 déneminde (618-907) baslamis ve Song Hanedam
doéneminde (960-1279) daha da kurumsallasarak yaklasik 1.300 yil boyunca uygulanmistir. Qing Hanedan1 doneminde, 1905 yilinda
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Bu hatalarin tiimiini tek basina Cixi'ye yiiklemek haksizlik olabilir, ancak bas hiikiimdar olarak ilerlemeci
politikalarin siirdiirtilmesi konusunda sorumlulugu olmadigi da s6ylenemez.

Cin hiikiimetindeki yeni ve eski politikalarin uyumsuz bir sekilde bir arada bulunmasi, hiikiimetin érgiitlenmesini
de etkilemistir. "Kendini giiclendirme" kampanyasi kapsaminda merkezi hiikiimet, cesitli tilkelerle ilgili isleri
yluriitecek bir ofis kurmus; Beiyang ve Nanjing arasindaki ticareti, yani kuzey ve gliney sahillerindeki anlasmal
limanlarda gerceklesen ticari isleri yiiriitmek iizere iki vezir atanmistir. Ancak eski organizasyon yapisinin biiyiik
bir kismi1 hala devam etmektedir. Bu durum, yeni ve eski yapilarin birlikte isledigini gostermektedir. Merkezi
diizeydeki bir¢cok yeni kurum, Cin devletinin yirminci ytizyilin basinda uygulamaya koydugu “Yeni Siyaset” ile
kurulmustur.

Yukaridaki bilgiler 1s181nda 6zetle, Cixi'nin kesin olarak muhafazakarlarin lideri oldugunu séylemek miimkiin
degildir, ayrica “kendini giiclendirme” kampanyasinin, Cixi'nin basini c¢ektigi son donem Cin hiikiimetinin
onayladig1 resmi bir “milli politika” oldugunu kabul etmek de zordur. Bu nokta Cixi'nin, modernizasyonu yalnizca
kendi kisisel ve siyasi ¢ikarlarina yonelik bir ara¢ olarak degerlendirdigi yorumu yapilabilir.5° Bu noktada, bazi
arastirmacilarin Cixi'yi, ‘kendini giiclendirme hareketi'nin ¢okiisiinden birinci derecede sorumlu olarak gérmesi,
digerlerinin ise onu bu kampanyanin “kumandani ve politika iireticisi” olarak degerlendirmesi ilging bir tartisma
konusu olusturmaktadir. Genel olarak, Cixi'nin destegi, son donem Cin'in Yeni Politikasinin ilerlemesine katkida
bulunmus, ancak Cixi'nin kararsizligi ve yetersizligi modernlesme siirecinin yavas ilerlemesine neden oldugu
soylenebilir.

Ozetlersek, imparatorice Cixi, Qing Hanedani’'nin son déneminde Cin’in modernlesme siirecinde énemli bir rol
oynamistir. Cixi'nin geleneksel egitim almis olmasi, modernlesme ve Bati bilgisi konusundaki sinirl bilgisi,
reform ve modernlesme ¢abalarini kisitlamistir. “Kendini giiclendirme” hareketini desteklemis olmakla birlikte,
bu destek genellikle ytlizeysel kalmis ve muhafazakar engeller nedeniyle etkili olmamistir.

Cixi ddoneminde, modern egitim kurumlarinin kurulmasi, Bati bilim ve teknolojilerinin Cin’e getirilmesi a¢isindan
onemli adimlar atilmistir. Ornegin, Guangfang Yuan ve Fuzhou Deniz Akademisi gibi okullar modern egitim
sisteminin temellerini atmistir. Ayrica, Bat1 tarzi askeri birimlerin ve deniz kuvvetlerinin kurulmasi, Beiyang ve
Nanyang Filolar’nin olusturulmasi gibi askeri modernizasyon cabalari da gorilmiistiir. Bununla birlikte,
muhafazakar vezirler ve gruplarin direncleri, bazi reformlarin uygulanmasini engellemis, reformlar ve projeler
yeterince hizli ve etkili bir sekilde gerceklestirilememistir. Baska bir deyisle, Cixi'nin modernlesme ¢abalari,
cesitli yonetimsel ve muhafazakar engeller nedeniyle sinirli kalmis, Cin’'in modernlesme siireci bu nedenle
yeterince ilerleyememistir.

2. Sultan II. Abdiilhamid: Osmanli'nin Son Dénem Modernlesme Cabalari
2.1. Osmanh imparatorlugu'nun Durumu ve Abdiilhamid'in Yénetimi

19 yiizy1l, siyasi ve askeri kosullar1 oldukca karmasik olan Osmanl Imparatorlugu icin zorlu bir dénemi ifade
etmektedir. Bu donem, imparatorlugun i¢ ve dis miicadelelerle basa ¢cikmak zorunda kaldigi bir donem olarak
nitelendirilir. Osmanli imparatorlugu, 19. yiizyillda yénetim acisindan icerde cesitli zorluklarla karsilasmistir.
Merkezi otoritenin zayiflamasi, eyaletler arasindaki rekabetin artmasi ve isyanlarin sik¢a ortaya cikmasi gibi
faktérler, imparatorlugun istikrarini tehdit etmistir. Ote yandan, Balkanlar, Arabistan ve Kafkasya gibi bolgelerde
yasanan isyanlar, Osmanl Imparatorlugu'nun sinirlarinin icerisindeki etnik ve dini cesitliligin getirdigi sorunlari
da gostermektedir. 51 Ayrica, Osmanli Imparatorlugu, 19. yiizyilda ekonomik acidan da cesitli sikintilar
yasamustir. 52 Avrupa'da sanayilesme ve ticaretin gelismesine ayak uyduramayan imparatorluk, ekonomik
gerileme icerisine girmistir. Ticaret yollarinin kontroliiniin kaybedilmesi ve vergi tahsilatinda yasanan zorluklar,
Osmanl ekonomisini zayiflatmistir.53

yapilan modernizasyon reformlar1 cercevesinde kaldirilarak, Cin’de liyakat temelli kamu gorevlisi alminda 6nemli bir dénemi
sonlandirmistir.

50 Fairbank, John King, and Edwin O. Reischauer, op.cit. s. 336.

51 Ahmad, Feroz. The Making of Modern Turkey. London/New York: Routledge, 1993, s. 24; SAYDAM, Abdullah, Osmanli Harbiye’sinde
Siyasi Muhalefet (II. Abdiilhamid Dénemi). Adam Akademi Sosyal Bilimler Dergisi, 9(1), 2019, s. 3-5.

52 Qwen, Roger (2009). The Middle East in the World Economy 1800-1914, LA Tauris, 2009, s. 100-108.

53 Miller, Geoffrey(1997). Straits: British Policy Towards the Ottoman Empire and the Origins of the Dardanelles Campaign, University of
Hull Press, 1997, s. 11.
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Bu zorlu kosullarin ortasinda, Osmanli imparatorlugu bir¢ok reform girisiminde bulunmus, ancak istenilen
basariy1 elde edememistir.54 Bu nedenle, 19. yiizyll Osmanli imparatorlugu icin i¢ ve dis miicadelelerin yogun
yasandigl bir dénem olmus ve Imparatorluk 6zellikle Avrupa devletlerinin artan baskis1 altinda
kalmistir. 55 Napolyon Savaslar1 ve sonrasinda Avrupa'da meydana gelen siyasi doniislimler, Osmanl
topraklarinda da etkili olmus ve imparatorlugun zayiflamasina neden olmustur.56 Osmanli imparatorlugu’nun,
19. ylizy1l boyunca cesitli Avrupa giicleriyle catismalari icinde, 6zellikle Rusya ile olan savaslar 6nemli bir yer
tutmaktadir. Ornegin, 1828-1829 ve 1877-1878 Rus-Osmanh savaslar1 gibi catismalar, imparatorlugun
sinirlarini ve egemenligini ciddi sekilde etkilemistir.57

Yenilgiler, Osmanli imparatorlugu'nun stratejik konumunu zayiflatarak Avrupa giiclerine olan bagimlihgini
artirmis ve bu durum, imparatorlugun uluslararasi arenadaki diplomatik statiisiinii giiclendirmek icin birinci
derecede bir orduya olan acil ihtiyaci gostermistir. Bu durum askeri alanda yeniden yapilanmanin kaginilmaz
hale gelmesine yol agmistir.58

31 Agustos 1876’da talihsiz Sultan V. Murat hal’edilerek yerine kiiciik kardesi Abdilhamid getirilmistir. II.
Abdiilhamid tahta ¢iktiginda, Osmanli Devleti'nin durumu i¢ karartici bir gériiniim sergilemektedir.5® Bir¢ok
Avrupa iilkesi Osmanli'nin genis mirasindan pay kapma hesaplari yapmaktadir ve hayli gii¢ meseleler, geng
hiikiimdar II. Abdiilhamid’i beklemektedir.6% Sultan Abdiilhamid, Saray’daki olumsuz ortamda biiyidiigu i¢in, iyi
tahsil gorememis, ancak kendi kendini yetistirmistir ve 6grenimi sirasinda okuma aligkanligi edinmistir.61Tahta
oturtulan Abdiilhamid, gen¢ yasina ragmen, devleti iyi idare edecek kadar bilgi ve tecriibe birikimine sahip
olmustur. 62 Sultan Abdiilhamid’in hiikiimdarligt 33 yil siirmiistiir. Bu uzun donem, onun Osmanl
Imparatorlugu'nun son dénemindeki roliinii ve modernizasyon cabalarini anlamak agisindan énemlidir.
Abdiilhamid’in y6netim anlayisi ve uygulamalari, Osmanli Devleti'nin modernlesme siire¢lerinin ne o6lciide
basarili oldugu konusunda énemli ipuglar1 sunabilir. Ayrica, Abdiilhamid doneminin 6zellikleri, imparatorlugun
neden basarisizliga ugradigina dair analizler i¢in de 6nemli veriler saglayabilir.

1878 Berlin Antlasmasindan sonra, Sultan II. Abdiilhamid, biitiin yetkileri Sarayda toplayarak, s6z konusu
antlasmadan geri kalan Osmanli topraklarini korumanin yollarint aramistir. Glicii yetmedigi zamanlarda da
devleti daha kotii durumlara diisiirmekten korumak i¢in taviz vermek zorunda kalmistir.63

Abdiilhamid’in ¢ok sakin ve gosteristen uzak bir hayat tarzina sahip oldugu soéylenir.64 Abdiilhamid okumaya
merakli olup, Yildiz Sarayinda zengin bir kiitiphane kurmustur.é5 Sultan Abdiilhamid, ¢ok usta bir diplomat
olarak kabul edilir. Onun déneminde Osmanli Devleti'nin ¢ok hassas dengeler iizerinde durdugu sdylenebilir.
Abdiilhamid, Osmanh Imparatorlugunu 1. Diinya Harbi sonuna kadar yiiriittigii usta denge politikas: ile
yasatmay1 bagarmistir. Onun tiim gayreti, imparatorlugun egemenlik haklarini serbestce kullanabilmesi, toprak
biitlinliigiiniin korunmasi ve kapitiilasyonlarin ilgasi amaclarina yoneliktir.66

54 Sander, Oral (1987). Anka’nmin Yiikselisi ve Diistisii: Osmanl Diplomasi Tarihi Uzerine Bir Deneme, Imge Kitapevi, 1987, s. 204-208.

55 Ortayly, ilber (1987). Imparatorlugun En Uzun Yiizyili (2. Basi) Hil Yayin, s. 84; Ziircher, Erik J.(2004). Turkey: A Modern History, 3rd
edition, I.B.Tauris, 2004, s. 81; Davison Roderic H.(1963). Reform in the Ottoman Empire 1856-1876, Princton University Press, 1963, s. 3-
421.

56 Hanioglu, M. Siikrii (2008). A Brief History of the Late Ottoman Empire, Princeton University Press, 2008, s. 67-69.

57 Shaw, Stanford ]. and Ezel Kural Shaw (1977). History of the Ottoman Empire and Modern Turkey Volume II: Reform, Revolution, and
Republic: The Rise of Modern Turkey, 1808-1975, Cambridge University Press, 1977, s. 191-211.

58 Davison, Roderic H.(1990) Essays in Ottoman and Turkish History 1774-1923: the Impact of the West, UNIVERSITY OF TEXAS PRESS,
AUSTIN, 1990, s. 80.

59 Georgeon, Francois. “Abdiilhamid II (1876-1909).” In The Great Ottoman Turkish Civilization, vol. ], edited by Yeni Tiirkiye Yayinlar.
Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2000, s. 621; Ahmad, Feroz. The Making of Modern Turkey. London/New York: Routledge, 1993, s. 30.

60 Kologlu, Orhan, Avrupa Kiskacinda Abdiilhamit, {letisim yayinlari, 1998, s. 11-29.

61 Kocabas, Stikrii. Sultan Abdiilhamit - Sahsiyet ve Politikasi. istanbul: Vatan Yayinlari, 1995, s. 17-18.

62a.g.e.s.22.

63a.g.e.s. 158-159.

64 Woods, H. F. Tiirkiye Anilar1. Translated by F. Coker. Istanbul: Milliyet Yayinlari, 1976, s. 113.

65 Mayakon, ismail M. Yildiz’da Neler Gérdiim? Istanbul: Sertel Matbaasi, 1940, s. 77.

66 Kocabas, op.cit. s. 203.
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[I. Abdiilhamid, 1877-1878 Osmanli-Rus harbi sirasinda, gayrimiislim mebuslarin Mebussan Meclisinde
stirdiikleri milli birligi zedeleyici faaliyetlerini 1878 Subatinda Meclis’i kapatarak sonra erdirmistir.67 Sosyolog
Samuel Huntington’un ifadesiyle, Sultan Abdiilhamid, Avrupa’da “aydinlanmaci despot” denilen modernist
miistebit hiiklimdarlar tiirtinden bir “istibdat ve reform padisah1” idi.¢8. Charles Issawi'ye gore, Abdiilhamid”
savunmaci modernlestirici” tliriinde bir hiikiimdardir.¢® Francois Georgeon ise daha derin arastirma yapilmadan
Abdiilhamid ve onun iktidar1 hakkinda yorum yapmanin miimkiin olmadigi kanaatindedir.”® M. E. Yapp ise,
Abdiilhamid’in reformist bir padisah ve ekonomi alaninda Tanzimatgilardan daha gayretli,’t akill;, becerikli bir
politikaci, acimasiz bir modernist ve sorumluluk duygusu olaganiistii olan vatansever bir hiiklimdar oldugunu
vurgulamistir.’2 Siikrii Kocabas ve Fikret Okyar da, Abdiilhamid’in vatan sever ve vazifesinin agir sorumluluk
sahibi oldugunu soyleyerek, Abdiilhamid’in “devletimin menfaatlerinden baska bir emelim yoktur”73 gibi ifadeler
yer vermektedirler.

Sultan II. Abdilhamid, hiirriyet¢i ve mesrutiyetci goriislere siddetle karsi ¢ikmasina ragmen, Osmanli
Imparatorlugu’nun ve kendi konumunun giiglendirilmesi agisindan Batililasma ve reformlari, dikkatli bir sekilde
secilip uygulandiginda tamamen reddetmemistir.’4 Abdiilhamid, baz1 tarihsel anlatilardaki anlayissiz, uzlasmaz
ve tiimden gerici olmaktan uzakti, tam tersine, istekli ve eylemli bir yenilikgi, Sultan Abdiilaziz’in ve otokratik
reformculuklarina karsi Gen¢ Osmanlilarin miistebit idare devresinde ilk Tiirk hiirriyetci elestirisini
yukselttikleri Tanzimat devlet adamlarinin gergek varisiydi.” 7> Lewis’e gore, “Biitlin Tanzimat hareketinin-
hukuk, idare ve egitim reformunun-Abdiilhamid idaresinin bu ilk y1illarinda gerceklestigini ve zirvesine eristigini
soylemek bir miibalaga olmaz.”76

[1. Abdiilhamid devrinde en meshur Sadrazam Kiiclik Said Pasa da devletin yasamasi i¢in 1slahat yapmanin zaruri
oldugu fikrini inan¢ olarak benimsemis ve 1880 Agustos’'unda hazirlayarak Padisah’a sundugu layihasinda
“Maarif-i umumiye intisar etmedikce Devlet-i seniyyeleri umur-i dahiliye ve hariciyesini hiisn-i idareye muktedir
rical, hukuk-i ammeyi hakkiyle hall-ii fasl edecek hiikkam, askeri hiin-i idare eyleyecek kumandan ve varidatin
menbaini fenn-i tedbir-i servete gore imal-u tevsi esbabini gosterecek mal memuru bulamaz. Ve servet-ii sadet-i
ammeye hizmet eden kaffe-i tesisat ve amliyat maarif miintesir olmadik¢a viicuda gelemez."’7 diyerek padisaha
1slahatin 6neminin altini cizerek gostermeye calismistir. [I.Abdiilhamid bu layihaya olumlu bakarak, Said Pasa'nin
ileri stirdiigi reformun gerceklesmesine caba harcamistir. Maarif nazir1 Safvet Pasa’nin 1869’da hazirladigi
Maarif-i Umumiye Nizamnamesi'nin 1879’da tatbike konulmasiyla 6gretimde ciddi bir egitim hamlesine
girisilmistir. 78 Abdiilhamid zamaninda ilkokullarda ders programlar1 zenginlestirilmis ve askeri riistiyeler
acilarak Harbiye’ye daha nitelikli 6grenciler yetistirilmeye calisilmistir.”

2.2. Abdiilhamid'in Merkeziyetci Politikalar1 ve Modernlesme Cabalari

Sultan II. Abdiilhamid’in ilk ve en biiytlik cabalarini egitim alaninda gostermis,8° ve en goz alici basaris1t hem okul
hem 6grenci sayismin 6nemli 6l¢iide arttig1 yiiksek 6gretimde olmustur.”s! “Ristiyeler 250°den 600’e, idadiler
5'ten 104’e, Dariilmuallimin 4’ten 32’ye, Iptidailer ise 200’den doért-bes bin civarina ¢ikarilmistir.”82 1876’da

67 Kuran, Erol. Tiirkiye’nin Batililasmasi ve Milli Meseleler. Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1997, s. 125; Georgeon, op.cit. s. 619;
Karal, E. Z. “Non-Muslim Representatives in the First Constitutional Assembly, 1876-1877.” In Christians and Jews in the Ottoman Empire,
edited by Benjamin Braude and Bernard Lewis. New York/London: Holmes & Meier, 1982, s. 387-400.

68 Huntington, Samuel P. Political Order in Changing Societies. New Haven: Yale University Press, 1968, s. 32.

69 Issawi, Charles. Cross-Cultural Encounters and Conflict. Oxford: Oxford University Press, 1998, s. 11.

70 Georgeon, op.cit. s. 169.

71 Yapp, Malcolm E. The Making of the Middle East 1792-1923. London & New York: Longman, 1987, s. 180-190.

72a.g.e.s. 183.

73 Kocabas, Siikrii. Sultan Abdiilhamit - Sahsiyet ve Politikasi. Istanbul: Vatan Yayinlari, 1995, s. 151; Okyar, Fikret. Ug Devirde Bir Adam.
istanbul: Terciiman Yayinlari, 1980, s. 17, 82.

74 Georgeon, op.cit. s. 614.

75 Lewis, Bernard. Modern Tiirkiye’nin Dogusu. Translated by Metin Kirath. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1996, s. 176-177.

76a.ge.s. 177.

77 Said Pasa’min Hatirat. C. 1. Istanbul: Sabah Matbaasi, 1328 (Rumi), s. 423.

78 Kuran, op.cit. s. 126.

79 Ozcan, Ali. “II Abdiilhamit Dénemi Egitim ve Kiiltiir Faaliyetleri.” In Osmanl Devleti’nin 700. Kurulus Yildoniimiinde Sultan II. Abdiilhamit
Dénemi Paneli (11). istanbul: Bilge Yayinalik, 2000, s. 52.

80 Hanioglu, Siikrii. “Baticihk.” In Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, Vol. V. 1985, s. 1383.

81 Lewis, op.cit.s. 177.

82 Aktas, Umit. Osmanli Cag ve Sonrasi. istanbul: Bakis Yayinlari, 1998, s. 220.
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sayilar1 200 olan iptidai okullarina 4000-5000 civarinda yenileri eklendigi gibi, 10 bine yakin sibyan okulu yeni
usullere tahvil edilmistirg3 Gercekten otuz yilda Miisliimanlardan, asker ve sivil, olduk¢a genis bir aydin ziimresi
yetistirilmistir.84

[1. Abdiilhamid zamaninda maarif alaninda yapilan diger yeniliklerden birisi de modern anlamda merkezi ve tasra
maarif teskilatlarmin kurulmasi olmustur; ilk ve orta 6gretim muesseseleri tagraya bu yeni teskilat yapisi
sayesinde gotiirtilmistiir. “Boylece Tanzimatcilarin Istanbul’'u hedef alan maarifi terkedilmistir.”85

Sultan, egitim ve 6gretim ¢ercevesinde Avrupa’ya her daldan 6grenci gondermistir.86 “Miilkiye gibi, Pangalti’daki
harbiye ve keza dnceki reformculardan miras alinan askeri ve sivil tip okullari, topguluk, deniz ve kara mithendis
okullar1 gibi, bazi diger kuruluslar muhafaza edilip genisletilmistir. Sultan Abdiillhamid mevcut okullara sayisi on
sekizden asag1 olmayan yeni yiiksek ve mesleki okullar eklemistir.”87 II. Abdiilhamid, egitimin kalkinmadaki
Onemini soyle anlatmistir: “Rusya, Almanya ve Avusturya devletleri ilerlediler; 6zellikle Rusya vaktiyle 6nemsiz
iken bugiin Avrupa’nin biiyiik devletlerinden sayilmaktadir. Biz geri kaldik. ilim ve fennin ilerlemesi
mekteplerden ¢ikan diplomali efendilerin kullanilmasiyla olur.”s8

Abdiilhamid déneminde adli ve hukuki reformda adim atilarak dort kanun ¢ikartilmistir.89 Bunlarin iginde
Miuslimanlar ve gayrimislimler arasindaki davalara bakmak i¢in kurulmus karma mahkemelerin
diizenlenmesini saglayan kanun da yer almaktadir. Bu degisikliklerin yapilmasinin baslica nedeni, Osmanl
adliyesi hakkinda yabanci elestirilere yanit vermek ve bdylece Kapitiilasyonlarla taninmis olan yabanci adli
imtiyazlarin kaldirilmasina veya sinirlanmasina yol hazirlamak olmustur.20

Saglik alaninda, II. Abdiilhamid, saglik alaninda bir¢ok hastane kurarak ve yeni teknikleri iilkeye getirerek hem
kisisel hem de toplum sagligina 6zel bir ilgi géstermis, bu yaklasimi asilama ¢alismalari gibi 6nemli yeniliklerin
gerceklestirilmesine zemin hazirlamistir.91 Sultan II. Abdiilhamid, diinya genelindeki yeni gelismelerini yakindan
takip ederek, gazeteler, sefaret raporlari, uluslararasi fuarlar ve yurtdisindaki 6grenci ile hoca raporlari
araciligiyla bu yeniliklerin Osmanl Devleti'ne hizla aktarilmasini 6nemseyip desteklemistir.92

Osmanli'da modern posta hizmetleri, II. Abdiillhamid déneminde kapsamli bir sekilde teskilatlandirilmis ve 5
Kasim 1876'da ¢ikarilan Nizamname ile yeniden diizenlenmistir. 93

Birol Emil’e gore, Sultan II. Abdiillhamid “rejim meselesinden c¢ok iilkenin kalkinmasini 6n plana ¢ikarmistir.
Miilkiye, maarif ve sanayi sahalarinda temel kalkinma hamlelerine hiz vermistir. Mekteb-i Miilkiye, Mekteb-i
Hukuk, Maliye, Baytar okullarinin agilmasi, Dariilfiinun’un islahi, demiryollarinin insasi, fabrikalarin kurulmasi,
milkiye ve adliye teskilatinin yeni esaslara baglanmasi gibi tesebbiisler yasaklanan htrriyetlerin yerini
almistir.”94

Kocabas ise, Bati’'nin biiyiik Devletleri'nin reformist isteklerinin, genelde onlarin emellerinin gerceklestirilmesine
hizmet ettigini ve Osmanli toplumuna faydasindan ¢ok zararlar goriildiigiinii savunan II. Abdiilhamid’in,
Tirkiye’'nin sartlari, gercekleri ve ihtiyaclarindan kaynaklanan reform programlarini 6n plana cikardigini iddia
etmektedir.?s Sultan II. Abdiilhamid, siyasi hatiratinda, Tiirkiye kendi iradesine birakildigi takdirde, yavas fakat
devaml bir sekilde ilerleyebileceginden emin oldugunu sdylemektedir.%

83 Kodaman, Bahattin. Abdiilhamit Devri Egitim Sistemi. istanbul: Otiiken Yayinlari, 1980, s. 252-252.

84 Kuran, op.cit. s. 126.

85 Kodaman, op.cit. s. 252.

86 Kocabas, op.cit. s. 317.

87 Lewis, op.cit.s. 177.

88 Hocaoglu, Mustafa. Sultan Abdiilhamid Han ve Muhtiralart. Istanbul: Tiirkiye Matbaasi, 1989, s. 72.

89 Kayar, Betiil, Tanzimat Dénemi Osmanh Hukuk Reformlari (Yiiksek Lisans Tezi), Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiist Kamu Hukuku Anabilim Dali, 2017, s. 60,61,97

90 Lewis, op.cit. s. 181.

91 Olmez, Adem.. "ikinci Abdiilhamid Déneminde Koruyucu Hekimlik Ve Baz1 Vesikalar" Belgeler XXXIV, no. (2013): 87-99.

92 Giiltekin, Elif. “Sultan II. Abdiilhamid'in Tip Alanindaki Kesifleri Ve Yerli Uretimi Tesvik Siyaseti”, Sultan II. Abdiilhamid Ve Osmanli
Modernlesmesi, Cilt.], 2022, s. 307-316.

93 Yazicy, Nesimi, “Tanzimat Doneminde Osmanlh Haberlesme Kurumu”, 150. Yilinda Tanzimat ( hazirlayan Hakki Dursun Yildiz), Ankara,
1992,s.1641-1642.

94 Emil, Baha. Mizanct Murat Bey: Hayat ve Eserleri. istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1979, s. 7.

95 Kocabas, op.cit. s. 288.

96 Wittlin, Alma. Abdiil Hamid: The Shadow of God. London: John Lane / The Bodley Head, 1911, s. 149.
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Sultan II. Abdiilhamid’in tahta ¢iktig1 sirada Osmanli maliyesinin durumu pek i¢ agici gériinmemektedir. Onun ilk
isi masraflar1 kisarak israfi 6nlemek olmus, Saray’in merasim usulli ve tesrifatin1 sadelestirmistir. 97 Ancak,
“Osmanli dis borglarinin 6denmesi icin, 1882’de bor¢larin 6denmesine karsilik olarak alacaklilar adina ¢alisacak
Diiyun-u Umumiye adiyla bilinen bir yonetim II. Abdilhamid’in emriyle kurulmustur.9 Daha sonra Avrupa
sermayesine yatirim ve isletme imtiyazlari verilmesi donemi baslamistir.” Osmanli Devleti’'nin ekonomisi gittikce
Avrupa bankerlerinin ve sermaye sirketlerinin eline gegmeye baslamistir.9

Bu dénemde, Osmanli ordusunun durumu da ¢ok iyi gériinmemektedir. 1877-78 Tiirk-Rus harbi her seyi altiist
etmistir. Osmanli imparatorlugu’nun yasadig1 yenilgiler, imparatorlugun stratejik konumunu zayiflatmis ve
Avrupa giiclerine olan bagimhihig1 artirmistir. Bu gelismeler, Osmanli imparatorlugu’'nun uluslararas diplomatik
statiislinli gliclendirmek icin 6ncelikli olarak gii¢lii bir orduya duydugu acil ihtiyaci ortaya koymustur. Bu
baglamda, askeri alanda kapsamli bir yeniden yapilanma kac¢inilmaz hale gelmistir.100Bu kosullar altinda, Sultan
II. Abdiilhamid, Osmanh imparatorlugu'nu dogrudan tehdit etmeyen ancak Britanya ve Rusya'ya karsi koruma
saglama potansiyeline sahip olan Almanya'dan yardim talep etmeye karar vermistir.101 Sultan II. Abdiillhamid,
Osmanli ordusunu modernize etmek ve geleneksel gliclere karsi daha etkin bir savunma saglamak amaciyla
Almanya'dan askeri heyetlerin génderilmesi, teknoloji transferi, egitim ve stratejik planlama konularinda isbirligi
yapmay1 hedeflemistir. Bu yaklasim, Osmanl imparatorlugu'nun askeri kapasitesini artirmak ve uluslararasi
arenada daha gigli bir konum elde etmek amaciyla atilmis 6nemli bir adimdir.102 Berkes’e gore, Sultan IL
Abdiilhamid, sehzadelik doneminde Almanya’y1 ziyaret ederken Alman askeri diizenine hayran kalmis ve bu
etkiyle, 1slahatlar ¢ercevesinde 6zellikle harp okullar1 ve diger askeri egitim kurumlarina biiyiik 6nem vererek
ordunun temelini olusturan kurmay subaylarin yetistirilmesine 6ncelik vermistir.193 Georgeon’a gore, Osmanli
ordusundaki islahatlar, 1897 Tiirk-Yunan Savasi'nin kazanilmasinda etkili olmustur.104

Sultan Abdiilhamid, donanma konusunda pasif bir tutum sergilemistir. Bunun sebebi, Sultan Abdiilaziz’in tahttan
indirilmesinde kullanilan donanmanin, Abdiilhamid déneminde de benzer sekilde kullanilabileceginden duyulan
endisedir. 105 Bu nedenle, Sultan Abdiilhamid, donanmanin Hali¢’ten ¢ikmasina uzun siire izin vermemistir.
Osmanli donanmasi Bati donanmalariyla rekabet edebilecek kapasitede olmadigindan,106 Abdiilhamid cesitli
Batili iilkelerden harp gemileri siparisi vererek donanmayi modernize etmeye ¢alismistir.

Siyasi alanda, II. Abdiilhamid, reform yanlis1 Tunuslu Hayrettin Pasa’y1 sadrazam olarak yedi ay calistirdiysa da,
imparatorlugu tek basina demir yumrukla yonetmistir. Kendi ¢evresinde bulunan, 6rnegin Sazeli Seyhi
Muhammed Zahir Efendi, Ahmet Esat el Medeni, Mavroyani Pasa ve Agop Efendi gibi sahsiyetler onun otoritesini
golgeleyemeyecek olan zayif kisilerdir.197 Bu da onun istibdatci ve kuskucu olmasina uygun ortam olusturmustur.
Iyi bir strateji iistad1 olan II. Abdiilhamid, énce Kanun-u Esasiyi onaylamis, daha sonra Gazi Osman Pasa, Gazi
Ethem Pasa ve Gazi Muhtar Pasa gibi niifuzlu ytliksek komutanlarin destegini almis ve Mithat Pasa’y1 gérevden
alip siirgiine gondermistir.108

Egitim alaninda reformlar yapmis olmasina ragmen, Abdiilhamid donemi, aydinlarin tizerind eki baskilarla bilinir.
Sultan Abdiilhamid, kurdugu hafiye teskilati araciligiyla Osmanl aydinlarin siirekli izleyerek, basina uyguladigi
sanslr ile yazar ve diisiiniirlerin ifadelerini kisitlamistir. Bu dénemde gazetelerde "hiirriyet," "vatan,” "hal,"

97 Kocabas, op.cit. s. 293.

98 Georgeron, op.cit. s. 614.

99 Berkes, Niyazi. Tiirkiye’de Cagdaslasma. istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1978, s. 357.

100 Davison, Roderic H., Essays in Ottoman and Turkish History 1774-1923: the Impact of the West, University of Texas Press, AUSTIN, 1990,
s. 80.

101 Hale, William. Turkish Foreign Policy since 1774, 3rd edition, Routledge, 2013, s. 13.

102 Beydilli, Kemal (1979). II. Abdiilhamit Devrinde Gelen ilk Alman Askeri Heyeti Hakkinda. [0 Tarih Dergisi, sy. 32, s. 481; Ergiin, Mustafa
(Mart 1990), “Tiirk Egitiminin Batililagsmasini Belirleyen Dinamikler”. Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi 6, sy. 17, s. 435-457.

103 Berkes, a.g.e. s. 296-299.

104 Georgeron, op.cit. s. 617.

105 Pears, Edwin. Life of Abdul Hamid. London: Constables & Company Ltd, 1920, s. 186; Danismend, ismail Hakki. Osmanl Tarihi
Kronolojisi, vol. IV. Istanbul: Tiirkiye Yayinevi, 1972, s. 286; Inal, M. K. Son Sadrazamlar, vol. I11. istanbul: Dergah Yayinlari, 1982, s. 1272.
106 Batmayz, Sakir; II. Abdiilhamit Devri Osmanli Donanmas, Erciyes Universitesi SBE, Doktora Tezi, Kayseri, 2002, s. 6,9.

107 Aktas, op.cit. s. 221.

108 Berkes, op.cit. s. 337.
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"yildiz," ve "Murad" gibi kelimelerin kullanimi zorlastirilmistir. Aydinlar, devlet yetkililerinden ¢ok,
birbirlerinden ¢ekinir hale gelmis ve herhangi birinin hafiye olabileceginden endise duyar hale gelmistir.109

Ote yandan, Abdiilhamid déneminde Osmanl Imparatorlugu, Bat ticaretiyle desteklenen ekonomik genislemeyle
onemli bir biliylime yasadi. Bat1 ticaretinin etkisiyle tiitiin ekimi ve ipek lretimi gelisti, Anadolu'da komiir
madenleri agildi. Abdiilhamid doneminde altyapi gelisimi, demiryollar1 ve sehirlerde modern altyap: gibi
unsurlar yeni meslek gruplarinin ortaya ¢ikmasina ve kirsal koyliiller dahil olmak ilizere toplumun genis
kesimlerini etkilemesine neden oldu. Arazi Kanunu'nun liberallesmesi ve ticari gruplarin yiikselisi, geleneksel
kirsal ve kabile toplumlarini yeniden sekillendirdi; Irak'in asag1 bolgelerinde kabile liderleri arazi sahibi oldu.
Balkanlardan gé¢ eden Miisliiman girisimci gruplar, istanbul ve Selanik gibi Anadolu'nun ve kiy1 ticaretinde
gayrimuslimlerin hakimiyetini zorlayan sehirlerde etkili aktorler olarak ortaya ¢ikt1.110

Abdiilhamid’in 6zellikle egitim alanda yaptig1 1slahat takdir toplamis, faydali etkiler yaratmistir. 1877-1878 Tiirk-
Rus harbi sonunda kétli duruma diisen tilkenin kisa zamanda toparlanmasi, ticaretin canlandirilmasi ve yabanci
bor¢larin 6nemli bir kisminin 6denmesinde sliphesiz Sultan Abdiilhamid’in rolii biiytiktiir. 111 Ancak, Aktas'in
dedigi gibi, “Abdiilhamid’in Osmanli’y1 dondurarak korumaya basvurdugu yollar, gercekte Osmanli’'nin hizl
yikiminin nedenlerini de olusturur, ¢iinkii bu sisteme, yani Bat1 sistemine, verilecek karsiliklar iiretilmedigi
strece, yiikselme trendinde olan bu sistemin egemenlik yollar1 tikanamaz, sadece geciktirebilir. Kaldi ki
Abdiilhamid kurmaya calistig1, saglam bir icerikten yoksun modern kurumlarla zaten bu sistemin zamanla
icsellestirilerek Osmanli’y1 ¢okiise gotiirmesine belki istemeden zemin hazirlamistir.”112

Ozetlersek, 19. yiizyilda Osmanli imparatorlugu, i¢ ve dis dinamiklerin etkisiyle karmagik bir dénem gecirmistir.
Merkezi otoritenin zayiflamasi, ekonomik zorluklar ve etnik isyanlar, imparatorlugun istikrarini ciddi sekilde
tehdit etmistir. II. Abdilhamid, merkeziyetci bir yonetim anlayisi benimseyerek devleti korumay1 ve gerekli
reformlari gerceklestirmeyi hedeflemistir. Egitim alaninda 6nemli ilerlemeler saglanmis, ancak otoriter yonetim
anlayis1 temel 6zgiirliiklerin kisitlanmasina neden olmustur. Bati ticareti sayesinde ekonomik biiyiime saglansa
da, Abdilhamid’'in reformlari Osmanli’nin hizli modernlesme gereksinimlerini karsilayamamis ve
imparatorlugun ¢okiisiinii sadece geciktirmistir.

3. Cixi ve Abdiilhamid'in Modernlesme Cabalarina Genel Bir Bakis

Asya’nin iki ucunda yer alan imparatorluklar yéneten ve istibdat¢i olarak tanimlanan iki lider—Imparatorige
Cixi ve Sultan Abdiilhamid—iizerinden, 19. yiizyilin ikinci yarnisindaki Cin ve Osmanli imparatorlugu'nda
modernlesme siireglerinin benzerlikleri ve farkliliklari incelendiginde, benzerliklerden cok, belirgin farkliliklar
one cikmaktadir.

Cixi, gen¢ yasta muhafazakar ve feodal bir egitim almis olmasina ragmen, Cin’in Batili gii¢ler tarafindan yenilmesi,
Bati'nin modern askeri giiclini fark etmesini saglamistir. Ancak, bu farkindalik, yalnizca kendi hiikiimdarhigini
strdiirmek amaciyla “kendini giiclendirme hareketi’ni onaylamasina yol acmis ve Bati siyaseti, ekonomisi ve
kiltirini kapsamli bir sekilde inceleme ve anlama firsatini bulamamistir. Sultan II. Abdilhamid ise,
cocuklugundan itibaren Bati egitiminden etkilenmis ve siyasi olgunluga ulastiktan sonra modernlesme y6niinde
istekli bir tutum sergilemistir. Gen¢ yasta Amcas1 Sultan Abdiilaziz ile birlikte Avrupa’y1 ziyaret ederek Bati
hakkinda derinlemesine bilgi edinmis ve imparatorlugun pargalanmasini 6nlemek ana hedefi olmustur.

ikinci olarak, imparatorige Cixi ve Sultan II. Abdiilhamid’in zeka ve bilgi agisindan esit degerlendirilmesi dogru
degildir. Cixi'nin Cin'in modernlesmesi lizerine kendine 6zgii ve etkili fikirleri bulunmamakta olup, modernlesme
stirecini planlama ve prensipleri belirleme konusunda yetersiz kalmistir. Reformcu vezirler modernlesme
politikalar1 hakkinda onerilerde bulunsa da, Cixi bu 6nerileri zaman zaman dikkate almamis ve bazilarini
degerlendirmekte zorluk ¢cekmistir.

Buna karsilik, II. Abdiilhamid caliskan bir birey olup, okuma aliskanligina sahipti. Tanzimat reformlarim
siirdiirmekle kalmamis, Osmanli Imparatorlugu’nun modernlesmesi icin egitime biiyiik énem vermis ve yenilikci

109 Berkes,a.g.e. s. 361.

110 Kemal H. Karpat, The Transformation of the Ottoman State, 1789-1908, International Journal of Middle East Studies, Vol. 3, No. 3 (July,
1972),s.243-281.

111 Kocabas, op.cit. s. 319-320.

112 Aktas, op.cit. s. 222.
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politikalar gelistirmistir. Bu politikalar1 kisa bir silire icinde uygulamaya koyabilmistir. Cixi ise, Cin’'in
gliclenmesinden ¢ok kendi konumunu ve liiks yasamini korumaya odaklanmis ve bu nedenle diiriist ve yetenekli
kisileri gérevlendirmek yerine kendi menfaatlerini gézeten kisileri desteklemistir. II. Abdiilhamid, aksine sade ve
miitevazi bir yasam siirmiis, sorunlar1 asma ve Batili gili¢lerle askeri ve maddi esitligi saglama konusundaki
kararliligi ile 6ne ¢ikmistir.

Cin’in modern tarih anlatiminda, imparatorige Cixi’nin hiikiimdarhg donemindeki modernlesme hareketlerinin
yavas gerceklestigi goriisii yaygindir. Batili giiclerin siirekli istilasi, Cin’in ekonomik ve siyasi olarak daha da
zayiflamasina ve yari somiirge durumuna diismesine yol agmistir. Cixi, modernlesmeyi i¢tenlikle desteklemis
olsaydj, Cin, Japonya gibi hizl1 bir modernlesme siireci yasamasalar da, gelecekteki modernlesme stireci icin gii¢lii
bir temel olusturabilirdi. Ote yandan, Osmanli Imparatorlugu, II. Abdiilhamid déneminde modernlesme
konusunda belirli bir sigrama yapmis olsa da, bu siire¢ olduk¢a ge¢ baslamistir ve uluslararasi konjonktiir onun
lehinde olmamustir. Cin gibi, Osmanh imparatorlugu da Batili giiclerin saldirilarina maruz kalmis, dolayisiyla II.
Abdiilhamid’in dengeli bir dis politika izleyerek varligini siirdirmekten baska secenegi olmamistir. Bu liderler
arasindaki biiyiik farklilik, Cin ve Osmanli imparatorluklarindaki modernlesme siireglerinin farkh yansimalarina
ragmen benzer sonuclar dogurmasinin temel nedenlerinden biri olarak degerlendirilebilir.

Sonug

Bu calisma, 19. yiizyihn ikinci yarisinda Cin Imparatorlugu'nu yéneten Imparatorice Cixi ile Osmanl
Imparatorlugu'nda hiikiim siiren Sultan II. Abdiilhamid’in modernlesme siirecleri karsilastirlmaktadir. iki
liderin politik, kiiltiirel ve egitim gecmislerindeki farkliliklarin, modernlesme politikalarina yansiyan énemli
etkileri oldugu gortilmektedir.

Imparatorice Cixi'nin feodal egitimi ve muhafazakar bakis acisi, Cin’in modernlesme c¢abalarini sinirlamustir.
“Kendini giiclendirme” kampanyasini siirdiirmesine ragmen, Bati'nin politikalarini ve kiiltiiriinii anlama veya
uygulama konusunda yetersiz kalmis ve bu durum, Cin’in modernlesme siirecini yavaslatmistir. Batili giiclerin
strekli istilalary, iilkenin gerilemesine yol agmstir.

Ote yandan, Sultan II. Abdiilhamid, gen¢ yaslardan itibaren Bati’dan etkilenmis ve modernlesme y6niinde istekli
bir lider olarak 6ne ¢ikmustir. Bati’y1 ziyaret ederek bilgi edinmis ve Osmanl Imparatorlugu’nun modernlesmesi
icin cesitli cabalar sarf etmistir. Egitim reformlarina biiyiik 6nem vermis ve bu reformlari hizla uygulamistir. Bu
cabalar, imparatorlugun varlhigini siirdiirmesine katkida bulunmustur.

Imparatorige Cixi'nin sinirh vizyonu ve muhafazakar politikalari, Cin’in geri kalmasina ve dis miidahalelere acik
hale gelmesine yol acarken, Sultan II. Abdiilhamid’in ilerlemeci politikalari Osmanli imparatorlugu’nun
modernlesme siirecinde 6nemli bir ilerleme saglamistir. Bu durum, liderlerin modernlesme ¢abalarinda oynadigi
kritik rolii vurgulamaktadir. Cixi doneminde, modern egitim kurumlarinin kurulmasi ve Bati bilim ve
teknolojilerinin Cin’e getirilmesi 6nemli adimlar olarak atilmistir. Ancak, muhafazakar vezirler ve gruplarin
direngleri, reformlarin uygulanmasini engellemis ve projeler yeterince hizli ve etkili bir sekilde
gerceklestirilememistir.

Buna karsiik, Sultan II. Abdiilhamid, Osmanli Imparatorlugu’'nda ilerlemeci politikalar1 benimseyerek
modernlesme ¢abalarini hizlandirmis ve gesitli reformlar gerceklestirmistir. Altyapi projeleri, egitim, saglk, adli,
askeri reformlar ve ticaretin tesviki gibi politikalarla Osmanli’'nin Bati ile rekabet edebilir hale gelmesini
hedeflemistir. Bu reformlar, imparatorlugun Bati'min giicii karsisinda daha direncli olmasina katkida
bulunmustur.
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