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OZET

Kibris, stratejik agidan, Akdeniz’in énemli bir noktasinda konumlu oldugundan, adada prob-
lemlere dahil olan garantor devletler olan, Tiirkiye, Yunanistan ve ingiltere’ye, ¢ift kutuplu diinya-
nin kutuplari olan, ABD ve SSCB de eklenince, ¢6ziim kolay olmanmustir. Yunan tarafinin Enosis,
Tiirk tarafinin ayri devletler goriisiilerine, Ingilizlerin de hakimiyetlerini kaybetmeme gabasi so-
nucunda ¢éziim arayislari ¢ikmaza girmistir. Bu durumda ortak ¢oziim, adada Tirk ve Rumlarin
birlikte kuracaklari bagimsiz Kibris devleti olarak goriilmiigtiir. Fakat devletin ilani problemleri
zayiflatmamus, aksine siddetlendirmistir. Siddetlenen olaylar sonrast, Tiirkiye’nin miidahale ham-
lelerine kargt direnen ABD yonetimi, iki NATO iilkesinin savagin esiginde olmasini kabul etmi-
yor ve ¢oziimiin aralarinda halledilmesini istiyordu. Adada Tiirklerin zuliim gormesine daha fazla
katlanamayan Tiirkiye nin miidahale karari sonrasinda, ABDnin ¢ok sert dille yazilan Johnson
Mektubunu géndermesi, iyi giden Tiirk-ABD iligkilerinde ok etkisi olusturmustur. Incelememiz-
de, 6zellikle ABD kaynaklart kullanilarak, 1964’ teki Tiirkiye nin Kibris’a miidahale kararina karst
cok sert bir dile yazilan Johnson mektubuna giden siiregteki, adanin énemi, durumu, taraflarma
deginilmis, Tiirk-ABD iligkilerinin gerilmesi sebepleri tizerinde durulmusgtur.
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ABSTRACT

When United States of America and Soviet Union, polars of double-polar world, were added to
Turkey, Greece and England which were guarantor states which got involved in problems in the
island, dispute was not easily resolved because Cyprus was strategically located in an important
point in Mediterranean Sea. Violence inevitably increased when England tried not to lose control
as well as Enosis idea of Greece and ideas of establishing a separate state by Turks. Independent
Cyprus Republic to be jointly established by Turks and Greeks was evaluated as a solution. However,
proclamation ol the state did not decreased problems: on the contrarv. made fiercer. United States of
America governing which resisted againstinvolvement attacks ol Turkey atter merdents mtensihed

rejected that two NATO states were on the brmk ofwar and demanded solution between cach other.
Fhat United States of America sent Johnsan letter which was written i aovery firm way alter in-
volvement decision ol Turkey which could not stand that Turks mthe island were depressed striked
all o a heap in Turkey-USA relations progressing well Tmportance. situation. parties o the island
in the period resulting in Johnson feter which was wnitten mavery [ s ay agiins mvolvement
decision of Turkey in Cyprus in 1904 and canses ol tension m | urkey-USA relations were evaluated

especially by using USA sources inour study
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GIRIS

Kibris, stratejik 6nemi bakimidan tarih boyunca miicadelelere sahne
olmustur. Osmanlt hikimiyetinden sonra, Ingiliz yénetimine gecen ada igiy
Tiirk ve Rum toplumlarmin varhgi zaman zaman problemlere yol agmis, by
iki toplumun beraber yagama zorluklarint asmak igin birgok ¢alisma yapilmyg
ve ¢Ozim yolu aranmistir. [ki toplum igin aranan ¢ozimler ¢ok paydayly
oldugundan, sadece adadaki Tiirk ve Rumlarin degil, ayn1 zamanda, Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere hiikiimetlerinin de rizasi gerckmekteydi. Bu de\z-
letlerin rizalarinin sonucunda, ABD ve SSCB’nin de onay1 gerekmekteyd;,

Bu kadar ¢ok paydagli durumda, Akdeniz’in incisi konumundaki bu kiiglik
ada icin tim taraflarin mutabakata vardiklar1 ¢oziim igin birgok girigimler
olmustur. Ziirth ve Londra goriismelerinde varilan mutabakatla, 1960 yilinda
iki toplumun belirli temsil oraniyla temsil edildikleri Kibris Cumhuriyetinin
kurulmasi, iki toplumun beraber ayni yonetim altinda var olmasi agisindan
onemli bir ¢6ziim olmugtur. Fakat bu yontem de adaya huzur getirememistir,
Caligmamizda 6nce Kibris’in Stratejik Onemi ve tarihcesine vurgu yapilacak,
daha sonra da Kibris Cumhuriyeti’nin ilaniyla olusan duruma bakilacakt,
Bagimsizhk sonrast olusan problemler, ilgili devletlerin Kibris’a yaklagim,
beklentileri analiz edilerek, Johson Mektubuna giden siire¢ ve Mektubun
etkisi ortaya konacaktir.

1. Kibris’mn Stratejik Onemi

Akdeniz’in ii¢lincii biiyiik adasi olan Kibris, hem Ortadogu’da, hem de
Akdeniz ve Ortadogu’yu kapsayan essiz konumundan dolay1 her zaman
g6z 6niindedir. Kibris, 9251 kilometrekarelik bir adadir. ' Stratejik acidan
Kibris, 6nemli konumuyla, Tiirkiye, Misir, Liibnan, iran sahalarma hakim,
bélgeyi kontrolii altinda tutabilecek merkezde olmasindan dolay1 6nemlidir,
Bu merkezi konumu, Tiirkiye’den 71 km, 2 Ortadogu’dan yaklagik 100 km
(Suriye’ye 112 km, israil’e 267 km, Liibnan’a 162 km, Yunanistan’a 965
km) uzaklikta bulunmasindan kaynaklanir. Kibris’in stratejik dnemine
katki yapan diger unsur, Ada’nin, ii¢ temel Akdeniz yolu glizergahina agik

' Michacl P. Drury, “The Political Geography of Cyprus”, Change and Development
in the Middle East, ed. By John I. Clarke and Howard Bowen Jones. London and New
York, 1981, s. 289.

* Kibris’in Kormakiti burnu ile Anamur burnu arasindaki uzakhk mesafesidir. Bkz. Ka-
muran Giiriin, Dis fliskiler ve Tiirk Politikasi, Ankara, A.U. SBF Yaymnlart, 1983, 5. 379.
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olmasidir. Ada, Ege denizi ve Marmara denizi vasitastyla Karadeniz’e, Bat
Akdeniz ve Siiveys Kanali vasitastyla Kizildeniz’e, Akdeniz’den, Suriye-
[rak tizerinden Iran Korfezi’ne uzanmaktadir.

Kibris, tiim devirlerde stratejik dnemini korumus, Stiveys Kanali’nin
hizmete girmesiyle bu 6nemi daha da artmistir. Akdeniz ve Ortadogu’da
egemenlik kurmak isteyen tiim giicler i¢in elinde bulundurulmasi gereken
bir stratejik nokta konumunda olmustur. Ozellikle 1950’lerde Batili giigler
Kibris’1, Komiinizmin Ortadogu’da kontrol altinda tutulup, takip edilmesi ve
Arap milliyet¢iliginin izlenmesi i¢in 6nemli bir merkez olarak kullanmugtir.

2. Kibris’in Ge¢cmisi

Tiirkler tarafindan 1570 yilinda fetih harekatina girisilen ada, 1 Agustos
1571°de Tirk hakimiyetine ge¢mistir. 1571 den itibaren 6zellikle fethe
katilmis askerler, aileleri ve Konya bolgesinden insanlar adaya yerlestiril-
mistir.® Ikinci Diinya Savas1 dncesinde Kibris “Ingiliz Imparatorlugunun
Cindrella si” olarak biliniyordu. 1915’te Biiyiik Britanya, Kibris’1, Yunanlara
savasa miittefikler yaninda girmeleri karsihginda teklif etti. Yunanlilar teklifi
reddedince ada, 16 Agustos’taki bagimsizligina kadar Ingilizlerin elinde
kalmistir.* 1950’lerin baginda, muhalefet cephesinde ve basinda yer alan
clestirilere ragmen, Demokrat Parti yonetimi, Kibris sorununa pek degin-
memis, adeta gormezlikten gelmistir. Bunun sebebi olarak da, Yunanistan’la
beraber olan NATO i¢indeki askeri igbirliginin ve Balkan igbirliginin devam
ettirilmek istenmesi olabilir. 1953’te Yunanistan’da Papagos hiikiimetinin
iktidara gelisiyle, Enosis diisiincesi daha yiiksek seslendirilmeye baglandi.
Yunanistan, konunun uluslararasi boyuta tasinmast i¢in Ingiltere’den aday:
bosaltmasini istemis. talebi reddedilirse BM’ve gidecegi tehdidini yapmustir.

Yunanistan, Kibris konusuna uluslararasi nitehik kazandirmak icin BMye
gitme tehdidini, 16 Agustos 19547 te uygulamaya koymustur. Birlesmig Mil-
letlere gelen sorun icin Yunanistan taralindan yapilan bagvuruda, BM nin
halklarm egitligi ve kendi kaderlerint uy gulama haklarm referans gostertlerck
basvurunun, “BM nin Kibris adasmdaki niifusun, esit haklar ve kendi kade-
rini tavin edebilme hakkmdan endise duvulmakla™ yvapildigr belirtilmigtir,

"Drury, “The Political Geography of Cyprus™. 5. 290

"Charles W. McCaskill, FForeign Service Despateh. Department ol State. Desp. No: 337,
12 Haziran 1961, Amembassy Nicosia. NND 949567, Record Grroup 59 CD1 60-03_ box
2032, NARA. Washington, s. 1.



Bu yillarda, ada niifusu yaklagik 500.000 kisidir. Bunlarin beste dordd,
Rumca konusan ve Rum Ortodoks inancindaydi. Diger yerlesimciler, yani
o, 20°si ise, Tiirk orijinli ve Misliiman inancindan insanlardi.’ 24 Agustos
1954°te konunun BM giindemine alinmasi kabul edilmesiyle, sorun ulusla-
raras1 boyut kazantyordu. Asamble, konunun ayrintili tartistlmasini, konuya
dahil tlkelerin dostluklarimi zedeleyici bir durum olusturacagini belirtmis
ve daha fazla dahil olmayarak soruna yaklagimi sinirli olmustur. Bu konuda
Tiirk Bagbakani Menderes, 31 Agustos’ta ABD Disisleri Bakani’na sahsl
bir mektup gondererek Tiirk hiikiimetinin, Kibris konusunun BM’de go-
riigiilmesine kargt oldugunu bildirmigtir. © Konunun BM Genel kurulunda
goriigiilmesinin ¢ozim getirmeyecegini, kirtlgan bir durumda olan konu ile
Batinin birligine zarar gelebilecegi diisiincesinde olduklarini belirtmistir.”

ingiliz Digisleri Bakani Harold Mc Millan, 29 Agustos 1955°te Tiirk ve
Yunan taraflarini iiclii goriisme yapmak igin Londra’ya davet etti. Gortig~
melerde konu Kibris meselesiydi. Ingiltere, iki iilkeyi birbirine distirtip,
kendi varligini siirdiirme hesaplart yapmaktaydi. Tiirkiye 1954-1958 yillar
arasinda Yunanistan’a ve diinya kamuoyuna Kibris’ta taraf oldugunu kabul
ettirmeye ¢aligmistir. Londra Konferansi, bu tarafliligin resmiyet kazanmasl
icin Tiirkiye agisindan dnemliydi. Yunanistan ise katilip katilmama konusun~
da tereddiit yasamis ve sonradan, katilacagini agiklamistir. Bu tereddiidiin
sebebi, taraf devletler olarak ti¢ devletin resmi sekilde konuyu tartigmasinin,
Tiirkiye’yi resmen taraf yapacagiydi. Londra Konferansi, 7 Eylil 1955°8
kadar devam etmistir. Goriigmelerde Tiirk heyeti bagkani Fatin Riigtii Zorlu
tarafindan savunulan Tiirk tezine gére Kibris, yaklagik 400 y1l Tiirk egemen-
liginde kalmustir. Tarihte higbir zaman Yunan hakimiyctine girmemigtir. Lger
Ingiltere, hakkindan vazgegecekse, adanin bu sebepten dolay1 asil sahibi
Tiirkiye olmaliydi. Gériismelerde iig iilke de Kibris'm, kendi hakimiyetinde
olmasi gerektigini savunmus, bu sebepten sonug alinamamisti.

5 Fisher, Sidney Nettleton The Middle East, A History, The Ohio State University, New
York, 1979 (ilk basim 1959) s. 519.

¢ Jernegan, Letter From Turkish Prime Minister to Secretary on Cyprus Question. 3 I-vlil
1957, NND 917365, Record Group 59, Entry Lot 58 D 610, box 1, Subject Files Relating
to Turkey 1957-58, NARA, Washington.

7 Jernegan, Letter From Turkish Prime Minister to Secretary on Cyprus Question, 2|
Eyliil 1954, NND 917365, Record Group 59, Entry Lot 58 D 610. box 1. Subject Files
Relating to Turkey 1957-58, NARA, Washington, s. I.
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Kibris konusunun gergin oldugu bu dénemde, Tiirkiye’de Rumlara yonelik
girisilen 6-7 Eyliil olaylari, 6 Eyliil 1955’te patlak vermisti. Yunanistan ve
Kibris’ta, Tiirkiye ve Turklere yapilan hareketler, gosteriler ve agiklama-
lar, Tirk kamuoyunda biiyiik bir infial olusturmus, son olarak da Selanik
baskonsolosluk binasina bomba atildig1 haberi {izerine, 6 Eyliil’de Istanbul,
[zmir ve Ankara’da Rumlar aleyhine gosteriler olmus, bu gosteriler ise Rum
mallarinin tahribine yol agmustir.

1956 yili anlasmazlik ve olaylarla gegmistir. Yunanistan tarafindan des-
teklenen Kibris Rumlari, dnce Ingiliz ve sonra Tiirklere karsi siddet ey-
lemlerinde bulunmaya baglamiglardi. Rumlar bu politikayla 6nce sorunu
milletlerarasi boyuta getirmek, sonrasinda Ingiliz kamuoyunu yildirip adadan
ayrilmalarini saglamak, Turklere de siddet uygulayarak adadan uzaklastirma
diisiincesindeydiler. 1960’ta olusan gerilimle, Ingiltere ve Kibris Rumlar
arasindaki goriismeler yarida kesilmis, ABD, “sessiz diplomasi” nin daha
faydali ve yapici sonug getirecegi diisiincesiyle hareket etmesine ragmen
sessizlik, yerini olaylara birakmigtir. Bu durumda taraflarin dogrudan goriis-
me cabalart basarisiz olmustur. Ingilizlerin, Rum lideri Makraios’u siirgiin
etmesi ile siddet daha da artmugtir.®

Yunanistan 1956 Marti’nda tekrar Kibris sorununa déhil olmak istemis-
tir. Yunanli politikacilar, Ingiltere’yi, Kibris’ta bir anlagmaya varilmasimi
istememekle su¢luyorlardi. Sonrasinda, 1ngi1tere de Yunanistan’1, Kibris’ta
terorizmi desteklemekle suglamistir. Yunanistan’in, adadaki insanlarm kendi
kaderlerini tayin etme hakkint igeren bir ¢oziim dnerisine kargin, Ingiltere de
terorist faaliyetlerin bitirilmesine ¢cagiran ¢oziim dnerisi sundu. Ozel goriis-
melerde cd7iim konusu tartisildi. Goriigmelerin, tiim taraflarin huzurunda,
bariscil, demokratik olmasi ve burada sadece ¢oziimiin aranmast istenmistir.,
ABD de bu girisimi desteklemigtin.” 1956 yili Tirk i¢ kamuoyunda da Kibris
konusunun giindemde oldugu bir yil olmustur. 9 Haziran da vayiladigs
bildiride Digisleri Bakanhgr tarafindan, Yunan basm ve radyosunun aksi
iddialart ve Tiirkiye de bir gontillii teskilat kuruldugu yoniindeki haberlere
karst, Kibris taki Tiirk kiylilerinin tecaviizlere maruz kaldiklarn ve Ingiliz

*Background Paper, Ambassador Richards™ Mission To The Middle Fast Middle Fastern
Issues in the United Nations, & Mart 1957, NND 927318, Record Group 39 Fntry T ot 57
D 616, box 17, Brictine Materials Prepared for the Richards Mission to the Middle Tast
1956-57. NARA, Washington, s. 1.
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giivenlik kuvvetlerinde ¢alisan Tiirk polislerin sehit edildigi aciklanmigtr. 18
Haziran 1956 tarihli ABD Disisleri génderisinde, May1s sonunda [zmir’dg
12.000 Tiirk gorevlinin, gizlice Kibris’a gegtigi sdylentisinin dolastigi habey
verilmistir. Bu gorevlilerin Tiirk ordusunda olup olmadiklarinin arastirilmas
s1 istenmistir. iddia edilen 50 Tirk gorevlinin, gerillalari Kibris’ta savagy
hazirladig1, egittigi, Tiirk azinlik mukavemetini, Rum ¢ogunlugun saldir
larina direnmeyi organize ettikleri iddiasina yer verilmistir. Bu soylentiyj
destekleyen durumun ise, Tiirk azihgm son zamanlarda daha sert tutuma
girmeleri ve kars: saldirilara gegmeleri oldugu belirtilmistir. [zmir’dekj
gazetelerin bu konuda haber yapmadiklari, editorlerin de yorum yapma-

diklarr bildirilmisti."

Bagbakan Menderes, Kibris’ta statiikonun korunmasina dair Kibris poli-
tikasini, 1957 nin basindan itibaren Ada’nin boliinmesi ve taksim edilmes;
seklinde degistiriyordu. Menderes’in adada Taksim plant, Tiirk kamuo-~
yundan da biiyiik destek gérmiistiir. Aynt zamanda Kibris Meselesi bu yil
icinde uluslararast alana da taginmig ve 1957 yili i¢inde iki kere Birlesmig
Milletlerde goriigiilmistiir." 1957 Kasiminda Makarios’un Atina’ya don-
mesi, Tiirk ve Yunan hiikiimetleri arasinda probleme yol agti. Menderes
hiikiimeti, Makarios’un serbest birakilmastyla Ingiltere’nin, Tirkiye ve
Yunanistan’1 birbirine diisiirmek istedigi inancini tagtyordu. Makarios’un
saliverildigi haberleri, Istanbul’da kizgimlikla kargilanmugtir.”* Bu durum
iizerine Tiirk hitkiimeti, bu konuda ABD’nin resmi tavrmi talep etmistir,
Kibris meselesinde ABD’nin pozisyonu konusunda bilgi veren Rountree,
Yunan tarafinim Kibris ve Yunanistan’m birlesmesini destekledigini, Turk
tarafinin da Kibris’in bdliinmesini istedigini hatirlatimigtir. Rountree, ik
gortsiin de yarardan gok zarar getirecegini vurgulayarak, meveut sartlar
altinda yeni bir tercih olarak Kibrislilarin, ingiliz Milletler topluluguyla
birlikte bagimsiz bir devlet olarak veya onun diginda bagka tilkenin pargas
olmayacag bir tercih yapabileceklerini sdylemistir.

10 Foreign Service Despatch, Desp. No: 90, 18 Haziran 1956, American Ambessy. Anka-
ra, NND 887428, Record Group 59, box 3732, NARA, Washington. s.2.

I Kamuran Giiriin, Dis iliskiler ve Tiirk Politikasy, Ankara, Ankara Universitesi Sivasal
Bilgiler Fakiiltesi Yaymlart, 1983, s. 390.

2 DL Stora, Foreign Service Despatch, Desp. No: 293, 8 Nisan 1957, American Ambessy.
Ankara, NND 887428, Record Group 59, box 3733, NARA, Washington.

B William M. Rountree, 4 Kasim 1957, NND 917365, Record Group 59, Entry Lot 38 D
610, box 1, Subject Files Relating to Turkey 1957-58, NARA, Washington.
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1958’in ilk yarisinda ihtilafli Kibris problemi, daha da dallanmig ve
artarak, NATO’nun birligini tehdit eden bir sorun olusturmustur. " Kibris
sorunu konusunda Tiirkiye, ABD’nin destegini ve Tiirk ¢dziim 6nerileri-
ni onaylamasini beklemekteydi. Fakat 30 Haziran 1958’deki agiklamada
da, bu konuda olumlu bir cevap alamamistir. '* Zorlu, Kibris meselesinde
NATO’nun rolii konusunda: “NATO, miittefiklerini bolmek degil birlestirmeli
ve problemlerine konsantre olmalidir. Fakat NATO, Kibris sorununun hi¢bir
asamasinda sorumluluk almamigtir”'® diyerek NATO’yu suglamistir. NATO
Genel Sekreteri, Paul Henri Spaak’m arabuluculuk ¢abalari da basarisiz
olmus ve sonug¢ vermemistir. Tiirk Hiikiimeti en dogru ¢6ziim yolu olarak
taksim planim gérmekteydi, ancak Ingiltere ve ABD’nin baskilart ile bu
politikada israr edemedi. Tiirk hiikiimeti, Kibris’ta ¢ikan olaylar kargisinda
sert sekilde tepkisini dile getiriyordu. Birkag Kibrish Tiirkiin 12 Temmuz’da
oldiiriilmesi ile artan siddete karsi, Tiirkiye tarafindan Ingiliz elgiligine iki
protesto notu gonderildi. ikinci notta, Digigleri Genel Sekreteri Enenbel,
“Eger Ingiliz kuvvetleri diizeni koruyamiyorlarsa, Tiirk askeri Ingilizlere
yardimet olmak i¢in adaya gonderilebilir” diyerck tehdit etmisgtir."”

Ingilizler de Tiirkiye’yi, silah kagak¢ilig haberleriyle sikistirmaya cali-
styordu. Ingiliz Deniz Bakanligt haberinde, Tiirk balik¢r tekneleriyle, Kib-
ris’taki Tiirkler icin silah kagake¢ihig1 yapildigint bildiriyordu. 20 Ekim’de
Disisleri Bakanligi basin agiklamasinda, silah kagake¢ihigt suglamalarini
yalanlanigtir.'

3. Kibris Cumhuriyeti’nin ilam

Tiirkiye ve Yunanistan bagbakanlart 5-11 Subat 1959 tarihleri arasinda

HoCarlos C. Hall, Foreign Service Despateh. Desps NodH 70 15 Adustos TOSE American
Ambessy. Ankara, NND 887428 Record Group 39 box 37340 NARA Washington, s, 2.
"ALe, s 3L

" SANA Ankara, Turkey, Department OF Adr Foree. Stall Massage Division, Incomimg
Message, C 294 0710357 SANA Ankara, Tur WEERA nbr 450711007 SEPS6. 8 Ka-
sim 1958, NND 887428, Record Group 39. box 3737, 19335-1959 Central Decimal File.
NARA. Washington, s. 2.

PSANA Turkev, AF 1200417, Seeret. Section Lot WEFRK AN 29 FR SANA Ankara.
filed: 16 Aralik 1938, NND 887428, Record Group 39 box 3737, 1935-1959 Central De-
cimal File. NARA, Washington., s. 1.

M SANA Ankara, Turkey. Department OF Air Foree. Stall Massage Division. Incoming
Message, C- 199, JW WKA#43 2310307 oct 59, 23 Fhim 1959 NND 887428, Record
Giroup 59, box 3737, 1955-1959 Central Decimal Filel NARA. Washington. s, |



Kibris sorununu gorismek tizere Ziirih’te bir araya geldiler. Bu goriismeler
sonucunda, iki basbakan da Kibris’in uluslararasi statlisii ve anayasasinin
dayanacagi prensipler konusunda anlagsmaya vardi. Ankara ve Istanbul
basini, 12 Subat’ta biiyiik baslikli haberlerinde Ziirih’teki, Kibris hakkinda
Turk Yunan anlagmasini verdi. On sayfada Menderes ile Karamanlis’in
kadeh kaldirmalari fotografi vardi. Bazi gazeteler bagliklarinda, Kibris
anlagsmasimin Tirk ve Yunanlarin sirasiyla 6nceki istekleri olan boliinme
ve enosisten vazgegctikleri, Tiirk ve Yunan kuvvetlerinin yerlestigi, adada
bagimsiz bir Kibris hiikiimeti kurulmasi spekiilasyonlarini yazmuslardir.”
Tiirkiye ve Yunanistan basbakanlarmin Ziirih’te anlagsmalarindan sonra, an-
lasmanin Ingiltere tarafindan da kabulii gerekiyordu. Bu amagla Ug devletin
yani sira, Kibris’in Tiirk ve Rum liderlerinin de katilmasi saglanmustir. II.
Londra Konferansi gériismeleri olumlu havada gegmistir. Sonucunda, 19
Subat 1959°da imzalanan Londra Antlasmasi geregince, Kibris’ta yasayan
Tirkler ve Rumlar ayri ayri oy kullanacaklardi. Anayasaya gore Rumca
ve Tiirkge olarak iki resmi dil olacakti. Rumlar baskani, Tirkler bagkan
yardimeisini segeceklerdi.” Boylece, 1959°da Londra’da ti¢ garant6r devlet
olarak Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan; Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmast
konusunda anlastilar. *'

Londra’da imzalan Kibris antlasmasi, 1 Mart 1959°da TBMM ’de tartigil-
maya baglandi. Muhalefet, kendilerine yeterli bilgi verilmedigi gerekgesiyle
anlagmay1 protesto etti. TBMM’de 4 Mart’ta yapilan oylamada, anlasma
138 ret oyuna karst 347 kabul oyuyla onaylandi. Kibris sorununa bulunan
¢Oziim, li¢ devletin ve adadaki iki toplumun haklari ve ¢ikarlart agisindan
ortak kabullenmeler lizerineydi. Yunanistan’in istegi olan Ada’nin kendisine
baglanmasi, ya da Tiirk istegi olan adayi taksim plani diginda bir ¢oziim
bulunmus oldu. Bulunan ¢6ziim, adadaki iki unsurun ortakhgmi temel alan,
Turkiye ve Yunanistan’la isbirligi i¢inde, federal yapr niteliginde bir devlett.
3 Aralik 1959°da yapilan se¢imlerde, Kibris Cumhuriyeti'nin Cumhurbas-
kanligt i¢in Makarios, yardimciligi i¢in de Dr. Fazil Kiigiik scgildi. Se¢im-
lerden sonra Kibris’in yeniden yapilandiriimasi igin ¢aligmalara baglands.

" SANA, Ankara, Turkey, Department Of Air Force, Stafl’ Massage Division, € 30.
WKA 6,131030Z feb 59, 14 Subat 1959, NND 887428, Record Group 59, box 3737,
1955-1959 Central Decimal File, NARA, Washington, s.1.

¥ Fisher, Sydney Nettleton and Ochsenwald, William, The Middle East, McgRAW-Hill
Inc., New York,1990, s. 499,

I Fisher and Ochsenwald, The Middle East, s. 499.
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Bu yeni yapilanma caligmalarina, adada uygulanmakta olan sikiyonetime
son verilerek baglandi. Tutuklu olan Rum direnisgiler serbest birakildi ve
genel af ilan edildi. Makarios’un kontroliinde EOKA’ nin elindeki silahlar
toplatildi. Devlet i¢in gecici bazi kurucu yapilar olusturuldu. Kibris yoneti-
minin Ingilizlerden, Kibrislilara aktarilmasi igin 4 Mart 1959°da gegici bir
komite olusturuldu. Ziirih ve Londra anlagsmalarinda hala ¢6ziime kavus-
mayan konular mevcuttu. Bu konularin ¢6ziime kavusturulmasi i¢in komite
calismalarima devam etti. Ingiliz iissiiniin hdkimiyet alani konusunda yapilan
tartismalardan sonra, Ingiltere’nin Kibris iizerindeki iissiiniin genisligi, 99
mil kare olmasi konusunda anlagildi.

Kibris Cumhuriyetinin kurulmastyla ilgili anlagmaya ilk imza, 6
Temmuz’da Kibris’ta meskin tiim taraflarca, bagimsizlik gliniinde imza
atilacaktl. Bu durum, Ingilizlerin elinde olan yonetim haklarinin, Kibris
Cumhuriyeti hiikiimetine gegmesi anlamina geliyordu.? Ingiliz Parlamentosu
da, Ingiliz iissii meselesi hallolduktan sonra, Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’ni,
21 Temmuz 1960°ta kabul etti. Bu karar 29 Temmuz’da, Krali¢e tarafindan
onaylandi. 16 Agustos 1960’ta da Londra ve Ziirith Antlasmasinda kabul
edilen dokiimanlar, tiim taraflarca imzalanarak, Kibris Cumhuriyeti ilan
edildi. Kibris’in miidafaasi i¢in Tiirkiye 650 kisilik, Yunanistan ise 950 kisilik
sirlikleri adaya gonderdi. Boylece 1960 Agustosunda Kibris Cumhuriyeti
95. liye olarak BM’ye girmistir.* Londra-Ziirih anlagmast ile uzun vadede
siddet, kan dokme ve milliyetgilik gibi sorunlarin hallolmasi yaninda, Yuna-
aistan ve Tiirkiye arasindaki sorunlarin da normallesmesi beklenmekteydi.*

4. Kibris’in ABD i¢in Onemi

1960’daki gelismeler, Kibris’in ABD i¢in énemini daha da arttirdi. Bu
selismeler arasinda, Arap-Israil krizi. Arap Glkeleri Gizerindeki Sovyet ct-
cisinin artmast, bolgedeki Sovyet [ilosu. Ortadogu petrol kaynaklarmm.
petrol tasima yollarmim korunmast konusunda ABD ninartan ilgisi, Stiveys
<analimm onemi ve bolgedeki ABD dislerinin kayvbedihne tehlikesi sayilabilir.

"Christian AL THerter, Memorandum For The President. 9 Aoustos 19600 NN 949567,
Record Group 59, CDE 60-63, box 20330 NARA. Washmgton,

Fisher, The Middle East, A History. . 519,
"Robert G Barnes. Foreign Service Despateh. Department ol State. Desp No: 562026

Subat 1960, NND 949623, Record Group SO CDE 00-63 box 38T NARA. Washington,
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ABD:; ingiltere ve diger Bati iilkeleri gibi, Kibris’ta diizen olmasini arzu
ctmekteydi. Bu hususta iizerine diisen ckonomik yardim konusuna da 6nem
vermekteydi. Yardim konusunda, Kibris’la bir teknik igbirligi anlagmasi
yaparak, Kibrishlarm bir gelisim bankast kurmasina yardimet olup, borg
verme konusunda iyimserlikle davranacaklarmi bildirdi.*

Bagimsizhgmm ikinci yila gelindiginde Amerikan raporlarinda
Kibris’m, bircok yeni bagimsizhigma kavusan iilkelerden daha avantajl
konumda olduguna deginilmistir. Ancak politik, eckonomik problemleri ve
bircok farkli sebebin, iilkeyi giigsiiz duruma soktugu belirtilmigtir. Raporlar-
da Kibris, coziilmesi gereken bilyiik problemleri olan kiigiik bir ada olarak
goriilmiistiir. Bu konuda toplumsal farkliliklarm sorun olarak goriilmesinin
birakilmas gerekli goriilmiistiir. Stratejik konumu yiiksek bu adanin, Dogu
Akdeniz’de bir komiinist iissii olmasina yénelik komiinist aktivitelerin de
engellenmesi gerektigi belirtilmistir.® 6 ve 7 Nisan 1962 tarihinde, Amerikan
6. Filosuna ait USS Saratoga ve eskort savas gemilerinin Kibris ziyaretleri,
adadaki ve diger komiinistlere bir mesaj mahiyetindeydi. *’ Eleftheria’nn
haberine gore, Kibris Komiinist Partisi, Amerikan altinct filosunun Kibris
sularima geligine karst kizginlik icinde oldugu ve taraftarlarini, huzursuz-
luklarini gostermeleri konusunda tesvik ettikleri belirtilmigtir. **

Kibris’a karst ABD yardimlar1 da devam etmekteydi. ABD Disisleri
Bakanhigindan Kibris’taki Tiirk toplumuna yapilacak Amerikan yardimlar
ile ilgili 24 Ekim 1962 tarihli telgrafta, uygulanilacak hareket tarzi belir-
lenmistir. Buna gore:

I.Ingilizce dgretimi: Tiirk okullarinin orta ve lise kisminda Ingilizce
ogretilmeli ve bu konuda gereken diger adimlar siralanmugtir.

2. Kibris i¢in bir tiniversite.

25 Rusk, Outgoing Airgram, Department of State, No: A-8, 5 Temmuz 1961, Amembassy
London, NND 949567, Record Group 59, CDF 60-63, box 2032, NARA, Washington. s.1.
20 Charles W. McCaskill, Foreign Service Despatch, Department of State, Desp. No: 337,
12 Haziran 1961, Amembassy Nicosia, NND 949567, Record Group 59. CDFEF 60-63. box
2032, NARA, Washington, s.1.

27 L. Dougles Heck, Foreign Service Despatch, The Department Of State. Desp.No: 290.
I Mayis 1962, Amembassy Nicosia, NND 949567, Record Group 59, CDIF 60-03, box
2033, NARA, Washington , s.1.
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3. Gelisim Bankasi
4. Degisim Programlari
5. USIS Programlari.

6. CAAA. Tirk toplumunun bu organizasyona katilmasi ve sosyal
aktiviteler, tartigmalara dahil olmasi.

7. Barig teskilati
8. Yardimlar.

Yardimlarin, toplumlara degil de, adaya genel olarak yapilmasi plan-
lanmistir.>

Aralik 1963’te taraflar arasinda ilk ¢catismalar ¢iktiginda ABD, iki NATO
tilkesi arasinda gerilimi ve daha biiylik ¢atigmalarin olmasini engellemek
icin catismalar1 bitirmek istedi. Amerikalilar agisindan, Bati diinyasinin
lideri olarak bu savasi engellemelilerdi. Bat1 diinyasindaki bu ¢esit i¢ ca-
tismalar, ABD nin ¢ikarlarma tersti. Stratejik olarak Tiirkiye ve Yunanistan
onemli konumdaydi. Bu iki iilke, Sovyetler Birligi’nin, sicak denizlere
acilan kapisi1 konumundaydi. Bolgedeki ABD {isleri; Bati1 diinyasi, ABD
politikalar1 ve savunmasi i¢in ¢ok énemliydi. Bu iki iilkeden biri Kibris
meselesi yiiziinden ittifaktan ayrilirlarsa, bityiik bir giivenlik problemi agiga
¢ikacakti. ABD i¢in Kibris konusunda, potansiyel bilyiik tehlikeler mev-
cuttu. NATO’nun giineydogu kanadinin zarar gérmesiyle, bu iilkelerdeki
ABD fiisleri ve faaliyetleri sekteye ugrayacak, Sovyetler Birligi de bolgeyi
tamamen ¢okertmek icin imkan yakalayacakti. ABD yetkilileri agisindan
mesele, NATO i¢i bir sorun oldugundan, uluslararas nitelige biiriinmeden,
BM miidahil edilmeden c¢oziilmeliydi. Bu sebeple 23 Aralik 1963’te ABD
Disisleri Bakanr Dean Rusk, tic tarala da catismalarm durmast ve Askeri
Yardim Progran (MAP) taratindan verilen silahlarm kallaniimamast ko-
nusunda uyarida bulundu. Fakat Tirkive yi tek taratls midahale ctimemesi
yoniinde uyarmasma ragmen ABD, 25 Aralik 196371¢ Turk jetlerinin ada
tizerinde ugmasint kinamadi ve elestirmedi.

Kibris'ta daha dnceden Dhekelia ve Akrotiri olmak iizere iki Ingiliz issi
meveuttu. 1ngili/lcr bunlart, askeri ve diger amaglar icin kullaniyordu. ABD
de ayni sekilde miittefik ve NATO fiyesi olarak bu tislert kullanabiliyordu.

" Carleton S, Coon, The Foreign Service of the United States OF Ameriea. 24 FRim 1962,
American Embassy, NND 949567, Record Group 39, CDE 00-63, box 20320 NARA.
Washington, s.3-4



Azellikle Akrotiri, Kraliyet Hava Kuvvetleri’nin (RAF-Royal Air Force)
iissii olarak gerektiginde, Ortadogu’daki operasyonlarda kullanilabiliyordu,
Aslinda Makarios CIA’e bu iislerde, U-2 casusu ugak operasyonlart, Ortadogu
ve Warsova Pakti iilkeleri arasindaki iletisimi takip etmek ve elektronik is-
tihbarat ag1 i¢in gizli antenler kurma iznini vermisti. Bu sayede ABD, Radyo
dinleme, yaym istasyonlart ile iletisim faaliyetleri ve Sovyetler Birligi’ndeki
Kitalararast Balistik Fiize (ICBM) rampalarina déniik radar kurulumlarint
yapmist1. Kibris in bu stratejik durumundan dolayt ABD yetkilileri, buraya
diisman miidahalesi olmasina izin veremezdi. Bu dogrultuda, ne pahasina

olursa olsun Kibris, NATO nun elinde kalmaliydi.

5. Kibris’in Tiirkiye i¢in Onemi

Tiirk kiyilarindan sadece 80 km (50 mil) uzaklikta bulunan Kibris,
Tiirk hakimiyetine 1570-1571 tarihlerinde ge¢misti. Yiizyillardir Tiirk
hakimiyetinde kalan adanmn Tiirkiye i¢in 6nemi biiyiiktii.”” Kibris’m, Tiirk
limanlart olan Antalya, Mersin ve [skenderun limanlarina yakinlig1 ve stra-
tejik onemi, adanin Yunanistan’a ge¢me ihtimali kargisinda savasa girmeyl
goze alabilecek derecedeydi. Turkiye, Kibris’in 1878’de Osmanlilar tarafin-
dan ingilizlere birakildigini belirterek, eger ingilizler yonetimi birakacaksa,
Osmanli devletinin varisi olan Tiirkiye’ye adanmn kontroliiniin birakilmas
gerektigini savunmaktaydi.*

Bu konuya ABD’liler de sicak bakmugtir. Tiirkiye’nin kuzeyini dolasip
(Karabiik, Zonguldak, Amasra, Kastamonu), halkin goriislerini toplayan,
topladig1 bilgileri raporlayan Biiyiikelgilik Birinci Sekreteri, Henry N.
Spielman’in raporunda: “Kibris sorunu genis sekilde degerlendirilmivor
ve hissi davraniliyor. Eger Ingiltere adayt birakirsa Tiirkive 've geri verilne-
lidir; ¢iinkii Tiirkiye aday //7g1'lfe/'e ve devretmisti” demekteydi. SR abris T,
altmish yillarin bagindan itibaren Tiirk dis politikasinda egsiz yeri olmustur.
Ciinkii ada niifusunun % 18’ini olusturan, 100.000 ctnik Tiirk (1960 tan
beri Kibris vatandasi) mevcuttu. Aralarindaki kan bagindan dolayi. Tiirk

0 William Cleveland, L., A History of the Modern Middle East, Westview Press, Ox-
ford, 2000 s. 278

3 Fisher and Ochsenwald, The Middle East, s. 498.

2 Henry W. Spielman, Foreign Service Despatch, Desp. No: 650, 28 Haziran 1956, Ame-
rican Ambessy, Ankara, NND 887428, Record Group 59, box 3732, NARA, Washington.
s. 2.
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hitkiimeti Kibris ve Kibris Tiirklerinin refahi i¢in biiyiik sorumluluk his-
sediyordu.” Kibris sorununda, Tiirkiye’nin problemleri ¢ok boyutluydu.
Kibris’taki Tiirklerin durumuna ilave olarak, Bati Trakya’daki Tiirk niifu-
sunun durumu, Istanbul’daki Rumlarin durumu, Patrikhanenin ekiimenlik
sorunu ve balik¢ilik haklari, bu konuyla alakali diger 6nemli meselelerdi.**

6. Bagimsizhik Sonrasi1 Kibris’in Temel Problemleri

Ingiliz raporlarinda da géze ¢arpan husus, Kibris’in ii¢ temel probleminin
oldugu yoniindedir. Bunlar, 1. Rum ve Tiirk toplumunun bolinmiisliigii-
niin devam etmesi 2. Ekonomik durum 3. Komiinizm tehdididir.*> ABD de
Kibris’in, toplumsal, komiinizm ve ekonomik olarak {i¢ biiyiik problemi
oldugunu onaylamistir.*®

3.1. Toplumsal Problemler

Adada mevcut Rum ve Tiirk toplumlart arasinda sert miicadeleler mev-
cuttu. Miicadelelerin kaynaginda Megali Idea diisiincesinden kaynaklanan
Enosis anlayisi yatmaktaydi. Megali Idea, Bizans imparatorlugunu yeniden
kurma diisiincesiyle sekillenen bir diisiincedir. Yunanlarm ¢ogu Kibris’in,
Yunanistan’la birlesmesini saglayan Enosis hareketini, toprak olarak ya-
yilmacilik disinda gordiikleri gibi, radikal Yunanlilar sadece Kibris’1 degil,
Tiirkiye Trakya’sini ve hatta Istanbul’u da arzu etmekteydiler. Dogal olarak
Tiirklerle, Yunanhlarin Kibris tizerine milli politikalarmin ¢atigtigr goriilmek-
tedir. Tiirkler, Yunanllari yeni Bizans hayalleri kurmakla suglamaktaydilar.’’

Kibris’in bagimsizligindan beri, Bagimsiz Kibris liderleri iki toplumun

Y Basis of Turkish Forcign Policy. NND 959393, Record Group 39, Box 03 Records of
the Turkish AfTairs Desk. 1938-1963, NARAL Washigton. s, 1
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tansiyonunu diigiirtct, rahatlatict calisma yapmamuslardi. Bagpiskopos
Makarios’un, 4 Ocak’ta duyurdugu Anayasanin revize edilmesi agiklama-
s1, toplumlar arast iliskilerin zorluguna dikkat ¢ekmektedir. Vergilendir-
me disinda devam eden diger problemler, belediyelerin ayrilmasi, bagkan
yardimeisinin veto ettigi Kibris ordusunun entegre bir kuvvet olmaSI}./la}
ilgili karari gibi problemler meveuttu. Bunun yaninda, iki toplum dg 1yl
silahlanmistl. Herhangi bir siddet patlamasi sirasinda Kibris otoritelerinin
durumu kontrol etmesi zordu. Bu problemler NATO nun iki Giyesi olan
Tiirkiye ve Yunanistan arasinda gerilim olusturmaktaydi.*® Politik iklimde
de en onemli faktdr ana devletler olan Tiirkiye ve Yunanistan’m karsilikl
birbirlerinden siiphe duymalari ve antipatileri, adadaki havay1 da etkile-
mekteydi.” Makarios’un, ABD bagkan ile goriismesinde de toplumlar
arasindaki sorunlar giindeme gelmisti. Makarios, gazetecilerin sansasyo-
nel haberleri sevdigini, aslinda bagimsizliktan bu yana, Tiirklerle Rumlar
arasinda oldukca az olayin oldugunu vurguladi. Devam eden sagduyunun,
problemleri ¢dzecegine inandigin belirtti. Bagkan yardimeisinin da cok 1yi
bir insan oldugunu, iyi iliskide olduklarini ve tiim meselelerde kendisine
yardimer oldugunu sozlerine eklemistir.*

5.2. Komiinizm Tehlikesi

Kibris Rumlariin % 30’undan fazlas1 komiinist parti olan, AKEL ile
ya da komiinist ticaret birlikleri ile iligkideydi. Sol kanattan gelen tehdide
karst sag kanatta, etkili politik organizasyonlar ve ticaret birlikleri, say1
olarak az ve yetersiz liderliklere maruzdular.*' 26 Haziran 1961°deki me-
morandumda Triantafyllides, Kibris’in en énemli meselesinin, toplumlarin
ayrihigt olmadigini savunuyordu. “Iki taraf ta beraberee yasamak zorunda
olduklarinm farkinda bulundugundan, bu farkliliklar ¢oziilecektir Kibris'ta
temel tehlike AKEL'in gii¢ kazanmasidir. Komiinistler saburli sekilde ve

% Rusk, Department Of State Instruction, No: CW-5755, 19 Ocak 1962, NND 949567,
Record Group 59, CDF 60-63,box 2032, NARA, Washington, s. .
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zekice halka AKEL’i sunmaktadirlar” yorumunu yapmistir.” Tiirkiye nin
askeri giivenlik olarak Kibris’a yaklagimi, gerektigi durumda Iskenderun
ve Mersin limanlarindan, Kibris’1 kontrol i¢in savunma planlart yapilmasi
yoniindeydi. Uluslararast komiinizm tehdidi devam ettigi ve bu etkisini
adada hissettirdiginde, miidahale kaginilmaz olacakti. Bu durumda Kibris’in
ekonomik giigsiizliigii ve politik diizensizligi, komiinist tarafina kaymasina
sebep olabilecekti.*

Tiirk Disisleri Bakani Sarper de, Kibris’taki durumdan endigesini dile
getirmistir. ABD i¢in Kiiba neyse, Tiirkiye i¢in Kibris’in ayni duruma diis-
me tehlikesi oldugunu belirtmigtir. Kibris i¢in en temel tehdidin, komiinist
tehdidi oldugunu vurgulamistir. Bu konuda Yunan-Tiirk ortak ¢aligmasinin
yaninda, ABD ve Ingiltere’nin de birlikte ¢aligmasi gerektigini belirtmistir.**
Kibris’tan sorumlu Ingiliz elgisi Dennis Speares, Kibris’in bagimsizliginin
ilk dokuz aymni degerlendirirken, oncelikle komiinistlerin ig¢i smifi ve diger
alanlarda gii¢lerinin arttigina dikkat cekmistir. Komiinistlere karg1, Kibris
hiikiimetinin etkili politikalar gelistiremedigini s6ylemistir. Bunun yaninda
Kibris hiikiimetinin, ekonomik alanda ¢ok az seviye kat ettigini ve ekonomik
yardim i¢in yoniinii Sovyet Bloguna dénmesi konusunda baskilara maruz
kaldigini belirtmistir.*

Denktas ve Demetriades, bagimsizliktan itibaren gegen bir yil iginde
Komiinist tesirinin ve giiciiniin arttig1 konusunda hemfikirdiler. Demetria-
des, mevcut egilimle devam ederse, birkag yilda komiinistlerin gogunlugu
ele gecirecegini soylemistir.** Komiinist tehlikesinin biiyiik bir tehdit al-
gilanmasina kars1 Baspiskopos Makarios, 12 Ocak 1962’de Kibris Haber
Ajansina verdigi miilakatta, bu konuya deginmistir. Makarios, Kibris’ta
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NARA. Washington,
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komiinist ctkenlerden ya da diger adadaki holiganlardan gelecek her tiirli
zor durumlara karsi, gerektiginde tiim kesin 6nlemlerin hazir oldugunu sa-
vunmustur.”’ ABD ziyaretinde Makarios’la goriisen ABD bagkani, Kibris’taki
komiinist aktivitelere dikkat ¢cekmis, eger komunistler se¢imi alacak kadar
gii¢lenirlerse bunun bir felaket olacagini soylemistir. Makarios da, komi-
nist giiciiniin artacagina inanmadigini sdylemistir. Adada organize sekilde
tck parti olduklarr i¢in, giiglii goriindiiklerini dile getirmistir. Kibrisin,
herkesin goriisiinii agiklayabildigi 6zgiir bir yer oldugunu vurgulayan Ma-
karios, Kibris komiinistlerinin ger¢ek manada komiinist olmadiklari, dindar
insanlar olduklarini ve komiinizm hakkinda gergek bilgilerinin olmadigin
sdylemistir. Komiinizmin fakirlikten beslendigini belirterek, hiikiimetin
ckonomik ve sosyal programi basarili olunca, komiinizme kars1 destegin
bitecegine inandigini belirtmistir. Makarios, komiinistlerin bir sonraki se-
¢imleri kazanma tehlikesi olmadigmi da eklemigtir. Komiinistlere karst
agikea bir savas agmadigimi sdyleyen Makarios, bunun sebebini, komiinist-
lerin hiikiimete karsi savas acmamalari, bununla kalmayip ayni zamanda
destekler pozisyonda bulunmalarindan dolay1 oldugunu dile getirmistir.
Desteklerini ¢ekmelerinin de, zor durumlara yol agacagini belirtmigtir.*
Bagkan ise, Kiiba ve Cin érneginde oldugu gibi disiplinli azinliklarin, di-
siplinsizlere kargi tilkeyi yonetebileceklerini belirtmistir. Komiinist olmayan
Kibrislilarin, Komiinistlere karsi iyi sekilde organize edilmesi gerektigi
goriisiinii paylagmistir. Vietnam’da 20.000 gerilla gruplari, kooperatifler
ve buna benzerlerinin, 200.000 kisilik orduya kars tutunduklarina dikkat
¢eken bagkan, ticaret birlikleri, ¢iftci birlikleri ve buna benzer birliklerle
komiinist olmayan kuruluslarin kurulmasini énermistir.*

20 Mart 1963’te ise Makarios, London Daily Telegraph’tan Antony
Mann’a miilakat vermistir. Bu miilakat 21 Mart’ta “Kibris, komiinistleri
uyartyor” baghgt ile ¢tkmigtir. Makarios Kibris’ta organize tek politik par-
tinin AKEL oldugu konusunda hemfikirdi. Fakat 1965 sc¢imlerinde daha
da gliglenecegi ve parlamentoda daha fazla sandalye alacagr diisiincesini
reddetmekte ve “Beg yillik planin adaya refah getirme basarisiyla, koniinisi-

¥ George Moffitt, Foreign Service Despatch, The Department Of State, Desp.No: 208, 20
Subat 1962, Amembassy Nicosia, NND 949567,Record Group 59, CDF 60-63.box 2033,
NARA, Washington | s. 1.

" The White House, Memorandum of Conversation, Department of State. 5 Haziran
3}9()2, NND 949567, Record Group 59, CDF 60-63, box 2033, NARA, Washington, 5. 1.
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ler yenileceklerdir” demekteydi.”® Makarios bu amagla, antikomiinist Rum
politik partisini yeniden organize etmeyi diisiinerek gelecek segimlere bu
sekilde girmeyi amaglamaktaydi.®' 26 Nisan 1962 tarihli telgrafta, bu tarihe
kadar heniiz Ingiliz Disisleri Bakanligi memurlarmdan, komiinist sorunu
{izerine uzman bir memurun gorevlendirilmedigi, gérevlendirilmesi halinde
ABD’nin bu memurla ortak calismaktan memnun olacag bildirilmistir.”

5.3. Ekonomik Problemler

Kibris’a karsi ABD politikasinda, Kibris’in garantor devletleri olan In-
giltere, Yunanistan ve Tiirkiye’nin, 6ncelikle yeni cumhuriyetin yolunun
belirlenmesinde sorumlu oldugu belirtilmistir. Garantor giiglerin ekonomik
olarak saglikli bir Kibris igin ¢aba harcayip yardimda bulunmalari gerek-
mekte oldugu belirtilmistir.”* Kibris i¢in hizli geligme programlari diizen-
lenmekteydi. ABD disislerine gore, Bagpiskopos Makarios’un 21 Agustos’ta
Kibris Parlamentosuna sundugu bes yillik program, 1962-66 arasi donemi
kapsamakta ve 5 milyon pound tutmaktayd:.* Kibris’a ingiltere, ABD,
Almanya, BM ve IBRD tarafindan yardim sozleri verilmisti. Bu yardiumlar
hosnutlukla kargilanmis fakat geligme plani igin yeterli olmayacakti. Bes
yillik plan siiresince, 32 milyon sterlin ya da 87 milyon dolar denizagiri
yardima ihtiyaci vardi. Amerikan yardimlari yaninda, teknik alanda tavstye-
leri de ¢cok faydali olmustu. Fakat Kibris’in su, elekirik, telekomiinikasyon
ve ilgili konular gibi birgok alanda borca ihtiyact vardi.>> 5 Temmuz’da,
Makarios’un ABD ziyaretinde, Bagkan ile yapilan gériigmede Bagkan, cko-
nomik yardim konusuna deginmisti. Kibris’a yardim etmeye istekli olduk-

50 George Moffitt, Foreign Service Despatch, The Department Of State, Desp. No: 250,
27 Mart 1962, Amembassy Nicosia, NND 049567. Record Group 59, CDF 60-63, box
2033 NARA, Washington, s. |

T Rusk. Adrgram, Department O State, 17 Ekim 19620 NND 949567 Record Group 39,
CDFEF 60-63. box 2033, NARA. Washington.

“Fraser Wilkins, Foreign Serviee Despateh, Desp. No: 288,26 Nisan 19620 Amembassy
Nicosia, NND 949567, Record Group 59, CDE 60-63. box 2032 NARA. Washington.
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949567, Record Group 59, CDE 60-63, box 2033, NARA. Washington. s. 1.
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larmni belirten bagkan, bunun yaninda 6deme dengeleri agisindan, savunma
ihtiyaglarmm biit¢elerine bilyiik yiik getirdigini soylemistir. [lgili dénerm
icin 3 milyar dolar1 savunmaya harcadiklarini, bunun yarisinin NATO’ya
gittigini belirtmistir. Gaud ise programin temelde PL 480 ve teknik yardinn
programlarindan olusacagimi belirtmistir.®

Makarios, Kibris’in gelecegi agisindan iimitli oldugunu anlatmistir. Ada -
nin endiistrilesmesi ile daha az tarima bagli kalacagini iimit etmekteydi. Bir
petrol rafinerisi ve giibre fabrikasi kurulmas tartisiimaktaydi. Adada turizin
bilyiimekteydi. Lefkosa’da yeni Hilton Oteli’nin kurulmasi gibi, gerekli
konaklama yerleri goriisiilmekteydi. Makarios, ayni zamanda sulama ile
ilgili agiklamalar da yapiyordu. Tuzlu suyun, aritma tesisleri kurulursa, ticari
olarak da kullanilabilecegini belirtmistir. ingilizlerin, tislerinin bulundugu
alana bir tesis kurduklari ve burada igmek i¢in su iirettikleri, bunun sulamada
kullaniimadigin bilindigini sdylemistir. Deniz kiyisina birkag tuzdan aritma
tesisi kurulumu igin, Ingiliz tesislerinin basarisini, bekle-gér anlayisinda
olduklarint belirtmistir.”’

6. Kibris’taki Gelismeler ve Catigmalarin devami 1960-63

Kibris’ta bir devlet kurulmasi ve bunun sartlari konusunda varilan anlas—
malarin uygulanma kismi kolay olmamistir. Daha evvel aralarinda silah 1y
catigsmalar olan iki tarafi, ortak bir yonetimde, beraber hareket etmeleriniy
zorluklart yaninda, ayr1 Tiirk belediyeleri, Tiirklerin devlet gérevlerine >
30 oraninda ahnmalari, Tiirk Cumhurbaskani yardimeisinin veto hakki ve
Kibris ordusunun kurulmasi konularinda anlasmazliklar gikmustir. Ingilizlex
adanim bagimsizligi sonrasi Kibris’taki giiclerini azaltmaya baslamislardi. 1 O
Subat 1961°de Londra’nin emri ile Speares, ABD Dis Islerine, Kibris'tak 1
gilahll kuvvetleri hakkinda su bilgiyi vermistir: 1961 yili boyunca Kibris take §
Ingiliz savasg giicii, 3.000 kisi kadar diisiiriilecek ve adadan ayrilacaklardi -
(Goniillii ihtiyat personelinden bu eksiltme yaklasik yiizde 15-20 olacaktr)
Bu karari almadaki faktorler: a) ekonomik ihtiyaglar b) askeri tcknolojilert 1y
gcli$mcsi.ilc askeri etkinligi diisiirmeden, insan sayisini azaltma imkanmt iy
olmasi c)Ingiltere’de askerlik hizmetinin sonlandiriimasidir.™

¢ Memorandum Of Conversation, 5 Haziran 1962, NND 949567, Record Group 59, CI> E-
60-63, box 2033, NARA, Washington, s. 1.
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Kibris’ta iki toplum arasinda anlasmazliklar devam ederken, 28 Nisan
1961°de Atina’da Yunan Averof, Kibris’taki durumdan rahatsizligini dile
getirerek, Kibris Tiirklerinin silahlandigini belirtmistir. (Bir rapora gore
40.000 tiifek kacirilmig) Bu durumunda, Kibris Averof, Rumlari tarafindan
ciddi elestiriler aldigini belirterek, Rumlara kaynak saglamayi reddettigini
belirtmigtir. Ayni zamanda Tiirk tarafindan Sarper’e glivendigini, bu ka-
cakciliga karismadigina inandigimi belirtip, bunun Tiirk ordusunda belli
guruplarin isi oldugunu sdylemistir. Averof ayni zamanda bir Birlesmis
Milletler takiminin, Kibris polis giiclinii ve sistemini tekrar organize etme
ve sivillerdeki silahlari toplama projesi oldugunu agiklamistir.”” Kibris’ta
Baskan Yardimcisi Kiiciik de, adadaki durumdan rahatsizdi. Kiigiik, bes
durumun kendileri tarafindan kiigiik diigtirme olarak kabul edildigini bildir-
mistir: 1. Belli Rum bakanlarin, irk¢1 ve diismanca tavirlari, 2. Konsey’deki
Rum ¢ogunlugun “tiran”ca zorbaligi 3. Gerekli danigma eksikligi 4. Kamu
hizmetinin yerine getirilmesinde 70-30 oraninda eksiklik 5. Bagkan Yar-
dimcisinin otoritesini hige saymak ve Baskin Rum liderlerin Londra-Ziirih
anlagmasina kars1 kampanyalar1 ile Enosis’e dogru egilimleri.® iki toplum
arasindaki anlasmazliklar devam ederken 25 Mart 1962’de Lefkosa’daki
Tiirk camiinde, iki saatli bomba patladi. Tiirkiye, derhal tepki vererek fa-
illerin bulunup, cezalandirilmasini istedi. Bu olay iizerine Tiirk hiikiimeti,
Makaryos’u siddetle protesto etmistir.

Ingiliz Yiiksek Komisyoneri Arthur Clark, Kibrisli Tiirklerin, yalmzca
Kibris Tiirklerinin Camisinin bombalanmasindan degil, ayn1 zamanda iki
Kibris Tiirkii gazetecinin dldiiriilmesinden de sorumlu olduguna inantyordu.
Bu iki operasyonun Denktas’in emri ile olmadigina fakat Kibris Tiirki eks-
trimistlerin, bu asamalar1 Denktas’t memnun etmek istedigini ve bu olaylarin
da onun bilgisi diginda oldugu yorumunu yapmistir.®! 26 Kasim 1962°de

59, CDEF 00-63, box 2032, NARA, Washington,
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Makarios, Cumhurbaskani Cemal Giirsel’in daveti Gizerine Tiirkiye’ye zi-
yarette bulundu. Ziyaret sonrasi yayimlanan ortak bildiride, genel olarak
Kibris’taki gelismelere pek uymayan iyimserlik havast yansitilmugtir. Ttirk
yetkililerle dostluk ve anlayig havasi i¢inde gegen goriismelerde, iki tilkenin
yakin isbirligi i¢inde olmasinin, sadece iki tilkenin degil, diinya giivenligi
ve barist icin de 6nemli oldugu vurgulanmigtir.®

21 Aralik 1963 gecesi, i¢inde Tiirklerin bulundugu, Girne’den Lefkogsa’ya
giden bir otomobilin Rum polisler tarafindan sebepsiz aranmasi sonuct
cikan olayda bir Tirk kadinm 6lmesi, Tiirk tarafinda infiale yol agti. Bu
durum iizerine iki taraf arasinda silahli catismalar ¢ikti. Tirk hiikiimeti ise
olaylara derhal tepki vermistir. Olaylarin durdurulamamast lizerine, Tiirk
jetleri 25 Aralik’ta Lefkosa tizerinde ihtar uguslart yapmuslardir. 9 Ocak
1963 tarihli telgrafta, ABD Disisleri, Kibris halklart arasindaki anlagmaz-
ligin artarak, ciddi miicadeleye déntismesiyle ilgili kaygilarini belirtmistir.
Bu miicadelelerin, Kibris’ta komiinist giiciiniin yayilmasi, Yunan ve Tirk
hiikiimetlerinin tehlikeye diismesi ve NATO’nun ciddi zayifligini berabe-
rinde getirdigi vurgulanmistir.®® 25 Ocak’ta Lefkosa’da, Bayraktar Cami
bombalanmis ve bu bombalama igin, 27 Ocakta Istanbul’da yerel Tiirk
organizasyonlarmin yaklagsik 200 kisilik temsilcileri tarafindan protesto
gosterileri yaptlmustir. Yerel gazeteler, bu bombalamadan Rumlari sorumlu
tutmuglardir.** Kibris’ta olaylarin ciddi boyuta ulagmast tizerine TBMM’de,
17 Kasim 1963’te gizli oturumda Tiirk Silahli Kuvvetlerinin yurtdiginda
kullanilabilmesi yoniinde karar ¢ikt1. 24 Kasim’da Cumhurbagkani Cevdet
Sunay, Kibris’a miidahale edilecegini agiklamasina ragmen ABD’nin gene
devreye girmesiyle ¢ikarma yapilamamisgtir.

Kibris olaylari etkisini korurken, olaylara son verilmesi ve diizenin sag-
lanmasi i¢in Londra’da iigiincii bir Londra Konferansi diizenlenmesi teklifi
kabul edilmistir. Konferansta Tiirkiye ve Tiirk tarafi, Londra ve Ziirih an-
lagmalarinin Tiirk tarafinin haklarini koruyamadigmi, haklarinin korunmasi

62 Philip Clock, Airgram, Department of State, 27 Kasim, No: A-494, Amembassy Anka-
ra, NND 949567, Record Group 59, CDF 60-63, box 2033, NARA, Washington, s.1-2.
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icin fiili garantiler verilmesini istediler. Bu garantilerin de ancak federal bir
yonetimle saglanacagini 6ne stirmiislerdir. Tartismalar sonucunda ortak bir
karara vartlamadan, Konferans 31 Ocak 1964’te sona ermistir.

8. ABD’nin Miidahil Olmasi

1963-64 Krizlerinde ABD, BM’nin soruna dahil edildigi ve toplumlara
kendi kaderlerini belirleme hakki verdigi, 1959 Londra ve Ziirih anlagma-
larina miidahale etmek istemedi. 1963 Araliginda “Kanli Noel” olarak ad-
landirilan olaylari takiben Cumhurbagkani Cemal Giirsel, Johnson’a yazdigi
mektupla, ABD yonetiminden, daha fazla kan dokiilmesini engellenmesi i¢in
elinden geleni yapmaya cagirmis, Johnson ise yazdigi kisa cevapta, garantor
devletlerin, (Tiirkiye, Yunanistan, Ingiltere) baris yolunda gésterecegi tim
cabalari destekleyecegini ifade etmekten bagka bir giivence vermemigtir.®®
Boylelikle ABD, adadaki durumdan endise duydu fakat gene de duruma
karismadi. Problemin Ingiltere ve garantdr devletlerarasinda ¢oziilmesini
tercih etti.

ABD, Kibris problemine miidahil olmak istemiyordu. Fakat daha fazla
adim atilmasi gerekliydi. Garantor devlet olarak Tiirkiye nin adaya miida-
halesi tansiyonu arttiracak, diizeni bozacak ve bolgedeki ABD ¢ikarlarini
tehdit edecekti. Bu sebepten dolay1 ABD, Kibris sorununa miidahil oldu.
Bu durumda Ingilizler 31 Ocak 1964’te, ABD desteginde bir plan hazir-
ladilar. Bu planda, problemin NATO i¢inde ¢6ziilmesi 6ngoriiliiyordu. Bu
planla, yaklasik, 1,200 ABD askerinin de yer alacagi, 10,000 kisilik bir
NATO giicii olusturulmasi éngériiliiyordu. 1 Subat 1964’te, Tiirkiye ve
Yunanistan tarafindan kabul edilen plan, Makarios tarafindan 4 Subat’ta
reddedildi. Bu sebeple Londra Konferansindan sonug alinamadi. Kibrish
Rumlarm NATO planmi reddetmelerine ragmen, ABD onu kabul ettirme
kararmdaydi. 9 Subat’ta George Ball, Atina, Lefkosa ve Ankara’ya, plam
kabul i¢in iknaya gonderildi. Fakat Balls" i mekik diplomasisi, Kibris
Rumlarmin NATO planimi kabuliing getirmedi. Makarios™a gore ¢ozim
BM ¢aust altinda aranmahiydi.

Soguk savas atmosferinde Kibris sorununa karst Sovyet vaklagimlarma

05 ve 26 Aralik 1963 tarihli mekuplanm metni iging bz Department ol State Bulletin,
Vol., .. No. 128220 Ocak 1964, 5. 90 aktaran. Fiisun, Tirkmen. Kirdgan Ortakhktan
“Model Ortakliga™ Tiirkive-ABD iligkileri, Istanbul. Timas Yavinlare, 2012599,



da deginmek gerekir. (liinkii bu yillarda iki siiper gii¢, her konuda birbi-
rinin politikalaridan etkileniyordu. Krizin basladigindan beri Sovyetler
Birligi, bagimsiz Kibris fikrini destekliyordu. NATO’nun dahil olmasina
karsi ¢ikarak, Makarios’un sorunu BM’ye getirme kararini destekliyordu.
Bu yiizden 30 Temmuz’da, Londra Konferansini kinamis ve NATO planini
ifsa etmigtir. Sovyet bagkani Nikita Khrushchev, BM giivenlik konseyi Giye-
lerine Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris’a uyart mesaji génderdi. ABD, Kibris
konusundaki politikasinin, adadaki barisin saglanmasi ve problemin karigik
hale gelmemesi oldugunu agiklayarak cevap verdi. Johnson, Sovyetlerden,
Dogu Akdeniz’de durumu kizistiracak herhangi bir hareket yapmaktan ka-
¢mmasini istedi. 1964 Agustosunda Sovyetler Birligi, Kibris’a herhangi bir
Tiirk miidahalesinde yardim ve Eyliil’de de askeri ekipman yardimi soziinii
acikladi. NATO planinin Makarios tarafindan reddedilmesinin ardindan,
ingiltere 15 Subat 1964°te, Kibris sorununu BM’ye gotiirdii. Goriigmeler
I8 Subat’ta baglayip, 4 Mart’ta bitti. ABD’nin gayretlerine ragmen Kibris
sorununun BM’ye gelmesi engellenemedi. ABD, iki tarafi da memnun ede-
cek tarafsiz bir ¢6ziimiin taraftariydi. Sonugta ABD yetkilileri Ingilizlere
¢Oztim taslagi sundu. Yunanlilara gére bu Ingiliz-Amerikan ¢6ziim taslagi,
Tiirk tarafini desteklemekteydi.

4 Mart 1964’te BM Giivenlik Konseyi farkli bir ¢éziim kabul etti. Re-
sulution-186 adli bu teklifte, garantor gii¢lerin miidahale hakki taninmakla
beraber, tiim devletlere Kibris’a miidahaleden kaginma gagrist yapiliyordu.
Ada i¢in olabildigince ¢abuk, Barig Giicii gerekliydi. ABD igin bu bir baga-
riyds, ¢linkii iki taraf da memnundu ve Sovyetler Birligi olabildigince disarida
tutulmustu. Amerikan yetkililerine gore Kibris’taki BM giicii (UNFICYP)
adada barigi korumak ve diizeni saglamak konusunda ABD gériislerine uyu-
yordu. Bunun yaninda BM barig giiciinde, Dogu blogu tilkelerinden kimse
bulunmamaktaydi. Fakat arabulucu atanmasi, ABD’yi memnun ctmedi ve
ilerleyen aylarda yeni insiyatifler alma ¢abasinda oldu. BM genel sckreteri U
Thant, Sakari Tuomija’y1 24 Mart 1964°te, Kibris’a arabulucu olarak atadi.
BM baris giicti, 27 Mart 1964’te operasyonel hale geldi ve planlanan 7000
kisiye 1964 Mayisinda ulasildi. 4 Mart ¢dziimii (resolution 186) iki taral
tarafindan da kabul edildi. Yunan tarafina gére, Tiirk miidahalesini énledi.
Bununla beraber, Kibris hiikiimetinin resmi olarak taninmasini sagladi ve
Londra-Ziirih anlasmalarindan bahsedilmedi. Tiirk tarafindan bakilinca isc,
Tiirkiye’nin miidahale hakkima son verilmedi, baris ve diizen saglandi, Kibris
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Tirklerinin 6ldiiriilmesi son buldu. Resolution 186°da, “Kibris Hiikiimeti”
terimi iki tarafin da gelecekteki temel dayanagi oldu.

May1s 1964’te Amerikan Baskani Johnson, Senator William Fullbright’s
Londra, Atina ve Ankara’ya taraflarin goriisinii almak tizere gonderdi. ABD,
soruna ¢oziim bulmaktan ¢ok, savasi engelleme gayretinde goriiliiyordu.
Fakat Fullbright’in Kibrisl Tiirklerin adadan Tiirkiye’ye transferi teklifi,
Tirkiye tarafindan reddedildi.

8. Johnson Mektubu

1964’¢ gelindiginde dogu Akdeniz’de durum oldukga ciddiydi. Adadaki
Rum giivenlik gii¢leri Yunanistan’dan gelen goniilliilerle birlikte 20 bin-
den, 40 bine ¢ikmisti. SSCB’den destek alarak, 6nce Makarios liderliginde
bagimsizlig1, sonra da Yunanistan’la birlesme hedefindeydiler. Rumlar,
adanin kuzeyindeki limanlara saldiriyorlardi.’” Rum saldirilarinin artmasi
tizerine, 2 Haziran 1964 te Tiirk hiikiimeti Kibris’a miidahale etme karari
ald1 ve niyetini 4 Haziran 1964’te Amerikan biiyiikelgisi Hare’ye bildirdi.
Tiirk hiikiimetinin bu karar1 alma sebebi Kibris’ta ABD giivencesi ve BM
gligleri olmasina ragmen, Nisan ve Mayis 1964’te Kibrish Tiirklere karst
saldirilarm ve siddetin devam etmesiydi. Tiirk hiikiimeti, adanmn bir pargasini
kontrolii altina aldiktan sonra gériismelere baglamak istiyordu. 1964 yazina
kadar da Sovyetler Birligi Kibris krizine dogrudan miidahil olmamists.5

5 Haziran’da Tiirk gemileri, iskenderun limanindan a¢ilmiglardi. Tiirk
gemilerinin Iskenderun’dan denize acildiklart haberi, Yunanistan’1 alarma
gegirdi. Trakya’da Tirk sinirina yakin kéyler bosaltildi. Bu arada Dogu
Akdeniz’de bulunan Amerikan 6. Filosu da rota degistirip Kibris’a yoneldi.

Amerikan Disisleri Bakanligindan Dean Rusk, Harlan Cleveland ve
Joseph Sisco toplanarak Tiirk Basbakanina vonderilmek iizere, Tiirk mii-
dahalesinin durdurulmasmiisteyen birmektbu haznlayip, ABD bagkanma
gonderdiler. Bakanhk miistesarr George Ball'a gore bu mektup. gordiigi
“en sert diplomatik nota”™ 1 S Haziran 19647t¢ imzalanan bu mektup.
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inénii’ye gonderildi. " Mektupta Johnson, boyle bir harekete girigilmeden
énce, kendileriyle istisare yapilmasi, danisiimasi gerektigini belirtmistir.
71 1960 anlasmasini baz alarak yapilan bu harekatin, gene ayni anlagma
geregi, ilgili teminatgr devletlerle istisare etmeyi gerektirdigi belirtilmis,
miidahaleye varacak, istisare yollarinin tiiketilmedigini ve ABD’nin tek
tarafli miidahaleyi kabul etmeyecegi vurgulanmistir. Kabul edilemeyecek
diger bir durumun da, iki NATO iilkesinin birbirine diismesi oldugunu
belirtilmistir. Tiirkiye i¢in ¢ok sert olan iki durumdan biri, Kibris’a yapila-
cak askeri miiddahalede, Sovyetler Birligi’nin dogrudan olaya karigmasin
getirebilecegi ve olast Tirkiye’ye karst harekatinda NATO nun Tirkiye’yi
savunmasinin net olmadigi belirtilmistir. Diger sert bir 6nlem ise, Mevcut
sartlar altinda, Tiirkiye’nin Kibris’a yapacagi miidahalede, ABD menseli
silahlart kullanmasinin men edilmesiydi. Buna dayanak olarak da Temmuz
1947 tarihli anlasmanin 4. Maddesi gosterilmekteydi.

Ayni gece, hiikiimet cephesinden agiklama gelmis, ABD Bagkani
Johnson’dan bir mesaj geldigi ve harekétin ertelendigi duyurulmustur. Bu
arada Kibris agiklarindaki Tiirk gemilerine de don emri verilmistir. Johnson
Mektubu’nun verilmesinden 8 giin sonra, 13 Haziran 1964°te Bagbakan Ismet
inonii, ABD Baskani Johnson’a cevabi bir mektup yazmustir.”” Bu konuda
Tirk bityiikelgiliginden su agiklama yapilmigtir: “4BD Cumhurbagskan
Johnson un, Basbakanimiza gonderdigi mesajin cevabi, bugiin saat 16.30'da,
Dusisleri Bakant F.C Erkin tarafindan, Amerika 'min Tiirkiye biiyiikel¢isi Mr.
R.A Hare ye tevdi olunmustur. Bagkan Johnson tarafindan vaki davete icabet
etmek tizere bizzat Baskanin telkini veghile, Bagbakanimizin 21 Haziran 'da,
Washington'a miiteveccihen hareket edecegini bildirmektedir.”

inonii tarafindan verilen cevap mektubu ise su sekilde agiklanabilir.

I. Tirkiye ABD gibi bir miittefikinden boyle bir mektup aldigi igin hayal

kirikligma ugramistir

2. Tiirkiye’nin Kibris’a son ¢ikarma girisiminden dnce ABD ye danig-

madig1 dogru degildir. Son girisim sekiz ay igindeki dordiincii girigimdi

ve her seferinde ABD’ye bilgi verilmisti

" Johnson Mektubunun tam metni i¢in: Fahir Armaoglu, Belgelerle Tiirk-Amerikan
Miinasebetleri, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1991, 5.266-269

' Cleveland, A History of the Modern Middle East, s. 278-279.

7 [nénii’niin mektubunun tam metni i¢in, Fahir Armaoglu, Belgelerle Tiirk-Amerikan
Miinasebetleri, Ttirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1991, 5. 270-270.
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3. Kibris’ta Tiirklere karsi yapilan zulme ve Yunanistan’in anlasmalar:
yok saymasina karsit ABD, bir ey yapmadi. Baski uygulanacaksa onlara
uygulanmaliydi.

4. Mektup, Tiirkiye ve ABD arasidaki ittifakin niteligi konusunda bazi
sorulara yol acti.

5. Mektup, NATO nun durumu konusunda da, bazi sorulara yol agti. Eger
NATO, mektupta anlatildig1 gibi isleyecekse “tedaviye muhtag” demekti.

6. ABD bagkanimin, Washington’a daveti kabul edildi.”

Johnson Mektubu, o giine kadar dostluguna ¢ok giivenilen ve varli-
giyla onur duyulan ABD miittefikliginin, iki miittefik arasindaki iligkiden
cok, ABD dayatmasiyla iliskilerin gittigini gosterdi. Mektuptan anlagilan,
Tiirkiye’nin dostunun, diismaninin kim olacagina ABD nin karar verecegiydi.
ABD’liler agisindan diisman tekti, o da kendi diismanlar1 olan Sovyetler
Birligiydi. Bunun disinda Tiirkiye’nin hayati ¢ikarlarina miittefik bir tilke
zarar verse de, Tiirkiye sesini ¢ikaramazd, ¢ikarmamaliydu. ittifaka zarar
gelmemesi igin sessiz kalmaliydi. Diger bir 6nemli unsur da, Tiirkiye nin,
elindeki silahlarin nerede ve nasil kullanacagma kendisi degil ABD karar
verecekti. ABD’den alinan silahlar, ABD’nin ¢ikarlar1 diginda bagka bir yerde
kullanilamayacakti. Ttirk ordusundaki silahlarm hemen hemen tamaminin
Amerikan menseli olmasi diisiiniiliince, herhangi bir zor durumda Tiirk
ordusunun hareket kabiliyeti bitmis demekti. Bu da egemenlik haklarmi
kisitlayict bir unsurdu.

Johnson mektubunun getirdigi en énemli gok etkisi, Tiirkiye’nin giiven-
ligi konusunda o giine kadar hakim anlayigin sorgulanmasi gerektigiydi.
Mektupta, Kibris’tan kaynaklanan bir durum sebebiyle, Sovyetler Birligi
saldirisina maruz kalimirsa, NATO nun Tiirkiye’ye yardim etmeyebileceginin
haber verilmesiydi.” UTzun villar biitiin dis politikasini Batr ittifakin gikarlari
iginde formiile eden Tiirkiye i¢in bu durum biiviik bir hayal kinkhdrydr. 7

Givenligini tamamen NATO va birakan Tiirk liderler, bagka bir alternatf

digtinmemiglerdi. Kendilerini NATO semsivesi alinda giivencede diigiinen
Tirk yetkililer, NATO nan isine gelmedigi durumlarda yardima gelmeyecegi

Haluk Sahin. Johnson Mektubu, Tirk-ABD iligkilerini Degistiren Olayin Perde
Arkasi, Istanbul 2002, 5. 78-79.
"uller. The New Turkish Republic, 153

Faruk Sonmezoglu. Tiirkive-Yunanistan iliskileri& Biiyiik Giicler, Kibris, Ege ve
Diger Sorunlar. Der Yayinlar, [stanbul. 2000 5. 90,



realitesiyle karsilasmislardi. Bu durum, kurduklar: tiim giivenlik stratejileri
ve planlarmi giipheye birtiniip, gegerliliginin sorgulanmasina sebep olmustur.
NATO diginda, iilke giivenliginin nasil saglanacagi konu bile edilmemisti.
Cunki Turk bakistyla kendileri, bedel 6deyerek girilen bu teskilat igin,
gerektiginde Kore’de bizzat savasmig, Ortadogu’da savasin esigine gelmis,
Kiiba krizi sirasinda kendi giivenligini hige sayarak, ABD ve Bati gikarlari
igin mittefikligin geregi fazlastyla yapilmist1.”® Kendi ¢ikarlar1 konusunda
isc ABD, destek olmak yerine tehditte bulunuyordu.

Johnson mektubu, Kibris sorunu tizerine, Tiirk-Amerikan iliskilerinde,
iki tarafi da derinden etkileyen, en 6nemli olumsuz olay olmustur. Tiirkler,
karsi gelinecegini beklemekteydiler, fakat uyarinin seviyesinin bu kadar
sert olacagmi beklememekteydiler. Bu mektuptan sonra, Ankara’da miit-
tefikligin degeri sorgulanmaya baslandi. Tiirkler, ilk defa kendilerini bir
uydu devlet olarak hissettiler. ABD nin miittefikligi tehdit olarak sunmast
kabul edilemezdi.

9. ABD’nin Sert Mektup Gonderme Sebebi

ABD’ye gore, siddet durmaliydi ve siddeti alevlendirecek her hareket
engellenmeliydi. ABD yetkililerine gére problem diplomatik yollarla ¢o-
zilmeliydi. Batil devletler, uluslararasi forumlarda problemin tartigiimasint
istememektelerdi. ABDliler ortaya ¢oziim koymak egiliminde de degiller-
di. Ciinki bulunacak ¢oziim, ya bir tarafi ya da digerini rahatsiz edecekti.
Tirkiye ve Yunanistan’m, karsilikli miizakere ederek ¢6ziim olugturmala-
rint istiyorlardr. Disaridan ¢oziimler iiretilmesine karsiydilar.”” Baglangigta
Bagimsiz Kibris, ABD yaklagimlarina uymuyordu ¢iinkii bu Sovyet ilgisini
¢ekebilirdi, ya da Tiirkiye ve Yunanistan arasinda savasa sebep olabilirdi.
Sonugta Enosis planini, bazi alanlarda Tiirkiye’yle anlagarak, Acheson Plant
olarak tekrar formiile ettiler. Bu yolla ada, NATO kontrolii altina giriyordu.
ABD yetkililerinin baska bir ilgilendigi mevzuu, Akdeniz bolgesinde komii-
nizm etkisiydi. Sovyetler Birligi, Bati kargiti, baglantisiz Arap iilkeleri ile
iyi iliskiler gelistirerek Ortadogu’da biiyiik bir etki saglamisti. Eger Kibris
Sovyet eline diiserse, bolgedeki Bati ¢ikarlar: tamamen yok olabilirdi.
Makarios’un politikalart sebebiyle Amerikalilar, alarm durumundalardu.

70 Nasuh, Uslu, Tiirk-Amerikan iligkileri, Ankara, 21. Yiizyil Yaymlart, 2000, s. 178.
77 J.W Bowling, Outgoing Telegram, Department of State, 9 Ocak 1963, NND 949567.
Record Group 59, CDF 60-63, box 2033, NARA, Washington, s. 1.
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Makarios, Sovyetler Birligi ile iyi iligkiler gelistiriyor, ticaret anlagmalari
yapiyor ve Sovyet silahlart almak istiyordu. Kibris hiikiimeti, baglantisiz
bir politika izlemekte ve baglantisiz iilkelerle yakin isbirligine gitmekteydi.
Hiikiimet, Kibris probleminde, Bati ¢éziimlerini reddederek, komiinistlerin
tilkede biiyiik politik rol oynamasina sebep oldu.

AKEL (Kibris Komiinist Partisi) Kibris politikasinda gii¢lii bir aktor
oldu. Bu ABD ve Bati i¢in tehlikeydi. Eger AKEL, adanin kontroliinii
alirsa bu durum, adadaki Ingiliz ve Amerikan askeri varligin tehlikeye
distirirdi. Bunun yaninda AKEL, Sovyet filosunun Kibris limanlarina
girmesine izin vermesiyle, ABD igin felaketi hazirlamig olacakti. Bu yiizden
ABD yetkilileri, ¢oziimiin Makarios ve AKEL’siz olmasini tercih ediyordu.
Amerikan yetkililerine gére Johnson Mektubu, Tiirklerin adaya ¢ikmasini
durdurmak i¢indi. Bu yiizden etkili olmaliydi. Ciinkii Tiirklere sok etkisi
yapacakti. Amerikalilar, Tiirk ¢ikarmasini engellemeyi kontrol ettilerse
de, Tiirk-Amerikan iliskileri, olumsuz olarak kesin bir doniis yasadi. ABD
yetkilileri, Tiirkiye’yi, kiigiik bir iilke olarak goriip kurallarina uyacagini
diisiincesiyle bu mektubu kaleme almis olabilirler. Fakat mektup iki taraf
iligkileri ac¢isindan ¢ok olumsuz sonug¢lar dogurmustur.

Ozellikle, Tiirkiye’nin Johnson mektubu sonrast Sovyetler Birligi, Dogu
blogu ve liglincii diinya tilkeleriyle yaklagimi, ABD yetkililerince, Tiirkiye’ye
kars1 daha dikkatli davranmasina sebep olmugtur. Mektup Kibris’a ¢ikmak
{izere olan Tiirkiye’yi durdurmak amaciyla son anda yazilmisti. Bir yandan
Tiirkiye’nin, Kibris’a ¢ikmasint énlemis ve Tiirk-Yunan savagt ¢tkmasini
engellemistir. Baz1 Tiirk taniklarin yani sira Georhe Ball, Joseph Sisco,
Raymond Hare gibi taniklar bu kanidadirlar.”® Fakat bagka bir agidan da
bakilinca, 1950’ den beri i¢ ice olunulan ABD, ¢ikarmanin olacagini bilmi-
yor muydu, Iskenderun limanindaki hazirliklar ABD istihbarati ve 6. Filo
tarafindan izlenmiyor muydu? Bu duruma. éncesinde ABD’nin neden
midahale ctmedigi sorgulanmustir, Cikarma eivisimivie alakali crlkarma-
nin diplomatik bir hamle oldugu gorist dillendirilmistir, [ndnii. cikarmayvi
son ana kadar ABD ye resmi olarak haber vermedi. son anda haber verdi,
Turkiye nin, askeri agidan ¢rkarma yapmava hazir olmadigr soylenivordu.
Dénemi inceleyen ¢aligmalarda genel kanaat, Tiirkive nin bu tir bir asker

Sahin. Johnson Mektubu, Tiirk-ABD iliskilerini Degistiren Olaym Perde Arkast
5101,




harekat i¢in olabildigince zorlanacagi yoniindedir. 7 Ozel arag gereg, egitil-
mis personeli de yetersizdi. Bu gikarmanin bir gézdagi olabilecegi ve Indnil
tarafindan kullanilabilecegi diisiincesi de mevcuttur. Bu bakista ¢ikarmanin
bir diplomatik oyun oldugu diisiiniilmektedir. Bu oyunda Washington’dan
beklenen, “bariggil yollart kullan”, “¢ikartma yapma” gibi bir bildiri gelecegi
bekleniyordu. Ancak NATO nun ve Sovyetlerin ise karistirilip, boyle sert
bir tehdit beklenmeyen bir olaydi.

Tirkiye'nin Kibris politikasina, ABD’nin tehditkar Johnson mektubu
ile kargihk vermesi, Tiirk toplumunda anti-Amerikanciligi kuvvetlendirmis,
bunun baskistyla olusan muhalefet sonraki yillarda Tiirk dis politikasim
etkilemistir. Ornegin, 1967 Arap-israil savasinda Tiirkiye tarafsiz kalmus,
ayni zamanda ABD nin Israil’e yardim icin Tiirk islerini kullanma istegine
kars1 olumsuz cevap vermistir, %

SONUC

Gorildigii gibi, Kibris sorunu, kiiciik adadaki yerel bir sorun olarak
kalmamis, blinyesindeki Tirk ve Rum halklar1 sebebiyle, Tiirkiye ve
Yunanistan’a yansimis, Ingiltere, adadaki iislerini ve hakimiyetini devam
ettirmek istemis, adadaki komiinist partisi araciligiyla Sovyetler Birligi
miidahil olmaya ¢aligmis ve ABD iistiinliigiinii Sovyetlere kaptirmak is-
tememigtir. Bu ¢ok tarafli denklemde, bulunan ¢oziimler de tiim taraflar
memnun etmeyecekti. [ki NATO liyesinin savasin esine gelmesi, elbette
ABD tarafindan tepkiyle kargilanmuistir.

ABD hiikiimeti adada gerilim devam ederken, gerilimi bitirmek i¢in
kararli bir insiyatif almamus, sorunun taraflar arasinda ¢dziime kavusturul-
masini beklemistir. Boylelikle yipranmanin da dniine ge¢mek istemistir.
Tirkiye tarafi ise, miittefiki olarak gordiigii ABD den, bu siire¢ boyunca
aktif ¢oziime destek olmasimi beklemis, ¢oziimiin temennilerle olmadig
durumda da midahale kararini anlayisla karsilamasini ummustu. ABD
tarafinda olmak i¢in agir bedeller odeyen, Kore’de Bati yanliligint ispat
igin agir kayiplar veren, tim dis politikasni ABD’ye endeksli olusturan,
gerektiginde Bati diinyasinin savunmak icin biinyesine yerlestirdigi Jipi-

7 Halil Simgek, “Johnson Mektubu ve Tiirk Amerikan iligkilerine Etkisi™. Yeni Dionem-
de Tiirk Dis Politikasi, Uluslararasi IV, Tiirk Dis Politikasy Tebligleri, c¢d. Osman
Bahadir Dinger, Habibe Ozdal, Hacali Necefoglu, 2010, Ankara, s. 91.

# Gézen, Imparatorluktan Kiiresel Aktorliige, Tiirkiye nin Dis politikasi, s. 143,
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ter Fiizeleriyle birinci saldirt hedefi haline gelmeyi goze alan, kendisiyle
dogrudan alakali olmasa da, Kiiba Krizine destek vererek savagin esigine
gelen, tilkesindeki tisleri ABD hava kuvvetlerine agarak, siirekli SSCB’den
tehditler yiyen Tiirkiye, ABD’nin kendisini kaybetmeyi goze alamayacagi
ve adaya ¢ikarma tehdidine karsi sessiz kalacagini ummustu.

ABD, Tirkiye’nin beklentisini bosa ¢ikarmis, alabildigince sert ve dip-
lomatik teamiillere gore ¢ok agir ifadelerle kaleme alinmig bir mektupla,
uzun yillar boyunca yaninda buldugu miittefikini tehdit etmigtir. Herhangi
bir Sovyet saldirisinda yardim etmeyecegi ve kendisinin verdigi silahlarin,
verilis amact diginda kullanilamayacagini belirten ABD tarafi, Tiirkiye’ye
onemli bir gbzdag1 vermistir. Sonugta, ABD safinda yer almakla kendini
tamamen giivende goren Tiirk idarecileri i¢in, bu olay biiyiik bir sok etkisi
yapmis, iliskilerin boyutunun anlagilmasina ve sorgulanmasina yol agmistir.
Kosulsuz itaat ve miittefikligin, siirekli kazang anlamina gelmedigi, ABD’nin
cikarlar tehdit altinda olunca, miittefikini bir kalemde silebilecegi gergegi
anlasilmistir.
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