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«KUSCI »

(TURK SANATINDA ATLI DOGANCI iIKONOGRAFISI HAKKINDA)

Emel ESIN

«Cagri alip, arkun miiniip, arkar yeter»
(Elde c¢agri kusu, yari-yabani ata binmig
dag kecisine yetisir. Késghari, c. 1., s. 42)

I — Turklerde avocr kuslar hakkwmda bazi edebi kaynaklar

Atl: doganc: ikonografisine gegmeden 6nce, Tiirk sanatinda go-
riilen aver kuslardan bir kacimi s6z konusu etmek gerekmekdedir.
Tiirkce ¢cok aver kug adi vardir, ¢iinki <kuslamaks»' (dogancilik)
pek eski devirlerde baglamig sanilmakdadir. Bu konuda yalniz ar-
keolojik degil, edebi kaynaklar® da o kadar cokdur ki biz ancak ko-
numuz ath doganci ile miibrem ilgisi olanlardan s6z edecegiz. Tiirk-
¢e yaninda, M. VIII-IX. yiizyillardan kalan arabea riviyetler de
énemli kaynaklardandir. Bunlardan anlagildiga gére M. VIII. yiiz-

1972), «<kus», <kuslamaks.

2. Eski tiirkce kaynaklar: N. Orkun, Eski Tiirk yazitlan (Istanbul 1936-41) indeks, av
kusu adlart. Mahmid Kisgari, Al-Divdn Idgdt al-Tiirk, A. Atalay bask. (Ankara
1940-43). Baska tiirkce kaynaklar su eserde verilmekdedir: A.von Le Cogq, <Bemer-
kungen iiber die tiirkische Falknerei», Baessler Archiv IV (Leipzig 1914; B. Ogel,
Tiirk mitolojisi (Ankara 1971) indeks ve «OBuz ongunlari>. Eski arabca kaynaklar:
Ibn al-Nadim, ALFihrist (tarihsiz Kahire bask.), s. 452, Al-Djahiz, Kitéb al-hayavén
(Rahire H. 1357), Kitéb- al-bayzara, Topkap: Kiitiibhnesi, arabcd yazma H. 2102:

1. . G. Clauson, An ethymologicak dictionary of pre-Thirteenth century Turkish (Oxford
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yida Tiirk dogancilig1 gelismis durumda idi ve hatta dogancilik
lizerine eser bile terceme ettirilmis ve yazilmigdi. Halife El-Mehdi
(M. 775-85) dogancilifa merak sarinea, muhtelif dillerde kitablar
toplamis ve bunlarin birlegdiren bir eser yazdirrmsdi. El-Mehdi’nin
yazdirdigr bu esere «Tiirk Hakaninin kitabi» ve «Tiirk Tarhanlari-
nin riviyetleri> de almmigdi. Arab kaynaklarindan anlasildigina
gore, dogancilik sanati, Tiirklerde Hakan ve maiyetine mahsus sa-
yiliyordu. Doganciligh iyi bilmek, Hakanin ve Tarhanlarin hiiner ve
<hikmet»i idi. Erken Arab kaynaklar: Tiirk ilinde bulunan aver kus-
larin husiisiyeti hakkinda bilgiler ve bir kac kus adi da vermekde-
dir.

Ik olarak, Arab miiellifleri su noktaya dikkati cekerler. «Tiirk
‘Hakam kitabi» nda Tiirk Hakanlarmin doganciligi Kayserlerden
Ogrendigi bildiriliyormus. Kayserler, bir riviyete gére Istanbulu
kuran Konstantinos, bir bahriye bakarak dogancilig1 icAd etmis,
veya Iskenderiye kiitiibhdnesinden kurtarilan bir eseri terceme et-
tirmig. SiiryAni metinden tiirkceye terceme edilen bu eserden sonra,
Hakanlar ve «Tarhanlar» Tiirk dogancihigim gelisdirmisler.

Tiirklerin kendilerine mahsus ave:r kuglar: ve dogancilik gele-
negi vardi. Yakin Doguda daha ziyide disi kuslar kullanmilir, fakat
Tiirkler erkek kuslar: aver olarak yetigdirirdi. Tiirklerin kullandig:
aver erkek kuslardan «bdzi» (latince accipitridae) cinsinin en biiyti-
g «tugrily (tugrul) «seqr» cinsinin (latince sacer) en biiyiiklerin-

(Bundaki Tiirk Hakanimin kitab: ve Tiirk Tarhanlannin Adetleri’ hakkinda rivayetler,
Mas'idi gibi ¢ok eski "arabca kaynaklarda da oldugfundan, bu nisbeten gec belki M.
XIV-XV. yiizyillardan yazmamn- ashnin, -yazmada - ifide -edildigi gibi hakikaten M.
VIII. vyiizyildan oldugu anlagihir); Mas’adi, Muriic al-dhahab (Kahire H. 1377) c. I,
s. 187-91; Qalqasandi, Al-suh al-a'sa (Kahire H. 1383) c.. 1I, s. 52-62; Qazvini, ‘Acd'ib-
al mahliqdt (Kahire H. 1376), s. 242-60. Baska arabca ve farsca kaynaklar: H.F.
Hofmann, <A short notice on some mss on falconry interesting the Altaists, Vortraege
der VIII. Perm. Int. Altaistic Counf., Die Jagd bei den. Altaischen Vélkern (bu cildin
kisaltmas: ileride JAV olarak verilecekdir) (Wiesbaden 1968), Hofmannin (s. 81)
- tamttuft bir kaynafia gére ¢ok eski bir dogancilik eseri Dogu Bizans kayseri Konstan-
tinos ve annesi Helena tarafindan iskenderiyye'den getirtilmis ve siirydni diline ter-
ceme edilmisdi. Tiirk Hakam bu eseri PériyAb-i Merv’de yasayan bir Tiirke terceme
ettirmisdi. Le Coq'un-yukanida ad:i gecen eseri ve, F. Viré, «Bayzara», Encyclopaedia
of Isldm (Leyden 1960), baska arabca ve farsca kaynaklar vermekdedir. Hem tiirkge,
arabca, farsca, hem Avrupa dillerinde kaynaklar icin bkz. Clauson (a.ge) ve G.
* Doerfer, Tiirkische und Mongolische  Elemente in .neu:persischen (W. 1963).
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den «caghri» (cagri) ve «ghlrdlu» veya «ghirzi» adlari en eski arab-
ca kaynaklarda verilmigdir.

Tiirk illerindeki aver kuglarin cok kerre ak renkde veya beya-
zimtrak olmalar: soguk iklime ve yedikleri hayvanlarin renklerinin
acik olmasing atf edilmekdedir.

Eski arabea kaynaklarda efsineler de anlatﬂmakdadlr Tiirk
Hakanimin bir riviyetine gore Tiirk illerindeki avelr kug pilicleri, kig
gelirken yere diisen ak renkli semévi yaratiklar: yerler imis. Bu
semivi yaratiklarin efsinevi mihiyeti HArlin-ur -Regid (M. 785-
809) hakkinda bir hikdyeden anlagilmakdadir. Hirfin-ur-Regid Tiirk
illerinden geldigi im4 edilen bir ak bdzi ile avlamirken, kus g6giin
yiiksek tabakalarindan bir kanadh yilan veya kanadli bahk gibi
mahlik yakalamis. Bu hikiye Tiirk illerinden .gelen' «K6k Luu»®
(g0k ejderi) masallar: ile karisik géziikmekdedir. Ayni zamanda
beraber tasvir edilen yirtic: kus ve ejder motifinin anlammi aydin-
latir. «K6k luu» semavi hitkiimdarlik timsali oldugu icin, Har{in-ur-
Regid’in bazi’sinin bdyle bir nidir mahliik yakaladigi hakkmdaki
menkibe Hahfeye dunya hiikiimdarhg: kutu olarak anlatilmisola-
bilir.

Yilanecil kus riviyeti Buddhlst m1t01031n1n Garuda adh efsnevi
ak-baba mabtidu ile de ilgili olsa gerek. Brentjes’in son negriyati
Garuda* geklinin gelismesi hakkmda yeni goriigler ihtivi etmekde-

3. E. Esin, <Evren, Selcuklu Arastirmalart Dergisi 1 (Ankara 1970), s. 162-68.

4. B. Brentjes, <Zur Westtrift Ost-und Zentralasiantischer Motive in Skytischer . Zeit»,
Protokollband der XII. Tagung der Perm. Int. Aktaistic Conf. (Berlin 1974), Garuda:
J. Dowson, 4 classical dictionary of Hindu mythology (London 1961), Tiirkce ad-
lari: Drevneturskiy Slovar’ (Leningrad 1969), <garudi»; W. Radloff, Tisastvustik, ein
in tiirkisischer Sprache bearbeitetes buddhistisches Sitra (Osna briick 1970), s. 30
(Karuti, Kara-kus, Telim kara-kus); Orkun, a.ge., c. II, s. 73 (altun kanathg telim
kara-kus). Kara-kus veya arabca adi ile ugdb Hakanlt ongunu idi: A. Rémusat, His-
toire de la ville du Khotan (Paris 1820), s. 91-2'de, M. 1063'de, Cin fagfirunun Ha-
kanh Khoten hiikiimdarina <Hakan ve altin kanath kus» diye hitdb ettigi kaydedil-
misdir. <Altin kanath- kug», yuk.: anlatldifi. gibi Garuda’dir. Hakanli-miiellifi Mu-
hammed Ibn ‘Ali al-Katib al-Samarqandide ‘drad al-siyésa fi agrad al-riydsa adh
eserinde (Leiden Universitesi codex 904) v. 73, 103'de hiikiimdar ongunu olarak ugib
(kartal) ve sdhinden s6z eder. Hakanli hiikiimdarlarimin en biiyii§ii Kadir Hana M.
1025°de Gazneli Sultan Mahmid avct kartal hediye etmisdi; Gardizi, Kitdh zayn al-
akhbdr (Berlin 1928), s. 84. Kosmolojik vechede Kara-kus: Cinde «Kizil-kus», tiirkge
Kizil Sagizgan (bkz. not 23) denen yildiz manzlimesine kisin verilen <Kara-kug» adi:
M. Granet, Darnses et légendes de la Chine ancienne (Paris 1959), s. 372, not 3. Cinde
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dir. Miiellif sunu hatirlatmakdadir: I¢  Asyanin en kadim efsdnevi
kusu Eurasia g6cebe sanatinda’ (ve bu arada arkaik bir Gok-Tiirk
alfabesi samilan yazinin bulundugu M.O. V.-IV. yiizyillardan Esik
mezarindaki altin kemerde goriilen) «kulakli ve bazen ibikli aver
kug» dur. Rumca, gryf denen, kug bagh ve dért ayakli efsinevi hay-
vanin bagi da «kulakli ave: kus» basidir. Brentjes’e gore, kulakli
aver kus, M.O. VII-IV. yiizyillarda, (Ic Asya gicebelerinin Siméli
Cini bir kerre daha istila ettiklerinde goziikmege baglayan «gryf»
bag1 ile birlikde) yapilmis bir insan kaciran baykus tasvirine ben-
zer. Rulakli Garuda gekli bu baykus ikonografisi ile ilgilidir. Hind
mitolojisinin ak-baba mabfidu, Shiratori’ye gore® Tiirk olan Kugin
boyunun viiclida getirdigi Buddhist sanatta (M. I-IIL yiizyillar),
yeni bir gériiniige biiriindii. Yilanlar: ve insan geklinde yilan mabiid
ve mabldelerinin kagiran, muhtelit vechell, ak-baba, Kartal, bay-
kus ve bazen insana benzer bir sekil aldi. Yunan mitolojisinde
Ganymedes’i kaciran semavi kartal ile de ilgisi vard.

Hind masallarina gére Garuda denen ak-baba kuglarin kral-
dir. Semavi bir agacda biten 6liimsiizlitk eksiri ‘soma’yl calmig, fa-
kat mabiidlarin krali Indra’ya teslim etmek zorunda kalmigdi. Ga-
rudi, Karuti, ve Kara-kug ad: ile, Garuda, hem Buddhist, hem
Buddhist -olmayan Tiirk mitoloji ve sanatina girdi. Orta Asya
Buddhist sanatinda, Gk ve Bati-Tiirk (M. 550-740) ile Uygur (M.
850-1220) devirlerinde gok gbziikiir. Alacali kuyrugu veya kanad-
lar1 olan bir ak-baba veya kartal gibi, ekseri kulaklidir. Uygur sa-
natinda cocuk kagirmakda, veya gége yiikselmek icin binek olarak

«Kara-kug> Simal, Simal hiikiimdan <Kara hiikiimdar», su unsuru gibi bazi mefhiim-
lant da temsil ediyordu: W. Eberhard, Sternkunde und Welthild im alten. China (Cin

. 1970), s. 81-2.. Kara-kus Késgariye gére hem  ‘uqdb (arabca kartal)-karsihif- hem de
Miiste:i yildiz ve Mizin burcunun adidir; Kara-kus. g6giin zirvesinde, «tiin» (gece)
ver:«giin» (giindiiz, giines) ilkelerine hakimdir: Kasgar, indeks <kara-kus» ve c. I,

" s. 330. Kara-kug Yuiduz Han ogullan ongunu: 1. H. Uzuncarsili, Osmanli Tdrihi (An-

kara 1961), c.. 1, s. 93-7. Kara-kus hakkinda tafsilat: E. Esin, «Tugnl and Kara-kus»,
Annali dellIstituto- Or. di Napoli'de baskida. Buddhist devri Uygur metinleri mii-
tehassist Dr. P.- Zieme'ye gdre ghrdhi, Uygur tiirkcesindeki <garndi» olabilirdi, ancak
Uygur metinlerinde bu ad gh ile depil, g ile yazilmakdadir.

5. 8.J. Rudenko, <The mythological eagle, the gryphon, the winged lion and the wolf
in the art of Nothern nomadss, Artibus Asiae, vol. XXI/2-(Ascona 1958).

6. K. Shiratori, <A new attempt on the solution of the Fu-lin problem», Memoirs of the
Toyo Bunko Research Department, no XV (Tokyo 1956), s. 233.

415

tasvir edilir. Brentjes, Iran sanati mﬁtehass1slar1‘mn aksine olaraik,
bu motifin Tiirkler ile Dogudan Batiya ilerledigini sanir.. Bunu gos-
teren ikonografik deliller, gdcebe Tiirk muhiti boyun?a bu motifin
ilerleme merhaleleridir. M. V-X. yiizyillar arasinda, insan k.aglran
kulakli kus motifi Sibiryada, Kazanda ve Perm’de (Bag?&urdlstar.l.),
en nihdyet M. X. yiizyilda Proto-Bulgar ve Macaz: cevresi Tuna“bol-
gesinde, tiirkge yazilar ile birlikde, gﬁrﬁlmek.dedlr. M. VIII. yuzyﬂ
arabca kaynaklardaki ejder yiyen Tiirk avel kuglar: 1.1,akk1ndak1 ef-
sanede Garuda ile ilgili bulunsa gerek. Esé.:s,en Gar1_1d1A yei be'a.nzer se-
kilde ghrdi adli Tiirk kusundan da sz ediliyordu. Islémi Tiirk dev-
rinde de, gerek Hakanli, (M. 840-1220), gerek Selguk%l.l sa:natmda,
bazen kulakl olarak goriilen biiyiik yirtier kus, astrolo;]lkvblr qng;un
méhiyetinde muhtelif adlar altinda yasadi. «Altm kanathg» kus on-
celeri daha efsanevi vechede iken, sonra «kara-kug» adi <<ta:v§anc1l>>
kartal olarak, «il-kug» alacall kartal veya ak-baba gibi k.ug'-
lara dendi. «Altin kanath kus» ve Kara-kus, Hakan;h ongunu idi.
M. 1025’de bir Hakanli hiikiimdirina Gazneli Meihmud avc.l kartal
hediye etmigdi. Selguklularin ongunu, a.rﬁ,bcg zfqab adi verilen kug
iizerine agagida sbz konusu olacakdir. Turk}yf: de de tavsancil %f—
rasiyAb (Alp-er-tunga) nin ongunu ve semavi evrenler aveist ola-
rak M. XVI. yiizylla kadar masallarda yer .a%lyordu. (?guzlardan
Yildiz Han ogullarinin da ongunu kara-kus idi. Garuda nin gf)cuk
kaciran vechesinin «usak kapan» denen ak-babaya gecdigi Siiley-
ari Lugatindan 6grenilir.

manli‘g;;i ]:afatmda kaziikug ilk devirde belki daha cok Garu-
da’ya benzerken sonralari hilen «kara-kuss» ve}fa' «burgut» (}el.l.en
e;.vc1 kartali andirdi. i¢ Asya aver kartallar: (Resim: A) cok buyuk:
kara veya kahve-rengi, bazen alacali avel kuglardlf. "Zaylf ve aqalell
vitefidlary, uzun ve daguuk tiiyleri, vardir. Ba'g k}lguk ve adgta Vi-
lan basina benzer gekilde basik, gaga .gok bityiikdiir. f{anxattlar uzun,
sivri ve kuyruk nisbeten kisadir (Resim: :A). Le Cog ]?ogu Tiirkis-
tanda, kara-kus ve burgut gibi kartallar ile, kuf't, t11k1, hatta «mo-
lung miigiik» denen pars cinsinin avlandigini gérmiigdii. Kartal ek-
seri kayaliklarda yagar.

7. Karakus, burgut: Le Coq, «Tiirkische Falkn?n?i»_‘(bkz. yuk. not ,2), s. 3, re;v?
Tavsancil: V.M. Kocatiitk, T iirk edebiydtr tﬁrxh_x (Ist. 1964), s. 301’de 'M; X\:ZT"k.
yiizyillar sairi Uzun Firdevsi'nin Siiley;;zﬁn-nénze’sm??nAkls:mda, tavszincﬂ_ffsane\fxd 11:1'.
hakam ve Hakanh siilélesinin ceddi sayilan Afrésiyabin (bkz. Kiaggari, ad indeksi,

Afrisiyab, Alp-er-tunga) kusudur.
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. Tiirk illerinde -en cok bulunan av kuglarmin bdz#* cinsinden ol-
dugunu -Qazvini kaydeder. Al-Cihiz ise en bilyiik bdz? cinslerinin
kartal soyundan oldugunu, hatta belki erkek bdz#’lerin ‘kartal oldu-
gunu soyler. Boylece,. gerek erken’ Arab kaynaklarindan, gerek hem-
zaminmiz aragtiricilarimin miildhazalarindan, ayni neticeye varilir.
Bdzi soyu, latince accipitridae ve astur denén soyun kartala yakin
biiyiiklitkdekilerinden baglayarak, serce avlayan kiicitkk atmacalara
(Dogu tiirkgesinde kirguy, arabea al-bdsiq) kadar variyordu. Bdzi
cinsinin -gozleri ekseriyet ile saridir. Goriiniis itibari ile‘ (Resim: B)
aboipitridae cinsinin ‘bagr kartalinkine yakin gekilde basikdir. An-
cak gagasi daha kiiciikdiir. Accipitridae cinsi kartdldan daha semiz
ve tiiyleri kisadir. Bilyiik kuglarin sirti boz, karni ak ve ic-ice ger-
danliklar geklinde cizgilidir.- Accipitridae cinsinin bag husiisiyeti
kanatlarinin kisaligr ve kuyruklarimin uzunlugudur (Resim: B).

Erken Arab kaynaklar Tiirklerin meshur avelr kusu, Hazeér ve

Oguz illeri ve etrafi ile Doguda yasayan «tugril»i® kartal gibi, bdz#’-
lerin en biiyiiklerinden daha biiyiik, veya en biiyiik bdzi olarak ta-
nitir. Tugril'mn kisa kanatlar:, biiyitk bas1 ve nisbeten ince cengel-
leri vardi. Biiyiik dért-ayakli hayvanlar: avladigi gibi su kuslarimi
da-avlardi. Bir su kugu siiriisiine saliverilince, déne-déne yiikselir
ve biiylik bir hiz ile inerek, cok sayida su kusglarini, teker-teker, bir
vurugsda yere diigtiriirdii. Sonra, son bir kug ile, kendisini cagiran
séhibinin eldivenli eline konardi. Kiggari’nin «tugrils> hakkinda ver-
digi bilgi de bu méahiyettedir. Firdevsi'ye gore, tugril, Cin illerin-
den gelen, laciverd-siyah' tiiylli, sar1 gagali ve cengelli bir kusdu.
Hem pars, hem su kuglarini avliyabiliyordu. Bu ¢ok nadir aver kusu
Cin Hakam (M. XI. yiizyﬂda Dogu Tirk illerine Cin denirdi'®) Bah-

8. Qazvilﬁ s. -243, . Al-Cahiz, indeks, -<bdzis.- :
9. Bayzara, varak 14 15.v., 85 v., 86. Le Coq, Tiirkische Falkn., s. 1, 6, res. 3 (]\arcxgay),

s. 11 (tugnl hakkinda edebi rivayetler), . Atu]a ve Arpad soyunda «turil> totemi ve.

FirdevsPde «tugnls, «tugnl»' E. Schiitz, <Einige Bemerkungen zu den Ungarischen
Falkennamen» JAV (bkz. not 2), s. 105 de verilen kaynaklar. Tugnl’in Oguz hiikiim-

- din emsan»1 olusu: ‘J. Deny, «Tughras, Encycl. of Islam (Leiden 1934). Umimi
bilgiler: Clauson, s.v.; Doerfer, ¢. III, madde 1345. E. Esin, «Tugr and Kara-kug
(bkz. yuk. not 4). Kargigay: Le Coq, «Tiirk. Falkn.»>, s. 6, res. 3.

10. P. Pelliot, Notes on Marco Polo (London 1959), s. 274'de anlatildin. gibi M. XI. yiiz-
yilda «Cin» adi altinda daha ziyide Uygur ili ve Késgar tasavvur edilirdi. Hakanlila-
rin sikkelerinde «Malik al-Sin» yazili idi. Bugiin Cin dedifimiz ile o devirde Mégin
deniyordu.
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rdm Giir'a hediye etmisdi. Erken Arab kaynaklarmma gére de tugril
hitkiimdarlara mahsfis ve aver kuglarin en degerlisi idi. Tiirk Tigin-
lerine Tugri'm adimin verildigi ve ongun méahiyeti bulundugu Uy-
gur vesikalarindan bilinir. Attila'nin bayraginda turil denen astur
cinsinden bir kug oldugu ve bunun sonradan Arpad siilalesinin de
engunu bulundugu M. 1288 tirihli bir kaynakdan 6grenilmekdedir.
Oguz hiikiimdirlarinin «tugrag» min (tugra) tugril seklinde ol-
dugu, Vefik Pasaya dayanan bir riviyetten beri, tekrar edilmek-
dedir. Her halde Selguklu ve Osmanli devletlerinin kurucularimin
adi Tugril ve Ertugril idi. Selguklu sanatinda gériilen ve kartala
benzeyip ondan ayirt edilebilen aver kuglarin bazisi tugril husfisi-
yetleri arzeder. «Tugril and Kara-kus» adli yazimizda su noktalar
izerinde durduk. M. XIII, yiizyilda tirihei Ragld al-Din artik «tug-
ril» i efsdnevi bir kug saniyordu.

Le Cog, tugril ile ayn1 cinsden saydig: accipitridae soyunun
biiyiik kuslar: ile Dogu Tiirkistanda tavsan ve su kusu avlandigim
gormiis. Bunlardan <karcigay»'in (Resim: B) cok giizel g6k ma-
vimtrak tiiyleri varmis. Dogu Tiirkistanda, biitiin aveir kuslar ara-
sinda, ancak «kargigay» a cingirak takilirmis. Fakat Dogu Tiirkis-
tanda «tugrily adi kus icin kullanilmamakda imis.

Ongun vecheli ve Le Coq ile Doerfer’e gére «tugrils ile aym
cinsden bir aver kug da, astur badius sanmlan baygu veya «higu»
idi**. Nargakhi M. VI. yiizyilda yasadigi sanilan bir Bat: Tiirk hii-
kilmdérmin lakabini «Bayagus olarak vermekdedir. M. XII. yiizyil
Hakanh mijellifi Samarkandi «paygu» veya'«pigu» ile ahfi avlayan
iki kiginin, hiikiimdarhk haklarma teciviiz ettikleri gerekcesile,
Horasan Selgukiu sultani Sancar (M. 1096-1157) tarafindan §ldii-
rilldiigiinli anlatir. Bu rlvayet Selguklu devletini kuran Tugril Bege
admi veren kusun baygu veya bigu ile ayr:1 cinsden olmasi ihtimé-
lini kuvvetlendirir. Baygu veya bigu Oguzlardan Uregir boyunun
ongunu idi. Le Coq, Baygu veya Bigu ad: veya unvaninin Selcuklu
devrinde deé hiikiimdéarlara verildigine dikkati ceker.

Kartaldan az kiiciik fakat yine de biiyilkk aver kuglardan,
accipiter, hierofalco-gyrfalco (dogan ile ak-baba arasi) ve falco

11. Narsakhi, Tdrikh-i Bukhdrd, ed. Schefer (Paris 1882), s. 6 (Kara Curin Tiirk «Ba-
yaghli> yazilmgdir). M. VI yiizyilda yasayan bir Bati-Tiirk hiikiimdan oldugunu
Tolstov ve Bernstam gostermislerdir.

Sanat Tarihi - Forma 27
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(dogan) soylarini da igine alan kuglara M. VIIL yiizyil turkgesm-
de, bugiin de oldugu gibi, umumlyetle togan' (dogan) dendigi an-
lagihyor. M. VII-IX. ylizyillardan Irk-bitig’de «togan» tavsan av-
layacak boyda. bir kusdur fakat kara-kus avini ondan alabﬂmekde—
dir. Kara—kug kaya iizerinde yasarken, «togan» agag ustunde durur.
«Togan» gtk renkde ve boynu beyaz (boymul) olarak da tasvir edil-
migdir. Gtk dogan, Pelliot’'nun aragtirmalarina - gore, dee cok
makbiil olup ve KlI'g‘lZ illerinden getirtilen «Bati Denizi (Baykal)
otesi g6k renginde kug» olsa gerek. «Togan {igii» denen cins su ke-
narinda avlaniyordu farsca (sdhin bahri gibi). «Oriing kus» tabi-
rini Kdsgari «beyaz renkde bdzi» olarak arabcaya terceme ediyor.
«Oriing kus»> Kutadgu-bilig’de kut timsilidir. Orkun metinlerinde
ak doganlara «toygun» da dendigine Le Coq dikkati geker. Fakat

Clauson’a goére «toygun» bir riitbedir ve bir yazitda ise sanatkar- -

lara " (bedizei) toygun denmektedir. Uygurlar M. IX. yiizyilda Cin
fagfiiruna hediye olarak ak doganlar gotiiriirler ve fagflir bunlar
saliverirdi. Togan adi véya unvinm Hakanh siildlesinde goriilir.
«Sungkur»® (veya songkur, singkur : sungur) adi verilen Kir-
giz illerinde yetigen ve ak cinsi cok makbfil olan kus, Kaggari'ye
goére, «tugril» den az daha kiiciik idi. Fakat Qalgagandi, sungur ile
de hem kus, hem tavsan ve karaca gibi dort ayaklilarm avlandigini
kaydeder. Qazvini’ye gore, sungur (bazen sukur sugur yazilmigdir)
done-done yiiks'eli‘r,ve avladig1 kuslar: hi¢ incitmeden, onlar1 séhi-

12. Orkunm, c, II, s. 74, 84. «QOriing kus» : Késghari; - <kus» - maddesi- <Oriing: kus kuti» :
Yisuf Khiss Hacib, Kutadgu-bilig, R. Arat bask. (ist. 1974) (Kisaltma: KB) beyt 3011-
12 Umiimi bilgiler: Clauson, <togan», Doerfer -c. 111, made 1351 Uygurlann ongunu ak,
dogan belki sungur idi: bkz. asag. not 24, Togan Han. O. Prxtsak «Kara-hanlilar»,
Istam Ansiklopedisi (Istanbul 1955), s. 254. k ;

13. Ka.sghan, varak 316, 611 (bitylik bdzilerden fakat Tugnl’den kiiciik). Sinkur Tigin -ve
dlger (Uygur metinlerinde) Singkur adli tiginler ve bagkalar: Clauson, «singkur». Ha-
kanlilara hediye verilen Sungur Kusu: Doerfer, ¢. 11, m. 1273. Sungur sagr cinsinden:
'Qalqa;sanch, s. 59. Done-done yiikselir: Qazvini, s. 250 (sgqr). Kurgizlanin yetistirdigi
kus olduguna dair Cdmi al-tavarikh’den ve bagka Mogol devrine did rivyetler ve sun-
gu’ruh Cingizin ongunu olduguna dir faraziyye: Doerfer, c. I, madde 237 ve c. 11, m.
1273. Cingiz tahtinda sungur: E. Blochet, Musuliman painting (London 1929) lev. LX.
Tiirkistan rivAyetleri: Le Cogq, Tiirk. Falkn., s. 10. Asim, Burkén-i Qati’. tercemesi
(ist. H. 1287) (kisaltmast BQ), «sungkur», (cakir cinsinden Khoten ve Khitd kugu)
«cargh», «¢arkh» (cakir cinsleri). Sungur ve sahin hiikiimdérn temsil eder: M. Ergin,
Dede Korkut Kitabt (Ank. 1964), s. 111. Sungur resmi: W. Bang — G.R. Rachmati,
«Die Legende von Ofuz Qaghan», Sitzungber. d. Preuss. Ak. d. Wiss. (Berlin 1932).
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binin bulundugu yere kadar indirirdi. Bu riviyetin Cin’in efsinevi
deviet kugu, hic bir canhyi incitmiyen feng-huangn ile ilgisi olabi-
lir. Uygurlarin M. IX. yiizyilda Cin fagffiruna hediye ettikleri ak
doganlar belki sungur 'idi. Hiikiimdir ongunu olarak, Singkur Ti-
gin adma:M. VIIL. yiizyildan metinlerde rastlamir. Doerfer, 1025'de
Hakanli hitkiimdarma, kartal ile birlikde Hhediye -edilen-ve farsca
¢argh dehen kusu sungur sanmakdadir. Dede Korkut destanlarinda
da «sungurun erkegi» Tiirkistan hanlarimin ongunudur. Cingiz so-
yunun timsili de sungur idi. Cingiz soyundan’ hanlara, ak renkde,
gozlerinde ak héreler bulunan, kirmizi gagali ve cengelli sungurlar
Kirgiz illerinden veya Simali Avrupadan getirtilirdi.. Cingizin taht:
lizerinde goziiken ve ekseri feng-huang olarak tavsif edilen kugsun
sungur oldugu anlasilmakdadir. Sungur. belki daha o6nce Kirgizla-
rin da ongunu idi, ciinki Cingiz Hana «il» olduklarini (tibi olmag
kabfil. ettiklerini) ifade icin Kirgizlar ona ak sungur yollamiglardi.
Sungur ile karaca avlandigr Oguz Han destanindan da anlagihir. Bu
destanda sungur, tek boynuzlu karacaya benzer sekilde tasvir edi-
len bir: hayvani yendikden sonra Oguz Han ile savaga girer. Oguz
Han destanindaki sungur tasviri (Resim: C), «tugrils cinsinden
accipitridae gibi cok uzun kuyruklu, fakat, «tugrils in aksine ola-
rak, ¢ok- kiiclik bagi ve ak olup benekli gibi gbziiken tiiyleri ile te-
mayiiz eder. Bu cins bir kug Osmanli sultanlarmnin otag: iizerinde de
goriiliir ve anga denir. Cingizin taht1 izerinde tasvir edilen aver ku-
sun da husfisiyetleri bunlardir. Qalgasandi’ye.gore sungur- al-sagr
(cakir) cinsinin en nidiridir. Asim Efendi de Burhdn-i Qdti’ da sun-
gurun cakir cinsinden bir kus olup ak sungurun pek nidir bulundu-
gunu ve «Khitd ve Khoten» den getirtilip. hitkiimdarlara hediye edil-
digini anlatir. Seyfi denen kara sungur bagka yerlerde de ve Ana-
doluda da bulunurmug Viré ve diger zamanimiz aragtiricilarina
gore sungur denen avel kug bugun ancak Sibirya ve Simili Avru-
pada bulunan hierofalgo_', gyrfalco’dur (Resim: D). Ak veya acgk
renkde tiiylii, bazen benekli, uzun viicudlu uzun kuyruklu, cok kii-
¢iik ve toparlak bagh, kiicitk gagali, uzaktan kumruya benzer bir
kugdur (Resim: D). Simdiki I¢ Asya Tiirkleri bu kusa «6telgii»
(ak-baba cinsleri) de demekdedir.

14. Cagri ve Cagni Beg adi. al-saqr (Kasghari, <gagri»), BQ (bkz. yuk. not 13 Cargh (cakir),
Carkh, (cakir), <sungkur»> (gakir cinsi); Clauson, «gagri», <cakir». Gardizi, s. 84 Ha-
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Sungur ile ayni cinsden oldugu anlagilan cakir veya cagri“,
erken arabca kaynaklarda bahsi gecen ve alaca kargaya benzetilen
bir acik renkde aver kugdur. Cakir adi bu kusun gobzlerindeki gtk
renkli hirelerden gelmekdedir. Eski arabca kaynaklar ve Kiggari
cakir veya cagri denen ve Cagri Bege adini veren kusu, arabca
al-saqr olarak tanitmakdadirlar (sacer) (Resim: E). Burhdn-i Qdti’
da dahi cakir, sungur cinsinden, farsca cargh veya carkh denen
aver kugdur. Cakirin Yakin Doguda bulunan. cinsleri (Resim: E)
falco soyundandir, fakat agik renkde tiiyleri ve ince viicudlan ile
teméyiiz ederler.

Lacin® Kéggarlye gore farsca sdhin'in karsiligidir (tam falco).
Burhdn-i Qdri miitercimi Asim Efendi sdhin icin «bilinen turna av-
cis1 kara-gozlii kug» demekdedir. Kara gozler falco cinsinin hus{isi-
yetidir. Lacin, eger sanildig1 gibi falco peregrinus ise, gimdiye ka-
dar sayilan cinslerden, daha tiknaz yapisi, koyu renkde tiiyleri ve
kara gozleri ile tefrik edilir. Yanaklarinda biyik gibi kara lekeler
vardir. Karn: ak ve bazen beneklidir. Yakin Dogu cinslerinde falco
peregrinus’un kanatlar1 ve kuyrugu cok uzundur (Resim: G), fa-
kat Dogu Tiirkistan lacini boyle goriilmiyor (Resim: F). Kutadgu-
bilig’de lacin alplik remzidir. Yazici-zideye gére Osmanlilarin men-
sib oldugu Kayig boyunun ongunu gdhin, yani lagin idi. O halde,
Osmanl kitab resimlerinde goriillen sungura benzer anqgd um{imi
mahiyette bir hitkiimdarhk remzi olsa gerek. Lacindan daha kiiciik
olan falco lanarius'un®® koyu kisimlar: daha karadir. Clauson a gore
Osmanlilar dogan adimi bilhassa bu kuga verirdi.”

Turkgede daha pek cok aver kug adlar: vardir, fakat yukarida
ad1 verilenleri sanat eserlerinde blrblrmden fark edebildigimiz 101n
ancak bunlar1 saydik. ;

Yukaridaki bir ka¢ kaydden anlagildigi gibi Tiirk sanatinda
atli dogan tasvirleri yalniz av sahneleri degildir. Temsili anlamlar:
da olabiliyordu. Biiyiik kuglar ile kuglamanin ancak hiikiimdarlar
ve yakinlarimin hakki olduguna gore, atli doganenya «Tiirk ha-

kanli hiikiimdirina cargh cinsinden kuslar  verildigini styler ki bunu Doerfer, c. I,
madde 1273, sungur olarak anlamugdir.

15. Bayzara, varak 91 v. Kaggari, <lacin»; Clauson, «lagins, <togan»; Doerfer, ¢. III, mad-
de 1351. Alplik timsdli: KB, beyt 2381.

16. Bkz. not 15.
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kanisya «tarhan», veya ona miimasil biri, hic olmazsa <«kusci»**
(doganci-bagi) veya «elci»'® mertebesinde biri idi.

Aver kuglarin ongunluk méahiyeti de ayr1 bir konudur. Yuka-
rida sayilan bazi kuslar ve bunlara ildveten kaz*® ve «korday»
(kugu)* da kut timsali idi. Béylece belki ongun gékden gelen bir
kut remzi de olabilirdi. Kadim Cinde 4gikar olan bu keyfiyet Tiirk
metinlerinde de sezilir. M. VIIL - IX. yiizyillardan Irk-bitig g6k ma-
blidu Tengrinin kugunu «kunduz» olarak, Cindeki giines kugunun
en eski gekli olan kargaya miimésil gibi anlatmakdadir?®. Tiirklerin
muhtelif astrolojik.kuslar: da vardi®, ,

Yirtier kug adlari, Uygurlarda ve Oguzlarda goriildiigii gibi®
boy ongunu da olabiliyordu. Yukarida tiginlere verildigi kayd edi-
len Kara-kus, Tugril, Sungkur gibi isimlerin hiikiimdar soyuna.
mensib olanlara mahsus oldugunu Kaggari’den® O0grenmekdeyiz.
Ongun, belki de hilkiimdar veya tiginin mertebesine gire ayarlani-
yordu. Gardizi’nin®® nakl ettigi M. 1025 riviyetine gbre, Gazneli
Sultan Mahm{id Tiirklerin en biiyiik Hakan soyu olan Hakanlilara

17. Kusci: KB beyt 4148, 2632 (elci). Bu tabir Mogol ve Timurlu devrinde de kullanili-
yordu.

18. Yuk. not 17.

19. Kasgari, varak 64.

20. Ibid., varak 355.

" 21. Biiyiik deniz kusu gok tanrisi timsali: Tsung-tung—chang, Der Kult der Shang Dynastie

(Wiesbaden 1970), s. 254.

22. Orkun, c. I, s. 87. L

23.  O. Pritsak, «Qara», Z.V. Togar’a Armagan (ist. 1950-55); s. 249, Cinde bu cihet tim-
sili hayvanlar muhtelif mevsimlerde gbgiin zirvesine ¢ikan birer yildiz manziimesidir
ve Kizil Sagizgan baharda zirveye cikar: :Se-Ma-Ts'ien, Mémoires historigues. E. Cha-
vannes terc. (Paris 1967), s. 64 not 2. Kara-kus: bkz. yuk. not 4.

24." -Uygurlar 809’da’ done-déne yiikselen aver kus anlamina bir ad almiglard:i ve bu de-
virde Cine yolladiklari hediyeler arasinda ak aver kuslar vardi: J.R. Hamilton, Les
Ouighours a I'épogne des Cing Dynasties (Paris 1955), s. 61, 93. M. VIIL yiizyilda
ak-baba gibi yirtici bir kusa binip Tibete ucan Uygur hiikiimdar «<Pedkar» ve Basa-
man hakkinda Tibet efsinesi: J. Williams, «The iconography of Khotanese painting»,
East and West vol. 23/1, 2 (Roma 1973), s. 150-52. Uygurlanin «déne-déne yiikselen
ak dofam sungur olsa gerek: bkz. not 12. Le Coq'a gore Tugril da olabilirdi, ¢iinki
Uygur Hakan saray: divarlarinda accipitridae olarak tesbit ettigi uzun kuyruklu ave:
kus resimleri bulunuyordu ve Tugrl adi tiginlere verilivordu: Le Coq, Tiirk. Falkn.,
s. 1, 11. Le Coq (s. 9) sunguru Hierofalco gyrfalco saymakdadir.

25. Kdésgari, «tigin» maddesi.

26. Gardizi, s. 84.
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kartal ve cargh (sungur veya cakir) hediye etmigdi. Fakat Hakanh
Yasuf Kadir Han, hiikiimdar soyundan olmayan bir Tiirk olan Gaz-
neli Mahmiida bdzi ve sdhin .gibi, devrin.milellifi. Samarkandi’nin
indinde ikineci derece olan av kuslari vermigdi. Hakanlilarda Togan
‘Han, Selcuklularda Tugril, Cagr1 Beylerin adlarmn hangi mertebe-
ye igAret ettigi bilinmemekdedir. : .

Ongunun bir husiisiyeti de sihibinin. ruhunun remzi ohna51 1d1
Nispeten gec metinlerde. goriilen bu keyfiyetin Gok-Tiirk yazitla-
rinda da meveidiyeti imkan1 O.N. Tuna tarafindan diisiiniilmekde-
dir. Mogol devrinden bir uygur yazisinda goriilen «sungkar. boldi»
deyimi hiikiimdarin dliimiine igret ediyordu. Dede Korkut Oguz-
namelerinde de «Tiirkistanin diregi» Salur Kazan Han. ruyisinda
elindeki sungurun (veya §ah1mn) oldugunu goriince, bunu kendi
6liimiine yorumlar. : . :

I — Ath dogancy ikonografisi .
M. VI. - VIII. yiizynllarda gocebe. Tiirk muhiti

Gryaznov®, Kem wrmag1 (Yenisey) kiyilarinda bulunmus, M.
VI. - VIII. yiizyillardan bir giimiis kadeh iistiindeki av sahnesini
Tiirk gocebe sanatinin «destan usliibuna» niimine olarak -gdsterir
(Resim: 1). Bu tarz sahnelerin tasvir edildigi madeni kaplar Simali
Cinde de bulunmugdur ve Cin sanati tesirleri arzeder. Ancak bugiin-
ki Siméli Cin M. VIII. yuzyllda bile cok az glnlllegmlsdl ve nice go-
cebe boylarin, o arada, Tiirklerin de vatani idi. Gryaznov. ve Kem
kiyilarindaki -kadehi Kirgizlara ve Simall Cinde ¢ikan M. VI-VIIL

27. Asafidaki iki kaynagi bana lutfen Bay Osman Sertkaya verdi: O.N.:Tuna, K 6k-Tiirk
yazitlarnda 6liim kavrapus, Bilimsel bildiriler, VIII. Tiirk Dil Kurultay: (Ankara
1960) ve  O.N. Tuna — J.E. Bosson, «A Mongolian Phags-pa text and its Turkish
translation» Macma'al-‘acdib adh Univ. Kiitiibh. F. 1423 murakkaindaki kistmda
Kubilayin vasiyeti miindsebeti ile, <Kubulay Kan sungkar bolur-ta» deyimi uygur
harflerile tiirkce metinde gecer. Dede Korkut'dan kistm. Ergin, s. 1117 <Sungkur
boldi», Clauson, «<sungkurs. ’ i

28. M.P. Gryaznov, «Drevneyscie pamyatniki geroiceskogo eposa narodov Yujnoy Sibiri»,
Arxeologiceskiy Sbornik no 3 (Leningrad 1961), res. 6.
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yiizyildan eserleri Gok-Tiirklere atf etmekdedir. Bu madeni eser-
lerde de, Kirgiz petrogliflerinde goriildiigii gibi, kalabalik bir sahhe
seklinde, aym alpin muhtelif savag ve.avlari tasvir edilmigdir. Bii-
tin bir hayat hikiyesi sanki tek bir muhitte gecmekdedir. Bizi il-
gilendiren eserdeki muhit bir bozkir veya ova olsa gerek (Resim:
1). Zemin noktalar ile gosterilmigdir. Noktali zemin iizerinde diger
kisimlar, noktasiz olarak, cizgiler ile meydana.cikar. Kiiciik bir
séhaya, az ve ifide kuvveti olan cizgiler ile, cok gey s1gdirihﬁ1§d1r.
Dorugunda biiyiik agaclar olan dag piktogramlar:1 noktali zemin
iizerinde birer ada gibi yiikselir. Gokte Cin tarzinda bir bulut ug-
makdadar.

Bizi 11g11enéhren dogancilik sahnesmde, ath doganm elde avel
kugu, atim dért nala siirmiis gider. Burnundan soludugu goriilen
at®, Tiirklerin «arkun» dedigi, yari-yabani cinsden, kiiciik boyda,
fakat ¢ok yiiriik bir binekdir. Kuyrugu Tiirklerde savag atlarinda
uslil oldugu iizere, Kaggari deyimi ile, «diigiimliidiirs. Dogifahcmm
kopegi onde kogmakdadir.

Atli dogane1, aym bolgede, M. VI. - VIII. yiizyillardan petrog-
liflerde tasvir edilen Tiirklerin goriiniisiindedir. M. VIII. yiizyilda
yiikksek mertebeye cikmamis veya heniiz genc olan kimselere mah-
sus gekilde matrigdur®. Fakat bir bey oldugu tepesinde topuz sek-
linde topladig1 uzun sagindan bellidir*’. Adi ¢ince Mu-jung*? seklin-
de tahrif edilen -Tabgag beyinin M. III. yiizyilda icddettigi ve son-
radan, hem Tabgaclar vésitas: ile Cinde, hem de Tiirklerde yaygin
olan tarzda bir baglik giymisdir. Bashgin hustsiyeti yumusak olup,
topuz geklinde toplanan sag iizerinden baglanmas idi. M. VII-VIIIL
yiizyillardan bir Tirk-Halac sikkesinde, Turfan Uygur Hakanlif:

29. Kasgari, <arkun» <Kudruk tiigmek» (kuyruk dﬁéﬁrﬁlemék) savasa giderken yapﬂh-dx:
Ibid., <kudruks.

30. M. 726 swralarina Tiirklerde sa¢ ve sakal uzatmak en yiiksek mertebeli ve yashh kim-
selerin hakki idi; cocuklar saclanimn tepesini trag ederlerdi; gencler matrils, en asag
mertebeliler hem matrils, hem saci trash idi. W. Fuchs, <Huei-ch’aos Pﬂgefreise durch
Nordwest Indien und Zentralasien um. 726», Sitzungber. d. Preuss. Akad. d. Wiss.
(Berlin 1938), s. 453 ve A. von Le Coq, Chotscho (Berlin 1913) deki Uygurlarn
tasvirleri.

31. Yuk. not 30. .

32. Liu Mau Tsai, Die chinesischen Nachrichten zur Geschichte der Ost-Tiirken, (Wiesba-
den 1958), s. 514.
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devri (M. 850-1220) resimlerinde ve Selcuk devrinden bey tasvirle-
rinde de bu tarz bagliklar goériliirs.

Ath doganci (Resim: 1) biitiin Simalli Eurasia ath gocebeleri-
nin ve Tiirklerin de kiyafetlerinden olan* caksir ve kaftan giymis-
dir. Kaftamnin eteklerini caksirinin icine sokmus gibidir. Ath do-
gancimnin elindeki uzun viicfidlu, kisa kanatli, uzun kuyruklu, kiicik
bagh giizel av kusu, Kirgiz illerinde bulunan sungur olsa gerek.

M. VIII - X. yiizysllarda Dogu Tirkistan Buddhist cevresi

Cogu (Resim: 2, 3, 4) Khoten ilinde, M. 790’dan 6nce terkedi-
len bir tapinakda?®® ve bir tanesi de (Resim: 5) Yar® iistiindeki Uy-
gur gehrinin M. IX-X. yiizyillardan kalintilarinda bulunan bazi re-
simlerde de atli ve kug tasvirleri vardir. Bu resimlérde bir ath elin-
de kadeh tutmakda ve athinin yaninda kara renkde bir kus ugmak-
dadir. Khoten resimlerinin biri ise (Resim: 2) miitemmim unsur-
lar1 havi olmakla bir méni ifide edebilmekdedir. Bu Khoten res-
minde (Resim: 2), atly, iki kug ile birlikde, merkezl bir agaca dog-
ru ilerlemekdedir. Merkezi agacin diger tarafinda atlidan daha bii-
yiik nisbette bir mabfid ayakda durur. Elinde stéipa (Buddhist tiir-
be) tasvirl ve karg: tutmasmdan anlagildigi gibi bu Buddhist hii-
kiimdarlarin himisi ve Khoten krallarmmin efsinevi ceddi’” sayilan
Basaman'dir’® (Vaisravama)®.

Haziran 1974’de Londrada School of Oriental Studies’deki bir
konugsmamda Khoten ve Uygur resimlerinin miisterek konusu iizerin-
de darmugdum Kaniatimce bu resimler hiikiimdarhk remzidir. Bir

33. E. Esin, «Bediik bdrk», Proceed of the IXth meeting of the Perm. Int. Altaistic Conf.
*° (Napoli 1970), s. 117-19, lev. V. ;

34, Liu, s. 755.

35. M.A. Stein, Adncient Khotan (Oxford 1907), s. 242-81; res. D. VIL. 5, res. D. X. 5

ve sonradan bulunan British Museum Skrine A -1925-6-1935.

36. Le Coq, Chotscho, lev. 48.

37. S. Beal, Si-yu-ki (Calcutta 1963), s. 489.

38. Basaman: bkz. Slovar'.

39, Basaman tasvirlerinin Uygur sanatinda numiineleri: Le Coq, Chotscho, lev. 38.
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hiikiimdirin Basaman’dan kut aldigimi gosterebilir. Basaman hii-
kiimdérlara kut veren mabfidlardan sayilirds.

Gerek Basamanin, gerek Khoten ve Uygur resimlerindeki atl-
larin (Resim: 2-5) baglari, eski tiirkce deyim ile «yaruklugs dur
(héleli). Uygur metinlerinde bu semivl parlaklik tezahiiriidiir. Ba-
saman ve Khoten atlilar: (Resim: 2-4). Buddhist sanat: kan{inlarin-
da burkanlara ve mfinis ve semivi sahsiyetlere (mabiid, hiikiim-
dar, hatun) verilen bir tipolojidedir+. Khoten athlarmnin biri (Re-
sim: 4) tachdir. Diger ikisinin baginda ise, Kiil Tiginin heykelinde
de dikkati geken tic geklinde ii¢ digli bork gozikiirt. Khoten atli-
larimin <«ala»** (ak ve kara alacali) binegi, Orta Asya remzlerine
gore, ejder ile kisrakdan dogma, semAvi bir binekdir. Irk-bitig’de
kut veren bir astral mablidun (Yol;tengri) at1 olarak «ala» adi gec-
mekdedir. Khoten «ala» atlari, ayni devir ath hiikiimdar tasvirle-
rinde goriilen bir husfisiyeti daha arzeder (bkz. Resim: 2-8). Atin
on ayaklarmdan biri kalkmis, sanki sabirsizhk ile yiiriimege hazir-
lanmakdadir. Al-Cahiz#* M. IX. ylizyilda Tirk Hakanini tasvir eder
ken, «birdeunsunun («arkun»’a mukabil arabea deyim), boyle sa-
birsizea yeri eseledigini anlatir. Khoten resimlerinde bir resmi athi

40. Buddhist sanatinda burkan gbriiniisii. W. Radloff, Suvarnaprabhdsa, aus dem uighur-
sichen ins deutsche iibersetzt. (Leningrad 1930), s. 189. «Yaruklug»; Clauson, s.v.

41. Esin, «Bediik bérks, lev. IVA/15a. '

42. Tirkler iyi cins kisraklar: yabani atlar ile ciftlesdirerek kiicilk fakat cok yiiriik ve
earkun» denen atlar yetigdirdi: Késghari, <arkun»1 savasa giderken Tiirk atlarimn
kuyrugu diiglimlenir ve pergem takihirdi: KAsghari, «kudruks, «percem» «Arkuns1
ejder-at, kus at, kelen (tek boynuzlu ki-lin'in tiirkcesi) -at olarak tanitan efsdneler :
E. Esin, «The horse in Turkish art», Central Asiatic journal X/3-4 (Wiesbaden 1964),
s. 170-195. Ejderden dofma su atlari kara ve inci gibi, ak lekeli samilirdi. Qazvini,
s.-92;-(fars - al-ma), - Ejder-kelen (ki-lin)- denen semfvi- atlar ise- kizil-lekeli ve yeleli,
aym: zamanda boynuzlu samlirdi: Liu Mau-Tsai, Kutscha (Wiesbaden 1969) not 369.
Uygur sanatinda ak, gbk ve kirmizi benekli, biri yabani (dik yeleli) olan semivi at-
lar resmi: Le Coq, Chotscho, lev. 19. Uvgur sanatinda Burkamn ati akdir. Arab me-
tinlerinde kiicitk fakat yiiriitk Tiirk atina birdavn denmekdedir. Hakamin birdavi’i o
kadar yiirilk idi ki, yerinde durmas: gerekince bir ayafim durmadan kaldiirdi: Al-
Cahiz, Risdla ila al-Fath bin Khdgén fi mandaib al-Turk, G. von Vloten bask. (Brill
1903), s. 53.

43. Bkz. yuk. not 42.

44. Bkz. yuk. not 5 (Garuda ve soma). Tiirklerde kadeh ile and merisimi: E. Esin, «<And>,
K. Erdmann hétira kitabi, Ist. Univ. Edebiyat Fak. Tiirk-Islam Sanat Térihi Enst.
yayinlar: (Ist. 1969).
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hitkiimdar ikonografisi tesekkiil etmis goériinmekdedir. Ancak Kho-
ten <alaslarimn kuyruklar: Tirk ustilunde (Resim: 1, 5) <<dugum
li» degildir (Resim: 2-4). ‘

Khoten ve Uygur ath hukumdarlarmln elmdek1 kadeh veya

.saha_n muhtelif gekilde diisiiniilebilir. Tiirklerin and icmesine mii-

masil sekilde, Hind mabfidlarmin krali Indra’nin icdigi ve icirdigi
Sliimstizliik iksiri. soma. kadehi*® olabilir. Garuda’min  (bazi riviyet-
lerde bagka bir efsinevi kusun), soma'yl Indra'ya verdigini anlat-

migdik. Khoten ve Uygur resimlerinin bazisinda kadehin iistiinde

ucugan kusun, o halde, Garuda gibi, hiikii_mdérhk timsali ve 6lim-

stizliik iksiri ile ilgili bir kus oldugu diigiiniilebilir (Resim: 3, 5).
‘Khoten resimleri konusunda arastirma yapan J. Williams*¢ ise bu

kadehi Buddhistlerin mabfidlara hediyelerinden, tiirkce = tabiri ile
«agy, ve birbirinden farkh bu kuslar: ongun sanmakdadir, M. VIII-
X. ylizyillarda Dogu Tiirkistanda bilhassa Uyguriarin kus ongun-
lar1 olduguna gore, athilarin Khoten mabfidu Basaman’a icki veya
yvemek armagan eden Uygur ve bagka Tiirk hiikiimdarlar: oldugunu
sanmakdadir. J. Williams, VIL. - VIII. yiizyil Tiirkistan eserlerinden
Pencikent divar resimlerinde de bir taclh sahsm yaninda .ucusan
kus ongununa dikkati g¢eker. Divastic unvanh (61. M. 720) Penci-
kent*” hiikiimdarimn asil adinin Cikan Cur Bilge oldugu ve ondan
onceki ve sonraki Pencikent beyleri ve hatunlar: gibi, onun da Ha-
lac Tiirklerinden oldugu bilinir. Pencikent divar resminde, bir golen
sirasinda, Halac soyundan bir hiikiimdar, belki Cikan Cur Bilge ol-
dugu anlagilan tach kimseye, ak sungura benzer bir kus, bir iklil
piktogram: sunmakdadir. M. VIII. yiizyildan bir efsinenin ge¢ Ti-
bet kaynaklarindaki akislerinde de yirtic kus §ekhne glrebllen bir

'Uygur hiikiimdarinin Basaman ile kargllagmasu anlatlhr18 J. Wil-

liams’a, gbre Khoten levhalarmdan biri. (Resim:-2). bu efsaneyi tas-
vir eder. Belki, Buddhism’de avcilik giinah sayildigi icin, gbcebe

45. Ibid.

46. Bkz. yuk. not 24. :

47. Jivopis drevnego Pyancikenta (M. 1954), lev. XXXVIII (ak sungurun agzmda celenk
piktogramu vardir). Pencikent hiikiimdar ve hatunlarn M. VII-VII. yiizyillarda bir
Halag Tiirk soyundan idiler: O.I. Smirnova, Katalog monet s gorodisca Pencikent
(M. 1963), s. 11, 19, 33.

48. Bkz. yuk. not 24.
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Tiirk muhitindeki ath. dogam:l tasviri Buddhist hukumdarlara teg-
mil edilince, bu gekli aliyordu.
Khoten ve Uygur levhalarmndaki kuglar aym olmakla beraber

.miigterek noktalar: vardir: hepsi kara renkdedir. M. VIII-X..yiizyil-
Jarda, Dogu Tiirkistanda da kabfil edilen renk timsallerine gére,

kara simil. yoniiniin rengidir ve Simil kuslar: kara olarak tasvir
edilirdi*®. Belki bu. sebebden de: kara renkde kus. ongunu olan .hii-
kilmdarlar, Sim4lli, yani yine Tiirk hiikiimdarlar: olabilir. Khoten

-atlilarinin ikisinin yanindaki kuslar: Stein su kusu, kaz veya Or-

dek olarak tarif etmigdi (Resim: 3, 4). Su kuglarinin Tiirklerde kut
ve beylik timsali bulundugu yukarida kayd edildi*. Basaman ile bir-
likde tasvir edilen atlinin sagindaki kus sungura, solundaki sak-
sagana benzer (Resim: 2). Sungurun Tiirklerde hiikiimdir ongunu
oldugu ve saksaganin astrolojik bir remz sayildig1 da yukarida an-
latildi®*. Ancak bu kusun kara renkde ve gagasi ile cengellerinin
sari olmasi Firdevsi’nin «tugrils hakkinda yukarida anlatilan riva-
yetini hatirlatir.

Simdi, Khoten levhalarima . miimésil Uygur resmine donersek
(levha: 5), konu birligine ragmen, ayr1 bir teknik, usliib ve ikonog-
rafi ile karsilasiriz. Khoten resimleri; tahta iizerine, ¢cok renkli, lev-
halardir. Halbuki Uygur eseri, sepia miirekkeb ile kagid iizerine,
Uygurlara mahsilis kuvvetli ifideli hatlar ile.¢izilmigdir. Tkonogra-
fik unsurlar da bagkadir. Ath, M. VIIL yiizyilda Manihai bir kitab
resminde® Uygur hakaninin giydigi tarzda askeri bir kiyafette
tasvir edilmigdir. Deriden veya demirden kiiciik levhalarin birbi-
rine dikilmesinden miitesekkil bir zirh ve tulga giymisdir. Tulganm
tepesindeki madeni tiiy kilifi, M. VIIL yiizyilda Orta Asyada, mer-
tebe igdreti idi*®. Tulganin iki yanindaki kanatlar, Kéaggari’den™
ogrenildigi gibi, sdhin kanatlar: idi. Hem .6ne hem arkaya ayni ma-
hiret ile ok atan Tiirk alpleri cift sahin kanadini seref nigani ola-
rak takabilirdi.

Uygur alpinin bir biiyiik hiikiimdar piyesinde oldugu sadag1

49. Bkz. not 4. . »
0. Bkz. yuk. not 19.

51. Bkz. yuk. not 13 ve 23.

2. A. von Gabain, Das uigurische Konigreich Chotscho (Berlin 1961), res. 3.
3. Tabarl, Annales (Leiden 1965), c. II, s. 1153.

54, XKaggari, «Uygur».
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tizerindeki «kararig-yaruks® (yin-yang) piktogramindan anlagilir.
Bu alp kiinat: tegkil eden biitiin karanlik ve aydinhk unsurlara,
yani biitiin kainita, hakim olmak iddiasinda idi. Hiikiimdarm elin-
d'eki bayrak Uygur bayragi®® gibi ak renkdedir. Alp hiikiimdérin
yizii de, Uygur sanatinda alp mabldlara mahsfis olan giddetli
vechededir®, Uygur sanat: burkanm giizellik umdesini ménis ma-
bfidlara, rahiblere ve kadinlara tahsis ederek, alpleri ve alp mabfid-
lar1 bu siddetli goriiniigde tasvir etmigdi.

. Alpin ati, Uygur sanatinda semivi sahislarin atlarina sekilde
ak renkdedir®, Kirgiz atli doganci tasvirinde oldugu gibi (Resim:
1). Uygur alpinin atinin da kuyrugu «diigiimliisdiir (Resim: 5) ve
bdylece bir savag at1 oldugu anlagilmakdadir®®. Uygur alpinin ati-
nin boynunda, savas atlarina mahsus bir diger aldmet olan ve Kég-
gari'nin «beckems»® (percem) adini verdigi nigan asihidir. Atin ba-
smin iistiinde, alpin tulgasinda oldugu gibi, tily takmak igin bir
madeni kilif géziikiir. Tiiyler Uygur usliibunda aleve benzer sekilde
dalgalanmakdadir.

) Resimdeki alp diinydya hikim oldugu tasavvur edilen bir ef-
sanevi hiitkiimdar veya bir Uygur hakani olabilir. Uygur Hakanla-
rinm Mani dinine mensfib bulunmakla, Buddhist mabfidu Basa-
man’dan degil, eski Tiirklerin gok tanrisindan veya giines ile aydan
kut aldiklar1 farz edilirdi®*. Fakat Khoten levhasinda (Resim: 2)
goriilen hiikiimdarhk ile ilgili timsallerin Uygurlarca da kabiil edil-
mis oldugu anlasilmakdadir.

Eger bu resim Uygur hakaninin tasviri ise, kadehin iistiinde
ucusan ve  yari-silik oldugu igin secilmeyen kusan «tugril> veya
sungur olmas: hatira gelir®2. Ancak bu kara renkde kugun daha zi-
vade Sima4l hiikiimdarhg: alimeti oldugunu sanmakdayiz.

Boylece Khoten’de ve Uygur ilinde bir hiikiimdar ikonografisi
t€§ekki'i‘1 etmigdi: elinde kadeh tutan ve yaninda kus ucugsan ath

55. L. Ligeti, «<Autour du Sikiz Yiikmik Yarigs, Studia Turcica (Budapeste 1971).
56. C. Mackerras, The Uighur Empire (Canberra 1968), s. 9.

57. Le Coq, Chotscho, lev. 42 (Basaman tasvirleri).

58. Yuk. not 42.

59. Ibid.

60. Ibid.

61. Hamilton, s. 139-44,

62. Yuk. not 24 (Uygur ongunlar)) ve not 4 (kara kus).

~
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hiikiimdar tasviri. Bu hiikiimdar ikonografisi Dogu Tiirkistandan
pek uzak illere Tiirkler ile beraber yayilacakdi. Ayni M. IX. yiizyil-
da Dogu Avrupaya kadar varhgim simdiden soyliyebiliriz. Bugiin-
ki Bulgaristanda, Varna civarinda Madara’da, Tuna proto-Bulgar’-
lar1 heniiz Tiirk iken kayaya oyulan, Kurum Hanin avel olarak gos-
terildigi meshur tasvir, elinde Khoten ve Uygur eserlerinde oldugu
gibi, bir kadeh tutmakdadir. Kurum Hanin tasviri konumuz cerce-
vesine tamamen girmemekle beraber, ath doganc motifinin bir ben-
zerinin yayilisima isiret eder. Atlh doganci ikonografisinin yayih-
sm1 asagida takibedecegiz. '

VII-XI. yiizynllarda Baty Tiirkistan ve M. XIII. yiizyilda Hindistan

Oguzlara soyca yakin Halag boyunu M. VIL - VIIL yiizyillarda
bulundugu «Halag-ordu» adh merkezde basilmis bir cins sikkeye
Bat1 Tiirkistamin bilhassa simili bolgelerinde rastlanmakdadir®.
Bu sikke vasitas: ile Halac damgas: tesbit edilmis oldu. Hala¢ dam-
gasm tagiyan bir diger sikkede®* (Resim: 6) Khoten ve Uygur ath
doganci hiikiimdar ikonografisine (Resim: 2-5) benzer bir ath tas-
viri goriiniir. Dortte-lic vaziyette goziiken, Tiirk kaftani giymis at-
linin sol eli havaya kalkmig, fakat bu-elde tuttugu silinmis bulun-
makdadir. Belki Khoten ve Uygur resimlerindeki (Resim:.2-5) gibi
bir kadeh, belki de Sibirya eserindeki (Resim: 1) gibi bir aver kug
tutuyordu. Athnin arkasinda da, mahiyeti bilinmiyen bir seklin ka-
hntilar gézikiir.

Bat: Tiirkistanin Iranli SAméani idiresine girdigi M. 892-992 yil-
larmda ath hitkiimdir tasviri gozilkmemekde idi. Fakat Hakanh
Tiirk siildlesinin Bat:1 Tiirkistani geri almasi ile ath ve ath doganci-
hiikiimdar ikonografisi yine orada da, bu sefer bilhassa tung ayna-
larda, belirdi®. Uygur eserinde oldugu gibi (Resim: 5) zirh ve tul-

63. Smirnova, sikke 790 (Halag ordu yazli sikke).

64. Ibid., sikke 791.

65. G.A. Pugagenkova — L.I. Rempel’, Istoriva iskusstv - Uzbekistana (M. 1965), res.
224-226.
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ga giymis bir Tiirk ham, «arkuns cinsindeh (yar: yabani) at fistiin-
de, elinde av Kugu, atmnin sagrisina bir aver pars oturtmus, képegi
ile birlikte, tunc¢ aynada tasvir edilmisdir (Resim: 6).  Kutadgu-
bilig’de’s «kuglamay (dogancilik) Hakanl «ilig» inin (hiikiimdar-

nin) avlarindan biridir ve'«kugel» unvinli bir «begs aver kuslara

bakmakda idi. Tiirklerin bag hiikiimdar soyu, Alp-er-tunga - (Afra-
siyadb) - ogullarr’ bilinen Hakanlilarin ogununun kara-kus oldugunu,
onlara kartal ve sungur cinsinden av:kuslarin en asillerinin hediye
edildigini ve Hakanli siililesinde Togan Han unvam bulundugunu
kayd etmigdik®. Hakanl: atli doganinin elindeki av'kugu"iyi secile-
memekdedir, fakat adi gecen kuglardan biri olsa gerek (Resim: 6).
Kaggari'nin naklettigi bir beyt®® de, Gardizi riviyetine ilaveten, cag-
r1 cinsinden Hakanh muh1t1nde ath doganmhkta kullamlchgml gos-
terir. o :

Balaban ve Kara-kug gibi adlar: olup®® kimisi Afrédsiydb soyun-
dan, yani Hakanlilara akrabd oldugu ileri siiriilen Dihli Tiirk sul-
tanlarindan «Afrisiyib soyuna mensiib> Iltutmig’m (M. 1210-1235)
bir sikkesinde (Resim: 7)™ ath hiikiimdirin havaya kalkik sag eli,
Cunningham’in’ sandigr gibi bir ¢omak degil, muhtemelen bir avei
kus tutmakdadir. Cunningham da bu sikkede Tiirk hiikiimdir iko-
nografisinin bir numfinesini gérmiis ve kuyrugu’ diigiimli Tiirk sa-
vag atina dikkati cekmisdir. Sikkede Iltutmis’in adindan baska
«hamir» (Kaggari’ye gore arabca «emiirs kelimesinin tiirkce sekli)
ve asvapati yazalidir. Asvapati (ath hiikiimdar) unvani' Kusan ve
diger kadim atli Simali I¢ Asya boylarmin hiikiimdarlarina verili-
yordu. M. VIII-X. yiizyillarda Uygur Hakanina da arabca kaynak-
larda asvapaeti anlamina melik al-Khayl denirdi™.

66. Bkz. yuk. not 17, 18.
67. Bkz. yuk. not 4, 13, 14, 25.
68. Kaéggari, c. I, s. 42.
69. Kh. A. Nizdmi, Some aspects of religion and politics in India during the Thirteenth
century (New Delhi 1961), s. 93 ve s. 82 karsisinda Cunngingham'in bir eserinden
. - alinmig Semsuddin Iltutmus sikkesi.
70. Nizami, s. 93, 107, 325.
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Aral gbliinden Yayk (Ural) kzyzlarma M. VIII-X
yiizyillarda Oguz muhztz ‘

 Oguz boylarmna soyca yakin sayillan Hala¢ damgasim tagiyan
M. V1. - VIII. yiizyillardan bir sikkede (Resim: 6) ath hiikiimda-
rin doganci vechesi de oldugunu sandigimizi kayd etmisdik. Soz
konusu Halaglarim yasadigy Bati Tirkistamn daha batisinda Ken-
geres ili bulunuyordu Kengeres‘~ boyunun aslen Tiirk oldugunu sa-
nanlarin yaninda bunlarin ancak Milad devrinden sonra Tiirkles-
mis Saka’lar oldugunu ileri stirenler vardir. M. VIIL - IX. yiizyillar-
dan sonra Kengeres, Kangh adi altinda, Pegeneklerin ii¢c bey soyu
olarak bilinmekdedir. M. I-VIIL. ylzyillardan Khvarizm sikkelerin-
de Kengeres damgas1 bulunur ve Khvarizme hikim olan BirGini’nin
Siyaviisi dedigi siildlenin Kengeres hiikiimdar soyundan oldugu an-
lagilir. Bu sikkelerde™ de ath hiikiimdar tasviri vards, fakat Seleukid
geleneginde, yandan goriinen bir ath tasvir echhmgdl ve elinde kug
bulunuyordﬁ Ancak M. VIIIL yiizyilda, Kengeres boyunun Oguzlar
ile karigdigr devredeki merkezlerden Kender ve Bara-tigin™ bolge-
lerinde yar1 -Avrupai yari- Mongolmd iskeletlerin cikdig sehir ka-
hntilarinda bulunan sikkelérde (Resim: 9) ath hiikiimdar elinde
kug tutmakdathr. Bu sikkelerde yine Khvarizm Irini yazs1 ile

71.  Esin, «The horse in Turkish arts; Tes. 3.
72. Kengeres aslen. Tiirk. soyundan idi: Shiratori, (yuk not 6da adi gecen eser), s..233.
. Kengeres aslen Saka idi ve ancak M. V. yiizyildan sonra Tiirkleserek Peceneklerin

Kangar. (Kangh) adl ii¢ boyu oldu: S.G. Klyastorniy, Drevneturskie nnugesk:e pam-
yatniki (M. 1964), s. 174, 163-164. B

73. S.P. Tolstov «K istorii Xorezmsklx Siyavusidov», Izvestiyva Akad, Naulk SSSR, ser.
istorii (M. 1945). -~

74, Maqdisi, Ahsan al-tagdstm fi narifat” al-agalim (Leiden 1906), s. 286'da Kerder ve
Bara-tigin bdlgesine «matrah al-Ghuzz va al-Atrdks (Ofuz ve Tiirklerin tarh1) de-
mekdedir. Yaqit, Mu'cam al-buldin, (Beyrut 1955) <Kerder» maddesinde bu ili
Khvanzm ile Oguz ilinin sinnda olarak anlatir. V.N. Yagodin, Voprost antropologii
i materml’noy kiltury Kerdera (Taskent 1973), s. 105'de ise Kerder bdlgesi Kengeres
muhiti ve Eurepeoid ile Mongoloidlerin karsma yeri olarak tamtilir. Kangh damgasi
olan sikkeler: ibid., s. 105. Bu sikkelerde Khusrav adi: W.B. Henning, «<The Choresmian
documents, Asia Major, New series, c. XI (London 1965). Kerder bélgesinde hangi
sehrin Kerdér, hangisinin tiirkce tigin lakabim tagiyan Bara-tigin sehri olduu, bir-
birine yakin olduklan icin tam belii degildir: A.M. Belenitzkiy — I.B. Bentovic — O.G.
Bol'sakov, Srednevekoviy gorod Sredney Azii (Leningrad 1973), s. 172.
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Khusrav gibi bir ad okunmakda, fakat bu ad Birfini’nin saydig: geg
Siyavigiler arasinda yokdur. Bu sikkelerde Kengeres damgasina
benzer bir damga da goriiliir fakat artik Peceneklerin bey soylarin-
dan Kangli boylarmmin damgasi geklini almigdir. Hiikiimdarin sol
eli de havaya kalkmig ve bir kug tutmakdadir (Resim: 9) M. VIIL
yiizyilda ath doganc: hiikiimdar ikonografisi demekki M. VIII. yiiz-
yildan once, Kengeres’'in Oguz ve Pecenek ile karigdig: devirde be-
lirdi.

- Kerder ve Bara-tigin gevresindeki buluntular®™ M. VIIL yiizyil-
da cenfiba ve batiya yayilmakda olan Oguz kiiltiiriiniin® bir gorii-
niiglinii aks ettirir ve Selcuklu sanatinin baz1 motiflerini aydinlatir.
Nitekim «Khusravs sikkelerindeki atli dogancinin yalniz kug mo-
tifi degil, bork ve tic gekilleri de sonradan Selcuklu sanatinda go-
rillecekdi. «Khustavs sikkelerinde dogancimin giydigi yumusak bas-
Iik ve onun iistiindeki cok digli iklil (Resim: 9) II. Tugrilin bir tas-
virinde de dikkati ceker™.

Kengeres, Pecenek, Oguz gibi Tiirk boylarimin ardindan daha
da batiya, Yayik (Ural) wrmagl kiyilarmma ve Ural Daglarina iler-
lersek, orada da, aym yiizyilda veya daha sonra, ath doganci tas-
virini bulmakdayiz. Ural bolgesinde M. IX-X. yiizyillardan atli do-
ganci tasvirleri daha cok madeni egya tizerinde yer alir. Bu bélgede
yasayan gdcebeler maden sanatinda méahir idiler. M. 922’de Ibn
Fadlan®™ Aral goliiniin cenfibundaki Islami merkez Ciirciniye’den
cikip Batiya ilerlemigdi. Bir giinliik yolda «Tiirk kapi» Bib al-Turk
denen yere vardi. «Tiirk kapisi» ndan Cim (Emba) wrmagina ve
Yayik irmag1 yaninda Calgar-kél'e kadar Oguzlar yagsamakda idi.
Peceneklerden bazi boylar bu devirde Calgar-kol kiyilarinda idiler.
Ural bolgesinden Itil’e kadar Bagkurtlar ve daha sonra Bulgar Tiirk-
leri bulunuyordu. Itil tarafinda Avrupalilarin ecdid: bazi gécebeler
vardl. Laszl6™ atli doganci tasviri bulunan bir giimiig tas: (Resim:
10) M. IX. ylizyi1lda Batiya gtcen Macarlara atf etmigdir.  Gicebe
Macarlarin o devirde gicebe Tiirklere cok yakin bulundugu, tug-
ril'in miisterek bir motif olmasindan da bellidir. Hatta M. X. yiiz-

75. Bkz. yuk. not 74.

76. Bkz. yuk. not 74, asag. not 78.

77. Esin, «Bediik borks, lev. IV B, res. 11a.

. 78. Togan, s. 17-39.

79. G. Laszlo, Steppenvélker and Germanen (Berlin 1971), res. 34.
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yilda Konstantinos Porphyrogennétos®® Macarlar1 Tiirk boylar: ara-
sinda saymigdi. Atli dogancr motifi Tiirklerden Macarlara da geg-
mis olabilir. Fakat simdiye kadar Tiirk muhitinde rastlanan ve
tekerriir eden bu motifin, Tiirk boylarinin ¢oklukda bulundugu Ural
sihasinda da, dogrudan dogruya bu boylardan birinin eseri olarak
gbrmek miimkindir. v

Teknik bakimdan, Ural eserleri®, Cin smrlarindan ve Sibir-
yada, ayni devirde Tiirklere atf edilen, kiminin iistiinde tiirkge yazi
olan maden iglerine benzer. Stz konusu Ural tasi (Resim: 10) ilk
anlattigimiz Kirgiz tasindan (Resim: 1) pek farkh degildir. Diger
tarafdan Ural ath doganci tasviri, yukarida s6z edilen Tiirkistan
ath hiikiimdar (Resim: 2-6) ikonografisine de yakindir. Ural ath
dogancimin da (Resim: 10) durugu Tiirkistan tertibindedir. Tiir-
kistan atl hiikiimdir tasvirlerinde (Resim: 2-6) goriilen bir az
gayr-i tabil ve muhtemelen kaliplagmig gekilde, viichdunun iist kis-
mi onden, alt kismi yandan gosterilmigdir. Bindigi at Tirkistan
ath hiikiimdar tasvirlerindeki gibi 6n ayag: havaya kalkms, kuy-
rugu diigiimli bir Tiirk savag «arkun» udur®.

Ural athsmin kiyafeti de Tiirk diinyisindan tiliremig goziik-
mekdedir. Bu kiyifete yukaridaki atli doganci tasvirlerinde rast-
ladik. Ural atli dogancisinin yanina asili okluk ayn devirde Kirgiz
mezar taglarinda cok goriilen ve tiirkce yazitlarda «kesg» diye ani-
lan gekildedirs®. Ural atlisinin kiyafeti iyi secilmemekle beraber,
Kaggari’nin ve Ibn Fadlin'in «kurtaks®* diye andiklar1 ve o bolge-
de Peceneklerin cok giydigi diz hizdsina inen mintana benzer. Kur-
tak Kirgiz eserlerinde de goriiliir. Ural athisinin borkii, Hun ve
Tiirklerin giydigi cinsden bir baghkdir®. Cinlilerin «Hu-maos» de-
digi, iki yaninda yukariya kivrilabilen kulakliklar ile temiyiiz eden

80. Konstantinos Porphyrogennétos (M. 905-959) M. X. yiizyilda Macarlart Tiirk boylan
arasinda saydifn (Klyagtorniy, s. 163). Macarlarin, Tiirk degilse bile, Tiirk kiiltlirlinde
olduklarina isiret olsa gerek.

81. Aym bdlgede bulunmus diger maden isi ath doganci tasviri: D. Zélénine, Le culte des
idoles en Sibérie (Paris 1952), fig. 29. Yine bkz. E. Esin, «The hunter-prince in
Turkish iconography», JAV (bkz. yuk. not 2), res. 3.

82. - Yuk. not 42. .

83. M.G. Levin — L.P. Potapov, The peoples of Siberia (US.A. 1964), s. 89.

84. Togan, s. 144."

85. Esin, <Bediik bork», s. 119-21, lev. VI
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bu borkiin bir numfinesi Noin-ula Hun mezarinda bulundu. Sibirya
erken Kirgiz devri heykellerinde Noin-ula boérkiiniin goriildiigiine
Evtyuhova dikkati cekmigdir. M. X. yiizyilda ayn1 birke «Bulgaris
ad1 veriliyordu ve boylece Itil kiyilarindaki Tiirk merkezi Bulgar’a
yayilmigdi, Fardbi bu borkil giyerdi®s. Regiduddin Térihinin Top-
kapidaki H. 1653 nushasinda Selcuk soyundan begler ve Cagri Beg
de aym bork ile tasvir edilmigdir®’. Fakat Ural atlisimn elindeki
cok hiiyiitk boyda, biiyiikce basi, kanadlarmin kisaligi ve kuyrugu-
nun uzunlugu ile temiyiiz eden aveir kus, yukaridaki tariflere gore
«cagri» degil Hazer illerinde bulunan bir kug olan, «tugrils olsa ge-
rek. O halde elde hiikiimdir ongunu yari-efsinevi av kugu «tugrils 1
tutan Ural atlisi belki Selcuklu ve Osmanli devletlerini kuranlar
gibi Tugril adli bir Oguz «begi» di.

Selcuklu devri

Tugril cinsinden oldugu hatira gelen bir diger ave:r kusa bir
Selguklu aynasinda rastlamakdayiz. Topkap: Miizesinde bulunan bir
celik aynada (Resim: 11) ath dogane, sol eli ile, biiyiltk bagl, kisa
kanath ve uzun kuyruklu bir aver kug tutmakdadir. Bu kugsun gekli
erken Arab kaynaklarindaki «tugrils tariflerine ve accipitridae cin-
sinin bilinen husiisiyetlerine uygundur. Atli dogancinin saginda ise
«tugril> 1 baglica avlarmdan bir su kusunun ucdugu goriiliir.
«Tugril»> cinsinden bir ongun kus ile tasvir edilen ath her halde
Tugril adli Selcuklu hiikiimdarlarindan biri olsa gerek. Bu aynmay1
nesgr eden D. S. Rice da, atli dogancimn kiyafetine bakarak bir Sel-
cuklu hiikiimdar tasviri olabilecegi kanfatine varmigdi®.

Selguklu devri atli doganci tasviri yukarida numineleri goérii-
len I¢ Asya ath hiikiimdir ikonografisinin gelenegindedir. Dogan-
cimin bindigi at, ayagi yeri egeleyen, kuyrugu diigiimlenmis, kiiciik
bir Tiirk «arkuns’ udur. Athinun viieidunun iist kismi 6nden, alt kis-

86. Togan, s. 61 (FaArdbi'nin «Bulgari» borkii) Bulgari bérkiin sekli, bu sekilde oldugu
sOylenen bir efsdnevi balik miinisebitle, Qazvini'nin ‘Acd’ib ul-mahligdfimn resimli
nushalarinda yer alir. ’

87. Topkapt yazma H. 1653, varak 303. -

88. Topkapr Miizesi ayna no 2/1792, D.S. Rice, <A Seljuq mirror>, First Congress of
Turkish art, communications (Ankara 1961).
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m1 yandan goriilmekdedir. Atlinin bag: Selcuklu devrinde de hii-
kiimdar tasvirlerinde goriildiigi gibi hile ile gevrilidir. Atlimin ba-
sindaki bérk (Resim: 11) Bora Tigin sikkelerindeki (Resim: 9) hii-
kiimdar borkiine benzer. Atm ayaklar: hizisinda, 6nceki eserlerin
cogunda oldugu gibi, yine bir kopek kosmakdadir. Atin ard ayag:
yaninda bir tilkinin kacdig: goriiliir. Atin 6n ayaklarimin arasindan
kagan hayvan ise efsfnevi bir ejderdir.

Bu noktada kadim Tirk kiiltiiriinde degigiklikler oldugu ve
Yakin Dogu tesirleri kayd edilmege baglandig: sezilir. Gok-Tiirkler
ve Uygurlar «luus'yu (ejderi), Cinde oldugu gibi, kutlu bir yildiz
manziimesine (Kok-luu) adini veren bir hitkiimdarhk timsali ola-
rak goériiyorlardr. Hind, Iran ve Avrupa efs@nelerinde ise ejder k-
tiilitk timsali idi ve kahramanlar ejder avi ile temiyiiz ediyordu.
Hakanli ikonografisinde, tiirkge evren adi altinda ejder, bir hitkiim-
darhk remzi kalmigdi®. Fakat, belki Pencikent ve Gazne iizerinden
gelen Iran tesirleri neticesinde Selguklu Tiirk beyleri de artlk eJder
avlarken tasvir ediliyordu.

Fakat yine de Tiirk astrolojisinin semivi remzi «Kok luu» Sel-
cuklu aynasinda unutulmamigdir. Aynay: cerceveleyen astrolojik
hayvanlar halkasinda, o devirde Anadoluda da kullamlan tabir ile
bir ¢ift «evrens veya «pil-i nilgin»> (farsca gbgiin zirvesinde tasav-
vur edilen mavi renkde fil-ejder)® yer almigdir. Bunlar Selcuklu
ikonografisindeki bagka sekiller olan «Ras» ve «Dhanb» (felek ej-
derinin bagi ve kuyrugu) degildir. Hindistanda oldugu gibi Tiirkler-
de de «Ra’ss ve «Dhanb»'in ayr ve giinesi yutarak onlarm tutul-
masma sebeb oldugu samldigindan, bunlar ugursuz remszlerdi®s.

Aynanin tepesindeki ¢ift evrenin sag ve solunda, bagka astro-
lojik timséaller, miitevizin gekilde yer almis, «Evrens lere en yakin
¢ift, biri boynuzlu erkek digeri boynuzsuz digi olmak iizere, bir
¢ift karacadir. Bunlarin Hakanl tiirkcesinde Oglak?®®, (arabea Cedi
latince Capricornus) denen burcu temsil ettikleri hatira gelir. Ka-
racalara sanki yay ceken kentauros ¢ifti Hakanl tiirkcesinde «Ya»*

89. Yuk. not 3.

90. 1Ibid.

91, Ibid.

92. FEsin, «<Evren», s. 165.
93. KB beyt 149.

94, Ibid.
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(Yay), arabca «Qavs» denen burcun Selguklu devrinde kullanilan
remzidir. Daha arkadaki ay: cifti her halde Biiyiik Ay1 burcunu
temsil etmekdedir. Biiyiik ayi, tiirkce adi ile Yitiken® (Yediler),
Tiirklerde de, Cinde oldugu gibi, gdgiin zirvesini temsil eden bir di-
ger remz idi. En sonda gelen c¢ift efsdnevi hayvan yunanca gryf de-
nen ve kulakl yirtie1 kus bagi ile tersim edilen kanadli arslandir.
«Gryfs> geklinin kadim Eurasia gbcebe sanatinda manélara ve se-
killere yukarida isiret edildi**. Selcuklu devri «gryf» basi burada
goriildiigii gibi, Fransiz heraldik tabiri ile barbé denen ve horazda
goriilen gaganin altindaki sakal gibi kisim ile temiyiiz eder.

Boylece Selcuklu aynasindaki ath dogane: tasviri Oguz Tirk-
lerinin 6z kiiltiiriiniin Yakin Dogu tesirleri ile karigdig: bir devre ve
muhitte viicfida gelmigdi. D. S. Rice bu aynayr XII. ylizyil Anadolu
Sel¢uklu eseri saniyordu.

«Tugrils denen avei kugun bir resmi de Freer Gallery’deki Sel-
cuklu devri Kagin uslibunda, fakat daha ge¢ sanmilan késede belki
goziikiir (Resim: 12)97. Bu resimde «tugril» in ve accipitridae soyu-
nun baz: cinslerinin ibikli basi, cok kisa kanatlar: ve ¢ok uzun kuy-
rugu vAzih olarak resm edilmigdir. Fakat bu kusun ak rengi sun-
-gur olmasi ihtimilini de hatira getirir.

Ath doganeci, yine miikerreren rastladigimiz I¢ Asya ath hii-
kiimdar ikonografisi geleneginde tasvir edilmisdir. Bu renkli re-
simde atin, Khoten resimlerindeki gibi (Resim: 2-4), ala donlu ol-
dugu da bellidir. Esisen I¢ Asyanin ala at menkibeleri M. XTI-XIV.
yiizyillarda da Tiirklerde yasiyordu. Selcuklu devri edebiyatinda ala
ata arabca «ablag» denmekde idi. «Ablag» donlu binek yine cihdn
hiikiimdarlarinin kosmik vecheli ve zamén timsili olan binegi sayi-
liyordu. Ak ve kara lekeleri giinler ve gecelere isiretti.

E. Atil'm kaydettigi gibi®® kfse iizerine resm edilmis doganci-
nin bagindaki, tepesine kanat takilmis bérkler, Regiduddin tarihi-
nin Ilhanli devri resimlerinde, Oguz hiikiimdarlar1 tasvirlerinde go-
ziikiir. Yavku han, Kara Han, Oguz Han gibi efsdnevi Oguz hiikiim-
darlar1 yaninda M. XIIL. yiizyilda yasayan Oguz beylerinden Anus

95, Clauson ve Slovarda verilen kaynaklara bkz.

96. Bkz. yuk. not 5.

97. E. Atl, Ceramics from the world of Islam (Washington 1973), lev. 29.
98. Bkz. yuk. not 42.

99 Bkz. yuk. not 97.
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Tigin siildlesi (M. 1127-1221) Khvarizmgahlar da tepesinde kanat
olan bork ile tasvir ediliyordu®, Khorasan Selcuklu devleti yikil-
diktan sonra Khvarizmgahlar en biiyitk Oguz hiikiimdarlar: bulun-
makla, onlarin giydigi tepesi kanath borkler biitiin Oguz beylerine
tesmil edilmis olsa gerek. Residuddin tirfhinin stz konusu nushasi
H. 717/1317°de yapildig1 zaman Khvarizmgahlarin kiyafeti her hal-
de daha unutulmamig ve muhtemelen Oguz illerinde giyilmekde idi.
Nitekim hiikiimdérlarin bagina takdig1 kanattan Sang-lakh'** miiel-
lifi de bahs etmekde ve buna «giga» dendigini bildirmekdedir (Ana-
dolu tiirkgesinde ¢aga).

O halde Kagin tarzinda olmakla beraber Selcuklu devrinden
ge¢ sanilan kisenin Oguz ili Khvarizm merkezlerinde yapilmig ol-
mas1 miimkindir. Cigali bérk giyen Khvarizmgahlardan biri veya
bagka bir Oguz beyi tasvir edilmis olmasi hatira gelir. Bir ¢inicilik
merkezi olan Khvarizmgahlar bagkenti Urgencde Biiyiik Selcuklu
tarzinda mugahhas motifli kiseler esisen bulunmusduri®z. Késenin
Khvarizmin Mogollar tarafindan yikilip yakildigi 1221 den é&nce
yapilmis olmasi gerekir.

Eger bu eserin Khvarizmden geldigi tasavvur edilirse, Hazer
ve Khvarizm ilinin #inli av kugu «tugrils in veya Kirgizlardan gel-
me bir sungurun tasvir edilmis olmast tabiidir.

Anadoluda ise Khvarizm veya Kirgiz kusglari kolay bulunma-
digindan M. XIII. yiizyilda artik yerli av kuglar: kullanildig1 anla-
gilir. Konya Selcuklu Kégkiinde bulunmus cinilerin birinde tersim
edilmis ath dogancinin'®® (Resim: 12) mavi eldivenli eline konmus
av kusu, tabiata yakin gekilde tasvir edilmis, Yakmn Doguda bulu-
nan cinsden (Resim: BE) beyaz tiiyli, g6k gozlii bir cakira benze-

100. - K. John, Die Geschichte der Oguzen des Rasid ad-Din (Wien 1969), res. 1, 3 (Yavku,

Kara, Ofuz Hanlar) Topkap: Kiitiibhinesi, Residuddin Tarihi H. 1653, res. 335
_ (Khvarizmsah).

101. Mubammed Mehdi Han, Sang-lakh G. Clauson bask. (London 1960) varak 218 v.
Osmanh tiirkgesinde «caga»: S. SAmi, Dictionnaire turc-frangais (Ist. H. 1329) <Cagas
hakkinda bilgiyi Nevai Miizersi Miidiri Prof. Siileyman'a medytinum.

102. V.N. Vakturskaya, <Iranskiy sosud iz Urgenca», Materiali Xorezmskoy ekspeditzii,
c. IV (M. 1960).

103. §. Yetkin, «Tiirk ¢ini sanatindan bazi dnemli 6rnekler ve teknikler, Sanat Tdrihi Yil-
hg I (Ist. 1964-65). Aksehir mezar taslarinda ath dofanci tasviri: S. Yetkin, «Yeni
bulunmus figlirlii mezar taslari», Selcukiu Arastirmalant Dergisi 1 (Ankara 1970),
res. 3, 4.
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mekdedir: Bu resim de yine klasik-atli doganc: tertibindedir. Kuy-
rugu diigiimlii, ak donlu bir ata binmis, ak dogam elinde tutan bir
geng bey tasvir edilmisdir. Baginda tulga vardir ve uzun sagclari
acik renkdedir veya acik renkde bir kumagla ortiliidiir. Kizil kaf-
tanmim kolunda «tirz» denen islemeli seridler goriiliir. Ibn Bibi’-
den B3renildigine gére Anadolu Selguklularinda kizil renk hiikiim-
darlara mahsusdu'®t. Sultan aldmetléri ile temAyiiz eden bu «ga-
kirei»'s (cakir kusu tutan doganci) belki Cagri beg gibi tarihi Sel-
cuklu hiitkiimdar: veya miisahhas astrolojik bir ‘remzi temsil edi-
yordu. Belki de Anadolu Selguklu hanedinindan bir genci tasvir et-
mekde idi.

Ihanlh ve Timurlu devirleri

Mogol istilas: ile I¢ Asyada yetigen av kuslar: yine Yakin Do-
guda cogaldi. Mogol devri metinlerinde Tiirk illerinde yet1§en avel
kuslardan ve bilhassa kartal ile sungur cinslerinden sz edilir. Dogu
Tiirkistanda yetigdirilen aver kartallar ile kurt, tilki ve karaca gibi
biiylik hayvanlarm nasil avlandifim Marco Polo’dan beri dgren-
mege bagliyoruz'®e. Ak renkli kartallarin ise Hindistan daglarmda
bulundugu rivayet ediliyordu*®.

Ak sungur®®, Cingiz soyunun ongunu olmakla, temsili bir an-
lam da tagimakda idi (Mogollar sungkar diyordu). Kirgizlar H. 603/
M. 1206 de Cingize ak gozlii sungur yollayarak «il» olmagi kabfil
ettiklerini ifide etmiglerdi. (Mogol idiresine girmislerdi)*°. Ilhan-
lar ve bilhassa ‘Argun Yakin Doguda bulunmiyan sunguru uzak
illerden getirtmek icin ugragirlardi. IThan Abaka’nin ikinei tahta
“cikigl miinisebeti ile, H. 669/1270'de Meragaya (Han-bahk'da bas-
kenti olan en biiyiik Mogol hiikiimdar1) Kaanin elgileri gelerek, «bdz

104. N. Gengosman — F.N. Uzluk, Ibn-i Bibi'nin farsca muhtasar Selguklundme’sinden
Anadolu Selcuki Devleti tdrithi (Ankara 1941), s. 47.

105. H. Kazm Kadri, Tiirk Lugan (Istanbul 1928).

106. H. Yule, The book of Ser Marco Polo (London 1929), c. I, s. 158, 162, 269, 335,
397-99, 402, 407; c. II, s. 360-61.

107. Ibid.

108. Doerfer, c. I, madde 237 (Cdmi al-tavdrikh c. I'den).

109. Ibid.

8
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ve sungkur ve sihin» gibi tegismig (hediye) getirmiglerdi. Bu kus-
larin en nadirleri Han-balik’da Kaana giderdi. M. 1280 siralarinda,
Uygurlardan (Buddhist) Senge vezir iken, Kubilay Kaanin dog-
dugu giinki yilbk culfisuna, Miisliiman ticirler, Kirgiz illerinden
nadir kuglar getirmiglerdi. Bunlar, ak bir kartal ile ak cengelli, kir-
miz1 gagali bir ak sungur idi**°. Iste bu iki nadir kusun getirilmesi,
Topkapt murakka’larinin birinde, asl bilinmiyen ve muhtemelen
Kubilaym culiislarindan birini gosteren bir resimde yer alir (Re-
sim: 14). Ash bilinmiyen ¢ift resmin birinde bir hiikiimdirin cu-
liisu, digerinde ona getirilen hediyeler gésterilmigdir. Hediyeleri
gosteren resmin alt kisminda (Resim: 14). Mogol devri Uygur re-
simlerinde ayni devirde geligsen tabii usliibda bir sahne goriiliir.
Ayakda duran, Kisgari deyimi ile «kidhilig borks (kenarli bork)
giymig bir sahsin elinde, bir ak kartal kanatlarm: acmigdir. Haleli
bagindan hitkiimdir soyuna mensiib sanilabilecek bir genc de, sor-
guclu bir doru ata binmis, elile hierofalco gyrfalco (Resim: D) cin-
sinden, muhtemelen sungur olan bir ak kug tutmakdadir.

Haci Muhammed Baks: Uygur oldugu samlan Ustidd Muham-
med Siydh Kalem’e'*® atf edilen ve boylece M. XV. ylizyildan ve Ti-
murlu muhitinden olmasi gereken bir resimde de atli dogancilar
gbérmekdeyiz (Resim: 15). Hact Muhammed Baks:i Uygur 1470’den
once Timurlu Sultan Madm{id’'un (Tirmiz, Caghénigin, Hisir, Khut-
tal, Kunduz, Badakhsin emiri), daha sonra Herat hiikiimdir: Hii-
seyin Baykara’nin maiyetinde bulunmugdu. Bu saray muhitine rag-
men, tabii bir uslibdaki bu resimde artik dogancilik sidece bir av-
dir ve hiikiimdarlik resmiyeti ile ilgisi yokdur: On plinda kacan
«ak bars» da (ak pars: karli bélgelerde yasayan panthera uncia)
her halde kosmolojik bir anlam tasimamakdadir («Ak Bars»'
Tiirklerde Bati timsali idi). Ak parsin mevcidiyeti -belki sidece

110. Pelliot, s. 76-8.

111. E. Esin, «Two miniatures from the collections: of the Topkapt Museum», Ars Orientalis
¥V (Michigan 1960); E. Esin, <Son Cagatay devrinde Dogu Tiirkistandan resimli bir
han silsilenimesi», Islam Tedkikleri Enstitiisii Dergisi Z.V. Togan Hétrasina, c. V/1-4
(ist. 1973), levha. I a,b.

112. Kisgari, s. V.

113. E. Esin, «The Turkish baqsi and the painter Muhammad Siyadh Qalam», Acta Orien-
talia. XXXI11 (Copenhaguen 1970), not 1.

114. Pritsak, «Qara».
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avin-bu hayvanin yagsadig1 bolgelerde, I¢ Asyanin en yliksek karh
daglarinda cereyan ettigini anlatmakdadir. 86z konusu resim Mu-
hammed Baksi Uygur'un Badakhgin’a ve Bati Pamir Daglarma
hikim bulunan Timurlu Sultan Mahmiid'un maljyetmde oldugu
1470'den Onceki devirden olabilir.

Sanitkar tabil uslfibdaki bu resimde sahislari olduklari gibi,
bir az Mongoloid vecheleri, Tiirk kaftanlar1 ve borkleri ile resm et-
mis. Bérkler'’s iki cinsdir. En 6ndeki- doganci Kazak-Kirgizlarin
«kalpaks dedigi kenarh borkii giymisdir. Digerleri Kirgizlarin «su-
karlac» diye adlandirdig kiilah geklinde kiirkden veya kenar: kiirk-
lii bey borkleri ile gdsterilmis. Arkadaki iki atlimin borklerinin te-
pesinde Cagatay tiirkcesinde «titregii¢»'*® denen ve Tiirkistanda ge-
linler ile hiikiimd&rlara mahsus olan tepe sorgucu dikilmigdir. «Tit-
regiicy’lii iki atli Timurlu beylerinden olsa gerek. Binekler da bu-
giin Kirgiz Kazaklarinin bindigi yarl-yabanl kiiciik fakat dayanik-
I1 ve yiiriik atlardir.

«Kuseilik» bakimindan resim M. XIV. ylizyilda Bdz-ndme ya-
zan Tiirkistanli Muhammed Barcini’nin®’ muhitini canlandirmak-
dadir. Biri énde, digeri onu arkasindaki dogancilarin ellerindeki iki
aver kus Tirkistanda «karcigay» (Resim: B) denen accipitridae
cinsindendir. Arkadaki kusun basmdaki avel kusun «borky ii® iyi-
ce segﬂmekdedlr

Osmanly devri

Osmanh devrinde Tiirkiye'de dogancilik Tiirkistan gelenegin-
de devam etmekle beraber artik Yakin Dogu kuslar: kullanilmakda
idi. Dogancilik ustidlar1 ve hayvan motiflerinde cok méhir olan
Tiirk ressamlari bu Yakin Dogu kuslarimi bdz-ndmeler'®. ve diger
miimAasil eserlerde tasvir etmisdir.

115. Togan, s. 174-78.

116. W. Radloff, Versuch emnes Worterbuches der Turk Dialekte (s Gravenhage 1960).
Aym kelimeyi Ozbek Aalimi Prof. Siileyman -«titregig> olarak teleffuz etmekdedir.

117. Muhammed Bargini’nin M. XIV. yiizyilda yazdia tiirkce dofancilik kitabi: Le Cogq
«Tiirk Falknerei», s. 3. Bunun bir kismu Hammer-Purgstallin Falknerklee’sinde nesr
olmus.

118. Le Cogq, <Tiirk. Falknerei», res. 9 a-c.

- 119. Kilisi Rufat, «Tiirkce baznimeler» T firkivdat Mecmuasi 7-8. Bu esere Prof. O. Turan

lutfen dikkatimi cekdi.
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Osmanh doganciliginin sanattaki bir niimfinesi Avrupa savag-
lar1 sirasinda (1521-33) Kanfini Sultan Siileymani, avlanirken gds-
termekdedir (Resim: 16). H. 965/M. 1586 tarihli farsca Siileymdn-
ndme’nin'*® metninde anlatildifina gére, av sahnesi bahar mevsi-
mindedir. Geyikler ve ahularin sacdig1 «Khit4d miski» kokusu cicek-
lere gecmigdir. Kuslar ucusmakda ve tiiylerini sulara sacmakda-
dirlar. O devirde 25-35 yaslarinda bulunan Kanfini Siileymin ava
gitmek istemig ve yliriikk bir ata binerek «miirghzdrs @ (kuslaga)
varmigdir. PAdisdhin avlandigi dagin etrAfimi Yenicerilerin sarmis
oldugu resimde goriiliir. Dag, semivi hiikiimdirlarin makam «QAaf»
Dagim temsil ettigi igin tabiat #istli bir veche almigdir. Gok rengi
zemin {izerine otlar ile noktalanm1§ bir zirvedir. Kirlarin noktal bir
zemin olarak gosterilmesine bu resimden sekiz yiiz yil 6nceki bir
Kirgiz dogancilik tasvirinde de rastlanilmigdi (Resim: 1). Kanfini
nin avim gdsteren eserde de, hitkiimdar avinin resmiyeti yaninda,
bozkirda avlanmak sevkinin havési sanki esmekdedir. Piadigihin
bindigi «yliriikk at» (semend-i tegdver) Khoten’de M. VIIL. yiizyil-
dan ve gec Selcuklu devrinden resimlerdeki (Resim: 2-4, 12) gelei
nege uygun olarak, ala degilse bile alaca cinsdendir. Atin gk ren-
gindeki donu pul gibi, ak noktalar ile beneklidir. Yenesi ve kuy-
rugu kirmizi olan bu gok rengi at sanki Uygur gelenegindedir:.
Atin boynundan sarkan qugds’de, Pelliot'nun isbit etmis oldugu
gibi*** bir I¢ Asya hitirasi, Tiirkistanin «Khotaz» idir (yak kuy-
rugu).

Pidisah nim-resmi kiydfettedir. Dar bir kaftan giymis ve sa-
riginin iizerine Osmanh pAdigahlarinin «iki gatal ablak» denen cift
sorgucunu takmigdir. «Iki catal ablak»'*. Istanbul alindif1 zaman
Ak Semseddin tarafindan Fétihe sunulmugdu.

Metne gore Sitileyman «elindeki gihini kusglarin iizerine saimak-
dadir». Demekki Osmanli padigdhinin elinde tuttugu aver kug men-
stib oldugu Kay: soyunun ongunu sihindir®*, Resimde Yakin Dogu
falco peregninus -cinsine (Resim./) benzemekdedir. Yerde bir ka-

120. All b. Emir Bik (Bek: Tiirk unvam) SirvAni’'nin eseri olan H. 965 tarihli farsca
_ Siileymdn-ndme, Topkap1 yazma H. 1517, varak 132,

121. Bkz. yuk. not 42.

122. P. Pelliot, «Khotaz».

123, EvliyA Celebi, Seydhat-ndme (Ist. H. 1312), c. I, s. 113.

124. Bkz, yuk. not 15 ve 16.
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racaya hiicim eden dogan ise agik renkli tilyleri ile cakir (Resim:
) cinsine benzemekdedir.

Osmanli devri Tiirk doganciligimin son ve ileri bir safhas1 oldu.
Bin yila yakin bir devir yasayan Tirk doganeiigt artik bir ilim
haline girmig ve uzak, memleketlere kadar tesir icrs ediyordu. in-
giliz miiellifleri, kendi dogancilik tabirlerinde «yarak»?® gibi tiirk-
ce kelimelere dikkati ceker. Denebilirki gerek dogancilik, gerek do-
gancihigin sanatta tasvirini Tiirkler ¢ok sevmisdir. Bir Osmanl ;
baznamesinin tabiri ile dogancihk ve onun tasviri konusunda Tir- g
kii yenen yabanci bir hiiner sihibi cikmadig: sOylenebilir : ’

«Tiirk ustadim1 yenmemisdir tat»**. :

Resim C — Bang-Rachmati, «Oghuz Qaghan» dan sun-

gur resmi.

Resim B —— Dogu Tiirkistanda bir

kargigay (tugrul cinsinden gbk ren-
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: Resim 1. Sibiryada bulunmus. M. VII-VIIL. yiizyillardan Kirgizlara atfedilen bir glimiis |
i ) } tasda athi dofanci tasviri. Gryaznov, res. 6. i

Resim 3. Khoten'de M. VIII. yiizyildan Resim 4. Khoten'de M VIIL yiizyillardan
kalintilarda - bulunmus - levhalardan - B-X-5. kahntilarda- bulunmus- levhalardan D. VII-
Stein, Khotan. 5. British Museum.

Resim 2. Khoten'de M. VIIL yuzy11 kalintilarinda bulunmus tahta iistiine levha-
lardan British Museum Skrine A-1925-6-1935. - ’
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Resim 5. Yar sehri (Dogu Tiirkistan) M
IX-X. yiizyillardan kalntilarda bulunmus
kagid iizerine miirekkeb ile Uygur resmi.
Le Coq, Chotscho, lev. 48.

Resim 6. Pencikent haribelerinde bulunmus, M. VIL. -VIII. yiizyillardan Halag-
Tiirk damgali bir sikke. Smirnova, res. 51. .

449

Resﬁq 7. Hakanli devrinden (Maveriun- Resim 8. Dihli Tiirk sultanlanndan iltut-
nehr'de M. 992-1220) bir tun¢ ayna. Pu- mag'in (M. 1210-35) bir sikkesi. Nizémf,
gacenkova-Rempel’, res. 226. s. 82.

Resim 9. Eski Oguz ili cenfib sinirlarinda Bara-tigin bélgesinde bulunmus Kvngeres
damgali, «Khusravs> yazili, M. VIII. yiizyildan sikkeler. Yagodin, reb. 1/28, 29.

Sanat Tarihi - Forma 29
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Resim 10. Ural bolgesinde bulunmug M.
IX-X. ylizyillardan giimils tasda ath do-
ganct tasviri. Laszlo, res. 34

Resim 14. Topkap: Kiitiibhinesi, Murakka H. 2152, varak 61'deki asli bilinmiyen
¢ift resimden birinin alt kisom. Esin, <Two miniatures from Topkapts, res. 1.

Resim 11. Topkap: Miizesi, Selcukiu dev-
rinden no 2/1792 celik ayna.

Resiﬁa 12. Freer Gallery, M. XIIL -yiizyil- Resim 13. Konya Selguklu Koskiinden ¢i-
dan ¢ini kise. Atil, lev. 29. nide ath doganci tasviri. Yetkin, «Tiirk
’ ¢ini sanati», res, 1.

Resim 15. Muhammed Siyah Kalem’e atf edilen kitab resmi. M.S. Ipsiroglu. -
S. Eyuboglu, Fétih Albumuna bir bakis, res. 75. D :
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Resim 16. Topkapi Miizesi H. 1517 Silleymdn-ndme adli' H. 965 tArihli yazmanin
132. varakinda Kanfini Siileymanin dogancilifimi gdsteren reSim

TURKIYE’'DE BiZANS MIMARISI HAKKINDAKI YABANCI
ARASTIRMALARIN KISA TARIHCESI

(IKINCI DUNYA SAVASINA KADAR)

Semavi EYICE

Bizans mimarisinin Istanbul’daki amtlarinin ilmi usuller ile in-
celenmesi ilk olarak W. Salzenberg’in Ayasofya hakkindaki kitab
ile baglamigt:. 1854’de basilan bu biiyiik ve gosterisli album - kitap
Batili sanat tarihgilerine Ayasofya ile birlikte Istanbul'un bagka
eserlerini de tanitmisti. Istanbul’un mimari eserlerinin ‘gittikee ar-
tan bir hizla aragtirilmasina kargilik, Anadolu’dakiler daha agir ola-
rak inceleniyordu. Istanbul’a nispetle daha sonra baglayan bu yol-
daki calismalarin tarihcesini, istanbul’u yazimiz cercevesi diginda
birakarak, bir 6zet halinde sunacagiz’. " S

Ondokuzuncu yiizy1l iclerinde Anadolu’da dolagan yabanci sey-
yahlar kargilastiklar: Hiristiyan veya Bizans yapilarmi da incele-
migler, bunlari yol hatiralarinda anlatmaga caligmiglardir. Seyrek
de olsa baz1 eserlerin graviir olarak resimleri de seyahatnamelerin-
de yer almigtir. Ainsworth, Hamilton, Fellows, De Laborde, Hom-

1. istanbul ve yakin cevresi hakkindaki yayinlar makalemiz cercevesi icine alinmamstir,
Ayrica tarihi topoéx:afya veya tarih ile ilgili afa5t1rma1ar iizerinde durulmadigt gibi,
kisa haberler, ufak arkeolojik notlar ve raporlar da yazimiz simn diginda birakilmis-
.tir. Bu yazimuzda Bizans devri mimari eserlerini dogrudan dogruya mimariled baki-
mindan ele alan yazi ve kitaplar iizerinde durulmustur. Diger taraftan, baz aragtirma
ve bilhassa kazilar hakkinda esas yayin yapilmadan basdan 8n raporlarin da bibliyograf-
yalar: verilmemistir. Bu durumlarda sadece esas ve son biiyiik yaymmin referansmna isaret
edilmesi yeterli bulunmugtur. :





