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Hz. Peygamber’in Beseriligi ve
Yarg: Tasarruflar:1 Baglaminda
“Ben De Sizin Gibi Bir Beserim...”
Rivayetinin Tenkit ve Tahlili

Oz

Allah, beser cinsinden peygamberler segmekle, ilahi
alem ile beseri bilgi arasinda essiz bir iletisim alani tesis
etmigstir. Fakat bu iletisimin mahiyet, sinir ve siiresi konu-
sunda oteden beri farkli goriisler ortaya konmustur. Hz.
Peygamber’in beser ve risalet vasiflarindan sonra diger
bir vasfi da hakimliktir. Hadis kaynaklarinda Hz. Pey-
gamber’in yargiyla ilgili tasarruflarinda; beser olduguna
ve ispat vasitalarina dayali karar verdigine, diger taraftan
hakkinda hiikiim konulmayan meselelerde de vahiy bek-
ledigine dair rivayetler bulunmaktadir. Bu konuda “Ben
de sizin gibi bir beserim. Sizler bana davalariniz1 getiri-
yorsunuz...” diye baslayan rivayet dikkat ¢ekmektedir.
Arastirmada s6z konusu rivayet sened ve metin agisindan
tahlil edilmis, Hz. Peygamber’in yargilama konusundaki
tasarruflari ile beser olma vasfi arasindaki iliski, muhad-
disler penceresinden degisik yonleriyle ve tiimevarim
yontemi kullanilarak incelenmistir. Calismada; hadisin
baz1 varyantlarin sahih veya hasen bazilarinin ise zayif
oldugu, konunun daha ziyade hukuk ve ahlak temelinde
ele alindigi, Allah Res@li’niin (s.a.v.) yurittiigii davala-
rin, hem vahiy hem de ictihadin isler oldugu davalar ile
sadece ictihadin isler oldugu davalar seklinde iki kisma
ayrilabilecegi, s6z konusu hadisin sadece ictihada dayali
davalarla ilgili oldugu, Hz. Peygamber’in, bu tiir dava-
larda zahire ve kendi kanaatine gore hitkmettigi, vahiyle
desteklenmedigi miiddetge bilgi kaynaklari ve aragtirma
imkanlar1 konusunda diger insanlarla arasinda bir fark
bulunmadigi sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimler: Hadis, Hz. Peygamber, Beser,
Yargi, Tenkit

Criticism And Analysis of The
Narration “I Am A Human Being
Like You...” in The Context of The
Prophet Muhammad’s Humanity
And Judicial Disposi

Abstract

By choosing human prophets, Allah has established a
unique communication area between divine knowledge
and human knowledge. However, different opinions have
been put forward about the nature, limits, and duration of
this communication. Another quality of Prophet Muham-
mad, after his human and prophetic qualities, is the qua-
lity of being a judge. He made decisions in various cases
submitted to him due to his qualifications as a judge. In
the basic hadith sources, in the Prophet Muhammad’s
dispositions regarding judiciary; there are transmissions
that he is human and makes decisions based on evidence
at the same time he awaits wahy on issues on which there
is no ruling. In this regard, the transmissions that begin
with the words of the Prophet Muhammad, especially
“I am a human being like you, you bring your da‘was
to me...” are important. In this research was analysed in
concepts of isnad and matn, and the relationship between
the Prophet Muhammad’s judgment dispositions and his
quality of being human will be examined with the indu-
ctive method from the point of view of muhaddiths. In
the study also came to the following conclusions; some
of the variants of the hadith are sahih, while others are
hasan and da‘Tf, the issue is mostly addressed on the ba-
sis of law and morality, the court da‘was conducted by
the Prophet Muhammad can be divided into two parts:
da‘was in which both revelation and idjtihad are together,
and da‘'was in which only idjtihad exists, the hadith in
question is related to the da‘was in which idjtihad exists,
the Prophet Muhammad judges according to the availab-
le evidence and his own opinion, as long as not suppor-
ted by the wahy, the Prophet Muhammad is no difference
between him and other people in terms of information
sources and research.

Keywords: Hadith, the Prophet Muhammad, Human,
Judgment, Criticism
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GIRIS

Beser; erkek, kadin, tek veya topluluk olarak insani tanimlayan bir terimdir.! Kur’an’da insan kavrami genellik-
le insanin hem bedeni hem de rihi yonii i¢in? beser ise daha ¢ok ontolojik yonii i¢in kullanilmaktadir.’* Beser olma
vasfi, gonderilen elgilerin bir 6zelligi,* peygamber segme yetkisine sahip Yiice Allah’in tercihidir.’ Hadislerde beser

kavram1 Hz. Peygamber’in beser olmasi baglaminda, unutma ve yanilma,® sdz, karar ve ictihadlarinda hata etme,’
insanlarin bedenen ve ruhen hissettigi seyleri hissetme seklinde kullanilmaktadir.®

Kur’an’da; Allah Resilii’nden (s.a.v.) adaletle hitkmetmesi,” mii’minlerden de onun verdigi kararlar1 iglerinde bir
stkinti duymadan kabul edip,' itaat etmeleri istenmektedir.!! Hadislerde Hz. Peygamber’in yargilama konusunda;
sahit ve delil gibi ispat vasitalarina basvurdugu, davalinin yeminine itibar ettigi bildirilmektedir.'? Hz. Peygamber’in
“Ben de sizin gibi bir beserim. Sizler bana davalarinizi getiriyorsunuz. Belki biriniz digerine gore delilini daha giizel
sunar, ben de sunulan delile gére onun lehine hitkkmederim. Kime kardesinin hakkini verdimse, ondan bir sey almasin.
Zira ona kiyamette getirecegi atesten bir par¢a vermisimdir.”"® s6zii, onun beser yoniine vurgu yapmasi bakimindan
onemlidir. Hadiste Hz. Peygamber kazal meseleleri karara baglarken davanin dini, ahlaki, hukuki vb. yonlerini goz
ontine aldig, diirtistliik ile helalin, aldatma ile haramin 6zde ayni seyin iki yiizii oldugunu haber verdigi goriilmek-
tedir. Diger yandan hadis kiilliyati i¢inde Hz. Peygamber’in hakkinda hiikiim konulmayan meselelerde vahiy bek-
ledigine, kendi reyiyle hiikiim vermedigine dair rivayetler yer almaktadir.'* O halde Hz. Peygamber’in yargi tasar-
ruflariyla ilgili s6z konusu rivayetler ¢ercevesinde beseri ve nebevi yoniiniin ortaya konulmasi 6nem arz etmektedir.

Hz. Peygamber’in beser yonii, ¢esitli eserlere konu olmustur. Bu ¢alismalarda bir beser olarak Hz. Peygamber’in
yargi tasarruflarina,' onun beseri ve nebevi bilgi kaynaklari ve bunun kazai konulara yansimasina deginilmistir.'®
Hadis eserlerinde ise konunun daha ziyade Hz. Peygamber’in kazai tasarruflar1 baglaminda ele alindig1, baz1 serh-
lerde kazai kararlarin beseri ve nebevi kaynaklar1 konusuna deginildigi goriilmektedir. Bu ¢aligmada ise “Ben ancak
bir beserim. Sizler davalarinizi getiriyorsunuz...” rivayeti merkeze almarak Hz. Peygamber’in beser olusunun kazai
tasarruflar lizerindeki etkisine, verdigi kararlarin ahlaki ve hukuki yoniine ve yine verilen hitkmiin hem zéhirde hem
de batinda gecerli olup olmadigina odaklanmustir.

1 el-Halil b. Ahmed, Kitdbii’l- ‘Ayn, nsr. Mehdi Mahzimi-Ibrahim es-Samerrai (b.y.: Mektebetii’l-Hilal, ts.), “Beser”, 6/259; Muhammed
b. Miikerrem Ibn Manzir, Lisdnii’l-‘Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1994), “Beser”, 4/59; Muhammed ez-Zebidi, Tdcii'l- ‘ariis min cevéhi-
ri’l-Kamiis, ngr. Abdulkerim el-Azbavi vd. (Kuveyt: Mektebetii Hiikiimetii Kuveyt, 2000), “Beser”, 10/183.

2 Kur’dn-1 Kerim Medli, gev. Halil Altuntas- Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, 2009), et-Tin 95/4, 5; el-Ahzab
33/72; el-Adiyat 100/6; el-isra 17/11, 83; Ytnus 10/12, 21; Hd 11/9; ez-Zuhruf 43/15; el-Enbiya 21/37; Al-i imran 3/14.

3 Al-i imrén 3/47; el-Hicr 15/28, 33; Had 11/27; Meryem 19/20; el-Enbiya 21/34; el-Mii’mintin 23/33; el-Furkan 25/54; er-Raim 30/20; Sad
38/71. Degerlendirmeler igin bk. H. Musa Bagc1, Beser Olarak Hz. Peygamber (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2022), 46-50.

4 el-Maide 5/18, el-En’am 6/91; Had 12/27; ibrahim 14/10; el-Isra 17/94; el-Enbiya 21/3; el-Mii’mintin 23/24, 33, 34; es-Suara 26/154, 186;
Yasin 36/15.

5 Ibrahim 14/11; el-isra 17/93; el-Kehf 18/110; Fussilet 41/6; es-Stra 42/51.

6 Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cdmi ‘u’s-sahih, nsr. Salih b. Abdulaziz (Riyad: Daru’s-Selam, 2000), “Salat”, 31; Miislim b. el-Haccc,
el-Cami ‘u’s-sahih, nsr. Salih b. Abdulaziz (Riyad: Daru’s-Selam, 2000), “Mesacid”, 89, 93, 94; Eba David Siilleyman b. el-Es‘as, es-Sii-
nen, nsr. Salih b. Abdulaziz (Riyad: Daru’s-Selam, 2000), “Salat”, 189.

7 Miislim, “Fezail”, 140.

8 Miislim, “Birr”, 88, 89; “Fezailu’s-sahabe”, 36; 4/366; Muhammed Ibn Sa d, ef-Tabakatii'I-kiibrd, nsr. Muhammed Abdulkadir Ata (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1990), 1/114; ibn Eba Seybe Abdullah b. Muhammed, Miisnedii Ibn Ebii Seybe, nsr. Adil b. Yusuf, Ahmed Ferid
(Riyad: Daru’l-Vatan, 1997), 2/203 (No: 688).

9 el-Maide 5/42, 48, 49.

10 en-Nisa 4/65.

11 en-Nar 24/48-51.

12 Buhari, “Enbiya”, 18; Miislim, “Iman”, 223-224; “Hudad”, 8-11; “Akziye”, 1-3; Ebl David, “Akziye”, 26; “Hudid”, 24; ibn Ebt Seybe
Abdullah b. Muhammed, e/-Musannef fi'l-ehadis ve 'l-asdr, nsr. Kemal Yasuf el-Ht (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1409), 6/7-16. Bu konuda
ayrica bk Muhammed b. Ferec Ibnii’t-Talla‘, Akziyetii Resiilillah (Beyrut: Daru’]-Kiitiibi’l- Arabi, 1426).

13 Malik b. Enes, e/-Muvatta’, nsr. Muhammed Fuad Abdulbaki (istanbul: Cagri Yayinlari, 1981), “Akziye”, 1; Buhari, “Sehadat”, 27; Miislim,
“Akziye”, 4.

14 Buhari, “I’tisam”, 7, 8, 9.

15 Bagc, Beser Olarak Hz. Peygamber, 377-439; Murat Simsek, Isldm Hukukunda Baglayicilik Bakimindan Hz. Peygamber'in Ictihad ve
Tasarruflar: (Ankara: TDV Yayinlari, 2021), 119-213, 288, 332.

16 Salih Karacabey, Hz. Peygamber’de Nebevi ve Beseri Bilgi (Istanbul: Sir Yayncilik, 2002).
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1. Rivayetin Sened Tahlili

Hz. Peygamber’in kazai tasarruflarinda beser olduguna vurgu yapan rivayetler; sahabeden Ummii Seleme (6.
62/681), Ebi Hiireyre (6. 58/678) ve Ibn Omer (6. 73/693) ile tabiindan Muhammed b. Ebi Dirar’dan (6. ?) nakledil-
mektedir. Tirmizi (6. 279/892), Hz. Aise (6. 58/678) varyantindan bahsetse de kaynaklarda bulunamamustir.'”

1.1. Ummii Seleme Varyant1

Ummii Seleme varyantina ait tariklerin ufak lafiz farkliliklariyla asagidaki sekilde siniflandirilmast miimkiindiir:

a. Ummii Seleme-Zeyneb-Urve-Hisam Tariki

PR ~
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“Ben ancak bir beserim. Sizler uyusmazliklarinizi ¢6zmek iizere bana geliyorsunuz. Belki biriniz digerine gore
delilini daha giizel sunar, ben de duyduguma gore hareket edip, onun lehine hiikiim verebilirim. Bu durumda kime
haksiz yere kardesinin hakkini vermigsem ondan bir sey almaya kalkmasin. Zira ona cehennem atesinden bir parca
vermigimdir.”'®

Hadisin tarikleri ve sthhat durumu su sekildedir:

i.  Malik (6. 179/795)-Buhari (8. 256/870) Tariki: Ummii Seleme>Zeyneb bint Ebii Seleme (6. 73/693)>Urve b.
Ziibeyr (0. 94/713)Y>Hisam b. Urve (6. 146/763)**>Malik>Abdullah b. Mesleme el-Ka’nebi (6. 221/836)>Buhari.
Bu tarikte cerhedilen bir ravi yoktur.

ii. IbnEbi Seybe (6.235/849)-Ahmed b. Hanbel (6. 241/855)-Miislim (6. 261/875)-1bn Mace (6. 273/887)-Nesai
(6. 303/915) Tariki: Ummii Seleme>Zeyneb>Urve>Hisam>Veki b. Cerrdh (6. 197/818)*>Ibn Ebli Seybe/Ahmed b.
Hanbel/Ishdk b. Ibrahim (6. 237/852)>Nesai. Bu tarikte cerhedilen bir ravi yoktur.

iii. Ahmed b. Hanbel-Miislim Tariki: Ummii Seleme>Zeyneb>Urve>Hisam>Ebii Muaviye Muhammed b. Ha-
zim (6. 195/810) >Ahmed b. Hanbel/Yahya b. Yahya et-Temimi (6. 226/840)>Miislim.

Bu tarikte Ebl Muaviye Muhammed b. Hazim hakkinda Ahmed b. Hanbel, “A’mes disindaki aktarimlarimda
vemh/1zdirab vardir, hifz1 iyi degildir” derken, Ibn Hibban (6. 354/965) ona Sikdt’inda yer vermekte, hakkinda “Ha-
fiz, takva sahibidir. Fakat Miircie’dendir.” demektedir. ??

iv. Buhari-Ebi Davad (6. 275/889) Tariki: Ummii Seleme>Zeyneb>Urve>Hisam>Siifyan es-Sevri (6
161/716)*>Muhammed b. Kesir (6. 223/837-838)>Buhari/Ebi David.

Bu tarikteki ravilerden Muhammed b. Kesir el-Abd1 hakkinda miinekkitlerden Yahya b. Ma’in (6. 233/848) “sika
degil”, Ebt Hatim (6. 277/890) “sadtk”, Tbn Kani‘(6. 351/962) “zayif” diye cerh ederken, Ahmed b. Hanbel ve ibn
Hibban ise “sika” diye tezkiye etmektedirler.*

17 Muhammed b. sa et-Tirmizi, Cdmi ‘u t-Tirmizi, nsr. Salih b. Abdulaziz (Riyad: Daru’s-Selam, 2000), “Ahkam”, 11. Miibarekptri, “Kimin
tahric ettigine bakilsin” demektedir. Bk. Muhammed Abdurrahman el-Miibarekptri, Tuhfetii’l-ahvezi bi-serhi Cdami it-Tirmizi (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-Timiyye, ts.), 4/474. Vaili ise s6z konusu haberi, bir gocugun nesebi ile ilgili Sa ‘d b. Ebii Vakkas ile ‘Abd b. Zem ‘a arasinda
gerceklesen davayla iliskilendirir. Bk. Muhammed Haydar el-Vaili, Niizhetii 'I-elbdb fi kavli t-Tirmizi ve fi'I-bab (Riyad: Daru Ibnii’l-Cev-
zi, 2006), 4/1851, 2072. Eger bu tahric dogru ise Tirmizi’nin, s6z konusu hadise degil de igerik yoniiyle ona benzeyen baska bir hadise
isaret ettigi sylenebilir.

18 Malik, Muvatta’, “Akziye”, 1; Ibn Eba Seybe, Musannef, 4/541 (No. 22973); 6/11 (No. 29076); 7/321 (No. 36488); Ahmed b. Muhammed
b. Hanbel es-Seybani, e/-Miisned, nsr. Muhammed Said Besytni (Beyrut: y.y., 1985), 6/290 (No. 26534); 6/307 (No. 26660); Buhari,
“Sehadat”, 27; “Hiyel”, 10; “Ahkam”, 20; Miislim, “Akziye”, 4; ibn Mice Muhammed b. Yezid, es-Siinen, nsr. Salih b. Abdulaziz (Riyad:
Daru’s-Selam, 2000), “Ahkam”, 5; EbG Davad, “Akziye”, 7; Tirmizi, “Ahkam”, 11; Ahmed b. Suayb en-Nesai, es-Siinen, nsr. Salih b.
Abdulaziz (Riyad: Déaru’s-Selam, 2000), “Adabu’l-kuzat”, 13, 33.

19 Imam, alimu’l-Medine, fakih gibi vasiflarla anilir. Zehebi, Siyer, 4/221 vd.

20 Ebl Hatim er-Razi ve Yahya b. Main gibi miinekkitler “sika” oldugunu séylerler. Bk. Zehebi, Siyer, 6/35.

21 Yahya b. Main ve Ahmed b. Hanbel gibi miinekkitler hakkinda 6vgiiyle soz ederler. Bk. Zehebi, Siyer, 9/141.

22 Tbn Hibban Muhammed el-Biisti, es-Sikat, nsr. Serefiiddin Ahmed (Beyrut: Daru’l-Fiker, 1975), 7/441; Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, 25/123.

23 Miinekkitler tarafindan hakkinda 6vgiiyle s6z edilir. Bak. Zehebi, Siyer, 7/230.

24 Tbn Ebd Hatim er-Razi, el-Cerh ve t-ta ‘dil (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-‘ Arabi, 1952), 8/70; Cemaliiddin Yasuf b. Abdirrahman el-Mizzi,
Tehzibii’l-Kemdl fi esmd i 'r-ricdl, nst. Bessar Avvad (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1980-1992), 26/334; ibn Hibban, Sikat, 9/77; Muham-
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v.  Tirmizi (6.279/892) Tariki: Ummii Seleme>Zeyneb>Urve>Hisam>Abde b. Siileyman (6. 188/803-804)*>Ha-
run b. Ishak (6. 258/871-872)*>Tirmizi. Bu tarikte cerhe ugrayan bir ravi yoktur.

vi. Nesai Tariki: Ummii Seleme>Zeyneb>Urve>Hisam>Yahyd b. Said el-Kattin (6. 198/813)>Amr b. Ali (6.
249/864)**>Nesai. Bu tarikte cerhe ugrayan bir ravi yoktur.

Bu tariklerin tamami muttasildir. ilgili varyant Sahihayn gibi en muteber kaynaklarda tahric edilmistir. Tarikler
arasinda sadece Muhammed b. Kesir ve Ebli Muviye hakkinda hem cerh hem de ta‘dil ifade eden degerlendirmeler
vardir. Ancak tiim tarikler birlikte degerlendirildiginde bu hadisin sened agisindan sahih oldugu anlagilmaktadir.

b. Ummii Seleme-Zeyneb bint Ebii Seleme-Urve b. Ziibeyr-ibn Sihab-Ma’mer/Salih/
Yiinus/Suayb Tariki

AT 5530 O pms J=T8 W}wuugj_‘;umwm el 5558 u;”uu(mpwwwgwwwwd}wul
A)w5|w¢)u|u_nd_tbsv_mu4b PL«A@.WUMSMS d_JU..osbquL.o@‘mLs ua_wo_n

Restlullah (s.a.v.) oda kapisinin 6niinde tartiganlarin bagrisint duydu, onlarin yanina gitti ve soyle dedi: “Ben
ancak bir beserim. Durum su ki; insanlar bana uyusmazliklarini ¢ézdiirmeye gelmektedirler. Pek muhtemeldir ki
bazisi bazisina gére meramini daha iyi anlatabilir. Ben de onu dogru séyliiyor zannedip buna (zannima) gore hiikme-
debilirim. Bu durumda kime (haksiz yere) kardesinin hakkini verdimse, o ancak atesten bir parcadir. Ya onu alsin ya
daterk etsin.”?

i.  Ma’mer (6. 153/770)-Abdiirrezzak (6. 211/826-827)-Ahmed b. Hanbel- Miislim Tariki: Ummii Seleme>Zey-
neb>Urve>Ibn Sihab (6. 124/742)**>Ma’mer>Abdiirrezzak>Ahmed b. Hanbel/Abd b. Humeyd (6. 249) >Miislim.
Bu tarikte cerhe ugrayan bir ravi yoktur.

ii. Ahmed b. Hanbel Tariki: Ummii Seleme>Zeyneb>Urve>ibn Sihab> Sdlih b. Keysdan (6. 140/757)*"> Ib-
rahim b. Said (6. 184/800)**>Yakib b. Ibrahim b. Said (6. 208/823-824)**>Ahmed b. Hanbel/Amr b. Nakid (6.
232/846-847)>Miislim. Bu tarikte cerhe ugrayan bir ravi yoktur.

iii. Buhari Tariki: Ummii Seleme>Zeyneb>Urve>ibn Sihab>Salih b. Keysan>Ibrahim b. Said>A4bdullah b. Ab-
diilaziz (6. 220/835)**>Buhari. Bu tarikte cerhe ugrayan bir ravi yoktur.

iv. Buhari Tariki: Ummii Seleme>Zeyneb>Urve>ibn Sihab>Suayb b. Ebii Hamza (6. 162/779)*> Ebii’l-Yeman
el-Hakem b. Ndfi’ (6. 222/837) 3 >Buhari.

v.  Miislim Tariki: Ummii Seleme>Zeyneb>Urve>ibn Sihdb>Yiinus b. Yezid (6. 159/775-776)*">Abdullah b.
Vehb (0. 197/812-813)*>Hermele b. Yakiib (0. 243/858)> Miislim.

Bu tarikteki ravilerden Hermele b. Yahya’y1 Ebl Hatim “la yuhteccii bih-hadisi delil olmaz” diye cerh etmektedir.
Ibn Hacer (6. 852/1449), ibn Hibban’1n Sikdt inda onun isminin gectigi soylemektedir. Fakat eldeki Ibn Hibban niis-
halarinda onun ismine rastlanamamustir. ibn Adi (6. 365/976) “Cok arastirmalar yaptim, fakat zayif olmay1 gerektiren

med b. Ahmed ez-Zehebi, Siveru a ‘lami n-niibeld’, nsr. Suayb el-Arnait (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1985), 10/383; ibn Hacer Ahmed
b. Ali el-Askalani, Tehzibii t-Tehzib (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2014), 3/683.

25 Ebi David ve digerleri onu “sika” olarak goriirler. Bk. Zehebi, Siyer, 8/511.

26 Nesai ve digerleri hakkinda “sika” demislerdir. Bk. Zehebi, Siyer, 12/127.

27 Miinekkitler hakkinda ovgiiyle soz ederler. Bk. Zehebi, Siver, 9/175-178.

28 Nesai “sikd” derken, EbG Hatim “sad{ik” demektedir. Bk. Zehebi, Siyer, 11/470, 471.

29 “Zannederim” lafzinin “:)—Li”, “ezunnu” seklinde gectigi tarikler icin bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6/308 (No. 26668, 26669); Miislim,

“Akziye”, 5, 6. “Zannederim” lafzinin “t;z—kn&i”, “ahsebu” seklinde gectigi tarikler i¢in bk. Buhari, “Ahkam”, 31; “Mezalim”, 16.
30 “Imam” ve “hafiz” olarak bilinir. Bk. Zehebi, Siyer, 5/326.
31 Nesai ve Yaklib gibi miinekkitler “sika” olarak goriir. Bk. Zehebi, Siyer, 5/454.
32 Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Main “sika” olarak gormiislerdir. Bk. Zehebi, Siyer, 8/305.
33 Miinekkitlerin ¢ogu “sikd” derken Ebl Hatim ise “sadik” oldugunu sdylemistir. Zehebi, Siyer, 9/492.
34 Ebt Davad “sika” olarak gormiistiir. Bk. Zehebi, Siver, 10/389.
35 Zehebi, “imam”, “sika”, “hafiz” olarak tavsif eder. Bk. Zehebi, Siyer, 7/187.

36 Ebt Hatim, “sika”, “nebil”, “sadiik” seklinde ii¢ farkli degerlendirmede bulunur, Icli, “la be’se bih”, ibn Ammar ise “sikd” demektedir. Bk.
Zehebi, Siyer, 10/324.

37 Darimi, Nesai ve Icli “sikd” demektedir. Zehebi, Siyer, 6/297.
38 Ibn Adi ve Ahmed b. Hanbel “sikd” olarak goriir. Bk. Zehebi, Siver, 9/226.
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bir sey goremedim.” demekte baska bir yerde ise “Ondan bir sey yazma konusunda Ibrahim el-Ferhazani’ye sordum.
Hermele, zayiftur dedi.” seklinde degerlendirmeler yapmaktadir. Ukayli (6. 322/934) “sika”, Ibn Hacer ise “sadfik ”
seklindetezkiyeetmektedirler.

Yukarida verilen tarikler muttasildir. Rivayet ayrica Sahihayn gibi en muteber kaynaklarda tahric edilmistir. Hadis
demetindeki tariklerden Miislim rivayetinde Hermele hakkinda hem cerh hem de ta‘dil ifade eden degerlendirmeler
vardir. Bu durumda bir tearuz olusmaktadir. Ancak tiim tarikler birlikte degerlendirildiginde bu hadisin sened agisin-
dan sahih oldugu anlasilmaktadir.

c. Ummii Seleme-ibn Rafi‘-Usame-Veki* b. Cerrah/Ibnii’l-Mubarek Tariki

) Lo 2l 35_53 dLns m LAW w.J (::_;33 i3 LAW :;_,)5; U_é @1_‘“9 ade Lo uu J5_23 u_]l QLM 25 )L,;Siil g,_A RS

LAQ,«.AJ._?‘BJSJL“‘BB(Q)L?)Jlu_iAS »oul‘ss_)d_msu_eulla_wlL@u_sb)LdlwubsdJ&hslL.uls(o,\gbkls l.«.«_ww|6_'>u_nd_]w:as
» diolo La8ie uols I8 JUs 5 i ol (5 Gl L3358 45 LauiBB a3 JLaHE ) Lol » s aide 4l (Lo 4l Jo 25 JUES :J8 (58 o

“Ensardan iki kisi, (gercek sahibine ait izleri) kaybolup gitmis miras mallar1 hakkinda yasadiklar1 uyusmazliklar
¢ozmek i¢cin Hz. Peygamber’e bagvurdular. Ellerinde bir delilleri de bulunmuyordu. Hz. Peygamber sdyle buyurdu:
“Sizler bana uyusmazliklarinizi ¢ozdiirmeye geliyorsunuz. Ben ise ancak bir beserim. Belki biriniz digerine gore de-
lilini daha giizel sunar. Kime kardesinin hakkini verdimse, ondan bir sey almasin. Zira boyle bir durumda ben onun
icin boynunda asili vaziyette getirecegi cehennem atesinden bir par¢a vermisimdir.” ikisi de aglamaya basladi. Her
birisi “Hakkim kardesime helal olsun.” dediler. Bunun iizerine Hz. Peygamber; “Madem ikiniz bu sekilde sdylediniz
simdi gelin (s6z konusu mal1) hak {izere kardesge paylastirin sonra kura ¢ekin sonra da her biriniz arkadasi ile helal-
legsin”buyurdu.”*

i.  Ibn Eb( Seybe-Ahmed b. Hanbel Tariki: Ummii Seleme>Abdullah b. Réfi ‘ el-Mahzimi (6. 101/719-720)*>
Usdme b. Zeyd el-Leysi (6. 153/770)>Veki b. Cerrah>Ibn Ebi Seybe/Ahmed b. Hanbel.

ii. Eba Davad Tariki: Ummii Seleme>Abdullah b. Rafi‘>Usdme b. Zeyd>Ibnii’l-Miibarek (6. 181/797)**>er-Re-
bi’b. Ndfi’ (6. 241/855-856)*>Ebl Davad.

Bu tarikte Usame b. Zeyd el-Leysi disinda cerhe ugrayan ravi yoktur. Usame, her iki tarikte de miisterek ravidir.
Onun hakkinda Yahya b. Said el-Kattan (6. 198/813) “zayif goriiliir”, Ahmed b. Hanbel “leyse bi-sey’in”, Nesai (6.
303/915) “leyse bi-kaviyyin”, Ebli Hatim “la yuhteccii bih” diyerek cerh etmektedirler. Buhari ve Miislim ondan
sadece istishAd icin hadis almaktadirlar.** Ukayli, Du ‘afé adli eserinde yer vermektedir.*> Ibn Hibban, Sikdt’inda ona
yer vermektedir.* Fakat Ebi Hitim bunu hatali gormektedir.*” Icli (6. 261/875) “sika”, Ibn Hacer ise “sadik” diyerek
tezkiyeetmektedirler.*®

Hadis, senedi itibariyle muttasildir. Hadisin miisterek ravisi Usdme b. Zeyd, miinekkitlerin ihtilaf ettigi birisidir.
Hadis, zayiftir. Fakat diger tariklerle desteklendigi i¢in hasen li-gayrihi hiikmii verilebilir. Zira baz1 miinekkitler Ah-
med b. Hanbel tariki i¢in hasen hiikmiinii vermektedirler.*

39 ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3/274; Mizzi, Tehzibii'I-Kemal, 5/548; 1bn Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/372; ibn Hacer Ahmed b. Ali el-As-
kalani, Takribu t-Tehzib, nsr. Muhammed Avvame (Haleb: Daru’r-Resid, 1986), 156.

40 ibn Ebéi Seybe, Musannef, 4/541 (No. 22974); Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6/320 (No. 26760); Eb David, “Akziye”, 7.

41 Miinekkitler “sika” goriirler. Ibn Abdillah Mogultay b. Kilig, fkmalii (Zeyl ‘ala) Tehzibi’l-Kemdl, nsr. Adil b. Muhammed, Usame b. Ibrahim
Aydin (y.y.: el-Faruku’l-Hadissiyye, 1988), 7/339, 340.

42 Miinekkitler hakkinda dvgiiyle s6z ederler. Bk. Zehebi, Siyer, 3/380.
43 Ebl Hatim ,“sika” ve “hiiccet” demistir. Bk. Zehebi, Siyer, 10/653, 654.
44 Mizz1, Tehzibii’l-Kemal, 2/350.

45 Tbn Adi Abdullah el-Ciircani, el-Kdmil fi du ‘afé i 'r-rical, nsr. Adil Ahmed Abdulmevciid, Ali Muhammed Muavviz (Beyrut: el-Kiitiibii’l-il-
miyye, 1987), 2/76.

46 Tbn Hibban, Sikat, 6/74.
47 Ton Eba Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/284.
48 Ton Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/107; Ton Hacer, Takribu t-Tehzib, 97.

49 Suayb el-Arnait hadis hakkinda hasen demektedir. Bk. Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, e/-Miisned, nsr. Suayb el-Arnatt vd.
(Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2001), 44/308 (No. 26717).
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d. Ummii Seleme-ibn Rafi‘-UsAme-Isa b. Yiinus/Safvan b. Isa/ibn Vehb Tariki

&,_j;i $3E5 bl LS3) ) B8 (B i3d 38 s (Cylsn 3 laais 208 Eryusdl gy plows dide a1 o (01 o2 Al g? S
i e Sl eI s
Ummii Seleme bu hadisi Hz. Peygamber’den su sekilde duydum dedi: “iki kisi, (gercek sahibine ait izleri) kay-

bolup gitmis miraslar ve esyalar hususunda anlasmazlik yasiyordu. Hz. Peygamber: “Ben, hakkinda bana bir sey
inmemis konularda kendi reyimle hiikmederim.” buyurdu.”°

i.  Ebi Davad Tariki: Ummii Seleme>Abdullah b. Rafi>Usame>Isd b. Yiinus (6. 187/803)3>Ibrahim b. Musa
(6. 210°dan sonra/?)*>>Ebl Davad.

ii. Tahavi (6. 321/933) Tariki: Ummii Seleme>Abdullah b. Rafi‘>Usame>Safvdn b. Isa (6. 198/814)%*>Yezid b.
Sinan (6. 264/877)**>Tahavi

iii. Tahavi Tariki: Ummii Seleme>Abdullah b. Rafi‘>Usame>Abdullah b. Vehb b. Miislim (5. 197/813)%>Yiinus
(0. 264/877)%¢>Tahavi.

Hadisin senedi muttasildir. Bu tarikle gelen haberlerin miisterek ravisi olan Usdme b. Zeyd disinda cerhe ugrayan
ravi yoktur. Usdme, miinekkitlerin ihtilaf ettigi bir ravidir. Hadisin bu tarikinin hasen li-gayrihi olmas1 miimk{indiir.

1.2. Ebii Hiireyre Varyanti

Bu varyantin isnad semas1 soyledir:

s< sz 9
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“Ben sadece bir beserim. Belki biriniz digerine gore delilini daha giizel sunar. Kime kardesinin hakkini verdimse
onun i¢in ancak atesten bir parga vermisimdir.”’

Ibn Eb(i Seybe-Ahmed b. Hanbel-ibn Mace Tariki: Eb( Hiireyre>Ebii Seleme (6. 94/712-713)%> Muhammed b.
Amr el-Leysi (6. 145/763>Muhammed b. Bisr (6. 203/818-819)*>Ahmed b. Hanbel/Ibn Ebf Seybe.

Bu tarikteki ravilerden Muhammed b. Amr el-Leysi hakkinda Ebt Hatim “salihu’l-hadis” demektedir.®® ibn Hib-
ban, Sikdr’ inda ona yer vermektedir ve hata eden birisi oldugunu séylemektedir.®' Ukayli, Du ‘afd adli eserinde yer
vermektedir.®2 Nesai bir seferinde “14 be’se bih” baska seferinde “sika” derken,® Ibn Hacer ise “sadik”, “lehu evham”
diyetezkiye eder.*

Muhammed b. Amr diisiik mertebe lafizlariyla ta’dil edilen bir ravidir. Hadis, sahih li-gayrihi ya da hasen olarak
degerlendirilebilir. Zira bazi miinekkitler Ahmed b. Hanbel tariki igin “sahih li-gayrihi” hiikkmiinii vermektedirler.®

50 Eba David, “Akziye”, 7; Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Serhu Miiskili 'I-dsar, nsr. Suayb el-Arnait (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1994),
2/231 (No. 757, 757).

51 Ahmed, EbG Hatim ve Nesai gibi miinekkitler “sika” goriirler. Bk. Zehebi, Siyer, 8/491, 492.

52 Ibn Ebi Hatim ve Nesai “sikd” olarak goriir. Bk. Zehebi, Siyer, 11/141.

53 Miinekkitlerden Muhammed b. Sa‘d, “sika” ve “salih” oldugunu haber verir. Bk. Zehebi, Siyer, 9/309.

54 Zehebi, “sika” demektedir. Bk. Zehebi, Siver, 12/554.

55 Yahya b. Main ve Tbn Ad “sikd” olarak goriirken, Ebti Hatim ise “sadiik” degerlendirmesini yapar. Zehebi, Siver, 9/226.

56 Miinekkitler tarafindan “sika” goriilmiistiir. Bk. Zehebi, Siyer, 12/350.

57 ibn Ebi Seybe, Musannef, 4/542 (No. 22975); 7/321 (No. 36490); Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2/332 (No. 8375); ibn Mace, “Ahkam”, 5.
58 Ebi Ziir‘a “sika”, imam Malik “ricalii’l-ilim” gibi vgii dolu degerlendirmeler yapmislardir. Bk. Zehebi, Siyer, 4/289.

59 Yahya b. Main ve digerleri “sika” olarak goriirler. Zehebi, Siyer, 9/265, 266.

60 Tbn Ebti Hatim, el-Cert ve t-ta ‘dil, 8/30, 31.

61 Ibn Hibban, Sikat, 7/377.

62 Ibn Adi, Kdamil, 7/465.

63 Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, 26/217.

64 Tbn Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 3/226.

65 Suayb el-Arnait hadis hakkinda sahih li-gayrihi hiikmiinii vermektedir. Bk. Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 14/123 (No. 8395).
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1.3. Abdullah b. Omer Varyanti

Isnadin semas1 soyledir:
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S o Anbnd 40 BT L3 L d sl 35 (e T
“Iki kisi yasadiklar1 anlagsmazliklar1 Hz. Peygamber e arz ettiler. Bunun iizerine sdyle buyurdu: “Ben ancak bir be-

serim. Ben aramizda duyduguma gore hitkmederim. Belki sizden birisi delilini, kardesinden daha giizel sunar. Kime
kardesinin hakkindan bir sey verdimse, ben ona ancak atesten bir par¢a vermisimdir.”®

Taberani’nin (6. 360/971) yer verdigi hadisin senedi soyledir: ibn Omer>Zeyd b. Eslem>el-Kdsim b. Abdullah (5.
160 tan sonra)>Muhammed b. Mahan (6. ?) >Siileyman b. Daviid (6. ?) >Isd b. Muhammed (6. ?)>Taberani.

Seneddeki ravilerden el-Kasim b. Abdullah b. Omer Hafs hakkinda Ahmed b. Hanbel, “kezzab”, “vadda’”, Yahya
b. Main “zayif”, Buhari “seketli anhu”, Ebt Hatim “metrik”, “miinker”, gibi ifadeler kullanarak cerh etmektedirler.®’
Isa b. Muhammed hakkinda “mech@il’l-hal” denilmektedir.®® Muhammed b. Mahan’in kiinyesinin Ebu Hanefiyye
oldugu ifade edilmektedir. Hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir.®® Yine Siileyman b. Davad hakkinda bir bilgiye
ulasilamamistir. Dolayisi ile hadis sened yoniiyle metriktiir.

1.4. Muhammed b. Ebi Dirar Varyanti

Isnad semasi soyledir

535 BT &3] 1l dile all Lo G001 JUES U5 528 6355 555 A58 :JU8 daaus 18 (485 (elus dude alll (Lo G001 ) 0355 pais
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“Iki kisi yasadiklar1 anlasmazliklar1 Hz. Peygamber’e arz ettiler, O (s.a.v.) da biri aleyhine hiikmetti. Bu kimse
memnuniyetsiz bir durusla ve aksini diigiiniircesine bakmaya devam ediyordu, Allah Restli (s.a.v.) “Ben ancak bir
beserim, gordiigiime/kanaatime gore hitkmederim. Kime kardesinin hakki olan bir seyi (vermek tizere) hilkkmettimse,
onu almasin” buyurdu.””

Ibn Ebfi Seybe’nin tahric ettigi hadisin senedi soyledir: /bn Ebii Dirar>Halid b. Seleme el-Kuresi (6. 132’den
sonra)">Ebii Zdide (6. 149/766)>Zekeriya b. Ebu Zaide>Ibn Ebi Seybe.

Seneddeki ravilerden Muhammed b. Amr b. el-Héris b. EbG Dirér el-Miisteleki, mii’'minlerin annesi Ciiveyri-
ye’nin kardesi Amr’in ogludur. Ciiveyriye’nin kiz kardesi Amra onun halasidir. Muhammed babasi ve halasindan
rivayette bulunmustur. ibn Hibban onu “sikd” gérmektedir.”

Seneddeki diger bir ravi olan Ebt Zaide hakkinda miinekkitlerden Ahmed b. Hanbel “sikd” derken, Ebl Ziir’a

“salih” ve Ebt Hatim “leyyinu’l-hadis” ve “miidelles” gibi ifadelerle cerh etmektedirler.”

Senedde ismi gegen ibn Ebii Dirar tabiindendir ve hadisi miirseldir. Ayn1 zamanda hadisin ravilerinden Eb( Zaide
de cerhe ugrayan bir ravidir. Dolayisi ile hadisin senedi zayiftir.

Sonug olarak hadisin Ummii Seleme varyantinin Zeyneb bint Ebti Seleme tariki sahihtir. Yine Ummii Seleme var-
yantinin Abdullah b. Rafi¢ tariki hasen li-gayrihi iken Eb{i Hiireyre varyanti hasen, Ibn Ebti Dirar varyant ise zayiftir.
Ibn Omer varyanti ise metriktiir.

66 Siileyman et-Taberani, e/-Mu ‘cemii’l-evsat, nsr. Tarik b. Ivazullah, Abdulmuhsin b. Ibrahim (Kahire: Daru’l-Haremeyn, 1995), 5/138 (No.
4890).

67 Tbn Ebt Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 7/111-112; Mizzi, Tehzibii’'l-Kemal, 23/378; Nureddin Ali b. Ebi Bekr el-Heysemi, Mecma ‘u’z-zeva 'id
ve menba ‘u’l-fevad 'id, ngr. Abdullah Muhammed ed-Dervis (Beyrut: Daru’l-Fiker, 1994), 4/198; ibn Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 3/413.

68 Nayif b. Salah el-Manstri, [rsddii 'I-kdsi ve’d-dani ild terdcimi suyuhu’-Taberdni (el-imare: Mektebetii Daru Ibn Teymiyye, ts.), 456.
69 Tbn Hacer Ahmed b. Ali el-Askalani, Lisdnii’l-Mizédn, nst. Abdiilfettaih Ebd Gudde (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islami, 2002), 7/37.

70 ibn Eb Seybe, Musannef, 6/10 (No. 29074).

71 Ahmed b. Hanbel ve Ibn Main “sika” olarak gériirler. Bk. Zehebi, Siver, 5/374.

72 Ibn Hibban, Sikat, 7/368.

73 Zehebi, Siyer, 6/203.
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2. Rivayetin Metin Tahlili
Konu baslig1 yapilan hadiste Hz. Peygamber’in yargi konusunda dort tiir beyaninin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir:

Duyduguma gore hikkmederim. (Isnad1 sahih)

a.
b. Dogru sdyledigini zannedip, buna (zannima) gére hiikkmederim. (Isnad1 sahih)

c.  Hakkinda bir sey inmemis konularda, kendi reyimle hilkmederim. (Isnadi hasen li-gayrihi)

d. Duyma, zan ve rey gibi herhangi bir beyanin olmadig1 nétr durum. (isnadi sahih li-gayrihi)

2.1. Rivayetin Baglam Yoniinden Tahlili

Hadisin sOylendigi donem ve ortamin tespiti, anlagilmasinda 6nemli bir ilkedir. Giintimiizde bir hadisin, dil, tarih,
cografya, sosyoloji, psikoloji gibi beseri ilimlerin verilerinden istifade edilerek i¢ ve dig baglaminin tespiti diisiincesi
onemsenmektedir.”* Dolayisiyla konu basligi yapilan rivayetin, baglam ya da baglamlarinin ortaya konmasi, hadisin
dogru anlasilmasina katki saglayacaktir.

Hadisin sebeb-i viiridu hakkinda yukaridaki rivayetlerde gegen agiklamalar sunlardir:
» “Iki kisi, (gercek sahibine ait izleri) kaybolup gitmis miraslar ve esyalar hususunda anlasmazlik yasiyorlard:.”

» “Ensardan iki kisi, (gercek sahibine ait izleri) kaybolup gitmis miras mallar1 hakkindaki anlagmazliklart ¢6zmek
icin Hz. Peygamber’e bagvurdular. Ellerinde bir delilleri de bulunmuyordu.”’®

Olaym ayrintisina dair, yukaridaki rivayetlerde gecen agiklamalar sunlardir:

» “Hz. Peygamber, oda kapisinin dniinde tartisanlarin bagrisini duydu, onlarin yanina gitti...””’” Hadisin baska bir
tariki “Hz. Peygamber, Ummii Seleme’nin kapis1 6niinde yiiksek sesle tartisanlar1 duydu.” seklindedir.”

» Hz. Peygamber; “Ben ancak bir beserim. Sizler uyusmazliklarimizi ¢6zmek {izere geliyorsunuz. Belki biriniz di-
gerine gore delilini daha giizel sunar, ben de duyduguma gére hareket edip, onun lehine hiikiim verebilirim. Bu
durumda kime haksiz yere kardesinin hakkini vermissem, ondan bir sey almaya kalkmasin. Zira ona cehennem
atesinden bir par¢a vermisimdir.” buyurdu.””

» “Ikisi de aglamaya basladi. Her birisi “Hakkim kardesime helal olsun.” dediler. Bunun iizerine Hz. Peygamber;
“Madem ikiniz bu sekilde soylediniz simdi gelin (s6z konusu mali) hak iizere kardesce paylastirin sonra kura
¢ekin sonra da her biriniz arkadasi ile helallessin” buyurdu.”*

» “Iki kisi yasadiklar1 anlasmazliklar1 Hz. Peygamber’e arz ettiler, O (s.a.v.) da biri aleyhine hiikmetti. Bu kimse
memnuniyetsiz bir durusla ve aksini diisiinlircesine bakmaya devam ediyordu, Allah Restlii (s.a.v.) “Ben ancak
bir beserim...” dedi.”®!

Hadisin baglamlarina gore degerlendirilmesi durumunda asagidaki sonuglara ulasilmasi miimkiindiir:

» SOz konusu sebeb-i viiridda olaym, miras veya bazi mallar hususunda oldugu ifade edilmektedir.*> O halde dava,
kamu veya ceza hukuku alaniyla ilgili degil 6zel hukuk alaniyla ilgilidir. (Hukuki Baglam)

74 Mehmet Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasiimasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu (Ankara: TDV Yayinlari, 1997), 201; Nurullah
Agitoglu, Hadis ve Baglam (Istanbul: Kitabi Yaymlar1, 2015), 151-184; Selguk Coskun, Hadise Biitiinciil Bakus (Istanbul: IFAV Yayinlari,
2014), 267-367; Fuat istemi, Hicret Baglaminda Tarih ve Hadis Metodolojileri (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017), 157-165.

75 Ebl David, “Akziye”, 7; Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Serhu Miiskili’l-dsdr, nsr. Suayb el-Arnalt (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1994),
2/231 (No. 757, 757).

76 Ibn Ebi Seybe, Musannef, 4/541 (No. 22974); Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6/320 (No. 26760); Eba David, “Akziye”, 7.

77 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6/308 (No. 26668, 26669); Buhari, “Ahkam”, 31; “Mezalim”, 16; Mislim, “Akziye”, 6.

78 Mislim, “Akziye”, 6.

79 Malik, Muvatta’, “Akziye”, 1; ibn Eba Seybe, Musannef, 4/541 (No. 22973); 6/11 (No. 29076); 7/321 (No. 36488); Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 6/290 (No. 26534); 6/307 (No. 26660); Buhari, “Sehadat”, 27; “Hiyel”, 10; “Ahkam”, 20; Miislim, “Akziye”, 4; EbG David,
“Akziye”, 7, Tirmizi, “Ahkam”, 11; Ibn Mace Muhammed b. Yezid, es-Siinen, nsr. Salih b. Abdulaziz (Riyad: Daru’s-Selam, 2000), “Ah-
kam”, 5; Nesai, “Adabu’l-kuzat”, 13, 33.

80 Ibn Ebii Seybe, Musannef, 4/541 (No. 22974); Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6/320 (No. 26760); Eba David, “Akziye”, 7.

81 Ibn Ebii Seybe, Musannef, 6/10 (No. 29074).

82 Ibn Hacer Ahmed b. Ali el-Askalani, Fethu I-bari bi-serhi Sahihi’I-Buhdri, nsr. Abdullah b. Baz vd. (Beyrut: Daru’l-Ma arif, 1379), 13/173.
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» “Hz. Peygamber, oda kapisinin dniinde tartisanlarin bagrisini duydu” ifadesini nakleden Ummii Seleme’dir ve
bagka bir tarikte de olaym onun kapisi dniinde gegtigi ifade edilmektedir. O halde olayin en 6nemli gorgii sahidi
Ummii Seleme olsa gerektir. Ummii Seleme disinda ibn Omer ve Eb(i Hiireyre nin de olaya sahit olmas1 miim-
kiindiir. Yine olayin tartismaya doniistiigii goriilmektedir. Bu durumda taraflar yatistirma ve siiklineti saglamak
tizere Hz. Peygamber’in devreye girdigi anlagilmaktadir. (Mekan Baglami-Beseri Baglam-Hukuki Baglam-Sos-
yal Baglam)

“Ensardan iki kisi...” ifadesi olayin iki kisi arasinda cereyan ettigine isaret etmektedir.** Fakat bunlarin kimlikleri
hakkinda bir bilgi yoktur. (Hukuki Baglam)

“Sizler bana uyusmazliklarinizin ¢6ziimii ig¢in geliyorsunuz” ifadesi, insanlarin aralarindaki husumeti ¢ozmek
iizere Hz. Peygamber’e bagvurduklari, anlagsmazliklar1 ¢6zmede onu yetkili gordiikleri, Allah Resili’niin (s.a.v.)
de olayin hukuki bir mesele oldugunu gordiigii ve davayi kabul ettigi seklinde anlagilabilir. (Hukuki Baglam)

“...(sahibinin kim olduguna dair izleri) kaybolup gitmis miraslar ve egyalar hakkinda yasadiklar1 anlagmazliklar1
cozmek icin Hz. Peygamber’e bagvurdular. Ellerinde delilleri de bulunmuyordu” ifadesi, Hz. Peygamber’in taraf-
lar1 dinlemeye basladigini, artitk mahkeme siirecine girildigini, fakat bu esnada birini digerine gore hakli ¢ikarta-
cak bir delilin bulunmadigini géstermektedir. (Hukuki Baglam)

“Ben bir beserim” ifadesi, Hz. Peygamber’in delilsiz bir davanin sonuglanmasini miimkiin gérmedigine, bundan
dolay1 kendisinin beser yoniinii 6n plana ¢ikarttigina, verecegi kararin da vahiyle veya nebevi bir bilgiyle degil
kendi kanaatine gore olacagina isarettir. Bazi varyantlarda gegen “Ben, hakkinda bana bir sey inmemis konularda
kendi reyimle hiikmederim” ifadesinden hareketle Hz. Peygamber’in, Allah bildirmedikg¢e gercekte kimin hakli
kimin haksiz oldugunu bilemeyecegi, bu hususta onlardan bir farki olmadigi dolayisiyla delillere bakarak hiikiim
verdigi soylenebilir. Bu ifadede ayni zamanda Allah Restlii’niin (s.a.v.) bilgi kaynaklar1 ve arastirma imkanlari
konusunda diger insanlarla arasinda bir farki olmadiginin da gostergesi sayilabilir. (Beseri Baglam)

“Belki biriniz digerine gore delilini daha giizel sunar. Kime kardesinin hakkin1 verdimse, ondan bir sey alma-
sin. Zira ben onun i¢in boynunda asili vaziyette getirecegi cehennem atesinden bir par¢a vermigimdir.” ifadesi,
Hz. Peygamber’in beser olma ve kanaatine gore hiikiim verme durumunu desteklemektedir. Zira taraflar, zahire
gore dogru sdylese de gercekte Oyle olmama ihtimali vardir.®* Bu ifadelerden hareketle Hz. Peygamber hilkmiini
vermeden Once taraflara diiriist olmalar1 konusunda nasihatte bulunmaktadir. (Beseri Baglam-Psikolojik Baglam-
Sosyal Baglam)

“Ikisi aglamaya basladilar. Her birisi “hakkim kardesime helal olsun.” dedi” ifadesinde uyusmazhklarin ¢ozii-
miinde sadece diinyevi ve hukuki bir ¢6ziim amag¢lanmadigi, uhrevi ve ahlaki bir ¢6ziimiinde hedeflendigi anla-
silmaktadir. (Psikolojik Baglam)

“Madem ikiniz bu sekilde sodylediniz simdi gelin (s6z konusu mali) hak {izere kardesge paylastirin sonra kura
¢ekin sonra da her biriniz arkadasi ile helallessin.” ifadesinde taraflarin sulha tesvik edildigi, bu sekilde verilecek
kararm baglayici ve sonucun da mesru olmasi hedeflendigi goriilmektedir. Ayn1 zamanda olaya konu olan ma-
lin boliinebilirlik vasfina sahip oldugu anlasilmaktadir. Arkasindan sulh teklifinin kabul gdrmesi, taraflarin bazi
kazanimlarindan feragat ederek riza tizere uzlagsmaya vardiklarini géstermektedir. Dengeli bir paylasim igin kura
yolunun secilmesi de taraflarin nasibine razi olmalarini hedeflemektedir. (Hukuki Baglam-Psikolojik Baglam)

» Hz. Peygamber taraflar arsindaki husumete son vermek iizere onlar sulha tesvik etmektedir. Zira Kur’an da
anlagmazliklarda miimkiin mertebe sulhu esas alan bir yolun denenmesini dgiitlemektedir.** (Hukuki Baglam-Psi-
kolojik Baglam-Sosyal Baglam)

Hadisin “Iki kisi yasadiklar1 anlasmazliklar1 Hz. Peygamber’e arz ettiler, o (s.a.v.) da biri aleyhine hiikmetti. Bu
kimse memnuniyetsiz bir durusla ve aksini diislinlircesine bakmaya devam ediyordu, Allah Reslii (s.a.v.) “Ben
ancak bir beserim” varyantinin yukarida ele alinan hadisle tek ortak noktasi “Ben ancak bir beserim” ifadesidir. Bu
hadiste, taraflardan birisinin verilen karardan hosnut olmamasi sonras1t Hz. Peygamber’in “Ben bir beserim” soziini
soyledigi goriilmektedir. Konu baglig1 yapilan hadisin diger varyantlarinda Hz. Peygamber’in verdigi hiikiimden
dolay1 taraflardan birisinin hosnut olmadig1 ve arkasindan da Hz. Peygamber’in bu sozii sdyledigine dair bir ayrinti
bulunmamaktadir. Bu durumda s6z konusu hadisin baska bir olay ile ilgili olmas1 miimkiindiir.

83 Ibn Hacer, Feth, 13/173.
84 Tbn Hacer, Feth, 13/173.

85 en-Nisa 4/35, 128; el-Hucurat 49/9; Tirmizi, “Ahkam”,17; Abdullah b. Abdirrahman ed-Darimi, es-Siinen, nsr. Hiiseyin Selim Esed ed-
Darani (Riyad: Daru’l-Mugni, 2000/1412), “Akziye”, 12; ibn Mace, “Ahkam”, 23.
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Konu bashigi yapilan hadiste Restlullah’mn (s.a.v.) “Ben ancak bir beserim” s6ziinii, dava konusu olan olayda
taraflardan birisini hakli ¢ikaracak bir delilin veya sahidin bulunmadigi, dolayisi ile verilecek kararin kendi kanaa-
tine gore olacagini beyan etmek iizere soyledigi gozlenmektedir. Bu durumda Hz. Peygamber’in “Ben bir beserim”
sOzlini, farkli zamanlarda ve farkli gerekgelerle sdylemis olmasi miimkiindiir.®

Hadisteki baglamlardan hareketle Hz. Peygamber’in de bir beser oldugu, kazai davalarda eldeki mevcut delillere
baktig1 ve taraflarin beyanini esas aldigi, gerek davayi kabul, gerekse yargilama ve karar asamasinda kanaatine gore
hiikmettigi, bu tiir davalardaki bilgi kaynaklar1 ve arastirma imkanlar1 konusunda diger insanlarla arasinda bir fark
olmadig1,* kisilerin beyanlariyla yetinip sorumlulugu taraflara verdigi, sadece isin hukuki tarafini degil dini ve ahlaki
tarafin1 da gozettigi goriilmektedir. Diger yandan rivayette Hz. Peygamber’in beseri yoniine vurgu yapildigi, verilen
hiikmiin hukuki ve dinf taraflarina deginildigi goriilmektedir. Bu konuda hadiste vurgulanan hususlarin muhaddisler
penceresinden nasil anlasildiginin da ortaya konmasi 6nem arz etmektedir.

2.2. Rivayetin Anlam ve Yorum Cercevesi

2.2.1. Beseri Yone Vurgu

Hadiste, Hz. Peygamber’in hiikmiinii verecegi meselenin mahiyetini tespitte, onun beser yoniine dikkat ¢ekilmek-
tedir. Bu konuda Allah Resilii’niin (s.a.v.) referansi “Ben ancak bir beserim” ayetidir.%® Tasnif donemi hadis eserle-
rinde, Hz. Peygamber’in beser yoniine vurgu yapan bir bab basligina rastlanilamamustir.

Hz. Peygamber’in zahire gore hilkmettigini vurgulayanlardan ilki Imam Safii’dir. Hatta onun bunu bir ilke haline
getirttigi ifade edilmistir.% Tespit edilebildigi kadartyla hadisteki Hz. Peygamber’in beser olma vasfina vurgu yapan
ilk muhaddisler arasinda, Ibn Abdiilber en-Nemeri (6. 463/1071) bulunmaktadir. Onun; beserin gayb: bilemeyecegi,
Hz. Peygamber’in de bir beser oldugu bundan dolay1 onun dahi kendisine arz edilen davalarda isin mahiyetini idrak
edemeyecegi, taraflarin beyanlarina, sunduklari delillere gore hiikiim verdigi, peygamberlerin de durumu boyle olun-
ca, insanlarin davalarini hiikme baglamasi i¢in miineccim ve kahinlere gitmelerinin caiz olmadig1, peygamberlerin de
vahiyden baska bir yolla gayba muttali olamayacag: yoniindeki tespitleri kayda degerdir.”” Ibn Abdiilber’den sonra
diger Endiiliislii muhaddislerden Siileyman b. Halef el-Baci®' (6. 474/1081), Ebi Bekir Ibnii’l-Arabi® (6. 543/1148)
ve Ziyauddin el-Kurtubi (6. 656/1258) benzer goriisleri ifade eden diger muhaddislerdir.”® Yine Sehabeddin et-Ttri-
bisti (6. 661/1262) de bu dogrultuda kanaatini ifade etmektedir.”*

Nevevi (6.676/1277) isin i¢ yliziinli bilme konusunda Hz. Peygamber’in sahit ve yemin gibi karinelere bagvurma-
siin hikmetini, immetin Allah Restlii’ne (s.a.v) uyup, onu 6rnek alinmasina baglamaktadir.”> Beser ve gaybi bilme-
yi, dil ve mantik kurallariyla izah eden Ibn Hacer; “Ben ancak beserim” sdziindeki, “ancak” edatinin “kasr-1 kalb”
diye isimlendirildigini bu edatin, muhatabin i¢inden gecirdigi seyin dogru olmadigini bildirmek i¢in kullanildigini
soylemektedir.”® Arkasindan da miiellif isim vermeden baz1 kesimlerin Hz. Peygamber her seyi bilir iddialarna de-
ginmekte ve s6z konusu edatin “Hz. Peygamber, her gizli olani bilir hatta haksizliga ugrayanin hali ona gizli kalmaz”
diye iddia eden kimseye cevap oldugunu ifade etmektedir.”’

86 Hz. Peygamber’in farkli olaylar sonrasi benzer tespitler yaptigina dair 6rnekler i¢cin bk. Hamza Muhammed Vesim el-Bekri, Teaddiidii’l-ha-
dise fi rivdyadti’l-hadisi n-nebevi (Amman: Vezaretii’l-Evkaf, 2013), 166-168.

87 Karacabey, Hz. Peygamber’de Nebevi ve Beseri Bilgi, 334.
88 el-Isra 17/93; el-Kehf 18/110; Fussilet 41/6; el-En’am 6/50.

89 Bu konuda yorum ve degerlendirmeler igin bk. Muammer Bayraktutar, /mdm Safi’i 'nin Hadis Yorum Metodolojisi (Ankara: Otto Yaynlari,
2015), 109-115.

90 ibn Abdiilber Ytisuf'b. Abdillah, et-Temhid lima fi'I-Muvatta’ mine’l-me ‘ani ve 'l-esdnid, nsr. Bessar Avad vd. (Londra: Miiessesetii’l-Furkan,
2017),14/201.

91 Siileyman b. Halef el-Baci, e/-Miinteka (Misir: Matba‘atii’s-Saadet, 1332), 5/182.
92 Buhari, “Talak”, 30; Miislim, “Talak™, 12.
93 Ahmed b. Omer el-Kurtubi, el-Miifhim limd eskele min Telhisi kitabi Miislim, nsr. Muhyiddin Dib vd. (Beyrut: Daru Ibn Kesir, 1996), 5/153-158.

94 Fazlullah b. Hasan b. Hiiseyin et-Turibisti, Kitabu I-Miiyesser serhu Mesdbihu s-siinne, nsr. Abdulhamid el-Hendavi (Riyad: Metebetii
Nizaru Mustafa el-Baz, 2008), 3/865, 866.

95 Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Minhdc fi serhi Sahihi Miislim b. el-Haccdc (Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-*Arabi, 1392), 12/5.

96 Mubhatap, kendisine sdylenen hiikmiin tersini iddia ediyor veya diisliniiyorsa bu sekilde yapilan kasra kasr-1 kalb denir. Buna dair agiklama
ve ornekler icin bk. Nihat Tar1, “Arap Belagatinde Kasr Yollar1 ve Aralarindaki Belagi Niianslar”, Bingil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 22 (Aralik 2023), 155, 156, 164.

97 ibn Hacer, Feth, 13/173.
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Karafi (6. 684/1285), meseleye makasid penceresinden bakmakta ve Hz. Peygamber’in beser olma vasfini hukuk
felsefesi yoniiyle ele almaktadir.®® Ozellikle modern dénemlerde bunun disa yansimasi Hz. Peygamberin bilgi kay-
naklar1 ve slinnetin baglayiciligi lizerine yogunlagmistir.”” Bu durum Hz. Peygamber’in vahiy inmeyen konularda
ictihad yetkisiyle yakindan ilgili goriilmiistiir.

Muhaddislerin Hz. Peygamber’in beser yoniine vurgu yapmalari, daha gec bir doneme rastlamasi not alinmasi ge-
reken bir konudur. Ozellikle fikih mekteplerinin etkinligini artirdig1, Hz. Peygamber’in bilgi kaynaklar1 konusundaki
tartismalarin ¢ogaldigi, kelam, dil, mantik ve cedel gibi ilimlerin yayginlasmaya basladig: bir asirda ilgili soylemle-
rin revag gordiigii ifade edilebilir.'® Yapilan yorumlar, sarihlerin dil becerisi, bilgi ve tecriibe seviyesini gostermesi
acisindan da kayda degerdir. Hadis eserlerinde beser ile gaybi bilme arasindaki iliskide, Hz. Peygamber’in Allah
bildirmedik¢e gaybi bilmedigine ve kendisine gelen davalarda delillere, bilgi ve kanaatine gore hareket ettigine yani
ictihadiyla kararlar aldigina dair vurgular bulunmaktadir.

2.3. Ahlaki Yone Vurgu

Hadiste; hakki gbzetme, adaleti yaniltmama ve diiriist olma gibi bazi dini ve ahlaki hususlara yer verilmektedir.
Muhaddislerin de bab basliklarini belirlerken benzer yaklasimlar sergiledikleri goriilmektedir. Nitekim onlardan bir
kismi hadisi “Hiikiim verirken hakki tesvik etme”,'*" “Bir seyi haksiz yolla elde eden kimsenin onu almaktan sakin-
dirllmas1”,'%? “Hakimin hitkm{i harami helal, helali haram kilmaz”'® bagliklari altinda zikretmekte boylece konu-
ya taraflarmn diirlist olmasi agisindan bakmaktadir. Bazilar1 hadisi “Héakime helal olmayan seyler”,'™ “Hakim hata
yaptig1 zaman”'® basliklar1 altinda zikretmekte ve konuyu hiikiim verenin adil olmas1 yonii ile ele almaktadir. Yine
bazilar1 ise hadisi “Yarginin koparip aldig1 sey” basligi altinda zikretmekte ve meseleye malin helal ve mesru olmasi
acisindanbakmaktadir.!%

Buhari diger muhaddislerden farkli olarak hadise “Ahkam” boliimiinde, hiikiim verenin taraflara nasihat etmesi
baglaminda; “Mezalim” boliimiinde, bile bile batilda miinakasa etmenin giinah oldugu bashigi altinda deginmektedir.'”’
Yine “Ahkam” boliimiinde haksiz olarak hiikiim vermede malin az ya da ¢ok olmasinin fark etmedigini beyan etmek-
tedir.'® “Hiyel” bolimiinde, davalarin karara baglanmasinda mesru olmayan ¢oziimler sunulmasini elestirmektedir.'%
O, bu sekilde hadis hakkinda biitiinciil bir bakis agist olugturmaya ¢aligmaktadir.

Muhaddislerin konuyu sevap-giinah, hak-haksizlik, mesru-gayri mesru, helal-haram arasinda ilinti kurarak ele al-
diklar1 ve bu sekilde hukuk ile ahlak arasini birlestirdikleri goriilmektedir. Hz. Peygamber bir yandan hukuku kisisel
hak ve o6zgiirliiklerin, toplum diizeninin vazgegilmez pargasi olarak gérmekte diger yandan pratik hayatta hukuku
isler kilan seyin dini ve ahlaki degerler olduguna dikkat ¢ekmektedir. Hz. Peygamber s6z konusu hadiste, taraflardan
hangisinin hakli oldugunu gosteren bir delilin bulunmadigi i¢in dini ve ahlaki agirlikli bir konugsma yapmakta ve
adaletin tecelli etmesi i¢in vicdanlara seslenmektedir.

98 Ahmed b. Idris el-Karafi, el-Ihkdm fi temyizi’l-fetdva ‘ani’l-ahkdm ve tasarrufiti’l-kadi ve l-imdm, nsr. Abdulfettah Eb Gudde (Beyrut:
Daru’l-Besairi’l-Islami, 2004), 100-103.

99 Sah Veliyyullah ed-Dihlevi, Hiiccetullahi’l-baliga, nsr. Seyyid Sabik (Beyrut: Daru’1-Cil, 2005), 2/224; Mahmud Seltit, el-Isldm: ‘Akide ve
seri‘a (Kahire: Daru’s-Surik, 2001), 499-501; Muhammed et-Tahir b. Astr, Makasudii ’s-seri ‘ati ’I-Islamiyye, ngr. Muhammed Habib ib-
nii’l-Huca (Katar: Vezaretii’l-Evkaf ve Sutinu’l-Islamiyye, 2004), 3/99-106; Mehmed Said Hatiboglu, Hz. Peygamber ve Kur 'an Disi Vahiy
(Ankara: Otto Yayinlari, 2015), 92-98; Mehmet Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu (Ankara:
TDV Yayinlari, 1997), 292-294; Biinyamin Erul, Sahabenin Siinnet Anlayisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2000), 110-112, 233; Bagci, Beser
Olarak Hz. Peygamber, 418, 419; Karacabey, Hz. Peygamber 'de Nebevi ve Beseri Bilgi, 334.

100 Ali b. Ahmed b. Said ibn Hazm, el-Ihkdm fi usili’l-ahkdm, nsr. Thsan Abbas (Beyrut: Daru’l-Afik el-Cedide, 1980), 5/136-137; Leys Sutid
Casim, “Ibn Abdiilber em-Nemeri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999); Ahmet Ozel, “Baci”, Tiir-
kiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1991).

101 Tmam Malik, Muvatta’, “Akziye”, 1.

102 Tirmizi, “Ahkam”, 11.

103 ibn Mace, “Ahkam”, 5.

104 ibn Ebii Seybe, Musannef, 4/545 (No. 22975).
105 Ebt Davad, “Kaza”, 7.

106 Nesai, “Adabu’l-kuzat”, 33.

107 Buhari, “Ahkam”, 10; “Mezalim”, 16.

108 Buhari, “Ahkam”, 31.

109 Buhari, “Hiyel”, 10.
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2.4. Hukuki Yone Vurgu

Samiga isnad edilen sucun ispatinda sahitlik, ikrar, yemin gibi zahirf delillerin yeri biiyiiktiir. Ozellikle Imam Safii
hiikmiin zahire gore olacagina vurgu yaparken ilgili duruma igaret etmistir.''® Onun bu gorisii, Ehl-i hadisi de etkile-
mistir. Hatta Nesai, s6z konusu hadisi, “Hiikiim, zahire goredir” baslig1 altinda zikretmek suretiyle nerede ise Ehl-i
hadisingoriistinii6zetler gibidir.!"!

Hz. Peygamber’in yargi kararlari, ayn1 zamanda ser’1 birer karardir. Bu durumda Allah Resilii’niin (s.a.v.) kazai
konularda reyine gore hiikiim vermesinin caiz olup olmadig1 hem fakihleri hem de muhaddisleri mesgul etmistir. Her
iki kesimde bu konudaki goriislerini temellendirmek i¢in konu basligi yapilan hadise ve 6zellikle de hadisin “Ben,
hakkinda bana bir sey inmemis konularda kendi reyimle hiikmederim.” diye gegen Usame b. Zeyd tarikine basvur-
muglardir.'2

Ebl Yhsuf’un (6. 182/798), Nisa Stresi (4) 105. ayeti uyarinca, “Hz. Peygamber’in nass ve istinbat yoluyla
elde edilen hiikiim dogrultusunda karar verdigi” kanaatini tasidigi,'? bu dogrultuda miiellifin “Hz. Peygamber’in
ictihadiyla hitkmettigi” goriisiinde oldugu sonucuna varilmistir.'* Cessas (6. 370/981) ise Hz. Peygamber’in ictihad-
larmni, vahiy ve siinnetin bir pargasi gérmiis ve eserlerinde vahiy/siinnet baslig1 altinda ele almistir.'”* Benzer sekilde
Serahsi (6. 483/1090 [?]), vahiy inmeyen yerlerde Allah Restlii’niin (s.a.v.) ictihad etmesini teorik ve pratik agidan
miimkiin gérmiis, ictihadinda hata bulunmasi halinde diizeltilecegini sdylemistir.''¢

Séfiilerden Kadi Abdiilcebbar’in (6. 415/1024), Maverdi’nin (6. 450/1058),!"” Hanbelilerin ¢ogunun ve kesin
olmamakla birlikte Imam Safii’nin, Hz. Peygamber’in teoride ve pratikte ictihad ettigi goriisiinde olduklar1 sdylen-
migstir.'"® Malikilerden Bakillani (6. 403/1013),'"° Safiilerden Gazzali'® (6. 505/1111) ise hakkinda vahiy inmeyen
ser’l ahkdma dair konularda Hz. Peygamber’in teorik olarak ictihad etmesini miimkiin gérmiigler, fiilen ictihadin
gergeklesip gerceklesmedigi konusunda ise tevakkuf etmislerdir. Ebii’l-Hasan el- Es‘ari’ye (6. 374/984) tabi olanlar,
Mu‘tezile’nin ¢ogunlugu ve Ibn Hazm ise Hz. Peygamber’in ictihad yoluyla hiikiim vermedigini savunmuslardir.'?'

Fakihler arasindaki ihtilaflar, hakkinda higbir ser’1 hiikkiim inmedigi durumlarda, Hz. Peygamber’in kendi icti-
hadr dogrultusunda bir hiikiim koyup koyamayacagiyla ilgili olsa gerektir. Genel olarak Allah Res(li’niin (s.a.v.)
kazai kararlari, ser’ ahkamin i¢ine dahil edildiginden onun kazai konularda ictihad edip edemeyecegi konusu da bu
tartismalarla beraber yiiriitiilmiistiir. Aslinda alinan kazai kararlarin kaynaginin vahiy ya da ictihdd olmasi agisindan
davalar su sekilde iki kisma ayrilabilir:

a. Hem vahiy hem de ictihadin cari oldugu davalar

b. Sadece ictihadin cari oldugu davalar.

110 Bayraktutar, [mdm Safi i’nin Hadis Yorum Metodolojisi, 109-115.
111 Nesai, “Adabu’l-kuzat”, 13.

112 Ebt David, “Akziye”, 7; Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Serhu Miiskili’l-dsar, nsr. Suayb el-Arnadt (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle,
1994), 2/231 (No. 757, 757).

113 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii I-esrdr fi serhi Usiili’I-Pezdevi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1997), 3/307.

114 Simsek, Hz. Peygamber’in Ictihad ve Tasarruflart, 183.

115 Ahmed b. Ali el-Cessas, el-Fusil fi’l-usil (Kuveyt: Vezaretii’l-Evkafi’l-Kuveytiyye, 1994), 3/339-344. Cesssas soz konusu Usame tarikini
delil gostererek Hz. Peygamber’in ictihadda bulundugunu sdyler. Bk. Ahmed b. Ali el-Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, nsr. Muhammed Ali
Sahin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1994), 1/304.

116 Muhammed b. Ebi Sehl es-Serahsi, Usiiliis-Serahsi, nsr. Ebii’l-Vefa el-Afgani (Haydarabat: Lecnetii Ihyai’l-Ma‘arif en-Nu’maniyye,
1372), 2/90-91.

117 Ali b. Muhammed el-Maverdi, Edebii’l-kadi, nsr. Muhyi Hilal es-Serhan (Bagdat: Ihyau Tiirasi’l-Islamiyye, 1971), 1/498-500.

118 Seyfiiddin Ali b. Muhammed el-Amidi, el-Thkdam fi usiili’l-ahkém, nsr. Abdurrezzak el-Afifi (Beyrut: el-Mektebetii’l-Islami, 1402), 4/165,
216.

119 Muhammed b. Ali es-Sevkani, [rsddii’I-fuhil ild tahkiki’l-hak min ‘ilmi’l-usil, nsr. Ahmed Uzv Indye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘ Arabi,
1999), 2/220.

120 Muhammed el-Gazzali, el-Miistasfd, nsr. Muhammed Abdusselam es-Safii (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1993), 345, 346. Miiellif,
ictihad ile kiyasin arasini ayirmakta ve Peygamber’in vahiy inmeyen konularda kiyas yaptigini temellendirmek i¢in Usame tarikiyle gelen
hadisi kullanmaktadir. bk. Gazzali, Miistasfa, 294.

121 Amidi, fhkdm, 4/165; ibn Hazm, fhkdm, 5/137. ibn Hazm, Usame varyantini tenkit etmektedir. Bu konuda ayrica bk. Selahaddin Kiyict,
“Peygamber (s.a.v.)’in Ictihadlar1”, Yiiziincii Yil Universitesi Ilahivat Fakiiltesi Dergisi 1/1 (1994), 9.
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Hem vahiy hem de ictihadin cari oldugu davalara verilebilecek en bariz érnek Havle bint Sa‘lebe olayidir.'?* flgili
olaya yer vermeden 6nce konunun anlasilmasi i¢in fakihlerin meseleye bakislarina kisaca deginmek uygun olacaktir.
Imam Safif; “Hakk1 bilmeyen bir kimseye, sen hak ile hiikmet diye emir olunamaz. Hak ise, ya Allah’mn indirdigi bir
nass veya bu nasslarin deléletiyle bilinebilir. Hakki bilmenin bunun disinda bir yolu olmadig1 i¢in, Hz. Peygamber
kendisine bir mesele geldigi zaman sayet o meselenin hitkmiiyle ilgili bir nass yok ise kendi goriisiiyle hitkkmetmez ve
vahyi beklerdi.”'* demektedir. Bu sekilde o, Hz. Peygamber’in nass olmayan konularda ictihad etmedigini ve vahiy
bekledigini ifade etmektedir. Genel olarak Hanefiler, Hz. Peygamber’in nass olmayan konularda ictihadda bulun-
masini ve bu konuda yeni hiikiimler koymasini caiz gérmekte yine Hz. Peygamber’in koydugu ser’1 hiikiimde hata
olmas1 durumunda diizeltilecegini belirtmektedirler. Simdi bu genel durum tizerinden Havle bint Sa‘lebe davasina bir
g0z atmakta fayda bulunmaktadir.

Rivayete gore Evs b. Samit, hanim1 Havle’ye 6fkeli bir aninda zihar yapar, ¢ok gegmeden de pisman olur. Havle,
Restilullah’n (s.a.v.) huzuruna varip durumu anlatir. Anlasildig1 kadariyla olay kazai bir davadir ve Hz. Peygam-
ber’in bu meselede hiikiim vermesi istenmektedir. Buradan sonra Imam Safii ile Hanefilerin esas aldig1 rivayetler
farklilagir. Imam Safii ilgili meselede Hz. Peygamber’in bir hiikiim vermedigi ve bekledigi, bir miiddet sonra Miica-
dele Saresi’nin (58) 1 ila 4. ayetlerinin indigi ve bu dogrultuda hiikiim verildigi yoniindeki rivayeti esas almaktadir.'?*
Imam $Safii zikri gecen olay1, hakkinda nass olmayan bir mesele olarak gormekte ve hakkin ne oldugu bilinmedigi
icin karar verilemeyecegini, hakkin ise yalnizca vahiyle bildirilecegini diistinmektedir. Hanefiler ise ilgili meselede
Hz. Peygamber’in vahyin inmesini beklemeden cahiliyeden beri var olan ve bosanmayla sonuclanan zihar ile hiikiim
verdigini, Havle’nin “Derdimi Allah’a sikayet ediyorum.” demesi {izerine Miicadele Stiresi’nin indigini ve bu sekilde
Hz. Peygamber’in karariin diizelttigini ifade eden hadisi esas almaktadirlar.'> Boylece Hanefiler, hakkinda nass
olmayan konularda Hz. Peygamber’in ictihadini caiz gérmektedirler.

Uveymir el- ‘Aclani ve Hilal b. Umeyye’nin, eslerinin zina ettigini iddia ettikleri davalarla ilgili olarak Hz. Pey-
gamber’in ya delil ve beyyine dogrultusunda ictihadiyla hilkmetme ya da vahiy bekleyip hiikiim vermeme seklinde
iki farkl1 tavir sergiledigi goriilmektedir.'? Nitekim Allah Resilii (s.a.v.) Hilal b. Umeyye ile ilgili davada, Hilal’den
kazif durumuna diismemesi i¢in sahit getirmesini istemektedir. Uveymir’in davasinda ise hiikiim vermeyip vahiy
beklemekte ve inen ayetin hiikmii dogrultusunda taraflar1i miiladneye davet etmektedir.!?” S6z konusu olaylardan
hangisini daha once gergeklestigi ise bilinmemektedir. Bununla birlikte Hz. Peygamber’in Hilal ile ilgili davada
kendi ictihadia gore hiikkmettigi, fakat zamanla buna benzer baska olaylar meydana geldigi, s6z konusu durumun
toplumun giindemini isgal edip kamu vicdanlarini rahatsiz etmeye basladigi nihayetinde bir vahiy gelme beklentisi-
nin olustugu, Allah Resilii’niin (s.a.v.) de hitkiim vermeyip vahiy bekledigi diistiniilebilir.'28

Konu ile ilgili olarak Hz. Aise’nin yasadigi ifk hadisesinde olayin gercek yonii ve Tebiik’e katilmayan ti¢ kisinin
durumu yine vahiyle ortaya konmustur.'”’ Anlasildig1 kadariyla vahyin miidahil oldugu davalarin bir kism1 yeni ser’1
hiikiimler getirmekte, bir kismi ise olayin gizli kalan i¢ yliziini ortaya koymaktadir. Vahyin midahil oldugu dava-
larda, olaya dahil olanlarin dua ve tazarru gibi samimi yakarislar etkili olsa gerektir. Diger yandan Hz. Peygamber,
vahiy inmedik¢e mevcut karineler dogrultusunda reyiyle hiikiim vermekte ve sahdbe de vahiy gelmedikge olayin i¢
yiiziiniin, peygambere gizli kalacagi zannini tagimaktadir.** Bu kanaatin, Usame b. Zeyd yoluyla gelen “Ben, hakkin-
da bana bir sey inmemis konularda kendi reyimle hiikmederim” rivayetine, bir sekilde yansimis olmas1t miimkiindiir.
Fakat rivayet hakkindaki bilgiler, bu konuda net bir kanaat olugturmaya miisaade etmemektedir.

122 Ebd David, “Talak”, 17; ibn Mace, “Talak”, 35.

123 Muhammed b. Idris es-Safii, e/-Umm (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1990), 7/313. Ayrica bk. Sahip Beroje, Re’y Hadis Tartismasinda Hanefi ve
Safiiler (Erzurum: Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 1994), 92.

124 Safii, Umm, 7/313. Ayrica bk. Beroje, Re’y Hadis Tartismasinda Hanefi ve Sdfiiler, 92.

125 Ebii David, “Talak”, 17; Ibn Mace, “Talak”, 35. Hanefilerin goriisii icin bk. Serahsi, Usiilii 5-Serahsi, 2/95. Ayrica bk. Kiyic1, “Peygamber
(s.a.v.)’in ictihadlart”, 15, 16.

126 Buhari, “Tefsir-Nar”, 1, 3.

127 Bu konuda bk. Enbiya Yildirim, “Miiliane Ayetlerinin Niizil Sebebi”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/1 (2001),
191-200.

128 Bu konudaki yorumlar i¢in bk. Yildirim, “Miilaane Ayetlerinin NiizGl Sebebi”, 191-200.

129 ifk olay1 igin bk. Buhari, “Sehadat”, 15, “Megazi”, 34, “Tefsir-Nir” 5-10; Miislim, “Tevbe”, 556-58. Tebiik e katilmayanlar icin bk. Buhari
“Megazi”, 79; Miislim, “Tevbe”, 53.

130 Bu konuda Ka‘b b. Malik; “Kim bir seyden uzak kalmak, kagamak yapmak isterse, o hususta Allah’tan vahiy gelmedik¢e, Peygamber’e

~9s

onun gizli kalacag1 zannindaydi.” demektedir. Bk. Buhari, “Megazi”, 34. Hz. Omer ise; “Resiilullah devrinde vahiyle hiikiim giymis kim-
seler olurdu. Simdi vahiy yok...” demektedir. Bk. Buhari, “Sehadat”, 5. Bu konuda yarica bk. Hatiboglu, Hz. Peygamber ve Kur’an Disi
Vahiy, 83-86.
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Sadece ictihadin cari oldugu, vahiyle hitkkmiin konmadig1 davalara, arastirmaya mesnet yapilan hadis 6rnek gos-
terilebilir. Zira hadiste; bir davay1 kabul etme, sorusturma yapma ve karar verme gibi dava siiregleriyle ilgili genel
ilkeler bulunmaktadir. Hadisin manayla rivayet edilmesinden dolay1 bazi varyantlarinda “duyduguma gore”, bazi-
larinda “zannima gore” bazilarinda ise “reyime gore” ifadelerine rastlanmaktadir. Aslinda her {i¢ varyantta da Hz.
Peygamber’in mevcut delillere gore ve kendi kanaatiyle hitkmettigine isaretler vardir. Yine s6z konusu dava, kazai
bir meseledir ve son tahlilde verilen karar ser’i bir karardir.

S6z konusu ihtilafin muhaddisler cephesindeki yansimasina bakildiginda ii¢ yaklagimdan bahsedilebilir;
a. Hz. Peygamber’in hem kazai davalarda hem de hakkinda nass olmayan ser’1 konularda icihad edebilecegi;

Bu yaklasima Ibn Eb( Seybe (6. 235/849) érnek verilebilir. O, Sa‘bi’den (6. 104/722) nakille “Hz. Peygamber
(kazal) bir mesele hakkinda hiikiim verirdi, daha sonra Kur’an onun hiikmiiniin tersine nazil olur ve Hz. Peygamber
de kendi hiikmiinii birakip derhal Kur’an’in hitkmiine donerdi” haberine deginir."*' Anlasildig1 kadariyla o, Sa‘bi’nin
kanaatini ortaya koyarak zimnen bu goriisii kabul etmektedir. Yine “Kitabu’l-biiyu’ ve’l-akz1ye” basliginda aragtir-
maya mesnet kildigimiz hadisin, “duyduguna gore hilkkmederim.” varyantina,'* “Kitabu akziyeti Restlillah” basli-
ginda ise “reyime gore hilkkmederim.” varyantina deginir."** Bu sekilde o, kazai davalarda ictihadin yapilabilecegini
diistintir.

Ebl David, “Hakim, hitkmiinde hata ettiginde” baslig1 altinda “Hakkinda bir sey inmemis olan konularda reyimle
hilkmederim” varyantini nakleder,'** Hz. Omer’in, Allah Restilii’niin (s.a.v.) reyiyle hilkmettigi ve reyinde isabet et-
tigi kanaatini aktarir.’*® Ayrica “Kaza konusunda reyiyle ictihadda bulunmaya dair” basliginda yargilama konusunda
delile dayaliictihadda bulunmasint miimkiin gériir.'3¢

Ebl Ca‘fer et-Tahavi, “Hakimin bir sey hakkinda zahire gore hitkmettigi, hakikatin ise hilafina ger¢eklestigi
durum” baslig1 altinda hadisin, Hz. Peygamber’in duyduguna gore veya delile dayali ictihadlar1 dogrultusunda hiik-
mettigi konusundaki farkli tariklerini aktarir.’®” Yine Muvatta’ sarihi Ahmed b. Nasr ed-Davadi (6. 402/1011), en-
Nisa Siresi (4) 105. ayeti delil gostererek Hz. Peygamber’in hakkinda nas bulunmayan konularda degil nas bulunan
konularda da ictihad edilebilecegini soyler.!*

b. Hz. Peygamber’in kazal davalarda ictihad ettigi, hakkinda nass olmayan ser’i konularda vahiy bekledigi

Bu yaklasima Buhari 6rnek verilebilir. O, “Kitabu’l-i’tisdm” béliimiinde Hz. Peygamber’in vahiy inmeyen konu-
larda vahiy bekledigine, rey ve kiyas yoluyla hilkkmetmedigine deginir.'* Buhari burada Imam Safii gibi diisiinerek
hakki bilmeden hak ile hitkmetmenin miimkiin olmayacagi, hakkin ise sadece Allah’in vahiy indirmesiyle bilinebi-
lecegi zaviyesinden meseleye bakmaktadir. Diger yandan hadisin, duyduguma gore ve zannima gore varyantlarini
eserinin farkli boliimlerde yer vererek Hz. Peygamber’in mevcut deliller dogrultusunda dava i¢inde zanniyla hareket
etmesini miimkiin goriir."*° Béylece Buhari, Hz. Peygamber’in hakkinda bir hiikiim konulmayan ser’1 meselelerdeki
ictihadiyla dava siireci igindeki ictihadini birbirinden ayirir.

c. Hz. Peygamber’in mutlak olarak hem kazai hem de hakkinda nass olmayan ser’i konularda ictihad etmedigi,
kararin ictihadiyla degil vahiyle verildigi;

Ibn Hacer, Allah Elgisi’nin (s.a.v.) masum oldugu i¢in ictihadinda yanilmasin1 miimkiin gérmeyenlerden bahseder
ve onlara ustlciiler tarafindan kullanilan bazi delillerle cevap verir.'*! Aslinda bu yaklasim Hz. Peygamber’in vahyin

131 ibn Ebii Seybe, Musannef, 6/14 (No. 29106).

132 ibn Ebii Seybe, Musannef, 4/541 (No. 22973, 22974); 4/542 (No. 22975).
133 ibn Ebii Seybe, Musannef, 6/10 (No. 29074).

134 Ebt Davad, “Akziye”, 7.

135 Ebu David, “Akziye”, 7.

136 Ebu David, “Akziye”, 11.

137 Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Serhu Medni’l-dsdr, nsr. Muhammed Ziihri en-Neccar, Muhammed Seyyid Cadelhak (Beyrut: A’le-
mu’l-Kiitiib, 1994), 4/154, 155.

138  ibn Hacer, Feth, 13/291.

139 Buhari, “I’tisim”, 7, 8, 9.

140 Buhari, “Ahkam”, 29 Haberin metninde “csaf”, “ahsebu” gegmektedir.

141 ibn Hacer, Feth, 13/174. Bu iddialar karsisinda Tbnii’l-Hacib (6. 646/1249), ictihadda hata varsa bunun ictihad edenle degil hiikiim verilen-
lerle ilgili oldugunu ve onlarin da bu karara uymasi gerektigini soyler. Yiice bir mertebede bulunma ile hatadan masum olma arasinda iligki
olmadigini ifade edip, icma ehlinin masum oldugu iddia edilirse de icma ehlinin dahi Hz. Peygamber’den gelen seylere dayanmalar1 ge-
rektigine gore ittiba, Ehl-i icmaya degil, Allah Resiilii’'ne (s.a.v.) doner diye cevap verir. Osman Ibnii’l-Hacib, Muhtasarii’l-Miintehe s-siil
ve’'l-emel fi ‘ilmeyi’l-usiil ve l-cedel, nsr. Nezir Hamada (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2006), 2/143-145.
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kontroliinde olup hata etmeyecegi goriisii izerine oturmaktadir.

Kazai davalarda Hz. Peygamber’in ictihad yoluyla karar verdigi konusunda Ehl-i hadis, nerede ise ittifak halinde-
dir. Ihtilaf ise hakkinda nass olmayan konularda Hz. Peygamber’in ictihad etmesinin caiz olup olmamastyla ilgilidir.

2.5. Verilen Hiikmiin Zahir ya da Batin Yoniine Vurgu

Hadiste; “Belki biriniz digerine gore delilini daha giizel sunar. Kime kardesinin hakkini1 verdimse, ondan bir sey
almasm. Zira ben onun i¢in kiyamet giiniinde boynunda asil1 vaziyette getirecegi atesten bir par¢a vermigimdir” ifa-
desi, verilen hitkmiin zahirde gegerli oldugu batinda ise isin farkli olabilecegini ifade etmektedir.

Imam Safii (6. 204/820), hadisin “Duyduguma gére hiikkmederim” varyantina deginmekte, Hz. Peygamber’in
zahire gore hiikmettigini, isin i¢ yiizlinii sadece Allah’in bilebilecegini belirtmekte, bazi tikel 6rneklerle konuyu
genisgletmektedir. Miiellif; Uveymir el- ‘Aclani’nin zina ettigini ileri siirdiigii esine dair davada Hz. Peygamber’in,
milaaneyle hiikmettigini; fakat dogacak ¢cocugun kime benzeyecegine gore isin gercek yiizliniin ortaya ¢ikacagini
bildirdigini sdéylemektedir. Cocugun kadinin zina ettigi kisiye benzediginin goriilmesine ragmen kadina had cezasi
verilmedigini belirmektedir.'*? Yine miiellif, Sa ‘d b. Eba Vakkas ile (Hz. Peygamberin esi Sevden’nin kardesi) ‘Abd
b. Zem ‘a arasinda bir erkek ¢ocugunun gergek babasinin kim oldugu konusundaki davaya yer vermektedir. Davada
Sa d, soyacekim delilini kullanarak ¢ocugun kardesi ‘Utbe’ye benzedigini ve ona ait oldugunu iddia etmektedir.
‘Abd ise “gocuk yatak sahibine aittir” delilini sunarak, onun babasi Zem ‘a’ya ait oldugunu ileri siirmektedir. Hz.
Peygamber, “Cocuk, yatak sahibinindir” ilkesinden hareketle cocugun, Zem ‘a’ya ait olduguna hitkkmeder. Fakat Hz.
Peygamber esi Sevde’den bu ¢ocugun yaninda tesettiirlii bulunmasini ister.'** Miiellif bu ve buna benzer érneklerde,
her ne kadar Hz. Peygamber’in igin batini yoniinii bilmesini miimkiin gérse de immetine 6rnek olmak i¢in zahire
gore hitkmettigini ve isin batini tarafinin zahirden bazen farkli olabilecegini belirtmektedir.'*

Imam Safii’nin tespitleri, Hz. Peygamber’in kazai tasarruflarinda verilen hiikmiin zahirde gegerli olsa da batinda
gecerli olmayacagini vurgulamasi agisindan énemlidir. Bu yoniiyle onun, fikhin diinyeviligi fikrini savunan ve bunu
sistemlestiren ilk alim oldugu ifade edilmektedir.'*’ ilgili bakis agismin, daha sonra gelen Ehl-i hadisi de etkiledigi
gozlemlenmektedir. Nitekim Ibn EbQi Seybe,'*® Buhari'¥” ve Nesai eserlerinde yukaridaki olaylara yer vermekte ve
hiikmiin sadece zahirde gecerli oldugunu ifade etmektedirler.'*®

Hanefiler ise bu konuda Ehl-i hadisten farkli diisiinmektedirler. Onlar, davalar1 kazai ve diyani diye ikiye ayirmak-
ta; kazal davlarda verilen hiikiimlerin sadece zahirde gecerli oldugunu, bosanma ve evlenme gibi diyani davalarda
verilen hiikiimlerin ise hem zahirde hem de batinda gegerli oldugunu sdylemektedirler.'* Meseleyi agikliga kavustur-
mak i¢in Tahavi’nin agiklamalarina bakmakta yarar vardir. O, “Hakimin bir sey hakkinda z&hire gore hitkmettigi, ha-
kikatin ise hilafina gerceklestigi durum” bagligi altinda Uveymir hadisinin farkli tariklerini aktarmaktadir. Hakimin
verdigi hiikkmiin nikdh ve bosama gibi uhrevi mesuliyetin s6z konusu oldugu batini/diyani hiikme dair meselelerde
hem zahirde hem batinda gegerli oldugunu belirtmektedir. Tahavi, Uveymir el- ‘Aclani’nin zina ettigini iddia ettigi
esiyle ilgi davay1 merkeze alarak, Hz. Peygamber’in zahire gore hilkkmettigini ve kimin dogru sdyledigini bilmedigini
bilahare inen miilaane ayetiyle hiikkmettigini arkasindan mahkemede verilen taldki da onadigini haber vermektedir.
Boylece kocaya, karisinin hem zahirde hem de batinda haram oldugu hiikmiine varildigini ve s6z konusu olaydaki
batini durum ne ise hiikiim de ona goéredir diye bir sey sdylenmedigini belirtilmektedir. S6z konusu durumun sadece
diyani/uhrevi olan davalar i¢in gegerli oldugunu, alis-veris, bor¢ gibi kazai/diinyevi olanlar i¢in verilen kararlarin

142 Safit, Umm, 1/297; 5/137, 138; 7/86.

143 Safii, Umm, 6/215, 216.

144 Bu konuda Imam Safif; “sU « 10 58 5 JSVA (o a5 55 4osls Gl il e V) Goml 0 055 - e e 400 (im0 00005 S 130
Al e VI a8 Y O 58538555 <o a3 Y Le” “Allah Resilii (s.a.v.) ancak zahire gore hiikmettigine ve Allah’in ona olan litfu sayesinde
kimsenin bilmedigi seyi, delillerden hareketle bilerek batina muttali olduguna gore, ondan baskasinin ancak zahiri bilgiyle hitkmetmesi
daha dogrudur.” demektedir. Bk Safii, Umm, 7/86. Ayrica bk. 6/215, 216; 7/11, 42; Safii baska bir yerde Hz. Peygamber’in miinafiklarin
durumunu Kur’an’m haber vermesiyle ve onlarin disa yansiyan hal ve tavirlarindan bildigini soyler. Bk. Safii, Umm, 7/310. Bu durumda
Imam Safii’nin Hz. Peygamber’in bata muttali olmasindan kasti, Kur’an’in haber vermesi ve mevcut karinler olsa gerektir.

145 Bayraktutar, Imdm Safi’i 'nin Hadis Yorum Metodolojisi, 113 vd.
146 ibn Ebii Seybe, Miisned, 7/321 (No. 32488-32490).

147 Buhari, “Hiyel”, 11; Buhari, “Ahkam”, 29.

148 Nesai, es-Siinen, “Adabu’l-kuzat”, 13.

149 Talip Tiircan, “Islam Hukukunda iki Farkli Gegerlilik Alani: Kazai ve Diyani Hiikiim Ayirimi”, Isldmi Arastirmalar Dergisi 19/1 (2006),
159-167.
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diinyada gecerli olsa da ahirette gecerli olmayacagini soylemektedir.'*

Hadisin anlasilmasi ve yorumlanmasinda muhaddislerin biiylik oranda fikih¢ilardan etkilendikleri ve meseleye
fikih¢ilarin penceresinden yorumlar getirdikleri anlasilmaktadir.

Hz. Peygamber’in kazai davalarda hem zahiri delillere hem de batini bilgiyle hiikmettigini sdyleyen muhaddisler
de vardir. SiiyGti (6. 911/1505), kazal meselelerde Allah Restlii’niin (s.a.v.) zéhiri bilgiyle karar verdigini sdylese
de'®! ona has olmak tizere bdtina gére hiikmetme ve ilahi bilgiye dayanarak hiikiim verme yetkisine sahip oldugunu
belirtmektedir.'>? O, el-Bdhir’de Allah Resili’ne (s.a.v.) diger peygamberlere verilen zahire ve seriat hiikkiimlerine
gore hiikkmetme yaninda Hizir’a verilen bdtin ve hakikat hiikiimlerine gore hitkkmetme yetkisi verildigini, bu agidan
onun diger enbiyadan tstiin kilindigini iddia etmektedir.!>* O, mezkir eserinde; ilm-i lediin ve Nur-1 Muhammedi gibi
terimleri kullanarak meseleye sifilerin bakis a¢isindan yaklasmaktadir.'>* En son Sa ‘d ile ‘Abd arasindaki davay1 bu
konuda 6rnek gostermekte ve Hz. Peygamberin s6z konusu davada ¢ocugun yatak sahibine ait olduguna hitkkmederek
zahire gore hitkkmettigini, esi Sevde’den de bu ¢ocugun yaninda tesettiirlii bulunmasini isteyerek hakikat bilgisine
binaen batina gore hitkmettigini iddia etmektedir.'>

Hz. Peygamber’in Sa‘d ile ‘Abd arasindaki davada SiiyGti’nin iddia ettigi gibi hem zéhire hem de batina gore
degil de sadece zahire gore hiikmettigi soylenebilir. Zira Hz. Peygamber’in s6z konusu davada, ¢ocuk yatak sahibine
aittir ilkesi ve ¢ocugun babasina benzemesi karinesi arasinda karar vermek durumunda kaldigi ve nihayetinde de
soyacekim karinesine gore degil cocugun yatak sahibine ait oldugu deliline gore hiikmettigi anlasilmaktadir. Zira
soyacekim karinesi zan ve kanaat {izerine bina edilirken, ¢ocuk yatak sahibine aittir ilkesi ise daha kesin bir delile
dayanmaktadir. Ayrica soyacekim karinesi lizere karar verilmesi durumunda olusacak risk hakkinda Allah Restli
(s.a.v.) “Eger boyle yapmasaydim, herkes baskasinin ¢ocugunu kendi ¢ocugu oldugunu iddia ederdi” buyurmakta-
dir.’® Yine Hz. Peygamber ¢ocuk ile Sa ‘d’in kardesi ‘Utbe arasindaki benzerlige binaen esinden bu ¢ocugun yaninda
tesettiirlii bulunmasimi istemektedir. Bu durumda ilgili davada Hz. Peygamber’in hem batina hem de zahire gore
degil de zahire gore ve eldeki delillerle hareket ettigi, karar verirken de kendi rey ve kanaatine gore hiikkmettigi ve
gerektiginde de ihtiyati tedbir kararlar1 aldig1 sdylenebilir.

Hz. Peygamber mevcut delilleri dikkate alarak karar vermekte bunun yaninda diger karineleri de gbz oniinde
bulundurarak gerekli ¢ekincelerini sdylemektedir. Fakat buradan hareketle Allah Restilii’niin (s.a.v) hem zahiri delil
hem de batini bilgiyle hiikmettigi seklinde bir sonug¢ ¢ikarmak hatta zahiri tarafi diinyaya bakan yonii, batini tarafi
ise hakikate bakan yonii seklinde yorumlamak, kabulii zor bir durumdur. Bu diisiince Hz. Peygamber’in beser olma
vasfinin goz ardi edilmesine, biitiin kararlarmni ilahi bir saikla aldig1 sonucuna gétiirmektedir. Halbuki Kur’an, Hz.
Peygamber’in beser oldugunu ve gaybi kendiliginden bilemedigini haber vermektedir."”” Yine Allah Restli’niin
(s.a.v.) cogu zaman insanlarin beyanlarini esas aldigi, nifak ¢ikartan, sug isledigine dair kuvvetli emareler tasiyan
kimseleri dahi kesin delil olmadigi miiddetce cezalandirmadigi bilinmektedir.'*® Ayni zamanda ilgili iddia Hz. Pey-
gamber’i hem hakikati bilen hem de bunu gizleyen bir kisi durumuna diisiiriir ki, bu da Kur’an’1 insanlara teblig eden
Hz. Peygamber’in emin ve sadik olmasiyla ¢elismektedir.

Sonuc¢

Hz. Peygamber, vahye muhatap bir restil ayn1 zamanda akli, iradesi ve hisleri ile bir beserdir. O, kazal meseleler-
de hiikiim verirken mevcut delillere dayanmis, sahitlerin ve taraflarin beyanlarini esas almis ve bu konuda insanlara
ornek olmustur. Konu edilen hadiste Hz. Peygamber kazai davalarda hakimlik vasfi geregi kararlar almakta ayn1
zamanda irsat gorevi geregi insanlara Allah’in kendilerini gordiiglinii ve hesaba ¢ekecegini hatirlatarak sorumlu

150 Tahavi, Serhu Medni’l-asar, 4/154, 155.
151 Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Siiylti, Tenvirii 'I-havalik ‘ala Muvatta'i Mdalik (Misir: el-Mektebetii’t-Ticariyyeti’l-Kiibra, 1969), 2/107.

152 Abdurrahmén b. Ebi Bekr es-Siiytti, Mirkatii s-su ‘id ild Siineni Ebii Daviid, nsr. Muhammed Sayib Serifi (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2013),
2/881.

153 Abdurrahman b. Ebi Bekir es-SiiyQti, e/-Bdhir fi Hiikmi’'n-Nebiyyi bi’l-Bdtin ve’z-Zdhir, nsr. Hayri Kirbasoglu (Kahire: Daru’s-Selam,
1987), 15-25, 37, 68-70.

154 Ornek olarak “Adem, daha ruh ve ceset arasinda bir haldeyken, ben nebi idim.” hadisi hakkindaki yorumlart icin bk. Siiyati, Béhir, 28-33.
155 SiyQti, Bahir, 34-37.

156 Ibn Ebii Seybe, Musannef, 6/16 (No. 29118).

157 el-Cin 72/26-28; el-A’raf 7/188.

158 Buhari, “Salat”, 46; Ibn Mace, “Hudad”, 11; Safii, Umm, 4/120. ayrica bk. Muammer Bayraktutar, Hz. Peygamber'in Kriz Yonetimi (An-
kara: Otto Yayinlari, 2023), 375-379.
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davranmalarini telkin etmektedir. Muhaddislerin hadise genelde hukuk ve ahlak basliklar1 altinda yer vermeleri bu
yiizden olsa gerektir. Diger yandan hadis ele alinirken Hz. Peygamber’in beser yoniine yapilan vurgunun daha geg
bir doneme rastladig1 goriilmektedir. Bunda Islami ilimler sahasinda yasanan gelismelerin, Alimlerin dil, muhakeme
ve anlayis becerilerinin, donemin ilmi-fikri olusumlarinin etkisinden bahsedilebilir.

Hz. Peygamber’in verdigi yargi kararlarinin hukuki boyutu dikkate alindiginda, Allah Resilii’niin (s.a.v.) vahiy
tarafindan bildirilmedigi miiddetce gaybi ve insanlarin sinelerinden gecenleri bilmesinin miimkiin olmadig1 anla-
silmaktadir. O, davalar1 hilkme baglamada diger insanlara 6rnek olmak {izere zahire yani genel ilkelere, mevcut
delillere ve sahitlerin beyanina gore hitkmetmistir. Mevcut deliller, sahitler ve karineler sonucunda bir kanaate ulas-
sa dahi verdigi kararda yanilabilecegini/yaniltilabilecegini hatirlatarak sorumlulugu taraflara birakmis ve ikazlarda
bulunmustur. Hadislerde ifade edilen zannima, reyime gore gibi ifadeler, verilen kararin ictihada dayandigini akla
getirmektedir. Yine Allah Reslii (s.a.v.) dava sonrasinda bir kanaate ulassa da davanin seyrini ve sonucunu etkileye-
bilecek bagka karineler ve tali deliller bulunmasi halinde, bazi ihtiyati tedbir kararlar1 almistir.

Ser’1 bir hiikiimle belirlenmeyen konularda Hz. Peygamber’in kendi reyiyle ictihadda bulunup bulunmadigi me-
selesi fakihler arasinda ihtilaflidir. Fakat Hz. Peygamber’in bazi durumlarda vahiy bekledigi, bazen de kendi ictiha-
diyla hiikiim verdigi, yanildig1 zaman da diizeltildigine dair 6rnekler, hadis kaynaklarinda mevcuttur. Hz. Peygam-
ber’in yiiriittiigii davalart hem vahiy hem de ictihadin dahil oldugu davalar ve sadece mevcut deliller dogrultusunda
reyiyle karara baglanan davalar seklinde iki kisma ayirmak miimkiindiir. Incelemeye esas alman hadisin, sahit ve
delile dayali, ictihadin cari oldugu davalarla ilgili oldugu sonucuna varilmaistir.

Allah Restlii’niin (s.a.v.), insanlar arasindaki davalarda zahire gore hitkmettigi, bilgi kaynaklar1 ve arastirma im-
kanlar1 konusunda da diger insanlarla arasinda bir fark bulunmadig1 gozlenmektedir. Hz. Peygamber’in zahire gore
hitkmetse de isin batin yoniinii bilir ve o hem zéhire hem de batina gore hiikiim verir anlayisi, Hz. Peygamber’in beser
olma vasfinin géz ard1 edilmesine yol acacagi i¢in kabulii miimkiin gézilkmemektedir. Nitekim Hz. Peygamber, bir
beser oldugunu ve eldeki delillere ve kisilerin beyanina gore hiikiim verdigini bizzat kendisi vurgulamistir.
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Extended Abstract

The Prophet Muhammad a messenger who receives revelation and at the same time, he is a human being with his
mind, will and feelings. In addition to his duty of conveying the message, the Prophet Muhammad also has the duty
of resolving da‘was between people.

In the Qur’an, the Prophet Muhammad is asked to judge with justice and the believers are asked to accept and
obey the decisions made by him without feeling any distress in them. In the hadith it is reported that the the Prophet
Muhammad resorted to means of proof such as witnesses and evidence in the trial and respected the defendant’s oath.
The Prophet Muhammad said, “I am a human being like you. You bring your da‘was to me. Perhaps one of you pre-
sents his evidence better than the other, and I will rule in his favour based on the presented evidence. Whoever I have
given the right to his brother, let him not take anything from him. Because I gave him a piece of the fire that he will
bring on the Day of Resurrection.” This is hadith is important in terms of emphasizing his human aspect. It is seen in
the hadith that the Prophet Muhammad considered the religious, moral and legal aspects of the case when deciding
issues related to the judiciary, and informed that honesty and halal, deception and haram are essentially two sides of
the same thing. On the other hand, there are narrations in the collection of hadiths that the Prophet Muhammad was
waiting for wahy on issues about which no decision was made, and that he did not decide in his own opinion. The-
refore, it is important to reveal the human and prophetic aspects within the framework of the narrations in question
about the judicial decisions of the Prophet Muhammad. In the study, the narration in question was analysed in terms
of isnad and matn, and the relationship between the Prophet Muhammad’s practices in judgment and the quality of
being human was revealed from different aspects through the perspective of muhaddiths and by using the inductive
method.

The Prophet Muhammad decisions in matters related to the judiciary in accordance with his quality as a judge, at
the same time, he instructs people to behave responsibly by reminding them that Allah sees them and will take them
to account in accordance. It is seen that the muhaddiths deal with the subject by establishing a relationship between
reward-sin, truth-injustice, legitimate-illegitimate, halal-haram and they unite the between law and morality. On the
other hand, the fact that muhaddiths emphasis on the human aspect of the Prophet Muhammad coincided with a later
period is a matter that should be taken note of. In the emergence of this situation, we can talk about the impact of

developments in the field of Islamic sciences, the language, reasoning and understanding skills of scholars, and the
scientific and intellectual movements of the period.

When the legal dimension of the Prophet Muhammad’s court decisions is taken into consideration, it is understood
that it is not possible for him to know the unseen and what passes through people’s hearts unless it is communicated
by revelation. In deciding da‘was, he ruled according to the apparent, that is, general principles, available evidence
and the testimony of witnesses, to set an example for others. He left the responsibility to the parties and gave warnin-
gs by reminding them that even if he reached an opinion because of available evidence, witnesses and presumptions,
he could be mistaken/misled in his decision. Expressions such as “according to my opinion” and “according to my
opinion” expressed in the hadiths suggest that the decision given was based on idjtihad. Again, although the Prophet
Muhammad reached an opinion after the trial, he took some precautionary measures in case there was any other evi-
dence that might affect the course and outcome of the case. In legal matters not determined by the Qur’an, the issue
of whether the Prophet Muhammad performed idjtihad with is disputed among fighists. There is a dispute among
scholars as to whether the Prophet Muhammad exercised his own opinion on issues not determined by a religious
ruling. However, there are examples in hadith sources that show that he sometimes waited for revelation, sometimes
gave his own judgment, and was corrected when he made a mistake. It is possible to divide the da‘was that the Prop-
het Muhammad conducted into two groups: da‘was that involved both revelation and idjtihad, and da‘was that were
decided by his opinion based solely on available evidence. It has been concluded that the hadith that was the basis of
the study is related to da‘was where idjtihad is current and based on witnesses and evidence.

It is observed that the Prophet Muhammad ruled according to the apparent in da‘was between people, and that
there was no difference between him and other people in terms of sources of information and research opportunities.
The understanding that he ruled according to the apparent, but he knew the hidden side of the matter and that he ruled
according to both the apparent and the hidden, does not seem to be acceptable because it would lead to ignoring the
Prophet Muhammad’s human nature. In fact, he himself emphasized that he was a human and that he ruled according
to the available evidence and the statements of people. At the same time, the claim in question puts him in the position
of being someone who both knows the truth and hides it, which contradicts the fact that the Prophet Muhammad, who
conveyed the Qur’an to people, was trustworthy and truthful.
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