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Tanzimat Dénemi'nde Osmanl toplumundaki Hristiyanlarin hukuki statiilerinde degisimler
yasanmustir. Bu ¢alismanin amaci, Tanzimat Dénemi'nde Hristiyanlarin hukuki statiilerinde
meydana gelen degisimlerin Adana'daki Hristiyan Ermeniler {izerindeki etkilerini incelemektir.
Tanzimat donemine kadar Osmanli Devleti tarafindan taninan Hristiyan mezhepleri
Ortodoksluk ve Gregoryenlik iken, bu donemde Katoliklik ve Protestanlik da taninmis ve bu
mezhep mensuplarina kendilerini temsil ve yonetme hakki verilmistir. Yeni mezheplerin devlet
tarafindan taninmasi, Adana'daki farkli mezheplere mensup Ermeni topluluklar arasinda
siyasi, sosyal ve ekonomik catismalara neden olmustur. Adana, Osmanli modernlesmesinin
etkilerini derinden hisseden bir sehir olarak bu catismalarin yogunlastig1 bir sehirdir.
Calismada, Ermenilerin mezhep degistirme nedenleri ve bu degisimlerin Ermeni topluluklar
arasinda ne tiir miicadelelere yol ac¢tigr incelenmistir. Calismanin 6nemi, Osmanl
toplumundaki degisimi anlamak adina Adana'daki Hristiyan Ermeni cemaatler arasinda
yasananlar1 birincil el kaynaklar tizerinden ele almasidir. Calismanin kaynaklarimi arsiv
belgeleri ve donemin literatiirli olugturmaktadir. Sonug olarak, mezhep degisikliklerinin
Adana'daki Ermeni topluluklar1 arasinda ciddi siyasi ve sosyal miicadelelere neden oldugu
tespit edilmistir.
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ABSTRACT

During the Tanzimat Period, there were changes in the legal status of Christians in the Ottoman
society. The aim of this study is to examine the effects of the changes that occurred during the
Tanzimat Period on Christian Armenians in Adana. While the Christian sects recognized by the
Ottoman Empire until the Tanzimat period were Orthodoxy and Gregorianism, Catholicism
and Protestantism were also recognized during this period and members of these sects were
given the right to represent and govern themselves. The recognition of new sects by the state
caused political, social and economic conflicts between Armenian communities belonging to
different sects in Adana. Adana, as a city that deeply felt the effects of Ottoman modernization,
was a city where these conflicts intensified. In the study, the reasons why Armenians changed
their sect and what kind of struggles these changes caused among Armenian communities were
examined. The importance of the study is that it deals with what happened among the Christian
Armenian communities in Adana in order to understand the change in Ottoman society.
Archival documents, and literature of the period are the sources of the study. As a result, it has
been determined that sectarian changes caused serious political and social struggles among the
Armenian communities in Adana.
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Giris

Osmanli Devleti gesitli etnik ve dini gruplardan olusan ¢ok kiiltiirlii bir toplum yapisina
sahipti. Bu toplum yapisi igerisinde millet sistemine gore ayrilmis farkli dini topluluklar
bulunmaktaydi. Devlet Rum, Ermeni ve Yahudi topluluklari resmi olarak kabul ediyor ve
onlara dinleri {izere yasama hususunda imkain taniyordu. Islam hukuku agismndan
gayrimiislimler, Miisliimanlar1 rahatsiz etmedikleri ve onlara zarar vermedikleri siirece dini
ayinlerini uygulama konusunda Miisliimanlarla aynm1 hukuki konumdaydilar.! Bununla
birlikte gayrimiislimlerin kendi aralarinda bir hiyerarsi s6z konusuydu. Bu hiyerarside
Hristiyanlar, Yahudilere gore; Ortodoks Rumlar ise diger zimmilere gore daha ayricalikli bir
konuma sahipti. 19. yiizyil ortalarina dek her ne kadar {i¢ gayrimiislim millet 6ne ¢iksa da
Osmanli yonetimindeki millet sayisinin artmasiyla birlikte “millet” terimi daha genis bir
anlam kazand.

Osmanl Devleti'nin XVIIL yiizyilin ortalarinda siyasi gliciinii kaybetmeye baslamasiyla
birlikte devletin biiyiik devletler tarafindan i¢ ve dis baskilara maruziyeti daha da artt1. Bu
baskilar1 6nlemek amaciyla devlet birtakim ¢alismalar yaparak toplumu bir arada tutmaya
calistt. Tanzimat Fermani (1839) ve Islahat Fermani (1856), devletin cesitli alanlarda
gayrimiislimler i¢in reform yapma taahhiitlerini iceriyordu. Bu reformlar, devletin yonetim
yapisindan hukuk sistemine kadar genis bir yelpazede degisiklikleri beraberinde getirdi.
Gayrimiislim cemaatlerin bu donemde devletle olan iligkilerinde ve statiilerinde 6nemli
degisiklikler yasandi. Daha 6nce sadece ruhani liderler tarafindan temsil edilen cemaatler, bu
reformlarla birlikte siyasi ve hukuki alanlarda s6z hakki kazandi. Bu galisma Adana’da
yasayan Ermenilerin kendi aralarindaki siyasi ve sosyal alandaki degisimi inceleyerek, Ermeni
cemaatler arasindaki statii ve etkilesim dinamiklerinin hangi kosullardan etkilenerek degistigi
sorusuna cevap vermeyi amaglamaktadir.

Literatiirde konuya dair en kapsamli ¢alisma Osmanli Ermenileri Arasinda Dini ve Siyasi
Miicadeleler isimli kitabiyla Davud Kili¢’a aittir. Kili¢ 19. ytlizyilda Gregoryen Ermenilerin
Ortodoksluk ve Protestanlik mezheplerine gekilme ¢abalarina ve bunlarin Osmanli Devleti
sinirlar1 igerisinde ne gibi mezhebi ¢atismalara neden oldugunu incelemektedir.? Konuya dair
bir diger 6nemli eser ise Kemal Beydilli tarafindan kaleme alinan II. Mahmud Devri’nde Katolik
Ermeni Cemaati ve Kilisesi’nin Taninmas1(1830) isimli eserdir.’ Beydilli Osmanli arsiv belgelerine
dayandirdig1 ¢alismasinda Katolik Ermeni cemaatinin Osmanl Devleti tarafindan taninma
siirecinin hangi sartlar altinda gelistigini ele almaktadir. Ancak Beydilli'nin ¢alismasi daha ¢ok
Istanbul’daki Katolik Ermenilere ve Katolik kilisesinin kurulmasina yoneliktir. Calismamiza
benzer bir eser ise Kiitahya Ermenileri {izerine yapilmistir. Ahmet Tiirkan “Tanzimat’tan
Sonra (1839) Kiitahya'daki Hristiyanlarn Dini-Idari Durumlar1 ve Yasadiklari Tartismali
Meseleler” isimli makalesinde yerel tarih galisarak Tanzimat'in Kiitahya'daki Ermeniler
arasinda yol actig1 sorunlari incelemektedir. Ibrahim Bozkurt ve Sirma Hasgiil tarafindan
kaleme alinan “Adana Vildyeti Salndmelerine Gore Cukurova’da Gayrimiislimler" adli ¢alisma, 19.

I M. Macit Kenanoglu, “Is Millet System a Reality or a Myth? The Legal Position of the Non-Muslim Subjects and
Their Religious Leaders in the Ottoman Empire,” Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari, no. 12 (2011 Giiz): 21.
2 Davut Kilig, Osmanli Ermenileri Arasinda Dini ve Siyasi Miicadeleler, (Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi, 2012).
3 Kemal Beydilli, II. Mahmud Devri’nde Katolik Ermeni Cemdati ve Kilisesi’nin Taninmasi(1830), Editor Sinasi Tekin-
Goniil Alpay Tekin, (Cambridge: Harvard Universitesi Yakindogu Dilleri ve Medeniyetleri, 1995).
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ylizyilin son ¢eyreginde Cukurova bolgesindeki gayrimiislim niifusun dagilimini incelemek
agisindan 6nemli bir kaynaktir.*

Bu calisma digerlerinden farkli olarak Adana’ya odaklanmaktadir. Calismanin odak
noktasmi Adana olusturdugundan Tanzimat'in getirmis oldugu yeniliklerin Adana’daki
Ermeniler arasinda ne gibi sorunlara yer actifi ele almarak literatiirdeki bu bosluk
doldurulacaktir.

1. Tanzimat Déneminde Adana’da Gayrimiislim Niifus

Osmanli Devleti'nin 1820 tarihli bir sicil kaydmna gore, Adana Eyaleti'nde 444 ala, 3.598
evsat ve 712 edna olmak {izere toplamda 4.754 cizye vergisi Odeyen gayrimiislim
bulunmaktadir.® 1831 tarihli gayrimiislim niifus defterinde ise Adana merkezi ve Yiiregir
nahiyesinde kayith erkek gayrimiislim niifus 2.651 kisidir. Bu kisilerin 2419’u Ermeni, 232’si
ise Rum milletine mensuptur. 1285 (M. 1868) tarihli Halep Vilayet Salnamesinde ise Adananin
niifusu su sekildedir.

Musevi Hristiyan Islam Toplam
Kaza Hane Niifus Hane Niifus Hane Niifus Hane Niifus
Adana 0 0 767 3.679 5.800 18.264 6.667 21.903
Tarsus 0 0 271 1.391 4.275 19.032 4.546 20.423
Mersin 0 0 90 340 1.210 7.200 1.300 7.540
Karaisali 0 0 5 10 2.730 12.351 2.735 12.361
Toplam 0 0 1.133 5.380 14.015 56.847 15.248 62.227

Tablo 1: 1868 tarihli Halep Vilayet Salnamesine Gére Adana Niifusu’

Adana vilayetinin gayrimiislim niifusu, 1868 tarihli vilayet salnamesine gore 3.679 iken,
1870 tarihli ilk Adana vilayet salnamesinde bu say1 4.968'e yiikselmistir. Bu veriler, iki yillik
bir donemde gayrimiislim niifusta toplam 1.289 kisilik (%35,04) bir artis yasandigini
gostermektedir.® 1876 tarihli Halep Vilayet Salnamesinde gayrimiislimlere ait kilise dagilimi
ise su sekildedir: Nefs-i Adana’da 5 kilise bulunurken, Tarsus'da 8, Mersin'de 4, Karaisali’da 1,
Sis’te 6, Beylankdy'de 2, Hagin'de 5, Payas’ta 5 ve Giilnar'da 1 kilise mevcuttur. Toplamda ise
vilayet genelinde 37 kilise bulunmaktadir. 1876 senesine kadar kiliseler sadece say1 olarak
belirtilirken, bu dénemden sonra bazi sancaklardaki kiliselerin mezhepleri de salnamelere
kaydedilmeye baglanmigtir. Bu dogrultuda, Adana Sancagi’'ndaki Mersin Kasabasi’'nda
bulunan 5 kilisenin 3’ti Rum, 1’i Ermeni ve 1'i de Katolik kilisesidir.” 1891 yilina ait verilere

4 fbrahim Bozkurt, Sirma Hasgiil, “Adana Vilayeti Salnameleri'ne Gore Cukurova’da Gayrimiislimler”, Tarihte
Adana ve Cukurova Cilt:2 - Osmanli Déneminde Adana ve Cukurova I iginde, Editor Yilmaz Kurt, M. Fatih Sansar,
(Adana, Akademisyen Kitabevi, 2016.
5 Yilmaz Kurt, “1831 Yilinda Adana Ermenileri”, Tarihte Adana ve Cukurova Cilt:2 - Osmanli Doneminde Adana ve
Cukurova I iginde, Editér Yilmaz Kurt, M. Fatih Sansar, (Adana, Akademisyen Kitabevi, 2016), 12; Nuri Yavuz ve
Mehmet Cetinkaya, “Adana’da Thtida Hareketleri (1825-1856)”, Cumhuriyet'in 100. Yili Bir Aswrlik Miras iginde,
Editor Nuri Yavuz (Ankara, Songag Yayinlari, 2023), 137.
¢ Cengiz Eroglu, Murat Babugoglu ve Mehmet Kocer, Osmanl: Vilayet Salndmelerinde Halep, (Ankara: ORSAM, 2012)
185.
7" Eroglu, Babugoglu ve Koger, Osmanli Vilayet Salndmelerinde Halep, s. 185.
8 Bozkurt, Hasgiil, “Cukurova’da Gayrimiislimler”, 179.
° Sirma Hasgiil, “Salnamelere Gore Adana Vilayeti'nin Demografik ve Kiiltiirel Yapis1 (Adana Merkez, Kozan,
Cebel-i Bereket, 1ge1 ve Mersin Sancag1”, (ytiksek lisans tezi, Mersin Universitesi, 2016) 203.
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gore Adana’daki toplam gayrimiislim niifus 32.978 kisi olarak hesaplanmaktadir. Bu niifusun
dagilimi su sekildedir: 22.805 kisi (%6,09) Ermeni Gregoryenler, 6.262 kisi (%1,67) Rumlar,
2.144 kisi (%0,57) Protestanlar, 1.652 kisi (%0,44) Katolikler ve 115 kisi (%0,03) Siiryaniler.'°
Salnamelerden de anlasildig tizere Adana bu donemde farkli mezheplere mensup bireylerin
yasadig1 kozmopolit bir yaprya sahipti.

2. Gayrimiislimlerin Hukuki Statiilerinin Siyasal Déniisiimii ve Avrupali Devletlerin
Himayeciligi

Osmanli Devleti'nde XIX. yiizyila kadar gayrimiislimler toplum yapisinda ikinci sinif
statlisiinde yer almaktaydi." Gayrimiislimlerden cizye, harag ve ispenge adi altinda vergi
alinmaktaydi.’? Ancak din adamlar1 bu vergilerden muaflardi. 1673 tarihinde Fransizlara
verilen kapitiilasyon ile din adamlarina taninan bu muafiyet genisletilerek muafiyet
hakkindan Osmanl tebaas1 din adamlarinin yani sira Fransiz tebaas: piskopos ve rahiplerin
yararlanmasmi da sagladi’® Bu kapitiillasyondan sonra Osmanli tebaasmna mensup
gayrimiislimler arasinda Katolik mezhebine gegisler artt1.'* Fakat 1740 tarihinde yapilan bir
diger anlasma ile kapsam daha da genisletilerek Osmanli Devleti reayasindan olup Fransiz
elcisinin evinde hizmet eden on bes hademe de vergiden muaf tutuldu.’® Bu kisiler Osmanh
tebaas1 olduklar1 halde Fransa sefaretinde calistiklari igin vergiden muaflardi. Bu anlasmada
tanman muafiyet her ne kadar ilk bakista kiiciik capli goziikse de gelecek yillarda Fransa ve
diger biiyiik devletlerin bu haktan yararlanma taleplerine temel olusturuyordu. Devlet
yoneticileri kapitiilasyonlardan dolay: ¢ok fazla vergi kaybinin oldugunu fark edince Nisan
1759 tarihinde Anadolu ve Rumeli'deki yiiksek diizey yoneticilere bir yazi gondererek bu
durumun Onlenmesi gerektigi vurguladilar. Yazida, yalmzca yabanc devletlerin
konsoloslarinin yaninda ¢alisan ve belge sahibi terciimanlar ile onlarin ogullar1 ve iki
hizmetkarinin vergiden muaf tutulacaklarn bildirilerek, digerlerinin vergiden muaf
tutulmamalar istendi.'®

Osmanli Devleti’'nin siyasi otoritesinin sarsilmasi diger devletlere verilen kapitiilasyonlarin
artmasindaki temel etkenlerden biriydi. Bu dogrultuda 1774 Kiigiik Kaynarca Antlasmasiyla
Rusya, her ne kadar Osmanli Devleti boyle bir seyi kabul etmese de Osmanli topraklarindaki
Ortodoks tebaanin hamiligini iistlendi.”” Bu kapsamda 1808 yilinda Rusya, 120.000 Rum’u
mahmilik statiistine ald1.1®

Avrupa’da 1789 Fransiz Ihtilali ile yayilan milliyetcilik diisiincesi heniiz Osmanli’da tam
olarak gelismemis olsa da XIX. ylizyilin baslarinda farkli bir boyut kazandi. Milliyetgilik
diisiincesinin onciilii olarak mezhepcilik diisiincesi gayrimiislim tebaa arasinda yayilmaya
bagladi. Ozellikle Rusya ve Fransa'min gayrimiislimleri himaye etme talebi halk arasinda

10 Bozkurt-Hasgiil, “Cukurova’da Gayrimiislimler”, 192.
11 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Islahat Fermani Devri (1861-1876) VII, (Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
2011) 275-276.
12 Halil inalcik, “Osmanlilara Raiyyet Riistimu,” Belleten XXIIIL, no. 92 (1959): 602-603.
13 Halil inalcik, ”imtiyazat”, TDV Islam Ansiklopedisi (istanbul 2000) 22: 249.
14 Taha Toros, “Osmanli imparatorlugu’nda Gayrimiislim Azinliklar”, Osmanl imparatorlugu'nda Millet”,
Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Tiirkiye Ansiklopedisi, (Istanbul, Tletisim Yayinlari, 1985) 4: 1013.
15 Giilnihal Bozkurt, Alman-Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Isig1 Altinda Gayrimiislim Osmanl Vatandaslarmin
Hukuki? Durumu (1839-1914), (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2006) 34-35.
16 BOA. C.HR,, 19/938. (Evahir S. 1172 [19-27 Nisan 1759]).
17 Bozkurt, Gayrimiislim, 37.
18 fnalcik, ”imtiyazat”, 251.
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karsilik buldu. Fransa'nin, Osmanh sefiri Guilleminot 1828de Osmanli toplumundaki
Katoliklerin Fransa himayesine dair talebini Sadaret’e iletti.! Fransa'nin baskis1 sonucu Sultan
II. Mahmud tarafindan 1831 yilinda Ermeni Katolikler, bagimsiz bir millet olarak taninmuistir.
Bu sayede Rum, Ermeni ve Yahudi milletlerinin ardindan Ermeni Katolikler de millet
stattistine ulasmiglardir.?2 Buradaki millet kavrami irksal bir millet olarak tanimlanmamakta
daha ziyade bir grup insan1 ifade etmek icin kullanilmistir. Bu nedenledir ki arsiv belgelerinde
millet ve taife kelimeleri birbirlerinin yerine kullanilmigtir.!

Osmanli Imparatorlugu'nda millet kavrami, din ve mezhep aidiyetine dayaniyordu.
Osmanli devlet yapisinda her bir millet grubu kapali bir topluluk olarak varlik gosteriyordu.
Her millet grubunun y6netimi, mali, adli ve idari sorumluluklari ve sorunlar1 bu grubun kendi
yOneticileri tarafindan yiirtitiiliirdii. Ayni millet grubu igerisinde farkli mezheplere ve dillere
sahip gruplar dahi kendi iglerinde kapali bir yasam stirdiiriirdii. Her bir etnik grubun Babiali
ile olan iligkileri, mali ve idari sorumluluklari ile adli meseleleri, o grubun kendi yoneticileri
tarafindan idare edilmekteydi. Her milletin yasam tarzi ve gelenekleri, dis etkilerden en az
diizeyde etkilenir ve genellikle kdylerde ya da sehirlerdeki mahallelerde kendi igine kapali bir
sekilde korunurdu. Ayrisma, genellikle mezhep ve dine dayaliydi. Ornegin, Ermeni toplulugu
icinde, hepsi Ermenice konusmalarina ragmen, Ermeni-Gregoryen, Katolik ve 19. yiizyilda
ortaya ¢ikan Ermeni Protestanlar ayri orgiitlenmeler olusturmuslardi. Cemaat tiyeleri
genellikle ayni semtte veya mahallede yasamazlardi. Birbirlerinin okullarma gitmelersi,
aralarinda evlenmeleri ve farkli cemaatlerin yonetimi ile hukuki diizenlemelerine tabi olmalar1
s0z konusu degildi.??

Millet statiistine kavustuktan sonra Ermeni Katolikler; patriklik ve piskoposluk makamlari
kurma, siirgiine gonderilen tiyelerinin geri donme, yeni kiliseler insa etme ve diger cemaatlere
tanman haklardan yararlanma gibi 6nemli haklar elde etmislerdir.?? Bu nedenle, Katolikligin
bir millet olarak taninmas: imparatorluk igerisindeki Katolik Ermeniler i¢in yeni bir ruhani
lider atanmasini gerektirmistir. Sultan Mahmut bir ruhani liderin kendi gozetimi altinda
Osmanl Katolik toplulugunu yonetmesine izin verdi. Bu nedenle de ruhani lider olarak
secilecek kisinin kim tarafindan atanacagi meselesi ortaya ¢ikti. Osmanli Devleti yeni bir lider
atanana kadar vekalet yoluyla isleri idare etmesi igin Ocak 1830'da Edhem Efendi’yi atad.
Subat 1830'da cemaat meclisi tarafindan yapilan secimde Andon Nurican baspiskopos olarak
tayin edildiyse de bu atama Nurican’in Osmanl tebaasi olmadig1 gerekgesiyle onaylanmadi.
Onun yerine Hagop Cukuryan paspiskopos olarak atandi.?

Tanzimat doneminde, Batili devletler himayeci politikalarin1 daha da yogunlastirdi. Fransa
Katolik mezhebinin yayilmas1 icin calisirken Ingiltere, Prusya ve diger Avrupali devletler
Osmanli topraklarinda yasayan gayrimiislimler arasinda Protestanligin yayilmasi igin

1Y BOA. HR. SYS., 1777-4. (09.06.1828)
2 fhsan Satis, “Osmanli Devletinde Ermeni Katolik Cemaatine Dair Ali Pasa ve Kastro Bey’in Layihalari”, Gazi
Akademik Bakis 9, no. 18 (2016): 255.
21 10 numaralar1 Adana Ser’iyye sicillerinde bulunan muhtelif kayitlar millet ve tayife kelimelerinin birbiri yerine
kullanildigin1  karmitlamaktadir. Bununla birlikte arsivde bulunan perakende evraklarda da bu durum
gozlenmektedir.
2 {lber Ortayl, “Osmanh Imparatorlugu'nda Millet”, Tanzimat'tan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, (Istanbul:
fletisim Yaynlari, 1985) 4: 996-997.
2 Beydilli, Katolik Ermeni Cemdati, 25-30.
2 Beydilli, Katolik Ermeni Cemdati, 32-33.
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calismalar yapiyordu.?” 1838 ticaret anlasmalarinin yabanci uyruklulara tanidig genis ticari
imtiyazlar nedeniyle, bircok gayrimiislim Osmanli tebaas: vatandaslik degistirmeye zorlandi.
Ozellikle konsoloslar, gesitli yollarla halki tabiiyet degistirmeye tesvik ediyor ve bdylece niifuz
alanlarim genisletiyorlardi. Bu durumdan en ¢ok yararlanan ise Rusya idi.?

XVI. ylizy1lda Avrupa’da ortaya ¢ikan bir mezhep olan Protestanligi? Osmanli topraklari
icerisinde ¢ok fazla mensubu bulunmuyordu. Osmanli Devleti 1850 tarihine kadar
Protestanlik mezhebini resmi olarak tanimadi. Osmanli tebaanin mezhep degistirmesine
devlet igerisinde problem yarattig1 gerekgesiyle sicak bakmiyordu. Ancak bu fig¢ iilke,
konsolosluklar1 araciligiyla 6zellikle Sam ve civarinda Protestanlig1 yaymak icin ¢alismalarin
stirdiiriiyordu. Sam Eyaletinde bulunan Amerika konsolosu tarafindan Rum halkina
mektuplar gonderilerek Rumlar Protestan olmaya davet edildi. Bunun yani sira Protestan
papazlar da Osmanl topraklar1 icerisinde gezerek, misyonerlik faaliyetleri ytiriitmekteydi.
Hariciye Nezareti 14 Aralik 1844 tarihinde Ingiltere, Prusya ve Amerika konsoloslarina
gonderdigi bir yaziyla Amerika konsolosunun gorevinin digsinda bir sekilde hareket ettigini
acgikladi. Amerikali Konsolosun Osmanli'nin i¢ islerine miidahale ettigini ve halki mezhep
degisikligine ikna etme cabalarinin ve Protestanlif1 yaymak amaciyla nesir faaliyetlerinde
bulunmasinin konsolosun resmi sifatina aykir1 oldugunu belirtti. Hariciye Nezareti bu {ig
devlete gonderdigi yaziyla iilke igerisinde konsolosluk araciligiyla misyonerlik hareketlerinde
bulunmalarinin hos karsilanmadigini ifade etti.?s

Osmanli Devleti her ne kadar ingiliz, Amerikan ve Prusyali misyonerlerin Protestanlig:
yayma girisimlerini 6nlemeye ¢alistiysa da bunun oniine gegemedi. Nitekim donemin canl
sahitlerinden Engelhardt Osmanli tebaas1 gayrimiislimlerin Protestanligi kabuliinde yabanc
hiikiimetlerin himayesine girmenin ve rahiplerin miisamahasindan yararlanmanin etkili
oldugu vurgulamaktadir.® Ingiltere ve Prusya elgilerinin girisimleriyle 15 Kasim 1850
tarihinde Protestan cemaati bir berat ile resmen kurularak Osmanli makamlarinca tanindi.
Ancak bu berat diger milletlere taninan imtiyaz ve ayricaliklar1 kapsamadig1 gibi Protestanligy
bir millet statiistine de sokmadi.® Fakat Protestanligin bir cemaat olarak taninmasiyla
Hristiyan Cemaatler arasindaki boliinme tekamdil etmistir. XIX. yiizyila kadar sadece Ermeni
Gregoryen ve Rum Ortodoks kiliseleri Osmanli makamlarinca taninirken, 1850 tarihinden
sonra Hristiyan toplum arasindaki boliinme artmis ve mezhep sayis1 Ortodoks, Gregoryen,
Katolik ve Protestan olmak iizere dérde c¢ikti. Bu dort mezhebin Istanbul'da temsilcileri
bulunuyor ve kendi haklarini ilgilendiren konularda cemaat liderleri Babiali ile dogrudan
temasa geciyordu.?!

Modernlesen bir devlet olmanin yam sira yabanci devletlerin Osmanli i¢ islerine
gayrimiislim vatandaslarin haklarini koruma iddiasiyla miidahale etmesi devleti huzursuz
ediyordu. Bu huzursuzlugu gidermek amaciyla biiyiik devletlerin tesviki ile Osmanl

% Salahi R. Sonyel, “Osmanli Imparatorlugu'nda Koruma (Protégé) Sistemi ve Kotiiye Kullanilisi”, Belleten 55, no.
213 (1991): 361.
2% Toros, “Gayrimiislim Azimnliklar”, 1015; Engelhardt, Tanzimat ve Tiirkiye, Ceviren Ali Resad, (1stanbu1: Kakniis
Yayinlari, 1999, 68.
7 Jacques Waardenburg, “Protestanlik”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, (istanbul 2007) 34: 351.
2 BOA. HR. SYS., 2920-54.(3 Ca 1260 [21 May1s 1844]).
2 Engelhardt, Tanzimat ve Tiirkiye, 67.
3 Bozkurt, Gayrimiislim, 178-179.
31 Masayuki Ueno, “For The Fatherland And The State: Armenians Negotiate The Tanzimat Reforms”, International
Journal of Middle East Studies 45, no. 1 (2013): 96.
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padisahlar1 1839'da Tanzimat ve 1856'da Islahat fermanlarini ilan ederek, gayrimiislim
vatandaglar1 hukuki ve sosyal statiide Miisliimanlarla esit seviyeye getirdi. Fermanlar
toplumda istenilen sonucu vermedi aksine gayrimiislim vatandaslar haksizliga ugradiklarin
diistindiikleri konularda yasadiklar: yerlerdeki yabanci konsoloslarina bagvurarak haklarmin
korunmasini talep ediyorlardi. Ozellikle Rumelide Tanzimat'in getirmis oldugu vergi
yeniliklerinin uygulanmasinda yasanan sikintilardan dolay: halk tarafindan ayaklanmalar
meydana gelmekteydi.??

Gayrimiislim Osmanli tebaasi, yabanci devlet vatandaslarinin yararlandiklar:
kapitiilasyondan yararlanmanin yani sira o iilkenin vatandas: haline geliyorlardi. Rumlarin
cogunlugu Rusya, Katolikler Fransa, Protestanlar Ingiltere ve Almanya uyruguna giriyordu.
Ya da bu kisilere s6z konusu {ilkelerin vatandag1 goziiyle bakiliyordu. Ancak biiyiik giicler
ozellikle Ruslar, Fransizlar ve Ingilizler koruyuculuk verme hususunda sahip olduklar
ayricaliklar kotiiye kullaniyorlardi.®® Durum o denli ileriye gitmisti ki, Osmanli toplumundaki
Ortodokslar kendilerini Rus, Katolikler Fransiz, Protestanlar ise Ingiliz sayiyorlard1.®

Gayrimiislim halkin biiyiik devletlerin sunmus oldugu hamilik ve vatandashik haklarini
suiistimal etmesi nedeniyle 1850'de yabanc1 devletlerin konsoloslarina gonderilen bir yaziyla
yabanc1 devlet vatandaghgma gecenlerin ii¢ giin igcinde Osmanli topraklarindan ayrilma
zorunlulugu bildirildi. Benzer sekilde, 1863’te ise bir bireyin, belirli bir gorevde siirekli olarak
baska bir devlet tarafindan istihdam edilmis olmasi durumunda, sadece o devletten koruma
talep edebilecegi hususu belirtildi. Ancak tiim bu 6nlemler iilke igerisindeki hamilik sorununu
¢ozmediginden 1869'da Tabiiyet-i Osmaniye Kanunu ¢ikarild1.*® Kanun Osmanli devletinde
vatandaglik konusunu diizenleme amaci tasiyordu. Soz konusu kanun, bireyin Osmanl
yonetiminin izni olmaksizin baska bir tilkenin vatandashigimna gecemeyecegini belirtiyordu.%
Nitekim, yabanc1 devletlerin himayesine girdikten sonra, ikamet, ticaret veya diger islerle
ugrasmak amaciyla Tiirkiye'ye donen reaya ve aile iiyeleri, mahkeme tarafindan iddia ettikleri
yabanci himayesi onaylanmadig: siirece her konuda Osmanli tebaasi olarak kabul edilecekti.”
Bu hamle, yabanci devletlerin Osmanli vatandaslar tizerindeki hak iddialarina karsi alinmis
bir tedbir olarak one ¢ikti. Boylelikle Osmanli Devleti gayrimiislim vatandaglarinin vergiden
kagmak ya da yabanc devletlerin hamiligine siginmak amaciyla onlarm uyruguna ge¢mesini
onlemis oluyordu.

3. Ermenilerin Mezhep Degisimi

Osmanli toplumdaki gayrimiislimlerin mezhep degistirmesi bireylerin bulunduklar
sartlar icerisinde kendilerine en uygun sekilde hareket etme egiliminden kaynaklanmaktayda.
Dolayisiyla vergi yiikiinden kagmak isteyen Osmanli vatandasi gayrimiislim tebaanin
bagvurdugu ilk yontem mezhep degistirmedir. Osmanli Millet sistemine dahil olan
topluluklarda yazili olmayan bir toplumsal sozlesme mevcuttu. Toplumsal sozlesme
geregince her bireyin toplumun geleneklerine gore hareket etmesi bekleniyordu. Toplumun
beklentisinin ya da genel teamiiliin aksine hareket edilmesi toplum tarafindan hos

32 Halil Inalcik, “Tanzimat'in Uygulanmasi ve Sosyal Tepkileri”, Belleten 28, no. 12 (1964): 640-647.
3 Sonyel, “(Protégé) Sistemi” 365.
3¢ Engelhardt, Tanzimat ve Tiirkiye, 60.
35 [brahim Serbestoglu, “Zorunlu Bir Modernlesme Ornegi Olarak Osmanli Tabiiyet Kanunu”, OTAM, no. 29 (2011):
205.
% Bozkurt, Gayrimiislim, 145-148.
37 Engelhardt, Tanzimat ve Ttiirkiye, 69.
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karsilanmazdi. Nitekim Gregoryen Ermenilerin Protestan mezhebine gecisi, 6zellikle Ermeni
Kilisesi'ni rahatsiz etti. Ermeni Patrigi Camurciyan 1846 yilinda resmi bir aforozname ile
Gregoryenlikten Protestanlifa gecenleri aforoz etti. Ayrica, patrik Gregoryen Ermenilerin
Protestan Ermenilerle ticaret yapmalarini ve iliski kurmalarini yasaklayan bir kural getirdi.®
Osmanli hiikiimeti ise Ermeni Patriginin aforoz etmesi nedeniyle isleri bozulan Protestanlarin
korunmas: igin tliccar olup da kendilerine kefil bulamayan Protestanlarin kefil bulmaya
zorlanmayarak serbest birakilmalaria géz yumdu.*® Mezhep degistirme her ne kadar kisilerin
vergiden muaf tutulmalari icin ekonomik yonden avantajli goziikse de Gregoryen Ermeni
Patrigi tarafindan aforoz edilen kisiler, cemaatleri tarafindan dislandiklarindan dolay1 sosyal
olarak zor durumda kaliyorlardi.® Bu nedenle mezhep degistirmenin ekonomik faydasi
oldugu gibi toplumsal maliyeti de vardi. Toplumsal maliyeti goze alan gayrimiislim bireyler
mezhep degistirdiklerinde diger devletlerin vatandaslari gibi muamele gorerek vergiden muaf
kilindilar. Bu nedenle, vergiden ka¢mak isteyen gayrimiislimler, mezhep degistirdiklerini
belirterek biiyiik devletlerin konsolosluklarina bagvurarak himaye talep ettiler. 1844 yilinda
Antakya’da yasanan bir olay, bu durumu 6zetlemektedir. Antakya Rum patrikhanesinin
Osmanli makamlarna ilettigi bilgilere gore, Rum vatandaslar vergi ytiikii altinda ezildiklerini
iddia ederek mezhep degistirmek istiyorlardi. Bu siiregte Katoliklige gecerek biiyiik
devletlerden himaye talebinde bulunuyorlardi. Patrik, Osmanli yetkililerine bu durumu
bildirerek, vergiden kacis egilimine Onlem getirilmesini talep etti. Bu baglamda, Halep
Valisi'ne gonderilen bir emirde, Rum vatandaslara daha makul bir vergi yiikii getirilmesi ve
tizerlerine baski yapilmamasi istendi.*! Patrik, bu talebiyle, kendi cemaat tiyelerini baska bir
cemaate kaptirmamay1 hedeflerken, Osmanli makamlarini ise isin daha ¢ok ekonomik boyutu
ilgilendiriyordu. Ciinkii mezhep degistiren kisiler yabanci devletlerin himayesi altina
girdiklerinde vergiden muaf tutuluyordu. Bu durum da devletin gelir kaybina ugramasina yol
agryordu.

Mezhep degisimi hem patrikler hem de devlet tarafindan hos karsilanan bir durum degildi.
Cemaat tiyeleri sayisinin daha fazla olmasi patrik ve cemaat iiyelerinin sesinin daha giiclii
c¢kmasma ve devlet tarafindan tanmrhgmin daha fazla olmasmi sagliyordu. Dolayisiyla
patrik ve cemaatler igin {iye kayb1 ayni zamanda gii¢ kayb: anlamina geliyordu. Devlet
nazarinda ise halkin mezhep degistirmesi hos karsilanmiyordu, ciinkii bireyler adli
hususlarda mezhep degistirmeyi devlete kars: bir kalkan olarak kullanabiliyordu. Ayrica
gayrimiislim cemaatler arasinda bireylerin mezhep degistirmesinden kaynakl ¢ekismeler ve
anlagsmazliklar ortaya ¢ikiyordu. Bu nedenle kisilerin mezhep degistirmesi ayn1 zamanda
asayigin tehlikeye diigmesi anlamina geliyordu.#? Devlet ise bir otorite olarak toplumda
gerginlikten ziyade siikiineti ve asayisi tercih ediyordu. Nitekim 16 Temmuz 1844 tarihinde
Halep Valisine gonderilen bir ferman, Osmanli makamlarmin ve cemaat patriklerinin mezhep
degistirmeye yaklasimlarini gostermektedir. Ferman, Osmanli devletinin dini mensubiyetlerle
ilgili meselelere nasil miidahale ettigini ve cemaatler arasindaki din degistirmeleri nasil
diizenledigini ve bunlara nasil tepki verdigini ayrintilariyla anlatmaktadir. Fermanda, samimi
olarak mezhep degistirenlere herhangi bir miidahalede bulunulmamas: gerektigi, ancak

38 Kilig, Osmanli Ermenileri, 158.

¥ BOA. A. MKT., 21-78 (1260[1844-1845]).

40 Kilig, Osmanli Ermenileri, 159.

4 BOA. HR. MKT., 6-2, (4 $ 1260 [19 Agustos 1844]).

4 Devletin gayrimiislimlerin mezhep degistirme konusunda tutumu hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Nejla

Giinay, Maras'ta Ermeniler ve Zeytun isyanlari, (Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yaymcilik, 2007).
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yalnmizca ¢ikar amaciyla mezhep degistirenlerin bu eylemlerinin kabul edilmemesi gerektigi
ifade edilmektedir. Fermanda mezhep degisiminin oOnlenmesinin gerekgesi olarak
gayrimiislim cemaatlerin usul ve rabitalarina ve devletin nizamina halel gelmemesi
gosterilmekte ve mezhep degistirmenin 1250 Zilhicce (Nisan 1835) tarihinde yasaklanmis
oldugu belirtilmektedir. Fermanda kisilerin ayin ve mezheplerine aykir1 hareket ettiklerinden
patrikleri tarafindan cezalandirmaktan korkmalar1 mezhep degistirmelerinin gerekgesi olarak
gosterilmektedir. Mezhep degistirmenin yasaklandigina dair Rum, Katolik ve Ermeni
patriklerine ayr1 ayr1 buyuruldular da gonderilmistir.

Yalnmizca Adana’da degil Ermeni niifusunun yogun oldugu Istanbul ve Trabzon gibi
bolgelerde de mezhep degistirme sorunu belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmustir. Bazi Ermenilerin
Katolik mezhebine gegisini tegsvik eden misyonerlik faaliyetleri ve buna karst Ermenilerin
gosterdigi tepkiler olmustur.*

Donemin baglamina bakildiginda mezhep degistirme yasagmin yalnizca Osmanli’da degil
Avrupa’da da mevcut oldugu gozlenmektedir. 9 Haziran 1844 tarihli Ceride-i Havadis
Gazetesinin haberine gore Katolik bir devlet olan Avusturya’da da devlet izni olmadan bir
Katoligin Protestan olmasi yasaklanmistir. Yasaga uymayanlarin ise hapsedilecekleri veya
cezalandirilacaklar1 bir beyanname ile halka duyurulmustur.> Fakat ayni tarihte Osmanli’da
mevcut olan mezhep degistirme yasagi kaldirilmistir.

Osmanli yonetimi 1834 senesinde mezhep degistirmeyi yasakladiysa da* bu karar
Tanzimat doneminin getirmis oldugu yenilik¢i anlayisla uyusmadi. Tanzimat Ferman, kisileri
dini haklar konusunda serbest birakiyordu. Gerek Tanzimat Fermani'nin getirmis oldugu yeni
siyasal diizen gerekse de biiyiik devletlerin baskisi, Osmanli hiikiimetini mezhep degistirme
hususundaki 6nceki kararini yeniden gézden gegirmeye itti. 1843 yilinda mezhep degistirme
yasag1 kaldirild1.#” Boylelikle Hristiyan cemaatler arasinda kendi tarafina tiye ¢cekme ¢abalar
giderek hiz kazand.

4. Ermeni Cemaatler Arasindaki Rekabet ve Cekismeler

Ermeni gayrimiislim tebaa XIX. ylizyilin baslarinda sosyal hayatta iki gruba ayrilmisti.
Birinci grup Ermenilerin kadim mezhebi olan Gregoryen Ermenilerden, ikinci grubu ise
Gregoryenlikten Katoliklige gecen Ermenilerden olugsmaktaydi. Ermeni halk arasinda yagsanan
bu hiziplesmeden dolay1 XIX. ytizyilin ilk ¢eyreginden sonra “Ermeni milleti” tabiri yalnizca
Gregoryen Ermeniler icin kullanildi. Etnik bakimdan Ermeni oldugu halde mezhep olarak
Katolik olanlar ise Katolik milleti olarak tanimlandi. Bu ¢ikarima 4 Haziran 1847 tarihinde
Adana Valisine gonderilen yazida Adana’daki Ermeni ve Katolik niifusun ayr1 defterlere
yazilmas: istenmesinden ulagilabilir. Gonderilen yazida Ermenilerin 6zellikle Gregoryen
oldugu belirtilmemisken Katolik Ermenilerin ayri yazilmasi istenmistir. Bu durum ise
Ermenilerin biiyiik cogunlugunu Gregoryenlerin olusturmasindan kaynaklanmaktadir.

#BOA. A. DVN. 6-3. (Evahir C 1260 [8-16 Temmuz 1844).
4 Abdullah Saydam, “Trabzon'da Cemaatler Aras iliskiler ve Din Degistirme Olaylar1 (1794-1850)", Tiirk Diinyast
Arastirmalari, say1: 154 (2005), 88.
4 Ceride-i Havadis, 22 CA 1260 (9 Haziran 1844), numara 184.
4% BOA. A. DVN. 6-3; Ahmet Tiirkan, “Tanzimat'tan Sonra (1839) Kiitahya'daki Hiristiyanlarin Dini-idari
Durumlari ve Yasadiklar1 Tartismali Meseleler”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Kiitahya Ozel
Sayisi, Kasim 2014, 111.
4 Engelhardt, Tanzimat ve Tiirkiye, 87.
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Nitekim XIX. yiizyildaki millet kimligi etnik aidiyet tizerinden degil tabi olunan mezhep
goriisii tizerinden kuruldu. Ermeni halk arasindaki bu béliinme niifus defterlerine de yansida.
1831 tarihli Adana Niifus defterinde Bucak, Cami-i Cedid, Cinarli, Durmus Fakih, Eski
Hamam, Halhal, Han Kurbu, Kassab Bekir, Kuru Koprii, Neccaran, Pasa Nebi mahalleleri ayni
isimle defterin iki ayr1 yerinde kaydedildi. Ayn1 mahallede yasayan Ermenilerin defterin farkl
sayfalarinda kaydedilmesi Ermeniler arasinda yasanan béliinmeyi gostermesi agisindan
oldukca Onemlidir. Nitekim merkezi hiikimet 4 Haziran 1847 tarihinde Adana Valisine
gonderdigi bir yazida, Adana’daki Ermeni ve Katolik niifusun ayni1 deftere kaydedilmesinin
dedikoduya neden oldugu belirterek, bu durumun o6nlenmesi icin bu iki grup igin ayr
defterler kullanilmasi talep etti.*® Farkli Ermeni cemaatlerin ayr1 defterlere yazilmasinin bir
nedeni de gayrimiislimlerden toplanan vergilerin ruhani lider tarafindan toplanmasiydi.
Farkli mezhep tiyelerinin ayni defterlere yazilmasi ruhani liderlerin vergi toplanmasi sirasinda
kendi cemaatine mensup olmayanlardan da vergi talebinde bulunmasma yol acabilirdi.
Dolayisiyla farkli Ermeni gruplarn ayri defterlere yazilmasi bu durumun oniine gegme
hususunda 6nemliydi.

Adana’da yasayan gayrimiislim Gregoryen, Katolik ve Protestan cemaatler arasmdaki
mezhebi farkliliklar, ayinler, ritiieller ve inanglar konusunda da anlagsmazliklara yol agti. Bu
farkliliklarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan gerilimlerden biri, mezarlik hususundaydi.
Adana’da Katolik ve Ermeni milletlerinden oliiler baslangicta ortak bir mezarliga
defnediliyordu. Ancak, zamanla Ermeni Gregoryenler, Katoliklerin kendi mezarliklarma
gomiilmesine kargi ¢ikti. Katolik patrigi durumu ¢ézmek amaciyla Osmanl yetkililerine
bagvurdu. Ermeni papazlar1 ise Adana Vilayet Meclisi'ne giderek, Katoliklerin kendi mezar
yerlerine cenazelerini defnetmelerine itiraz etti ve bu durumun 6niine gegilmesini talep etti.
Vilayet Meclisi'nde yapilan mahkemede Katolik milletini temsilen Piskopos Bagos, Ermenileri
temsilen ise Sahak, Ponyas, Bedros ve Kivork isimli papazlarla bir takim halk bulunmaktaydi.
Vilayet Meclisi'nde gerceklestirilen mahkemede Bagos, cenazelerini defnettikleri yerin vakif
mal1 olmasi nedeniyle Gregoryenlerin miidahalesinin haksiz oldugunu savundu. Gregoryen
papazlar ve halk, Katoliklerin daha once kendi kilise ve papazlari olmamasi nedeniyle
cenazelerini kendi mezarliklarina defnettiklerini ve kendi kiliselerinin olmamasindan dolay1
buna izin verildigini sdyledi. Ancak daha sonra Katoliklerin kiliselerini ayirdiklarini ve kendi
papazlarin1 getirdiklerini Dbelirterek Katoliklerin mezarliklarin1 kendi mezarlarindan
ayirmalarmni talep ettiler. Adana Meclisi tarafindan 4 Haziran 1850 tarihinde Babiali'ye
gonderilen bir yazida, halk arasindaki dedikodu ve anlagsmazli§i onlemek amaciyla
Katoliklere Adana’da baska bir mekan gosterilerek buranin Katolikler i¢in ayrilmis bir
mezarlik olarak tahsis edilmesi gerektigi ifade edildi.*’

Tanzimat'in baslarinda Adana’da Katolik mezhebinin yani sira kendisine yayilma sahasi
bulan bir diger mezhep ise Protestanlikti. Protestanlar da mezarlik hususunda tipki Katolikler
gibi Gregoryen Ermenilerle problem yasadi. Oliilerini Gregoryenlerin kullandig1 mezarliga
gommek isteyen Protestanlar Gregoryenlerin tepkisiyle karsilasti. Gregoryenler,
Protestanlarin kendi mezarliklarina Oliilerini defnetmesine izin vermeyerek duruma

4 BOA. HR. MKT.,, 33-5 (19 C 1266 [2 Mayis 1850]); 1850 senesinden itibaren Protestanlifin da bir millet olarak
taninmast sebebiyle Protestan Ermeniler i¢in de ayr1 bir defter tutulmasi igin ferman cikarilarak tiim vilayetlere
gonderilmistir. Bkz. Kili¢, Osmanli Ermenileri, 158.
4 BOA. HR. MKT., 35-35, (28 S 1266 [9 Temmuz 1850]); Hiristiyan cemaatler arasindaki mezarlik tartismasi
imparatorlugun bir¢ok yerinde mevcuttu. Bkz. BOA. HR.MKT., 236-85, (18 N 1274 [2 Mayis 1858]); BOA. C. ADL.,
58-3534, (9 Ra 1276 [6 Ekim 1859]).
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miidahale etti. Bunun t{izerine 21 Ekim 1856’da Protestan milleti vekili Stefan Sadarete bir yazi
gondererek Oliilerini gommek icin gayrimiislimlere ait mezarlikta kendilerine bir yer
gosterilmesini talep etti. Vekilin talebi Sadaret tarafindan Adana Valisine bildirilerek, Katolik
ve Siiryaniler gibi Protestanlara da gayrimiislimlere mahsus mezarlikta bir yer gosterilmesi
gerektigi bildirildi.* Sadaretten gelen emir {izerine Adana Idare Meclisi topland1. Ermeni halk
ve bagkanlar1 Meclise cagrilarak gelen emir kendilerine bildirildi. Mecliste yapilan
goriismeden sonra Protestanlara kendilerine yetecek kadar bir mezar yeri gosterildi.>! 1867
senesine gelindiginde ise Adana’da Protestan niifusun artmasi sonucu bu mezarlik yeterli
gelmemeye basladi. Bu nedenle Protestanlar igin Adana’nin Bagceha Mezraasi'nin Doseme
Sokag1 mevkiinde Hefkere olarak tabir olunan yerde mahalli hiikiimet tarafindan 2.000 arsin
(1.300 m) arsa Adanali Batmanoglu Mahmud’dan satin alinarak Protestanlara mezarlik olarak
tahsis edildi.>

Ermeni toplum arasindaki hiziplesme ve béliinme kendisini kilise konusunda da gosterdi.
Adana’da yasayan Ermeni Katolik halk daha onceleri Gregoryenlerle birlikte ayinlerini
gerceklestirirken sayilarinin artmas: {izerine devletten ayinlerini gergeklestirebilecekleri bir
mabet insas1 i¢in ruhsat talebinde bulundular. 22 Aralik 1854 tarihinde Sis ve Cevresi Ermeni
Katolik Patrigi tarafindan Sadarete gonderilen bir maruzda Adana merkezde yasayan Ermeni
Katolik halkin bir mabede ihtiyaci oldugu ifade edildi. Mabedin insas1 i¢in Tekke-i Zimmiyan
Mahallesi'nde, kendilerinin mutasarrif oldugu arsa {izerinde insaata baslanabilmesi igin
ruhsat talep edildi.®

Patrigin talebi tizerine Adana Valisinden mabedin insa edilmesi diisiiniilen yerde
yapilmasinin bir mahzuru olup olmadigi, ne sekilde yapilirsa yeterli olacagi soruldu.>
Mabedin inga mahallini aragtirmak tizere Adana Meclis Azas1 ve Niifus Nazir1 Elhacc Hamza
Efendi gorevlendirildi. Insa olunmas: diisiiniilen mabet avlusuyla birlikte boylamasina otuz
bes zira (2.625m), enine yirmi ziradan (1500m) ibaret yedi ytiz zira (7.500m) bir arsa tizerine
on bes zira irtifainda idi. Ancak arsanin boylamasina on bes ve enlemesine 5 ziralik kismi
Parmakli Mescidi Vakfina ve kiisuru dahi devlete ait topraklardandi. Bu kismin kiralanarak
ticretinin vakfin mdiitevellisine 6denmesi kararlastirilmis oldugu Adana Meclisi tarafindan 2
Mart 1855 tarihinde yazilan bir tahriratla Sadarete bildirildi.*> Ayrica Adana’da Katolik
kilisesinde ayine cagr1 olarak tahta calindigi halde Ortodoks kilisesinde buna miisaade
edilmediginden Ortodokslar hiikiimet yetkililerine bagvurarak kendileri i¢in de Katolikler gibi
tahta calmalarma izin verilmesini istediler. 7 Haziran 1868 tarihinde hiikiimet karariyla
Ortodokslarin da tahta ¢alarak dindagslarini ayine ¢agirma hususunda ruhsat verildi.>

Ermeni cemaatlerin miicadele sahalarindan bir tanesi de idare meclisleriydi. Tanzimat'in
getirmis oldugu bir yenilik olarak Tasra idaresinde Muhassillik Meclisleri kurulmustu.”” Bu
meclisler daha sonra Eyalet Meclisi haline geldi. 1849 tarihinde Sancak Meclisleri Yonetmeligi

50 BOA. HR.MKT. 165-13, (Selh S 1273 [29 Ekim 1856]).
51 BOA. A. MKT. UM., 271-84 (3 Recep 1273 [27 Subat 1857]).
52 BOA. I. DH., 570-39682, (22 S 1284 [19 Aralik 1864]).
53 BOA. I. HR., 117-5703, (Gurre S 1271 [19 Nisan 1855])
5 BOA. HR. MKT. 99-14, (19 R 1271 [9 Ocak 1851]); BOA. A. AMD., 60-21 (Tarihsiz).
% BOA. HR. MKT. 107-81, (20 $ 1271 [8 May1s 1855]).
5% BOA. C. ADL. 51-3099, (15 S 1285 [7 Haziran 1868]).
57 {lber Ortayly, Tanzimat Devrinde Osmanli Mahallt Idareleri (1840-1880), (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
2020), 33.
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Meclis-i Vala’da hazirlanarak Padisah Abdiilaziz’in onayiyla yiiriirliige girdi.>® Meclisler, ser‘i
olmayan davalarin goriildiigii ve sancaklarla ilgili idari kararlarin alindig1 yerlerdi. Burada,
kaymakamin yani sira mal miidiirii, hakim, tahrirat ve mal bagkatipleri ile Miisliiman ve
gayrimiislim halkin temsilcileri gorev yapiyordu.® Gayrimiislim vatandaslar bu meclislerde
bulunarak {tiyesi bulunduklar1 cemaatlerin temsilciligini yaparken ayni zamanda idari
yonetime de katilmis oluyorlardi.® Gayrimiislimlerin Miisliimanlarla birlikte genis idari
yetkilere sahip olan bu meclislere resmen {iiye olarak kabul edilmeleri, Tanzimat'in devlet
icinde Miislim ve gayrimiislimler arasinda esitlik politikasinin bir sonucu olarak
degerlendirilebilir.®!

Sancak ve vilayet meclislerine iiye olacak kisiler secimle belirleniyordu. Bunun icin kazalara
baglh koylerde halk bir araya gelip kura ile aralarindan bes kisiyi seciyordu. Her kdyden
secilen bes kisi, kaza merkezine geliyordu. Merkezde toplandiktan sonra, meclis iiyeligine
aday olanlar1 se¢gme islemi bagslardi. Adaylar birer birer se¢men toplulugunun 6niine ¢ikar ve
aday1 isteyenler bir tarafa, istemeyenler ise diger tarafa gecerdi. Bu sekilde secim islemleri
gerceklestiriliyordu.®? Sancak meclisleri Miisliiman ve gayrimiislimlerden olusmaktaydi.
Meclislerde gayrimiislimlere ait olaylarin ¢6ziilmesi hususunda kolaylik saglanmasr i¢in farkl
mezhep iiyelerinden azalara yer veriliyordu. Ancak burada 6nemli olan hususlardan bir tanesi
o mezhebe ait kisi sayismin yeterli olmasiydi. Ornegin, 1859 senesinde Adana Meclisinde
Protestan aza bulunmuyordu. Dolayisiyla Protestanlarin hukuk islerinde zorluklar
cekilmekteydi. Bunun iizerine Bakircioglu Kigork isimli Protestan cemaati tarafindan Adana
Vilayet Meclisine aza olarak secildi. Gerekli atamalarin yapilmasi icin Protestan Patrik Vekili
Osmanli makamlarina bagvurarak Kigork’un meclis azasi olarak atanmasin talep etti. Patrigin
talebi dogrultusunda Kigork'un gergekten Protestan cemaat tiyeleri tarafindan mai segildiginin
aragtirilmasi icin Adana Mutasarrifina bir yaz1 gonderildi.®® Yapilan arastirma sonucunda
Adana Meclisinden Istanbul’a gonderilen cevapta Protestan cemaatinden Adana’da sekiz
hanenin bulundugu, Kigork’un da esnaf bir kisi olmas1 sebebiyle azalia uygun olmadig:
bildirildi. Protestan cemaati iiyelerinin az olmasi hasebiyle Meclis-i Vala’da alinan karar
dogrultusunda Protestanlar ilgilendiren bir olay oldugunda Adana’da bulunan Protestan
papazin meclise ¢agirilarak gerekli islemlerin yapilmasinin kafi olacagt Adana Meclisine
bildirildi.c*

Adana Eyalet Meclisinde 1862 tarihinde Gregoryen aza bulunmaktaydi. Ancak Katolik ve
Protestan milletlerinden aza olmadigindan bu iki milletin ileri gelenleri tarafindan yerel
hiikiimete dilekge verilerek kendi cemaatlerine mensup kisilerin eyalet meclislerine aza olarak
alinmas talep edildi. Bu durum tizerine Katoliklerden Kirkor ve Protestanlardan Avadis
meclis azaligma secildi.®® Yeni atamalardan anlasilacagl tizere Adana’daki Protestan sayisi
arttig1 i¢in Protestanlardan bir kisinin meclis azaligina secilmesi onaylandi.

5% Sadik Fatih Torun, “Vilayet Kanunlarina Gore Sancak (Liva) idare Meclisleri”, Tarih Arastirmalar: Dergisi 35, no.
60 (2016): 159.
59 Karal, Osmanli Tarihi, 281.
¢ Jun Akiba, “The Local Councils as the Origin of the Parliamentary System in the Ottoman Empire”, Development
of Parliamentarism in the Modern Islamic World iginde, Editor Sato Tsugitaka, (Tokyo 2009), 179.
6! Inalcik, “Tanzimat'in Uygulanmasi” 633.
62 Ortayli, Osmanli Mahalli Idareleri, 37.
6 BOA. A. MKT. UM. 411-73, (4 Ca 1276 [29 Kasim 1859])
64 BOA. A. MKT. UM. 419-71, (23 M 1277 [11 Agustos 1860]).
% BOA. MVL. 636-7, (13 S 1279 [10 Agustos 1862]).
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Adana Idare Meclisinde 1868 yilinda Rum toplumunu temsil eden Hoca Isa, azalik
gorevinden ayrilarak Meclis-i Temyiz'de bulunan Katolik temsilcisiyle yer degistirdi. Bir Rum
azasinin gorevden alinmasi tizerine, Tarsus’taki Rusya Konsolos vekili, Osmanli makamlarina
bagvurarak bu durumun sebebini sordu. Ancak verilen cevap, konsolosun diplomatik
gorevleri disinda bir konuya miidahil oldugu yoniindeydi. Osmanl yetkilileri, konsolosun
meclis tiyeligi se¢cimine miidahalesinin kabul edilemez oldugu hususunda hemfikirdi. Rus
konsolosunun meclis iiyeligi atamasina karisma girisimi reddedilmis olsa da bu olay biiyiik
devletlerin Osmanli i¢ islerine, 6zellikle gayrimiislimlerin icinde yer aldigi konulara miidahale
etme konusunda tereddjiit etmediklerini gosteren bir drnekti.®

Hristiyan topluluklar arasindaki mezhepsel c¢atismalar, sosyal hayatta da yanki buldu.
Tarsus Ingiliz Konsolos Muavini, Istanbul Ingiltere Biiyiikelciligi'ne Tarsus’taki Protestan
halka dair bilgilendirme yapti. Konsolos muavinin bilgilendirmesinden sonra Ingiltere
Biiytikelgiligi Hariciye Nezaretine 7 Subat 1856 tarihinde bir yaz1 gonderdi. Yazida Adana-
Tarsus bolgesinde son bes yildir varligmi siirdiiren bir Protestan Ermeni toplulugunun
bulundugu belirtildi. Ancak bu toplulugun Gregoryen Ermeniler tarafindan olumsuz
kargilandig1 ve hatta Sis Ermeni Patrigi'nin etkisiyle yedi Protestan Ermeni'nin hapsedildigi
ifade ediliyordu. Konsolos Muavini'nin girisimiyle bu bireyler hapisten ¢ikarilmigsa da daha
sonra yeniden tutuklandilar. Bu durumun ¢6ziimii icin gerekli tedbirlerin alinmas: adina
Osmanli hiikiimetinden yardim talep edilmisgtir.®”

Gayrimiislim topluluklar arasinda yasanan bir anlasmazlik da 1871 yilinda gergeklesti. Bu
olay, daha 6nce Rum mezhebinden olan ancak Protestanliga ge¢mis bir kisinin, Rum Cemaati
iiyesi biriyle yaptig1 bir sohbette, bir Rum piskoposunun ruhani hizmetlerine dair ifadeleri
tizerine ortaya gikti. Mezhep degistiren kisi, piskoposun hizmetlerinin bir hayir ve fayda
saglamayacagimi belirtiyordu. Bu konusma, aslinda o6zel bir diyalog olmasina ragmen,
Protestan kisinin sozleri Rum toplulugu tarafindan duyuldu. Bunun {izerine, piskopos,
kilisedeki bir ayin sirasinda, Protestanlarin kadehine dair olumsuz ifadeler kullanmis ve
Protestanlarin Rum papazlara karsi saygisizlikta bulunmalar1 nedeniyle terbiye edilmeleri
gerektigini cemaatine iletti. Piskoposun bu vaaziyla harekete gecen Rum cemaati, Protestan
kilisesinden donen iki kisinin yolunu keserek onlara saldirmis ve onlar1 dévmiislerdir. Olay
yerine gelen Protestan rahibi Karabet, Yunan Konsoloslugu memurlarindan Kosti'nin “asil
seytan budur (v)urunuz dldiiriiniiz diyetini ben veririm” diye bagirarak saldirganlar1 kigkirtict
bir sekilde desteklemesi sonucunda doviilerek yaralandi. Bu olayin ardindan, olaya karisanlari
yakalamak igin zaptiye gonderildi ve bes-alti kisi tutuklandi. Ancak Rumlar, aksam
saatlerinde hapishaneyi basarak kendi mensuplarinin serbest birakilmasini talep ettiler.
Bunun {izerine hapishaneyi basan Rumlardan 30 kisi daha tutuklandi. Bu siirecte, olay:
kiskirttig1 distiniilen Kosti adli sahis, Yunan Konsolosluguna siginarak yakalanmaktan
kurtuldu. Rumlar1 destekleyen Rusya konsolosu, Osmanl yetkililerinden Rumlarin serbest
birakilmasimi talep etmistir. Olaya karisanlar daha sonra yargilanarak mahkeme stireci
baslatild1.®

% BOA. HR.MKT. 641-22, (20 Recep 1285 (6 Kasim 1868]); BOA. HR. SYS. 1774-9 (27 Subat 1856);Osmanh
Belgelerinde Ermeni-Ingiliz Tliskileri (1896-1922) I, (Ankara: Bagbakanhik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii
Yayinlari, 2004) 6.

7 Kilig, Osmanli Ermenileri, 152.

6 BOA. HR.SYS. 2821-59 (25 Nisan 1871); BOA. HR.TO. 147-21, (10 Ra 1288 [30 May1s 1871]); Hiristiyan cemaatler
arasindaki kavgalara ornek bir olay da Sivas’ta yasanmistir. Hariciye Nezareti'nden Sivas Valiligi'ne gonderilen
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Sonug¢

XIX. ytlizyillda Avrupa’da yayilan milliyetcilik diistincesi Osmanli toplumuna da niifuz
etmis, gayrimiislim tebaa arasinda mezhepgilik ve milliyetcilik egilimlerini tetiklemistir.
Rusya ve Fransa, Osmanli topraklarindaki Ortodoks ve Katolik tebaanin hamiligini
tistlenmistir. 1831 yilinda Sultan II. Mahmud, Ermeni Katolikleri bagimsiz bir millet olarak
tanimustir. Bu tanuma, Ermeni Katoliklerin patriklik ve piskoposluk makamlar1 kurma, kilise
insa etme gibi haklara kavugmalarini saglamistir. Osmanlh Devleti'nde Protestanlik uzun stire
taninmams, ancak Ingiltere, Prusya ve Amerika'min misyonerlik faaliyetleri sonucunda
1850’de resmen taninmustir. Bu durum, Osmanli Devleti'ndeki Hristiyan Ermeni cemaatler
arasinda boliinmelere yol a¢gmistir. Osmanli yonetimi, Tanzimat ve Islahat fermanlar: ile
gayrimiislim vatandaslara hukuki ve sosyal statiide esitlik saglamaya calismigsa da
uygulamada Kkarsilasilan sorunlar toplumsal huzursuzlugun giderilmesinde yeterli
olmamustir.

Tanzimat'mn ilk donemlerinde Ermenilerin ekseriyetinin mezhebi Gregoryenlikken daha
sonralar1 Gregoryenlerden Katolik ve Protestan mezheplerine gecis yasanmistir. Bu durum
hem ibadet yeri ve mezarlik gibi sosyal meselelerde hem de meclis tiyeligine secilme gibi siyasi
konularda Ermeni cemaatler arasinda tartismalar yasanmasmna yol ag¢mistir. Tanzimat
Fermani'min getirmis oldugu siyasi ve sosyal haklardan yararlanmak isteyen her mezhep
toplulugu birbirleriyle miicadeleye girmislerdir. Nitekim Ermeni topluluklar arasinda
yasanan mezhebi ayrisma kendini belgelerde de gostermistir. Daha Onceleri belgelerde
Ermeniler i¢in “Tebaa-i Osmaniye'nin Ermeni milleti” tabiri yer alirken bu durum zaman
icerisinde degismistir. Tanzimat'in ilanindan sonra yasanan siyasi doniistimiin bir neticesi
olarak Ermeni milleti tabiri yerini “Tebaa-i Osmaniye'nin Ermeni Katolik milletinden” ya da
“Tebaa-i Osmaniye'nin Ermeni Protestan milletinden” daha ayrintili bir ifadeye etme
birakmistir.

Mezhep degistirme, gayrimiislim tebaanin ekonomik ve sosyal kosullarini iyilestirmek
amaciyla basvurdugu bir yontemdi. Bu durum Ermeni Gregoryen ve Katolik cemaatleri
arasinda ¢atismalara neden olmustur. Osmanli yonetimi, mezhep degisikliklerinin ekonomik
avantajlarinin yani sira toplumsal maliyetlerini de g6z oniinde bulundurarak bu durumu
kontrol altina almaya ¢alismigsa da bu hususta bagar1 gosterememistir. Ermeni Gregoryen
ruhani liderleri ise kendi cemaatlerine mensup bireylerin mezhep degistirmelerine izin
vermemis, bu kisilere bazi yaptirimlar uygulanmistir. Bu yaptirimlarin sebebi cemaatin hem
siyasi hem de ekonomik olarak gii¢ kaybi yasayacag1 korkusudur.

Devleti'nde gayrimiislimlerin vergi, himaye ve mezhep degistirme siiregleri, devletin i¢ ve
dis politika dinamikleriyle yakindan iliskilidir. Bu stirecler, Osmanl toplumunun yapisin ve
devletin gayrimiislim tebaa ile iligkilerini derinden etkilemis, Tanzimat ve Islahat fermanlar:
gibi reform hareketlerine zemin hazirlamigtir. Osmanli Devleti genelinde yasanan cemaatler
arast gekismeler, Adana’da da benzer sekilde kendini gostermistir. Tanzimat doneminde
gayrimiislim milletler arasinda yasanan bu siyasal g¢ekisme I. Mesrutiyetten sonra gelisen
siyasi ortamla birlikte farkli bir boyut kazanmistir. Milliyetcilik diistincesinin gii¢ kazanmasi
ve dis devletlerin kigskirtmasi neticesinde Ermenilerin kendi aralarindaki miicadele yerini
Osmanli’ya kars: bir miicadeleye birakmustir.

bir yazida Gregoryen Ermenilerin Protestanlara hakaret ettigi, hatta bir Gregoryen Ermeni'nin Protestan birisini
doverek oldiirdiigii belirtilmektedir. Bkz. Kilig, Osmanli Ermenileri, 161.
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Summary

The idea of nationalism, which spread in Europe in the 19" century, penetrated into the Ottoman society and
triggered sectarian and nationalist tendencies among non-Muslim subjects. Russia and France undertook the
protection of Orthodox and Catholic subjects in the Ottoman lands. In 1831, Armenian Catholics were recognized
as an independent nation by Sultan II. Mahmud. After this date, it enabled Armenian Catholics to obtain rights
such as establishing patriarchal and episcopal offices and building churches. Protestantism was not recognized in
the Ottoman Empire for a long time, but was officially recognized in 1850 as a result of the missionary activities of
England, Prussia and America. This situation led to divisions among Christian Armenian communities in the
Ottoman Empire. Although the Ottoman administration tried to provide equality in legal and social status to non-
Muslim citizens with the Tanzimat and Islahat edicts, the problems encountered in practice were not sufficient to
eliminate social unrest. The consuls of the great powers took sides that were close to their own sects in the social
events that took place in Adana. In this regard, the Greeks and Russians protected the Orthodoxs, the British
protected the Protestants, and the French protected the Catholics.

While the sect of the majority of Armenians was Gregorian in the early periods of the Tanzimat, there was a
transition from Gregorian to Catholic and Protestant sects later on. This situation led to conflicts among Armenian
communities on both social issues such as places of worship and cemeteries, and political issues such as election to
parliament membership. Every sectarian community that wanted to benefit from the political and social rights
brought by the Tanzimat Edict entered into a struggle with each other. As a matter of fact, the sectarian division
between the Armenian communities also showed itself in the documents. While the term "Armenian Nation of
Ottoman Subjects" was previously included in the documents for Armenians, this situation has changed over time.
As a result of the political transformation that took place after the declaration of Tanzimat, the term "Armenian
nation" was replaced by a more detailed expression: "the Armenian Catholic nation of the Ottoman subjects" or "the
Armenian Protestant nation of the Ottoman subjects”.

Changing sect was a method used by non-Muslim subjects to improve their economic and social conditions,
and this caused conflicts between the Armenian Gregorian and Catholic communities. Although the Ottoman
administration tried to control this situation by taking into account the social costs as well as the economic
advantages of sectarian changes, it could not succeed in this regard. Armenian Gregorian spiritual leaders did not
allow members of their own community to change their sect, and some sanctions were imposed on these people.
The reason for these sanctions stems from the community’s loss of power both politically and economically.

As a result, the processes of taxation, protection and religious denomination of non-Muslims in the Ottoman
Empire are closely related to the internal and foreign policy dynamics of the state. These processes deeply affected
the structure of Ottoman society and the state's relations with non-Muslim subjects, and paved the way for reform
movements such as the Tanzimat and Islahat edicts. The conflicts between communities that took place throughout
the Ottoman Empire manifested themselves in a similar way in Adana.
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