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Oz

Iftira eylemi, Tiirk Ceza Kanunu'nun 267. maddesi kapsaminda sug olarak
kabul edilmistir. Bu diizenlemeyle birlikte, masum bir kimse hakkinda yetkili
makamlara ihbar veya sikadyette bulunarak ya da basin ve yaymn yoluyla
sorusturma ve kovusturma baglatilmasmi ya da idari yaptirim uygulanmasimi
saglamak amaciyla hukuka aykir1 bir fiil isnatta edilmesi yaptirim altina alinmstir.
Masum bir kimseye hukuka aykiri bir fiil isnat edilmesi, adliye teskilatinin
gereksiz yere mesgul edilmesi sonucunu ortaya ¢ikmaktayken, ayrica hukuka
aykir1 isnat nedeniyle masum kimsenin onur ve serefinin de zarar gérmesine
sebep olmaktadir. Ancak ¢alismamizda, iftira magdurunun karsilastig1 zarardan
ziyade, magdura yoneltilen isnadin iftira oldugunun ispatiyla ortaya c¢ikan
sonuglar izah edilmeye calisilmistir.
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Abstract

The act of defamation is recognized as a crime under Article 267 of Turkish
Penal Code. With this regulation, falsely accusing an innocent person of an
unlawful act to competent authorities through reporting or complaint, or through
media channels, with the intent of initiating investigation, prosecution, or
imposing administrative penalties, has been criminalized. Accusing an innocent
person of an unlawful act not only unnecessarily occupies the judicial system but
also damages the honor and reputation of the innacent individual. However, our
study aims to explain the consequences that arise from proving that the accusation
against the victim was indeed false, rather than focusing solely on the harm
suffered by the victim of defamation.

Keywords: Defamation, Conviction, Pronouncement of Judgment, Convicted,
Effect of Testimony.

GIRIS

Arapga “fr.y” kokiinden hiimasi olan “iftera” fiilinin mastar1 olup “yalan
uydurmak,” “soz uydurmak” olan! iftira kelimesinin liigat manasi, “bir kimseye kasitl
ve asilsiz sug yiikleme, kara ¢alma, biihtan?” olarak tanimlanmaktadir. Giinliik dilde
kullarulan “iftira calmak,” “iftira etmek,” “iftiraya ugramak,” “camur atmak,” “leke
siirmek,” “zan altinda kalmak,” “camur at izi kalsin,” “kara ¢calmak” gibi sozlerde iftira
kelimesinin anlamu ile ilgilidir.

Genel olarak ise “bir sahsin suc¢suz oldugunu bildigi bir kimseye bir su¢ atmast”
olarak tanimlanan iftira, bireylerin onur ve serefini zedeleyen, toplum diizeninde
var olan huzurlu yasami bozan bir davranis seklidir. 5237 sayil Tiirk Ceza

1 “fftira,” Etimoloji Tiirkiye, Nisan 21, 2024, https://www.etimolojiturkce.com/arama/iftira.
Hiiseyin Algiil, “slam Tarihinden Orneklerle Iftira Olayina Tahlili Bir Bakis,” Uludag Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 9, no. 9 (2000): 131.

2 “fftira,” Sozliik, Nisan 21, 2024, https://sozluk.gov.tr/.

3 Sevkiye Kazan Nas — Hatice Kosger, “Dil Yarasi, Yiiz Karasi: Klasik Tiirk Siirinde iftira,” Littera
Turca Juornal of Turkish Language and Literature 7, no. 4 (2021): 1377.
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Kanunu'nun 267. maddesinde de sucun maddi ve manevi unsurlarina isaret
ederek masum bir kimseye hukuka aykiri fiil isnadinm iftira sugunu olusturacag:
diizenlemistir.

Iftira failinin masum bir kisiye yoneltmis oldugu gergek dis1 hukuka aykiri fiil
isnad1 ile birlikte magdurun hukuk diinyasmna birgok etkisi olmaktadir. Sug
niteligindeki gercek dis1 isnat ile birlikte magdur sorusturma ve kovusturma
tehlikesi ile kars1 karsiya kaldig1 gibi masum bireye yapilan hukuka aykir1 isnat ile
de idari yaptirim veya disiplin cezasi ile kars1 karsiya da kalabilmektedir. Hatta
masum birey kendisine yoneltilen gercek dis1 hukuka aykari fiil isnatlar1 sebebiyle
sahsinda ve toplum nazarinda manevi olarak biiyiik elem ve 1zdirap da
cekmektedir.

Masum kisiye yapilan hukuka aykir fiil isnatlarin gercek disi olmas ile
birlikte buna maruz kalan magdur 6zel hukuk kapsaminda haksiz fiilden kaynakl
tazminat davasi agma hakkini kullanabilecektir.* Zira ihbar ve sikayet hakkinin
kotiiye kullanilmasit kamu hukuku baglaminda iftira sucu yaptirimi ile
karsilanacag gibi 6zel hukuk baglaminda ise manevi tazminat ile karsilanacaktir.®
Cunki kisi iftiraya ugradigl zaman, bundan biiyiik bir elem duyar ve manen
biiylik bir sarsmti gegirir. Bir bakima kisinin kisiligi olumsuz yonde
etkilenmektedir. Iste, bu kisinin iftira sebebiyle ugradig1 zarar ‘manevi’ zarardur.®
Iftiraya ugrayan taraf cezai anlamda dava agilmasini isteyebilecegi gibi Tiirk
Medeni Kanunu'nun 24. ve 25. maddelerinde de belirtildigi tizere kisilik haklarina
kars1 yapilan saldirinin dava yoluyla korunmasmi da isteyebilecektir.” Tiirk
Bor¢lar Kanunu'nun 58. maddesindeki; “Kisilik hakkinin zedelenmesinden zarar
goren, ugradigr manevi zarara karsihik manevi tazminat adi altinda bir miktar para
ddenmesini isteyebilir. Hakim, bu tazminatin odenmesi yerine, diger bir giderim bicimi
kararlastirabilir veya bu tazminata ekleyebilir; ozellikle saldiriy: kinayan bir karar verebilir

4 Sami Narter, Uygulamada Manevi Tazminat (Ankara: Adalet Yayinevi, 2022), 302-303.

5 Erhan Giinay, Kisilik Haklarma Saldiridan Kaynaklanan Tazminat Davalar1 (Ankara: Seckin
Yaynalik, 2017), 194.

6 Turgut Akintiirk ve Derya Ates Karaman, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler-Ozel Borc Iliskileri
(Istanbul: Beta Basim Yayim Dagitim, 2013), 91.

7 Narter, Uygulamada Manevi Tazminat, 303-304.
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ve bu kararin yayinlanmasina hiikmedebilir.” diizenleme gozetilerek hakim tarafindan
magduriyetin giderilmesi yontemi belirlenecektir.

Iftira faili hakkinda mahk{imiyet hiikkmii kurulmas: ve bu mahk{imiyetin
kesinlesmesi, iftira magduru hakkinda uygulanan disiplin yaptirimin iizerinde de
tesiri olacaktir. Zira iftira fiili neticesinden hakkinda idari ya da disiplin yaptirim
tesis edilen kisinin masum oldugu ispatlanmis olacaktir. Boylelikle masum bir kisi
hakkinda iftira sebebiyle uygulanan idari yaptirrm ya da disiplin cezasi
mahktmiyetin kesinlesmesi ile kaldirilacaktir. Danistay’da iftiraya binaen
uygulanan disiplin cezasinin, kisiye yoneltilen isnadin iftira oldugunun ispati ile
iptali gerektigini belirtmistir.?

Masum bir kimse hakkinda yetkili makamlara ihbar veya sikayette bulunarak
ya da basin ve yayn yoluyla islemedigini bildigi halde, hakkinda sorusturma ve
kovusturma baglatilmasimi ya da idari yaptirim uygulanmasmi saglamak icin
hukuka aykir fiil isnat ettigi ortaya konulmas: ile mahk{imiyet hiikmii alan
miifteri hakkinda da birgok etkisi olacaktir. Bu sebeple mahk{imiyet ile karsilasan
miifterinin nasil etkileneceginin degerlendirilmesi gerekir.

I. HUKMUN iLANI

5237 sayili TCK’da sug karsilig1 ongoriilen yaptirimlar “ceza” ve “gtlivenlik
tedbirleri” olarak kabul edilmistir®. TCK'nin 45. maddesindeki; “Sug¢ karsiliginda
uygulanan yaptirim olarak cezalar, hapis ve adli para cezalaridir.” hilkmii ve 2/1
maddesindeki; “Kanunda yazili cezalardan ve giivenlik tedbirlerinden baska bir ceza ve
gtivenlik tedbirine hiikmolunamaz.” diizenlemesi ile genel hiikiimler kisminda kural
konulmustur.® Ancak kanun koyucu 6zel hiikiimler kisminda yer alan TCK'nin
267/9. maddesindeki; “Basin ve yayin yoluyla islenen iftira sucundan dolay: verilen

8 Dan. 2. D. E. 2021/6076 K. 2024/170 10/01/2024.(Yiiksek mahkeme kararlarina Uyap veri tabarn
lizerinden erisim saglanmistir)

° Erdal Yerdelen, Tiirk Ceza Hukuku Yaptirimlar: ve fnfazz (Ankara: Adalet Yaymevi, 2022), 41.

10 Mehmet Emin Artuk, “Tiirk Ceza Hukukunda Yaptirimlar Sistemi,” Ceza Hukuku Dergisi 2, no. 4
(2007): 61.
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mahkiimiyet karari, ayni veya esdegerde basin ve yayin organyla ilan olunur. llan masrafi,
hiikiimliiden tahsil edilir.” diizenlemesi ile genel kuraldan ayrilmigtir.!!

Basin ve yaym yoluyla islenen iftira sugundan dolay:r fail hakkinda
mahktimiyet karar1 verilmesi durumunda talep ile bagli kalinmaksizin,
mahkemece re’sen mahktmiyet hiikmiiniin ilanina karar verecektir.’? Kanuni
diizenlemede ilan masraflarinin hiikiimliiden tahsil edilmesine dair ifadesi de
dikkate alindiginda s6z konusu ilan miiessesenin infaza yonelik bir diizenleme
oldugunun kabulii gerekir. Zira kanun koyucu CMK'nin 325/1. maddesindeki;
“Cezaya veya giivenlik tedbirine mahkiim edilmesi hilinde, biitiin yargilama giderleri
samga yiiklenir.” hitkmii kapsaminda yargilama giderlerinin saniktan alinmasi
olarak diizenlemistir. Ancak kanun koyucu hiikmiin ilan1 miiessesi kapsaminda
masrafin sanmiktan degil “ilan masrafimin  hiikiimliiden” tahsil edilecegini
belirtmistir.® Infaz masrafinin muhakeme masrafi olmamasi* ve iftira
mahkiimiyetine dair hitkmiin ilanin infaza yonelik bir diizenleme olmasi sebebiyle
ilan giderleri yargilama giderleri kisminda kabul edilmeyecektir. Bu sebeple
derece mahkemesi tarafindan hiikmiin ilan1 konusunda karar kurulmakla
yetinilip ilanin nerede ve nasil yapilacagi konusu ile ilan masrafinin tahsilini infaz
asamasina birakmasi gerekir.’> Zira iftira suguna iliskin mahkémiyet karari
kesinlesmeden hiikmiin ilan1 s6z konusu olamayacaktir. Bu sebeple hiikiim

11 “Benzer diizenleme Alman Ceza Kanunu 165. Maddesinde, sugtan zarar gorenin talebi {izerine,
iftiradan dolay1 verilen mahk@miyet kararmin ilan edilecegi, suctan zarar gérenin 6lmesi halinde
kanundaki atif hiikiimleriyle ilani talep edebilecekler acikca diizenlenmistir.” Yener Unwver,
Tck’da Diizenlenen Adliyeye Kars: Suglar iftira, Sug¢ Uydurma, Sug Ustlenme, Yalan Taniklik ve
Bilirkisilik, Sucu fhbar Etmemek Suglar1 (Ankara: Seckin Yayincilik, 2023), 161.

12 stanbul BAM 17. CD. E. 2021/209 K. 2022/110 21/01/2022; “Miisteki A..O.. hakkinda FETO silahl
terdr oOrgiitii liyeligi gibi sonuglar1 agir olan bir suga iliskin olarak sadece soyut bir beyanla
ihbarda bulunan sanuk hakkinda TCK'nin 267/1. maddesi geregince verilen hitkmiin ayn1 veya
esdegerde basin ve yaymn organiyla ilan olunmasma karar verilmeyerek TCK'nin 267/9.
maddesindeki basin ve yaym yoluyla islenen iftira sucundan dolay1 verilen mahk{imiyet
kararmin, ayn1 veya esdegerde basmn ve yaym orgamyla ilan olunacagr hususundaki
diizenlemeye muhalefet edilmesi.”

13 Karsi goriis; Unver, Tck’da Diizenlenen Adliyeye Karsi Suglar, 160.
14 Ogztiirk vd., Ceza Muhakemesi Hukuku (Nazari ve Uygulamali) (Ankara: Seckin Yayincilik, 2023), 780.
15 Karsi goriis; Gokhan Taneri, “Iftira Sugu,” Terazi Hukuk Dergisi 14, no. 156 (2019): 1604.
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kesinlesmeden 6nce ayni ya da esdeger basin ve yayin organinin tespiti isabetli
olmayacaktir. Infaz asamasinda aymi ya da esdeger basin ve yayin organin tespiti
hususunda tereddiit hasil olmasi durumunda Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
infazi Hakkinda Kanununun 98/1-a maddesindeki; “Mahkiimiyet hiikmiiniin
yorumunda duraksama olursa veya sonradan yiiriirliige giren kanun hitkmiiniin Tiirk
Ceza Kanunu'nun 7 nci maddesi kapsaminda deZerlendirilmesi gerekirse, hiikmii veren
mahkemeden (.....) duraksamanin giderilmesi veya yerine getirilecek cezanin belirlenmesi
i¢in karar istenir.” hitkkmii uyarinca ve madde gerekgesinde de zikredildigi iizere
dosyanin tamami hakkinda bilgi sahibi olan ve mahkumiyet hiitkmiiniin yorumu
hususunda en yetkin mercii olan hiikmiin ilanma karar veren mahkemeden
acgiklama yargilamasi da denilen bu kurum isletilecektir.'®

Hitkmiin ilan1 miessesinin mahiyeti hakkinda farkli goriisleri
bulunmaktadir. Bir goriise gore, hitkkmiin ilanini, magdurun zararinn telafisi ve
saygmlhgmnm yeniden tesisi icin bir cesit diizeltme ve cevap hakki olarak
degerlendirmektedir.”” Tekzip hakki olarak da bilinen diizeltme ve cevap hakki,
yasal dayanagmi Anayasanin 32. maddesindeki “Diizeltme ve cevap hakki, ancak
kisilerin haysiyet ve sereflerine dokunulmas: veya kendileriyle ilgili gercege aykirt yayinlar
yapilmasi hallerinde taninir ve kanunla diizenlenir. Diizeltme ve cevap yayimlanmazsa,
yayimlanmasinin gerekip gerekmedigine hikim tarafindan ilgilinin miiracaat tarihinden
itibaren en gec yedi giin igerisinde karar verilir.” diizenlemesi ile ve bu hakkin nasil
kullanilacagma dair 6112 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yaym
Hizmetleri Hakkinda Kanunu'nun 18. maddesinden ve 5187 sayili Basin
Kanunu'nun 14. maddesinden almaktadir. Kural olarak basin 6zglirdiir. Bu
ozgiirliik, bilgi edinme, yayma, elestirme, bilgileri yorumlama ve eser olusturma
haklarin1 da igermektedir. Ancak oOzgirligiin kullanilmasmin kanun ile
simirlanabilecek olmas1 sebebiyle kanunlarda cevap ve diizeltme hakki
diizenlenmistir.’® Cevap ve diizeltme hakkinin diizenlenme sebebi ise kisilerin

e CGTIHK'nin 98. maddesi gerekgesi; Nimet Ozkavalci, Infaz Hakimligi (Ankara: Segkin Yaymncilik,
2021), 622.

17" Pinar Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku'nda iftim Sucu (Istanbul: Der Yayinlari, 2021), 122.

18 Erol Tatar, “Yasalarimizda Tekzip (Diizeltme ve Cevap) Hakki ve Uygulamasy,” Ankara Barosu
Dergisi 4 (2008): 99.
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seref ve haysiyetine yonelik yayinlarin her zaman sug icermemesi ya da iftira gibi
sug igermesine ragmen mahki(imiyet kararinin ceza yargilamasmin onlenemez
yavaslig1 sebebi ile etkili olmamasindan kaynaklanmaktadir.”

765 sayili TCK’da iftira sugu agisindan hiikmiin ilanina dair bir diizenleme
bulunmamasina karsin 43. maddesindeki; “Idam ve miiebbet agir hapis cezalarini
mutazammin olan hiikiim ilamimnin hiilasas1 hiikiim sadir oldugu ve cilirtimiin
islendigi mahkumunaleyhin en son ikamet ettigi mahalle veya kariyenin miinasip
mahallerine asilarak ilan olunur.” hiikmii ile mahk{imiyetin neticelerinden biri
olarak diizenlemisti.? Benzer sekilde miilga TCK'nin 252. maddesindeki; “Her
kim miilki ve askeri memuriyetlerden birini hilafi nizam ifa veya ifaya tesebbiis
eylerse li¢ aydan iki seneye kadar hapis ile miicazat olunur. Aym ceza
memuriyetini terk ve tatil emri kendisine resmen bildirilmis oldugu halde yine
memuriyetinde devam eden memur hakkinda {i¢ aydan iki seneye kadar
memuriyetten mahrumiyet cezasiyla birlikte hitkmolunur. Mahkeme bu baptaki
ilam hiilasasinin masarifi mahkiimdan alinmak sartiyla clirmiin vuku buldugu
veya mahkimun ikamet eyledigi vilayet ceridelerinden biriyle nesir ve ilanim
emredebilir.” hiikmii ile memuriyeti terk veya tatil emri kendisine bildirilerek
gorevi sonlandirilmis olan bir kimsenin kamu gorevini usulsiiz olarak devam
ettirmesi durumunda hiikmiin ilan edilmesi hususunda hakime bir takdir yetkisi
verilmesi hususu diizenlenmisti.?? Bu sebeple bir diger goriigse gore, miilga
TCK'nin 43. maddesinde diizenlenen hususun bir gesit teshir oldugu? ve hatta

19 Feyyaz Golciiklii, “Radyo-Televizyonda Diizeltme ve Cevap Hakki,” Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi 20, no. 4 (1965): 126.

20 Unver, Tck’da Diizenlenen Adliyeye Karst Suglar, 161; “Bu hitkme benzer bir diizenleme miilga
TCK madde 26 ve 27’de ‘adli tevbih” olarak diizenlenmisti.”

2l Derya Hilal Kurt, “ftira Sugu” (istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi 2020), 128.

2 Ahmet Kiling, “Mukayeseli Hukuk ve Hukuk Tarihi A¢isindan Yaptirim Tiirii Olarak Teghir,”
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 11, no. 1 (2007): 1022; Erdal Yerdelen, Cezanin Belirlenmesi
(Tiirk-Alman Uygulamasi) (Ankara: Adalet Yaymevi, 2013), 18; “Serefe yonelik cezalarin bir tiirii
mahkiimiyet hiikmiiniin yaymlanmasidrr. 5237 sayili TCK'min genel hiikiimlerinde bu cezaya yer
verilmemis olmakla birlikte, TCK'min 267/9. maddesine gore iftira sucunda mahkimiyet hiikmiiniin
yaymlanmas: yer almigtir.”
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tilkemizde suan sadece basin ve yayn yoluyla iftira sugunu isleyen kisinin etkin
pismanliktan yaralanabilmesi i¢in bu durumun ayn1 yolla yaymlanmas seklinde
hitkmiin ilan1 miiessesinin de teshir oldugunu ileri stirmiistiir.?

Teshirin bir taraftan agir olan bir sugun islendigini bilen ve haber almis
bulunan kimselere, failin cezalandirildigini boylece adaletin tecelli ettigini
duyurmaya, diger taraftan da ibret tegkil etmesi suretiyle cezanin genel 6nleme
amacina hizmet ettigi, bu sayede toplum adalet duygusunun tatmin edildigi ve
halkin devlete olan giiveninin pekistirildigi goriisti* ileri siiriilmekte ise de bu
goriisiin TCK'nin benimsedigi sisteme uygun oldugu sdylenemez. Ciinkii TCK’da
cezalar ve giivenlik tedbirlerine iliskin diizenlemeler arasinda hiikmiin ilan:
seklinde bir yaptirima yer verilmemistir. Bu sebeple 6zel hiikiimler kisminda yer
alan hiikmiin ilan1 diizenlemesi genel hiikiimlerde benimsenen yaptirim
bigimleriyle uyumlu degildir. Kald1 ki, ceza hukuku yaptirimlarmimn kisinin
sosyallestirilmesine hizmet etmesi gerekir. Insan onurunu zedeleyen bir
yaptirmmin ceza hukuku sisteminde yeri olmamasi gerekir. Ayrica hiikmiin ilam
ile sadece sugu isleyen degil onun yakinlar1 da lekelenmekte ve yaptirimin
bireyselligini etkilemektedir.?> Bunun yani sira gerek Basin Kanunu'nda? gerekse

2 Kiling, “Mukayeseli Hukuk ve Hukuk Tarihi A¢isindan Yaptirim Tiirii Olarak Teghir,” 1027.
2 M. Muhtar Caglayan, Tiirk Ceza Kanunu (Ankara: Yetkin Yayinlari, 1986), 3/369.

%5 Koksal Bayraktar vd., Ozel Ceza Hukuku (Adliyeye Karst Suglar) (Istanbul: On Iki Levha Yaymecilik,
2021), 10/61.

% Basin Kanunu'nun 14. maddesi; “Siireli yayinlarda kisilerin seref ve haysiyetini ihlal edici veya
kisilerle ilgili gercege aykir1 yayim yapilmas: halinde, bundan zarar goren kisinin yayim
tarihinden itibaren iki ay icinde gonderecegi su¢ unsuru igermeyen, tigiincii kisilerin hukuken
korunan menfaatlerine aykir1 olmayan diizeltme ve cevap yazisini; sorumlu miidiir higbir
diizeltme ve ekleme yapmaksizin, giinliik siireli yayinlarda yaziy1 aldigi tarihten itibaren en geg
ti¢ giin icinde, diger siireli yaymnlarda yaziy1 aldig: tarihten itibaren ii¢ giinden sonraki ilk
niishada, ilgili yaymin yer aldig1 sayfa ve siitunlarda, ayni puntolarla ve ayni sekilde yayimlamak
zorundadir. (Ek ciimleler:13/10/2022-7418/7 md.) Internet haber sitelerinde ise zarar goren kisinin
diizeltme ve cevap yazisini; sorumlu miidiir, hicbir diizeltme ve ekleme yapmaksizin, yaziy1
aldig1 tarihten itibaren en ge¢ bir giin iginde, ilgili yayinin yer aldig1 sayfa ve siitunlarda, URL
baglantis1 saglanmak suretiyle, ayn1 puntolarla ve ayn1 sekilde yayimlamak zorundadir. Yayin
hakkinda verilen erigsimin engellenmesi ve/veya icerigin cikarilmasi kararmin uygulanmasi ya da
internet haber sitesi tarafindan igerigin kendiliginden c¢ikarilmasi durumunda, diizeltme ve
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Radyo ve Televizyon Kanunu'nda,?” kisinin talebi dogrultusunda seref ve
haysiyetine yonelik rencide edici ya da gercege aykir1 yaymin diizeltilmesine

27

cevap metni ilgili yaymun yapildig1 internet haber sitesinde ilk yirmi dort saati ana sayfada olmak
tizere bir hafta siireyle yayimlanir.

Diizeltme ve cevapta, buna neden olan eser belirtilir. Diizeltme ve cevap, ilgili yazidan uzun
olamaz. Diizeltme ve cevaba neden olan eserin yirmi satirdan az yazi veya resim veya karikatiir
olmasi hallerinde diizeltme ve cevap otuz satir1 gecemez.

Siireli yaymnin birden fazla yerde basilmasi halinde, diizeltme ve cevap yazisi, diizeltme ve cevap
hakkinin kullanilmasina sebebiyet veren eserin yayimlandig biitiin baskilarda yayimlanur.

Diizeltme ve cevabin birinci fikrada belirlenen siireler icinde yayimlanmamas1 halinde yayim igin
tanman siirenin bitiminden itibaren, birinci fikra hiikiimlerine aykiri sekilde yayimlanmasi
halinde ise yayim tarihinden itibaren onbes giin iginde cevap ve diizeltme talep eden Kkisi,
bulundugu yer sulh ceza hakiminden yayimin yapilmasina veya bu Kanun hiikiimlerine uygun
olarak yapilmasina karar verilmesini isteyebilir. Sulh ceza hakimi bu istemi {i¢ giin igerisinde,
durusma yapmaksizin, karara baglar.

Sulh ceza hakiminin kararina kars1 acele itiraz yoluna gidilebilir. Yetkili makam ti¢ giin i¢inde
itiraz1 inceleyerek karar verir. Yetkili makamin karar1 kesindir.

Diizeltme ve cevabin yayimlanmasina hakim tarafindan karar verilmesi halinde, birinci fikradaki
siireler, sulh ceza hakiminin kararina itiraz edilmemisse kararin kesinlestigi tarihten, itiraz
edilmisse yetkili makamin kararinin tebligi tarihinden itibaren baslar.

Diizeltme ve cevap hakkina sahip olan kisinin 6lmesi halinde bu hak, mirasgilardan biri
tarafindan kullanilabilir. Bu durumda, birinci fikradaki iki aylik diizeltme ve cevap hakki
siiresine bir ay ilave edilir.”

Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayin Hizmetleri Hakkinda Kanunu'nun 18. maddesinde;
“(1) Gergek ve tiizel kisiler, kendileri hakkinda seref ve haysiyetlerini ihlal edici veya gercege
aykir1 yaymn yapilmasi halinde, yayin tarihinden itibaren altmis giin iginde, tiglincii kisilerin
hukuken korunan menfaatlerine aykir1 olmamak ve su¢ unsuru igermemek kaydiyla, diizeltme
ve cevap yazisin ilgili medya hizmet saglayiciya gonderir. Medya hizmet saglayicilar, higbir
diizeltme ve ekleme yapmaksizin, yaziyi aldig: tarihten itibaren en geg yedi giin i¢inde, cevap ve
diizeltmeye konu yaymnin yapildig1 saatte ve programda, izleyiciler tarafindan kolaylikla takip
edilebilecek ve agikca anlasilabilecek bicimde diizeltme ve cevabi yayinlar. Diizeltme ve cevap
hakki doguran programin yaymdan kaldirildigi veya yaymina ara verildigi durumlarda,
diizeltme ve cevap hakki, yedi giinliik siire i¢cinde anilan programin yayin saatinde kullandirilir.
Diizeltme ve cevapta, buna neden olan yayin belirtilir. (2) Diizeltme ve cevabin birinci fikrada
belirtilen siire i¢cinde yaymlanmamasi halinde bu siirenin bitiminden; birinci fikra hiikiimlerine
aykir1 sekilde yaymlanmasi halinde diizeltme ve cevabin yayinlandig tarihten itibaren on giin
iginde ilgili kisi, mahkemeden cevap ve diizeltmenin birinci fikra hiikiimlerine uygun olarak
yayimlanmasina karar verilmesini isteyebilir. Yetkili ve gorevli mahkeme; basvuru sahibinin
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yonelik hakkin1 kullanabilmektedir. Kanun koyucu tarafindan gerekgesi tam
olarak ortaya konulmadan sadece bir sug ile ilgili hitkmiin ilan1 miiessesini kabul
edilmesi, insan onuruna aykir1 uygulamanin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Dolayisiyla ceza hukukunun genel ilkelerine uyumlu olmayan ilan miiessesinin
kanun metninden ¢ikarilmasi yerinde olacaktir.

Il. RUCU

Geri donme? anlamma gelen riicu kavrami, esas kaynagini Anayasa’nin
40'mc1 maddesindeki; “Kisinin, resmi gorevliler tarafindan vaki haksiz islemler
sonucu ugradig: zarar da, Kanuna gore, Devletge tazmin edilir. Devletin sorumlu
olan ilgili gorevliye riicu hakki saklidir.” diizenlemesinden almaktadir. Ayni
sekilde iftira sugunun hukuki sonuglariyla ilgili Ceza Muhakeme Kanunu'nun
143/3. fikrasinda; “Iftira konusunu olusturan sug veya yalan taniklik nedeniyle
gozaltina alinma ve tutuklama halinde; Devlet, iftira eden veya yalan taniklikta
bulunan kisiye de riicu eder.” diizenlemesi bulunmaktadir. Bu diizenleme ile iftira

ikamet ettigi yerdeki sulh ceza mahkemesi, bagvuru sahibinin yurt disinda ikamet etmesi halinde
Ankara Sulh Ceza Mahkemesidir.

(3) Sulh ceza hakimi, istemi {i¢ giin i¢inde durusma yapmaksizin karara baglar. Bu karara karsi
tebligden itibaren yedi giin icinde yetkili asliye ceza mahkemesine itiraz edilebilir. Asliye ceza
mahkemesi itirazi ii¢ is giinii i¢inde inceleyerek kesin karara baglar.

(4) Hakim tarafindan diizeltme ve cevabin yayinlanmasina karar verilmesi halinde, birinci
fikradaki yedi giinliik siire, sulh ceza hakiminin kararina itiraz edilmemisse kararin kesinlestigi
tarihten; itiraz edilmigse asliye ceza mahkemesi kararinin tebligi tarihinden itibaren baslar.

(5) Diizeltme ve cevap hakkina sahip olan kisinin bu hakk: kullanmadan 6lmesi halinde, bu hak
mirascilarindan biri tarafindan kullanilabilir. Bu durumda, dliimiin altmis giinliik diizeltme ve
cevap hakki siiresi icinde gerceklesmis olmasi kaydiyla, kalan diizeltme ve cevap hakki siiresine
otuz giin ilave edilir.

(6) Gergek ve tiizel kisilerin kisilik haklarimi ihlal eden yayin hizmetlerinden dogan maddi ve
manevi zarardan dolayi, medya hizmet saglayici kurulus ile birlikte programin yapimecisi
miistereken ve miiteselsilen sorumludur.

(7) Tigili kisi birinci fikrada belirtilen cevap ve diizeltme hakkini, ayni siireler icinde dogrudan
sulh ceza mahkemesinden isteyebilir.”

28 “Geri Dénme.” Sozliik, Aralik 22, 2023, https://sozluk.gov.tr/.
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neticesinde magdur, gozaltina alinma veya tutuklama koruma tedbirine maruz
kalirsa ortaya ¢ikan zararin tazmini halinde bu miifteriye riicu edilecektir.

Iftira magdurunun ugradig1 zararlarin tazmini igin devlete karsi dava agmast
zorunlu degildir. Magdur, haksiz isnatta bulunan kisiye Borglar Kanunu
hiikiimleri gergevesinde hakkinda uygulanan koruma tedbirlerinden kaynakl
zararlarmin tazmini igin gorevi ve yetkili hukuk mahkemelerinde de dava
acabilir.” Ancak magdur zararmn tazmini konusunda devlete kars1 adli yargida
dava ag¢may1 tercih ettiginde kanun koyucu koruma tedbirlerinden sadece
gozaltina alinma ve tutuklamayi diizenledigi i¢in buna iligkin zararlarin tazmini
riicu edilecektir. Bunun digindaki arama, elkoyma vb. gibi koruma tedbirlerinin
magdur hakkinda uygulanmasi ve bu tedbirlerin uygulanmasindan sebep
devletin tazminat 6denmesi halinde miifteriye bunlar riicu edilemeyecektir.>
Doktrinde sadece gozaltina alinma ve tutuklanma koruma tedbirlerinin
uygulanmasi halinde riicu edilmesinin 6ngoriilmiis olmasi elestirilmektedir.3! Zira
kanun koyucu tarafindan madde gerekgesinde tutuklanan veya gozaltina alman
magdura 6denen tazminatin dayanagi hususunda bir agiklamada bulunmamustr.
Kanun lafzina gore riicunun nedeni, iftira atilmasaydi magdur gozaltina alinmaz
ya da tutuklanmaz diistincesi ise iftira atilmasayd:i kisinin malvarligina
elkonulmaz, ol¢lisiiz bir aramaya tabi tutulmaz ya da yakalanmazdi. Kanun
koyucunun koruma tedbirlerinden gozaltina alinma ve tutuklamay ele alip diger
tedbirler acisindan bir diizenleme yapmamasi bu anlamda bir eksikliktir.3?

Koruma tedbirleri sebebiyle tazminatta, magdurlar maddi ve manevi zarar1
isteyebilmeleri®*® miimkiin ise de magdur hakkinda uygulanan gozaltina alinma

2 Ugur Askin, “Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminatta Riicu Sorunu,” Inénii Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 9, no. 2 (2018): 36; Nabi Ozalp, “Uygulamada Koruma Tedbirleri Nedeniyle
Tazminat,” Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi 145 (2019): 91.

%0 Erdal Yerdelen, Sorusturma ve Koruma Tedbirleri (Ankara: Adil Yaymevi, 2006), 129.

31 Unver, Tck’da Diizenlenen Adliyeye Karsi Suglar, 163; Hakan Hakeri, Genel Hiikiimler ve Ceza
Muhakemesi Kanunu Hiikiimlerine Gore Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat (Ankara:
Seckin Yayincilik, 2024), 527.

%2 Ragip Sahin, Teori ve Uygulamali Koruma Nedeniyle Tazminat Davalar: (Ankara: Seckin Yaymcilik,
2020), 586.

3 Askin, “Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminatta Riicu Sorunu,” 29.
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veya tutuklama tedbirinin uygulanmas: ile iftira fiili arasinda illiyet baginin
bulunmas: gerekir.** Ayrica s6z konusu tazminatin riicu edilebilmesi igin failin
iftiradan dolayr mahk(im olmas: ve mahktmiyet hiikmiiniin kesinlesmesi
gerekir.®> CMK'nin 141/1. maddesinde diizenlenen bir yillik hak diistiriicii stirede
mahktimiyet kararmnin kesinlesmesi ile baslayacaktir®®  Tazminat, devlet
hazinesinden verildigi i¢in hazine temsilcisi, tazminat hakkinda karar veren
mahkemeye, miifteriyi davali olarak gosterecek sekilde bagvuracaktir.’”

I1l. YARGILAMA GIiDERLERI

Her ceza muhakemesi islemi birtakim masraflarinda yapilmasma yol
agmaktadir. Taniklara, bilirkisilere, posta giderleri i¢cin 6denen paralar, yol
giderleri, zorunlu ya da vekili yapilan 6demeler gibi giderler muhakeme giderleri
olarak kabul edilmektedir.*® Bu muhakeme masraflarmin haksiz olan tarafa
yiiklenilmesi gerekir.* Buna gore iftira faili yargilandigr iftira sugu

% Veysel Candan Canoglu, Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat
Davalar1 (Haksiz Yakalama, Gozalti, Tutuklama, Arama ve El Koyma) (Ankara: Seckin
Yayinclik, 2017), 195, Ugur Yargun, Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbirleri
Nedeniyle Tazminat (Ankara: Adalet Yaymevi, 2023), 127.

% Rezan Epdzdemir, “Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat,” Terazi Hukuk Dergisi 12, no. 135
(2017): 24; Hamide Zafer, “Muhakemesinde Koruma Tedbiri Magdurlarinin Tazminat Hakky,”
Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 9, no. 2 (2010): 99.

%6 Ozgiin Ozyiiksel, “Tiirk Ceza Muhakemesi Kanunu'nun ‘Koruma Tedbirleri Nedeniyle
Tazminat' Kurumunu Diizenleyen Hiikiimlerine fliskin Baz1 Tartismali Noktalar,” Bagkent Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 6, no. 2 (2020): 324.

37 Oztiirk vd., Ceza Muhakemesi Hukuku (Nazari ve Uygulamali), 600.

3 Oztiirk vd., Ceza Muhakemesi Hukuku (Nazari ve Uygulamali), 779.

% Feridun Yenisey ve Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku (Ankara: Se¢kin Yayincilik, 2023),
838, Yar. 8. CD. E. 2020/7308 K. 2021/4296 22.03.2021; ”Sanik B. D.'nin sug tarihinde Cumhuriyet
Savcisi olarak gorev yapan katilan E. hakkinda yaptig1 katilanin kendisine sinkafl1 kiifredip tokat
atip kovdugu seklindeki sikayeti ile ilgili Hakimler ve Savcilar Kurulunun 27.12.2011 tarihli
2011/8570 sayil1 yazisina gore sorusturma izni verilmesine yer olmadigina karar verildigi; ancak
2802 sayili Kanun'un 76/3. maddesine gore, sadece disiplin cezasini gerektirecek mahiyette olan
ihbar ve sikayetin kotii niyetle yapildig veya delillerin uyduruldugu anlasilan hallerde, ilgililerin
5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 267. maddesi uyarinca yargilanabilmelerinin Bakanligin
iznine tabi tutuldugu, katilan hakkinda one siiriilen hususlarin siibut bulmasi halinde ise ceza
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muhakemesinde yapilan masraflardan CMK'nin 325. maddesi geregince sorumlu
tutulacaktir.

Iftiraya maruz kalan kisinin kovusturulmasi veya hakkinda hiikiim kurulmasi
veya bu kararin kesinlesmesi durumunda ayni yargilama ya da yargilamanin
yenilenmesi ile beraat karar1 verilebilir. Yargilama siirecinde yapilan yargilama
giderlerin iftirada bulundugu ispat edilene yiiklenmesi gerekecektir.*’ Bu hususta
kanun koyucu iftira suguna yonelik CMK'nun 329. maddesinde; “Su¢ uydurup
iftirada bulundugu sabit olan kimse, bu nedenle yapilmig giderleri ddemeye mahkiim
edilir.” diizenlemesi ile yargilama giderlerinden iftira failin sorumlu tutulacagina
dair 6zel bir diizenleme yapmistir. Madde gerekgesinde; “Su¢ uydurma veya iftira
suretiyle veya iyice arastirmadan, agir bir savsama ve kusurla gercege aykir1 ihbarda
bulunan kimse, adliye disinda olsa bile, sorusturmanin yapilmasina neden olmugsa, bu
sorusturmadan dolayr Devlet Hazinesi ile sanik tarafindan yapilan zorunlu giderleri
ddemeye mahkiim edilebilir. Bu karar, sorusturma evresi sonunda kamu davasinin
acilmasina gerek goriilmediginde Cumhuriyet savcistmin istemi tizerine sulh ceza hikimi
tarafindan, kamu davas: agilmg ve durum kovusturma evresinde anlagilmig ise davaya
bakan mahkemece verilir. Ihbarda bulunan kimsenin her iki hélde de dinlenilmesi
zorunludur. Karara kars: siipheli veya sanik, ihbar eden kimse, Cumhuriyet savcist acele
itiraz yoluna basvurabilirler.” ifadeleri ile diizenlemenin getirilis amaci izah
edilmigtir. Madde gerekcesinde her ne kadar Cumhuriyet savcisimin acele itiraz
basvurusunda bulunabilecegi belirtilmisse de s6z konusu ifade sehven kalmigtir.#
Zira miilga CMUK’da var olan Cumhuriyet savcisinin acele itiraz usulii CMK
kapsamina alinmamustir.#? Kanun koyucu bu diizenleme ile bir kimse hakkinda

kovusturmasmi gerektirecek mahiyette bulundugundan izne tabi isnatlardan olmadigi, bu
hususta genel hiikiimler uyarinca yapilan yargilamanin Yasaya uygun oldugu anlasilmakla,
teblignamedeki 1 nolu bozma diisiincesine istirak edilmemistir.”

1 Yener Unver ve Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, Cilt: 3 (Ankara: Adalet Yayinevi, 2023),
2576-2577.

# Saim Koroglu, Ceza Muhakemesinde Yargilama Giderleri (Vekalet-Muhakeme Masraflari-
Harglar) (Ankara: Se¢kin Yayincilik, 2023), 62.

#  Giilstin Ayhan ve Aygormez Ugurlubay, “Giincel Tartismalar ve Gelismeler Isiginda Tiirk Ceza

Muhakemesi Hukukunda itiraz,” Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 16, no. 6zel say1
(2014): 4002.



Tiirk Ceza Hukukunda iftira Sugundan Dolayi Mahkdmiyetinin Hiikiimli Uzerine Etkileri 1827

iftirada bulunarak yargilama giderlerine sebebiyet veren miifteriye yargilama
giderlerinin yiiklenecegini belirtmistir. Yargilama giderlerinden sorumlu
tutulmasi igin kanun koyucu iftira olunan davada yargilanan sanik hakkinda
mahk@miyet karar1 ya da mahk{imiyet disinda bir karar verilmesinden bagimsiz
olarak 6zel bir diizenleme yapmustir.** CMK'nin 329. maddesinin uygulanabilmesi
i¢in iftira fiilinin hiikiimle sabit olmasi gerekir.* Yargitay’da iftiraya konu davada
yapilan yargilama giderlerinin iftira failinden tahsil edilecegine dair goriistinii
ortaya koymustur.*

Sorusturma asamasinda yapilan giderleri de muhakeme masraflar
igerisindedir.* Bu hususta 2802 sayil1 HSK'nin 76/2. maddesinde; “Sorusturma igin
ozel olarak miifettis veya yetkili gonderilmesini gerektirmis olan bir sikdyetin haksiz
oldugunun anlasilmas: halinde sorusturma icin Devletce yapilan masraflar hakkinda 5271
sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 329 wuncu maddesi uygulamir.” hikmi
diizenlenmistir. Bu diizenleme ile hakim ve savcilara yonelik isnatlar sebebiyle
sorusturma igin gorevlendirilen 6zel miifettis ve yetkilinin masraflar1 da
yargilama gideri olarak iftira failine yiiklenecektir.

IV. BELIRLI HAKLARI KULLANMAKTAN YOKSUN KALMA

Guvenlik tedbiri, islenen bir sug ile iligkili olarak, bu sugu isleyen kisi
hakkinda gosterdigi tehlikelilik durumu ya da etkisi altinda kaldig: tehlike hali
g0z onilinde bulundurularak ya da sugun konusu ile ilgili veya sugun islenisinde

4 Saim Koroglu, Ceza Muhakemesinde Yargilama Giderleri, 62.
1 Veli Ozer Ozbek vd., Ceza Muhakemesi Hukuku (Ankara: Seckin Yaycilik, 2023), 889.

4 Yar. 6. CD. E. 2021/16997 K. 2022/11508 15.09.2022; “329. maddesi uyarinca, su¢ uydurma ve iftira
gibi hallerde iftirada bulundugu sabit olan sanik bu nedenle yapilmis olan giderleri 6demeye
mahk{im edilir. Diger bir anlatimla yargilanmasina neden oldugu kisinin davasindaki yargilama
giderlerini de 6demeye mahkém edilir.” Yar. 11. CD. E. 2010/7273 K. 2010/14724 21.12.2010; “5271
sayill CMK'nin 329.maddesi uyarinca sadece su¢ uydurup iftirada bulundugu sabit olan
kimsenin yargilama giderlerinden sorumlu tutulabilecegi gozetilmeden beraat eden samigin
yargilanmast nedeniyle yapilan giderlerin hazine {izerinde birakilmasi yerine yazili sekilde
sikayet¢i m..den alinmasina karar verilmesi,”

16 Oztiirk vd., Ceza Muhakemesi Hukuku (Nazari ve Uygulamali), 779; Faruk Turhan, Ceza Muhakemesi
Hukuku (Ankara: Asil Yayin Dagitim, 2006), 396.
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kullanilan araglarla baglantili olarak uygulanan, koruma veya iyilestirme amacina
yonelik ceza hukuku yaptirimidir.#” Bu baglamda sug olusturan fiili isleyen kisiden
toplumun korunmas: amaciyla TCKnin 53. maddesinde* belirli haklar
kullanmaktan yoksun birakilmasma yonelik giivenlik tedbirleri diizenlenmistir.*
Esasen TCK'nin 53. maddesinin 1. fikrasindaki hak yoksunluklar1 kasten islenmis
bir suctan dolay1 hapis cezasi mahktimiyetin sonucu olarak uygulanacaktir.>
Kanuni diizenlemenin 53. maddesinin 1. ila 4. fikralar1 arasinda diizenlenmis olan
hak yoksunluklar1 hapis cezasma mahk{imiyetin kanuni sonucu olarak
kendiliginden sonug¢ doguracaktir. Zira bu hak yoksunluklar kisinin kasten

¥ {zzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Segkin Yayincilik, 2023), 960; Mahmut
Koca ve Ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Adalet Yayinevi, 2022), 651-
652.

8 TCK'nin 53. maddesine gore; “Kisi, kasten islemis oldugu sugtan dolay1 hapis cezasina
mahk{miyetin kanuni sonucu olarak;
a) Stirekli, siireli veya gecici bir kamu gorevinin iistlenilmesinden; bu kapsamda, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi iiyeliginden veya Devlet, il, belediye, kdy veya bunlarin denetim ve gozetimi
altinda bulunan kurum ve kuruluslarca verilen, atamaya veya secime tabi biitiin memuriyet ve
hizmetlerde isttihdam edilmekten,
b) Se¢me ve secilme ehliyetinden (...),
¢) Velayet hakkindan; vesayet veya kayyimliga ait bir hizmette bulunmaktan,
d) Vakif, dernek, sendika, sirket, kooperatif ve siyasi parti tiizel kisiliklerinin yoneticisi veya
denetgisi olmaktan, e) Bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki meslek
kurulusunun iznine tabi bir meslek veya sanati, kendi sorumlulugu altinda serbest meslek erbab1
veya tacir olarak icra etmekten, yoksun birakilir.
Kisi, islemis bulundugu sug dolayisiyla mahkim oldugu hapis cezasinin infazi tamamlanincaya
kadar bu haklar1 kullanamaz.
Mahkéim oldugu hapis cezasi ertelenen veya denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak cezasi infaz
edilen ya da kosullu saliverilen hiikiimliiniin kendi altsoyu {izerindeki velayet, vesayet ve
kayyimlik yetkileri agisindan yukaridaki fikralar hiikiimleri uygulanmaz. Mahktm oldugu hapis
cezasl ertelenen veya denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak cezasi infaz edilen ya da kosullu
saliverilen hiikiimlii hakkinda birinci fikranin (e) bendinde sbz konusu edilen hak
yoksunlugunun uygulanmamasina karar verilebilir.
Kisa siireli hapis cezasi ertelenmis veya fiili isledigi sirada onsekiz yasimi doldurmamis olan
kisiler hakkinda birinci fikra hitkkmii uygulanmaz.”

49 C)deng, Turk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 951.
50 Koca - Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 655.
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isledigi bir sug ile hapis cezasina mahkiim olmasmin otomatik neticesidir.”® Bu
sebeple s6z konusu edilen hak yoksunluklar1 icin mahkemenin ayrica bir karar
vermesi gerekli degildir.®> Kanuni netice olarak uygulan hak yoksunluklar
bakimindan kanun koyucu, hapis cezasinin infaz siiresini asan bir hak yoksunlugu
usuliinii kabul etmemistir.?* Ceza Infaz Kurumlarinin Yonetimi ile Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerini Infaz1i Hakkinda Y6netmelik’in 47. maddesinin 2/a bendi
uyarmnca TCK'nin 53. maddesinin 1. fikrasinin a ila e bendinde sayilan hak
yoksunluklar1 giivenlik tedbirleri, mahk{imiyetin kanuni sonucu olarak hapis
cezasinin infazina baslama tarihi ile birlikte baglayacaktir. TCK'nin 53. maddesinin
2. fikras1 geregi hak yoksunlugu mahkim olunan hapis cezasmnin infazi
tamamlanincaya kadar devam edecek olup infazin tamamlanmasi ile birlikte
yoksun kalinan hak ilgili kisi tarafindan tekrar kullanilmaya baslayacaktir.
TCK'nin 53. maddesi uyarinca hapis cezas1 mahki(imiyeti ile karsilasan miifteride
bu kapsamda belirli haklar1 kullanmaktan yoksun kalacaktir.

Iftira sucundan kaynakli mahk(imiyetin bir diger etkisi ise 6zel kanun
hiikiimlerinde ytiz kizartic1 sug olarak kabul edilmesi noktasindadir. Yiiz kizartic
suglar kisiyi toplum oniinde kiigiik diisliren, onun utanma duygusunu inciten sug
olarak tanimlanir.>* Yiiz kizartic1 suglar kanunlar tarafindan tanimlanmadig: gibi
TCK kapsaminda da “yiiz kizartict  suglar” seklinde bir simiflandirma
bulunmamaktadir.®® Kisiden kisiye, toplumdan topluma degisen, goreceli bir

51 Faruk Turhan, “Tiitk Ceza Kanununda Giivenlik Tedbiri Olarak Hak Yoksunlugu ve
Yasakliliginin Hukuki Niteligi, Kapsam ve Kosullar1 Uzerine Bir Degerlendirme,” Ceza Hukuku
Dergisi 2, no. 4 (2007): 174.

52 @zgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 976; Veli Ozer Ozbek, fnfaz Hukuku (Ankara: Seckin
Yayncilik, 2024), 460.

5 Koca - Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 662.

54 {smail Malkog, “Kanunlarimizda Yiiz Kizartic1 Su¢ Kavrami,” Tiirkiye Barolar Birligi Yaymlart 4
(1989): 588-599.

% Selami Turabi, “Hukukumuzda Yiiz Kizartic1 Su¢ Kavramy,” Ceza Hukuku Dergisi 7, no. 19 (2012):
154.
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degerlendirmeye> matuf yiiz kizartici suglar kavrami gerek Anayasa’da™ gerekse
bir kisim 6zel kanun hiikiimlerinde yer alir.® Bu husus 6zellikle meslege giris,
meslekte devam, bir kisstm kamu imkanlarindan faydalanilmas: gibi durumlarda
dlciit olarak kullanilmaktadir. Iftira sugu baglaminda ise 926 sayili Tiirk Silahh
Kuvvetleri Personel Kanunu'na gore kademe ve terfi alinmasi; 7179 sayili Asker
Alma Kanunu'nun 5/5-b-1 maddesine gore erbas ve erlerin gorev siiresinin
uzatilmasy; 4678 sayili Tiirk Silahli Kuvvetlerinde Istihdam Edilecek Sozlesmeli
Subay ve Astsubaylar Hakkinda Kanunu'nun 4. ve 8. maddesi geregi sozlesmeli
subay ve sozlesmeli astsubay olabilmeleri ve sdzlesme siirelerinin bitiminden 6nce
sozlesmelerinin feshedilmemesi; 4458 sayil1 Glimriik Kanunu'nun 227. maddesine
gore giimriik miisavir yardimcist olunabilmesi; 3466 sayili Uzman Jandarma
Kanunu'nun 16. maddesi geregi uzman jandarma gorevinden ilisigin kesilmemesi;
5187 sayil1 Basin Kanunu'nun ek-3 maddesine gore, basin kart1 alinabilmesi igin
ilgili kisilerin iftira sucundan dolay1r mahkim olmamalar1 gerekmektedir. 5272
sayill Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanununun 48/7.
maddesine gore de, kisinin iftira eyleminin olmas1 halinde izninin ertelenmesi
veya ziyaretlerinin kapali sekilde yaptirilmasmna karar verilmesi durumu
diizenlenmistir. Aymi sekilde 5276 sayilh Tamik Koruma Kanununun 8.
maddesinde de tanik koruma kapsaminda koruma altinda olan tanigin, koruma

%  Malkog, “Kanunlarimizda Yiiz Kizartici Su¢ Kavrami,” 588.

% Anayasa 76/1. maddesi; “Onsekiz yasini dolduran her Tiirk milletvekili segilebilir. En az ilkokul
mezunu olmayanlar, kisithlar, askerlikle ilisigi olanlar, kamu hizmetinden yasaklilar, taksirli
suglar haric toplam bir yil veya daha fazla hapis ile agir hapis cezasina hiikiim giymis olanlar;
zimmet, ihtilas, irtikdp, riisvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik, inanci kotiiyii kullanma,
dolanli iflas gibi ytliz kizartici suclarla... milletvekili secilemezler.”

% Yiiz kizartic1 suglarin tespitinin uygulamaya birakildigi hakkinda; Yar. CGK. E. 1996/3-144 K.
1996/171 02.07.1996; “toplumun yapisina gore zamanla degisen bu suglarin kanunlarda tek tek
sayllmasinin miimkiin degildir. Kanunlarda bir kisim suglar sayildiktan sonra “gibi” denilmek
suretiyle yiiz kizartic1 suglarm neler oldugunun uygulamaya birakildigini, yiiz kizartict sucun
kisiyi toplum oniinde kiigiik diisiiren suglar oldugunu; kiigiik diismenin, utanmanin, kisiden
kisiye degistigi ve toplumun deger yargisimin farkli oldugu bu sebeple bu 6zelligin belirlenirken
siibjektif degil objektif dlgiilerin dikkate alinarak sugun niteliginin, saikinin, sonucunun, sugun
islenme kosullarinin ve zamanin degerlendirilmesi gerektigi,” tartismalar i¢in bakiniz; Bilginur
Maras Cankaya ve Zehra Durkun, “Disiplin Hukuku Ag¢isindan Yiiz Kizartic1 ve Utang Verici
Hareketler,” Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 9, no. 2 (2023): 591.
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karar1 verilmesine neden olan olay hakkinda yalan tanikhik veya iftiradan
mahkiim olmasi halinde kendisine wuygulanan taruk koruma tedbiri
kaldirilabilecegi diizenlenmistir.

Kimi 6zel kanunlarda yer alan diizenlemelerde yiiz kizartic1 suglar arasinda
sayillan iftira sugu mahk(miyetinin ne kadar siire etkili olacagmin da
degerlendirilmesi gerekir. Kural olarak TCK'nin 53. maddesinin 2. fikras1 uyarinca
belirli haklardan yoksun kalma giivenlik tedbiri, infazin tamamlanmasina kadar
stirmesi kabul edilmistir. Bu sebeple baslangicta TCK kapsaminda “yasaklanmis
haklarin geri verilmesi” kurumuna yer verilmemisti.> Miilga TCK ve CMUK’da yer
alan “yasaklanms haklarin (memnu haklar) geri verilmesi,” ceza mahk{imiyetinden
dogan miiebbet yasaklilik ve ehliyetsizlikleri kaldiran yargisal bir kurumdu.®
Mahk(m olan kisinin toplum igerisinde gosterdigi tehlike halinin sona ermesi ve
iyi halli yasam tarzi sergilemis olmasi pekala miimkiin olabilmektedir.®! Siiresiz
olan bu hak yoksunlugunun ortadan kaldirilmasi amaciyla® kanun koyucu
06.12.2006 tarihli ve 5560 sayili Kanun ile Adli Sicil Kanununa “Yasaklanmig
Haklarin geri verilmesi” bashgiyla 13/A maddesini eklemistir.®® Kanuni

59 C“)zgeng, Turk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 983.

6 Faruk Erem, “Memnu Haklarin Tadesi,” Adalet Dergisi 6 (1948): 621; Mehmet Karahasan, “Sug ve
Cezalarin Memuriyete Etkisi,” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 58, no. 1 (2009): 129.

61 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Seckin Yayincilik, 2023), 812.

& Mustafa Ruhan Erdem ve Bahri Oztiirk, fnfaz Hukuku (Ankara: Seckin Yayimncilik, 2023), 588.

0 Madde 13/A:
1-5237 say1h Tiirk Ceza Kanunu disindaki kanunlarin belli bir su¢tan dolay1 veya belli bir cezaya
mahk(miyete bagladigi han yoksunluklarinin giderilmesi igin, yasaklanmis haklarin geri
verilmesi yoluna gidilebilir. Bunun igin; Tiirk Ceza Kanununun 53 {incii maddesinin besinci ve
altinc fikralari sakli kalmak kaydiyla,
Mahk{im olunan cezanin infazinin tamamlandig tarihten itibaren {ii¢ yillik bir siirenin ge¢mis
olmasi,
Kisinin bu siire zarfinda yeni bir sug islememis olmasi ve hayatini iyi halli olarak siirdiirdiigii
hususunda mahkemede bir kanaat olugmasi,

Gerekir.

2-Mahkim olunan cezanin infazina gene af veya etkin pismanlik disinda bagka bir hukuki
nedenle son verilmis olmasi halinde, yasaklanmis haklarin geri verilmesi yoluna gidilebilmesi



1832 ASBU Hukuk Fakiiltesi Dergisi (2024/2 Prof. Dr. Mustafa Avci'ya Armagan)

diizenlemedeki sartlarin saglanmasi halinde mahkém olan kisi hangi haklardan
yoksun kalmis ise o haklar1 kullanma hakkina tekrar kavusmus olacaktir. Fakat
kaybedilen haklarin geri verilmesi gelecege yonelik bir islem olup gec¢miste
kaybedilen hak iizerine etkisi olmayacaktir.*

Hapis cezasina mahk{imiyet halinde TCK'nin 53. maddesinin 1/c. bendinde
diizenlenen velayet hakki ile vesayet veya kayyimliga ait bir hizmette bulunma
yetkisinin kaybedilmesinin de ayrica degerlendirilmesi gerekir. Kanuni temsilcilik
olarak isimlendirilen velayet, vesayet ve kayyimlik halleri medeni hukuk
kurumlaridir.®> Hapis cezasina mahkim olan kisi kural olarak cezanin infaz
siiresince kanuni temsilcilik hakkindan mahrum kalacaktir. Kanun koyucu kanuni
temsilcilik hakkindan yoksun birakilmasi hususunda hakime takdir hakk:
tanimamustir.®® TCK'nin 53. maddesinin 3. fikrasi uyarinca mahkéim olunan hapis
cezasi ertelen veya denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak cezasi infaz edilen ya
da kosullu saliverilen hiikiimlii agisindan kendi altsoyu iizerindeki kanuni
temsilcilik hakkindan yoksunluk tedbiri uygulanmayacaktir. Altsoyu disindaki
kisiler bakimindan s6z konusu olan vesayet ve kayyimlk yetkilerini
kullanilmasmna iliskin hak yoksunlugu ise mahkiim oldugu hapis cezasinin

i¢in, hitkkmiin kesinlestigi tarihten itibaren bes yil ge¢cmesi gerekir. Ancak, bu siire kisinin
mahk{m oldugu hapis cezasina ii¢ yil eklenmek suretiyle bulunacak siireden az olamaz.
3-Yasaklanmis haklarin geri verilmesi igin, hiikiimliiniin veya vekilin talebi {izerine, hitkmii
veren mahkemenin veya hiikiimliiniin ikametgahimnin bulundugu yerdeki aymi derecedeki
mahkemenin karar vermesi gerekir.

4-Mahkeme bu husustaki kararini, dosya tizerinde inceleme yaparak ya da Cumhuriyet savcisin
ve hiikiimliiyli dinlemek suretiyle verebilir.

5-Yasaklanmis haklarin geri verilmesi talebi {izerine mahkemenin verdigi karar karsi, hiikiimle
ilgili olarak Ceza Muhakemesi Kanununda éngoériilen kanun yoluna basvurulabilir.
6-Yasaklanmis haklarin geri verilmesi yoluna basvurulmasi nedeniyle olusan biitiin masraflar
hiitkiimlii tarafindan karsilanir.”

¢ Mehmet Ozefe, Memnu Haklarin fadesi Adli Sicilden Silinme ve Memur Olmaya Etkileri (Bursa:
Ankara Universitesi Basimevi, 1996), 12.

6 Koca - Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 658.

¢ Koca - Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 658; Turhan, “Tiirk Ceza Kanununda
Giivenlik Tedbiri Olarak Hak Yoksunlugu ve Yasakliigmmin Hukuki Niteligi, Kapsam ve
Kosullar1 Uzerine Bir Degerlendirme,” 178.
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infazinin tamamlanmasina kadar devem edecektir.” TCK 53. maddesi uyarinca
hapis cezasma mahkim olunmas: ile birlikte kanuni temsilcilik hakkinin
kullanilmasindan yoksun kalindig gibi Tiirk Medeni Kanunu hiikiimleri uyarinca
da hapis cezasina mahk(im olan kisinin kisitlanmasi durumu da ortaya
cikabilecektir. Kisitlanma, ergin olan ve velayet altinda bulunmayan tam ehliyetli
bir kisinin ehliyetinin mahkeme karari ile sinirlandirilmas: ve kendisinin veya
bagkalarinin hukuki anlamda korunmasi olarak tanimlanmaktadir.®® Buna gore
TMK'nin 407. maddesinin 1. fikrasindaki; “Bir yil veya daha uzun siireli 6zgiirliigii
baglayict bir cezaya mahkiim olan her ergin kisitlanir.” hitkmii ile vesayet makaminin
takdiri olmaksizin kisitlama karari veriliyordu. Ancak 02.03.2024 tarih 7499 sayili
Kanun ile TMK'nin 407. maddesinde yapilan degisiklikle birlikte cezasinin infazi
amaciyla ceza infaz kurumunda bulunan ergin® kisinin kendi istegi iizerine
kisitlanacag: ya da kayyim atanacag diizenlenmistir. Buna karsin toplam bes yil
veya daha fazla kesinlesmis hapis cezasinin infazi amaciyla infaz kurumunda
bulunan ergin kisinin istegi olmasa bile kisinin veya malvarli§in1 korunmasi
bakimindan gerekli goriilmesi halinde kisitlanabilecektir. Kisinin kisitlanabilmesi
icin mahk{imiyet hiikmiiniin kesinlesmesi ve infazina baslanilmis olmasi gerekir.”
Hiikiimliiniin kisitlanmasi kararinin sona ermesi ise TMK'nin 471. maddesine gore
olacaktir. Buna gore, hapis hali hukuka uygun bir sekilde sona erer ise vesayet hali
kendiliginden ortadan kalkacaktir. Ayrica hapis cezas1 toplam bes yildan az ise
kisinin istemi ile ya da toplam bes ve daha fazla yildan hapis cezasma bagh
kisitlama karari var ise kisinin talebi iizerine kisiliginin veya malvarhiginin
korunma sebebin ortadan kalkmasi ile sona erecektir.

V. TANIKLIGA ETKISi

Iftira mahk{imiyetinin meri hukukta tanikhiga olan etkisinin incelenmeden
once mukayeseli hukuk babinda Islam hukukunda ele alinigin degerlendirilmesi

¢  Koca - Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 659.
6  Mustafa Dural vd., Tiirk Ozel Hukuku, Aile Hukuku, Cilt: 3 (istanbul: Filiz Kitapevi, 2023), 431.

% “Ergin olmayan hiikiimliiler velayet ya da vesayet altinda olmaya devam ederler, ayrica vasi
atanmalar gerekli degildir.” Oktay Erdogan, Infaz Hukuku (Ankara: Adalet Yaymevi, 2022), 965.

7 Ayse Acar Umut, Vesayet Kurumu ve Vasinin Sorumlulugu (Ankara: Segkin Yaymcilik, 2022), 81.
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yerinde bir yéntem olacaktir. Islam muhakeme hukukunda ilk dénemlerden bu
yana en yaygin kullanilan ispat vasitasi taniklik olmustur.” Bir kisinin hakkin
ispatt amaciyla gorerek bildigi, miisahede ettigi seyi hakim ve taraflarin
huzurunda sehadet lafziyla ifade etmesi olarak tanimlanan taniklik” miiessesine
[slam hukukunda hassasiyetle yaklagilmigtir. Ozellikle taniklikla ilgili aranan
sartlarin sayis1 ve igerigi, bunlarin belirlenmesine iliskin izlenmesi gereken stireg
bu durumu ortaya koymaktadir.” Kisinin tanik olabilmesi i¢in akil-temyiz giictine
sahip olma, gorme ve dogrudan miisahede etme gibi tahammiil sartlar1 olmasi
gerekir.”* Ayrica tamiklik gorevini yerine getirebilmesi icin akil-temyiz giicli
olmasi, buluga ermesi, adaletli olmasi, dava konusu hadiseyi eda vaktinde biliyor
olmasi, konusabilme ve gorme kabiliyetinin olmasi, davada menfaati
bulunmamasi ve kazif”® sugundan hiikiim giymemis olmasi gibi eda sartlarina da
sahip olmasi gerekir.” Buna gore kisinin kazif sugundan mahkim olmasi tanik
olabilmesi hakkimni ortadan kaldirmaktadir.”” Giivenlik tedbiri niteligindeki bu

7 H. Yunus Apaydin, “Sahit,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt: 38 (Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2010), 279.

72 fbrahim Halebi, [zahli Miilteki El Ebhur Terciimesi, ceviren: Mustafa Uysal (Konya: Kanaat
Matbaasi, 1970), 3/235.

73 Hasan Dogan, “Islam Muhakeme Hukukunda Ta’dil ve Tezkiye,” Islam Arastirmalar: Dergisi 29
(2017): 19.

7+ Sahip Beroje, Ceza Muhakemesi Hukuku Agisindan Islam Ispat Hukuku (Ankara: Fecr Yaynlari, 2007),
199-200.

75 Yasar Yigit, “Insanlik Onur ve Serefinin Korunmas: Acisindan Kazf Sucu ve Cezasinin
Degerlendirilmesi,” Marife Dini Arastirmalar Dergisi 1 (2003): 109; “Had suglarin arasinda sayilan
kazif sugu; “Ceza ehliyeti olan bir kisinin muhsan (iffetli) bir kimseye, onun iffetini zedeleyecek veya onun
nesebini reddedecek nitelikte sozlii olarak zina ya da zinaya delalet edecek kelimeleri isnat etmesi” seklinde
tanimlanmaktadir.”

76 Abdiilaziz Baymdur, Islim Muhakime Hukiiku (Istanbul: Siileymaniye Vakfi Yaymnlari, 2015), 173-
177.

77 Mustafa Avci, “Mecelle’'ye Gore Dostluk ve Diismanhgm Tanikhga Etkisi,” Akademik Islam
Arastirmalart Dergisi 6 (2019): 174.
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yaptirim?® ile kazif sugundan hiikiim giymis kisinin tanikliginin kabul edilmemesi
isledigi sugun karsilig1 olan had cezasinin bir parcas: olmasidir.”

Islam hukukunda ayrica tamklarin adaletli olup olmadiklari hususuna da
hassasiyetle yaklasilmis ve taniklar bir nevi giivenirlilik sorusturmasina tabi
tutularak, adaletli ve giivenilir kimse olup olmadiklar1 hakim tarafindan “tezkiye”
ad verilen bir islem ile arastirilmistir.® Bilhassa kisas ve had suglarimin goriildiigii
yargilamalarda, tanigin “adil olarak bilinmesi ve bunun aksinin sabit olmamas1”
manasindaki goriiniiste adalet ile yetinilmemistir.®! Taniklik miiessesini ciddi bir
mesele olarak ele alan Islam hukukuna gére magdurun ihbar veya sikayette
bulunup bulunmadigina bakilmaksizin, hakim tarafindan tamigin giivenilir
kimselerden olup olmadigini arastirma mecburiyeti getirilmistir.5? Tezkiye islemi
ya hakim tarafindan bizzat ya da miizekki adi verilen gorevliler vasitasiyla
yaptirilmigtir. Aragtirma ile taniklar hakkinda tarniklik yapmasina engel bir
durumun olup olmadi$1 ortaya konulmaya calisilmistir. Arastirma neticesinde
taniklarin dogru sozlii, giivenilir kimse olduguna dair olumlu goriis bildirmesine
ta’dil olumsuz goriis bildirmesine ise cerh denilmistir.®* Mesruiyet zeminini
Bakara suresi 40. Maide suresi 106. ve Talak suresi 2. ayetlerinden alan ve®
muhakeme siirecinde taniklara ihtiya¢ duyulmas: ile Hz. Peygamber (SAV)
doneminden sonra kurumsallagan tezkiye miiessesesi®® Osmanli doneminde de

78 Mustafa Avci, Osmanli Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (Konya: Mimoza Yayinlari, 2014), 297.
7 Abdiilgani el-Guneymi el-Meydani, Aciklamal: EI-Liibdb fi Serhi’l-Kitdp, ceviren: Okan Kadir
Yilmaz (istanbul: Yasin Yaymevi), 2/ 501-502.

80 Tuncay Basoglu, “Tezkiye,” Tiirkiye Diyanet Vakf1 Islam Ansiklopedisi, Cilt: 41 (Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2012), 77; Fahrettin Atar, Islém Yargilama Hukukunun Esaslart (istanbul:
Marmara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2013), 179.

81 Avcl, “Mecelle’ye Gore Dostluk ve Diismanligin Tarukliga Etkisi,” 175.

82 Celal Erbay, Islim Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat Vasitalar: (Istanbul: Marmara Universitesi
Hahiyat Fakiiltesi Yaylari, 1999), 79-80.

8  Dogan, “Islam Muhakeme Hukukunda Ta’dil ve Tezkiye,” 14.
8¢ Dogan, “Jslam Muhakeme Hukukunda Ta’dil ve Tezkiye,” 14.

85 Nihat Dalgin, “Degisim Stratejisi Agisindan Hukuk ve Islam Hukuk,” Ondokuz Mayis Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 16 (2004): 93.
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uygulanmaya devam edilmistir.®* Ancak giintimiiz ceza muhakemesinde tanigin

glivenirliginden ziyade tanmigin beyanlarinin gergekligi ve giivenilirligi 6n planda
tutulmaktadir. Bu sebeple tamigin daha oncesinde yalan tamiklik ya da iftira
su¢undan mahk@m olup olmadig: arastirilmamaktadir. Kaldi ki yalan taniklik®” ya
da iftira sucundan mahkém olanlarin taniklik yapamayacaklarina dair hukuki bir
engel de bulunmamaktadir.®® Ancak CMK'min 58. maddesindeki; “Gerekirse
tanikligina ne dereceye kadar giivenilebilece$i hakkinda hakimi aydinlatacak durumlara,

86

87

88

Tanzimat doneminde tezkiyeye iliskin mevcut hiikiimler hakkinda detayli bilgi i¢in bakiniz;
Meliksah Aydin, “Tanzimat Doneminde Sahitlerin Tezkiyesi ve Buna Yonelik Elestiriler,”
Necmettin Erbakan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 4, no. 1 (2021): 208-213; Istanbul Mahkemesi
1/24 numaral1 sicil, 142; “Davutpasa kurbunda Bayezid-i Cedid Mahallesi'nde sakin, zuamadan
(biiyiik timar sahiplerinden) Miiltezim Ahmed Aga b. Abdullah, meclis-i ser-i serife ihzar
ettirdigi konsusu sipahi el-Hac Mustafa b. Ahmed mahzarinda, “mezbur Mustafa, bir gece
mukaddem kubbey-i isida menzili kapusu 6niinde bana bi'l-miivacehe kafir ve kizilbas ve zani
ve avret kapatirsin deyu setm ve kazf idiip ve bana er lahik olmagla muceb-i ser’isin taleb
iderim.” deyu ba’de’d-da’va ve’l-inkar miiddei-i mezb’ur, miiddeassina, mahalle-i mezbfirede
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miislimin, sahidan-i mezbtiranin kizb ile ma’ruf olmayub udulden olduklarmi ihbar itmeleriyle
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Sipahi el-Hac Mustaf'ya mezbtir Ahmed Aga'nin talebiyle ser’an hadd-i kazf olan seksen
degenek darbi lazim geldigi huzur-1 alilerine i’lam olundu. Fi 24 Rebiiilevvel 1180,” belgeye gore
tespit edilen husus; “bulunduklar1 yerde tezkiye i¢in mahkeme tarafindan Muhammed Emin
Efendi gonderilmis, o da o mahalleye gidip tezkiye ettiginde isimleri zabit altina alinmis
yirmidokuz Miisliiman, o iki sahidin yalanciliklarinin bilinmediginden giivenilir olduklarmi
bildirmistir.” Abdiilaziz Bayindir, Orneklerle Osmanlida Ceza Yargilamast (Ankara: Semih Ofset,
2002), 137.

Muhammed Demirel, “Alman Hukukuyla Karsilastirmali Olarak Muhakemeye Katilan Siijelerin
Tanik Olup Olamayacaklari Sorunu,” Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 8, no. 1 (2022):
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ozellikle siipheli, samk veya magdur ile iliskilerine dair sorular yoneltilir.” hitkmii
geregince tanign giivenirliliginin hakim ya da mahkemece arastirilmasinda
hukuken bir engel bulunmamaktadir. Adli sicil kaydinda yapilan arastirma ile
tanigin iftira su¢undan mahkimiyetinin tespit edilmesi halinde hakim CMK'nin
217/1. maddesindeki; “...bu deliller hikimin vicdani kanaatiyle serbestce takdir edilir.”
hiitkmii uyarmca maddi gercege ulasmak yoniinden delil serbestligi ilkesine gore
hareket etmelidir.®” Bu noktada delil serbestligi ilkesinin anlami; hakimin delilleri
degerlendirirken belirli bir kurala bagli kalmamasi, delilleri degerlendirmede
ozgiir olmas1 ve vicdani yaklasimla siiphenin ortadan kalkip kalkmayacagina
karar vermesidir.® Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi de, Avrupa Insan Haklar1
Sozlesmesin’deki haklarin etkili bir bigimde korunmas: i¢in davaya bakan
mahkemelerin taraflarin dayanaklarini, iddialarini ve delillerini etkili bir bigimde
inceleme gorevi oldugu belirtilmistir.”!

Ceza muhakemesinde hakimin vicdani kanaati bakimindan ¢ogu zaman
belirleyici unsur olan tanik beyani,”> dogrulugu bircok etkene bagl oldugundan
dolay1 tehlikeli bir delildir.”® Bu sebeple maddi gercege ulasilirken hiikme esas
delil olarak alman, iftira sugundan mahktmiyet hitkkmii bulunan tanigin beyanina
ihtiyatla yaklagilmasi gerekir. Ozellikle iftira sugunu meslek edinenler ya da
itiyadi suclu® olanlarin taniklik beyanlarmi Anayasanin 141/3. ve CMK'nin 34/1.
maddesi uyarinca gerekgesi de agiklanmak suretiyle hiikme esas alinmamasi
gerektigi kanaatindeyiz. Buna karsilik adli sicil kaydinda iftira sugundan
mahkiimiyet hiikmiiniin varlig1 tespit edilemeyen taniklar agisindan ayrica
degerlendirme yapilmalidir. Gerek taraflarin itirazi gerekse de mahkemenin

8 Dogan Gedik, “Ceza Muhakemesinde Hakimin Delilleri Degerlendirme Serbestligi (CMK
m.217),” Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Durmus TEZCAN’a Armagan 21,
no. ozel say1., (2019): 945.

% Erdal Yerdelen, Ceza Muhakemesinde Hiikmiin Gerekgesi (Ankara: Adalet Yaymevi, 2016), 212.

91 Dulaurans v France App no 34553/97 (ECHR, 21 March 2000) § 33, aktaran; Akif Yildirim ve
Ayhan Kilig, “Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlari Isiginda
Silahlarin Esitligi flkesi,” Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi 9, no. 2 (2021): 375.

92 Can Canpolat, “Adli Psikoloji Nazarinda Ceza Muhakemesinde Gergege Aykir1 Tanik Beyani,”
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 20, no. 1 (2021): 274.

% Abdullah Pulat Goziibiiytiik, “Adli Psikoloji Yoniinden Tanik,” Adalet Dergisi 39, no. 5 (1948): 545.

% Sucu meslek edinen kisi ile itiyadi suclu hakkinda detayl: bilgi i¢in bakiniz; Yerdelen, Tiirk Ceza
Hukuku Yaptirimlart ve Infazi, 315-316.
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siiphe duymasi halinde re’sen harekete gegerek bilhassa hiikme esas delil olarak
kabul edilecek olan tanik beyani hakkinda giivenilirlik sorusturmas: yapilmasi
gerekir. Zira tamigin daha ©nce haksiz isnatlarda bulunmasi konusunda
mahkiimiyetle neticelenmeyen davraniglar1 olabilir. Bu durumun mahkemece
tespit edilmesi halinde, gerekgesi izah edilerek, vicdani kanaat ilkesi uyarinca
tanik beyani hiikme esas alinirken ihtiyatla yaklasilmalidir. Aksi takdirde
taraflarin haksizliga ugramasinin ve hatali hiikiim sebebiyle toplum vicdaninda
adalet duygusunun zedelenmesinin kacinilmaz olacag: kanaatindeyiz.

SONUC

Iftira sugu kadim zamanlardan bu yana yaptirima tabi tutulmustur. Bu
anlamda meri mevzuatimiz geregi TCK'nin 267. maddesinde iftira eylemi sug
olarak kabul edilmis ve yaptirnm altina alinmigtir. Calismamiz kapsaminda
masum bir kimseye hukuka aykir1 bir fiil isnat edilmesi ve bu isnadin iftira
niteliginde oldugunun ispatlanmas: ile ortaya c¢ikan durumlar kisaca izah
edilmeye calisilmistir. Zira iftira sugundan kaynakli alinan bir mahk{miyet
hiikmiiniin magdur ve miifteri agisindan etkisinin olmasi kaginilmazdar.

Kanun koyucu TCK'nin genel hiikiimler kisminda sug karsiliginda uygulanan
yaptirimlarin ceza ve giivenlik tedbirleri oldugu kabul etmigtir. Ancak genel
hiikiimler kisminda yer almayan ayriksi bir diizenleme ile basin ve yaym yoluyla
islenen iftira suguna iliskin hiitkmiin ilan1 miiessesi getirilmistir. Kanaatimizce
serefe yoOnelik bir ceza olan hiikmiin ilani miiessesesi modern ceza hukuk
sisteminde goriilmek istenmeyen bir ceza bigimidir. Kald: ki teshir cezasi
niteliginde olan hiikmiin ilanin miiessesinin yalnizca iftira sugu agisindan ele
alinmis olmasi yerinde bir diizenleme olmamustir.

Kanun koyucu tarafindan CMK'nin 143/3. fikrasindaki diizenleme geregi
iftira neticesinde magdur, gozaltina alinma veya tutuklama koruma tedbirine
maruz kalirsa ortaya ¢ikan zararin tazmini halinde bu miifteriye riicu edilecegi
belirtilmistir. Ancak kanun koyucu tarafindan gerekcede herhangi bir izahta
bulunmadan koruma tedbirlerinden sadece gozaltina alinma ve tutuklamay: ele
alip diger tedbirler acisindan bir diizenleme yapmamasi bu anlamda bir
eksikliktir.
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Tiirk Ceza Kanunu'nu basin ve yaymn yoluyla iftira sugunun islenmesi
durumuna has olan hiikmiin ilan1 miiessesi disinda miifteri hakkinda iftira
su¢undan mahkémiyet hiikmii kurulmasinin etkisine yonelik dogrudan bir
diizenleme yapilmamistir. Ancak hem adliyenin hem de bireyin hakkinin
etkilendigi bir sug tipi olan iftira sugunun mahkéimiyetinin etkisinin olmamasi
miimkiin degildir. Zira gergek dis1 hukuku aykir1 fiil isnadi ile adliye hizmetleri
gereksiz yere ugrastirilmakla birlikte ayrica bireyin hayati agisindan son derece
agir sonuglara maruz kalmasina da yol agmaktadir. Bu sebeple iftira sucundan
mahkémiyet hiikmii alan bir kimsenin ister istemez hayatina etkisi bulunmalidur.
Bilhassa iftira mahkimiyetinin tarukhk miiessesi icin Onemli oldugu
kanaatindeyiz. Zira ceza muhakemesi hukukunun temel delillerinde biri olan
tanigin bilgilerinin giivenir olmasma titizlikle yaklasilirken beyan:i ile
muhakemeyi esasli sekilde degistirecek olan tanigmin giivenilir olmas yeteri
kadar degerlendirilmemektedir. Hukuk tarihimize dondiigiimiizde tanmigin
guivenilir olup olmadig1 hususu ¢ok degerli bir olgu olarak karsimiza ¢itkmaktadir.
Tanmigin giivenilir olup olmadigmnin arastirilmasi igin “tezkiye” kurumu kurulmus
ve bunun igin 6zel gorevliler belirlenmistir. Mahkeme hakimi, énemli sug tipleri
agisindan bir tanigin beyani hitkme esas almadan 6énce muhakkak tanig: tezkiye
ettirerek giivenilir kimselerden olup olmadigini arastirmistir. Tezkiye miiessesi
sadece maddi gercege ulasmasindaki onemi ile birlikte hakimin adaletin dogru
tecelli edilmesi arzusunu ortaya koymasi agisindan da degerli bir kurumdur. Bu
sebeple hukukumuzda béyle bir kurum namevcut olsa da mahkeme hakimi
tanigin adli sicil kaydinda yapacagl sorgulama ile ya da kolluk marifetiyle
yapacagl arastirma ile bu durumu ortaya koymast halinde tanigin giivenilir olup
olmadigini denetlemesi gerekir. Bilhassa iftira su¢unu meslek edinmis ya da
itiyadi suglu sifatmin  bulunmasi halinde taniklik beyanlarina ihtiyatla
yaklasilmasi gerekir.
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Hakem Degerlendirmesi: Cift kor hakem.
Finansal Destek: Yazar bu calisma igin finansal destek alip almadigini
belirtmemistir.
Cikar Catismast: Yazar ¢ikar ¢atismasi olmadigini belirtmistir.
Etik Kurul Onayr: Yazar etik kurul onaymin gerekip gerekmedigini
belirtmemistir.
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