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Elmalily, tefsirinde felsefi meselelere ve ilmi tefsir
orneklerine ¢okea yer vermistir. Akli bir zaruret
olmadikga ayetleri dnce zahiri manada anlamaya
caba gostermistir. Tefsirine ilmi ve felsefi acidan
bagka tefsirlerde bulunmayacak bir hususiyet
kazandirmigtir. Elmalili merhuma gore Allah
Teal&nun iki tiirlii ayeti vardir. Birisi varlik kitabi
digeri de indirilmis kitaptaki sozli ayetlerdir. Ona
gore zat ve sifata, ilahi ahkdm ve iradelere delalet
ettiklerinden dolays, bunlarin ikisi de ayet olarak
isimlendirilmistir. Bu iki kitap ve bu iki tiir ayet,
karsiliklr olarak bir digerinin serh ve tefsiridirler.
Merhum bazi ayetleri tefsir ederken Kuran'in kéinata
dair aydinlatmalarinin ¢agimizin astronomi fikrinin
¢ok yiikseginde oldugunu vurgulamistir. Kur'an'in
icerdigi ilmi tefsirin immi bir peygamberin bilmesi
miimkiin olmayan bir mucizesi oldugunu iddia
etmistir. Kuran'in gelecekte meydana gelen, onun
niizuliinden sonra a¢giga ¢ikan nice 6nemli ilmi
mucizeleri i¢inde tagidig1 anlayisini benimsemistir.
Allah’in kelaminy, yarattig varliklara bakarak, dig ve
i¢ diinyadaki ayetlerini tefekkiir ederek ve inceleyerek
anlamaya ¢alismanin, Kuran'in nazar ve tefekkiir
emirlerinin bir geregi oldugunu kabul etmistir.

Anahtar Kelimeler: Elmalil;, Hak Dini Kuran Dili,
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ABSTRACT

At his commentary,
Elmalili used the
philosophical issues and
the scientific commentary
samples much. Unless
there was a rational
necessity, he firstly
efforted to understand
the verses as an apparent
meaning. He made
available the scientific
and philosophical
characteristics for his
commentary which will
not be available in other
commentaries. According
to Elmalili, there are two
kinds of verses of Allah:
The first one is the book
of existence and the other
one is the the verbal
verses in the revealed
book. To him, since they
both signify person and
attributes, the divine
judgment and will, they
are called verses. These
two books and these

two types of verses are
mutually commentary and
exegesis for each other.
He emphasized that the
clarifications of Qur'an
about universe were very
higher than findings of
astronomy of our era. He
claimed that the scientific
exegesis which Quran
contained was a miracle
that is impossible to be
known by an unlettered
prophet. He adopted the
understanding that Quran
includes many important
scientific miracles which
occurred in the future
and exposed after the
revelation period. He
accepted that trying to
understand Word of Allah
by looking at created
entities, contemplating
and examining His
verses in outer and inner
world is the requirement
of consideration and
contemplation orders of
the Quran.
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Girig

fsirciler arasinda ilmi diger adiyla bilim-
sel tefsirin tarifi konusunda bazi farkli yak-
lagimlar bulunsa da konu ile ilgili eserlerde
en sik kullanilan tanimlardan birisi Misirli alim
Emin el-Htli’ye aittir. Emin el-Hali (6.1385/1966)
ilmi tefsiri, “Kur’an ifadelerinde ilmi/bilimsel ve
teknik terimleri okuyan, tiim bilimleri ve felsefi
gorisleri Kurandan ¢ikarmaya calisan tefsir tiirt”
seklinde tanimlamigtir.! Onun yaptig1 bu tanim,
daha sonra yazilan diger kaynaklarca da benim-
senerek sik sik tekrar edilmektedir.> Hali ve yapti-
&1 bu tanim oldukga yeni ve yakin déneme ait bir
tarif olarak sayilabilirse de bilimsel tefsir tarzinin,
yani Kur’an sure ve ayetlerini felsefi goriislerle, ta-
biat veya fen bilimlerinin verileriyle agiklama ve
bilimsel kesifler 151¢1nda yorumlama ydnelisinin,
[slam diinyasinda oldukga eski ve koklii bir ge¢mi-

se sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Bilimsel tefsir tarzinin Islam gelenegindeki kok-
lerini, bazilar1 bulutlarla ilgili bir ayetin tefsiri-
ni yapan ilk Islam filozofu Kindf'ye (6. 256/866)
kadar gotiiriirken, bazilar1 Kindi sonrasi Islam fi-
lozoflarina kadar gétiirmekte, bazilar1 da bu tef-
sir yonteminin en derli toplu, kapsamli ve siste-
matik halinin Imam Gazali (6. 505/1111) ve onun
Cevahiru'l-Kur'an adli eserine ait oldugunu ileri
stirmektedirler. Gazali ad1 gegen eserinde Kuran

bir ilim ve marifet okyanusuna benzeterek dini ve

! Emin el-Huli, Kuran Tefsirinde Yeni Bir Metod, gev: Mevliit
Gilingor, Kur'an Kitaplig, s. 41.

* Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve'l-miifessiriin,
Mektebetu Vehbe, Kahire 1989, II, 454; {smail Cerrahoglu,
Tefsir Tarihi, DIB Yayinlar1, Ankara 1988, II, 423; Celal Kir-
ca, Kuran-1 Kerim ve Modern Ilimler, Marifet Yayinlari, is-
tanbul 1981, s. 51.
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diinyevi ilimlerin koklerinin, ana esaslarinin icmalen de olsa Kur'an okya-
nusunda mevcut oldugunu 6ne stirmiistiir.

[lmi tefsir yontemini benimseyenler, bu tefsir tarzinin mesruiyetini
Kuran ayetlerine, bazi hadislere, sahabe ve selef-i salihinden nakledilen
sozlere dayandirmaya ¢alismiglardir. Dahasi Islam geleneginde din kuru-
culari olan peygamberler ayni zamanda “ciftcilik, terzilik, gemicilik, demir-
cilik vs” gibi diinyevi zanaat ve meslek gruplarinin da pirleri olarak kabul
edilegelmislerdir. [lmi tefsirin megruiyetini savunanlar bu konuda “Biz sa-
na Kitab her seyin agiklamasi olarak indirdik.” (Nahl, 89) ve “Biz kitapta
hi¢bir seyi eksik birakmadik?” (Enam, 38) gibi Kur’an ayetlerini delil olarak
ileri siirmuslerdir.

Imam Gazaltnin Kur'an bir ilim ve marifet deryasi olarak géren, bii-
tin dini ve dinyevi ilimlerin koklerinin ve asillarmin icmélen de olsa
Kur’anda bulundugunu iddia eden, tabii ilimler alaninda saglanacak kesif-
lerin Kuranin daha iyi ve derinlikli bir sekilde anlasilmasini saglayacagi-
n1 savunan bakis acisi, sonraki dénem bir¢ok Kur’an miifessiri tarafindan
da ana hatlariyla benimsenmistir. Basta Fahruddin er-Rézi (6. 606/1209)
olmak iizere Ibn Ebi’l Fadl el-Miirsi (6. 655/1257) gibi alimler, ilmi tefsir
yontemini tefsirlerinde uygulayan kadim miifessirler arasinda yer almakta-
dir. Dolayisiyla Gazali (6.505/1111), Rézi (6.606/1209), Miirsi (6. 655/1257)
ve Suytti (6. 911/1505) gibi alimlerden bize kadar ulasan pargalar bilim-
sel yorumlamanin yaygin olmamasina ragmen, 19. yiizyildan énce de Is-
lam tefsir gelenegimizde mevcut oldugunu ispatlar. En azindan kadim Is-
lam ulemasinin diisiince diinyasinda bilimsel yorumlamanin yersiz olma-
digini gosterir.?

Islam diinyasinda Kuran1 bilimsel yorumlama yéntemiyle tefsir etme an-
layisinin asil 19. yiizy1l sonrasinda yayginlik kazandig: sdylenebilir. Bunun
sebepleri konusunda farkli gerekgeler one siiriilmektedir. Sebep ne olursa
olsun 19. ylizyilda bat1 kokenli bilimleri kendi tefsirinde isleyen ilk Kuran
miifessiri, Muhammed b. Ahmed el-Iskenderani (6.1306/1888) isimli Mi-
sirl1 bir doktor olmustur. Onun 1880 yilinda yayimladig: kisa ad1 “Kesfu’l-
Esrarin-Nuraniyyeti’l-Kuraniyye” olan eseri, “gok cisimleri, yerytizii, hay-

vanlar, bitkiler ve mineralleri inceleyen”, 19. yiizyila ait bilimsel tefsir ni-

* J.]. G. Jansen, Kurana Bilimsel Filolojik Pratik Yaklasimlar, cev. Halilrahman Agar, Fecr Ya-
ymevi, Ankara 1993, s. 75.



82 | DIYANET ILMiDERGI « CiLT: 51 « SAYI:3 « TEMMUZ-AGUSTOS-EYLUL 2015

teligini haiz bir ¢alisma olarak kabul edilmektedir. Ayni zat daha son-
ra “Tibyanu’l-Esrarir-Rabbéaniyye” adli baska bir eser daha nesretmistir.
Jansen'in tabiriyle miiellifin bu iki eserinde “ilk ve orta 6gretim diizeyin-
de tabiat bilgisi olarak gosterilecek konular, stirekli amaca uygun goriinen
Kur’an ayetleriyle birlikte yiizeysel bir sekilde agiklanmistir”* Daha son-
ra Seyyid Abdurrahman el-Kevakibi (6.1320/1902) “Tebaiu’l-istibdad ve
Mesariu’l-Isti’bad” adli eseriyle onu takip etmistir. Keza Gazi Ahmed Muh-
tar Paga (6.1918) “Serairu’l-Kur’an” adini verdigi eserinde astronomi ile il-
gili 100 kadar ayeti KoperniKin ortaya koydugu sistemle uygunlugu nok-
tasinda tefsir etmigtir. Islam diinyasinda daha sonralar1 ilmi/bilimsel tefsir
yontemini tefsirlerinde uygulayan bagka bircok miifessir bulunsa da bun-
lar arasinda en meshur ve kapsamli olani, Misirli miifessir Tantavi Cevheri
(6.1940) ve yazdig1 “el-Cevahir fi Tefsir’l-Kurani’l-Kerim” adli eseri ol-
mustur.

Islam diinyasinda ilmi tefsir anlayiginin savunuculari oldugu kadar bu
tefsir ydntemine karsi ¢ikan, bu tefsir anlayiginin Islam’a ve Kur’an'a yarar-
dan ziyade zarar verecegini ileri siiren Islam bilginleri de olmustur. Bagta
el-Muvafakat miiellifi Ebu Ishak eg-Satibi (6.790/1388) olmak iizere, Emin
el-Hali (6.1385/1966), Resid Riza (6.1354/1936) ve Muhammed izzet Der-
veze (6.1984) gibi miifessirler bilimsel tefsir yontemine kars1 ¢ikmiglardir.
Bilimsel tefsire kars1 ¢cikanlar gerekgelerini, bu tiir yorumlarin sozlitk agi-
sindan sagliksiz olusu, filolojik agidan sihhatsizligi, dini bakimdan geger-
sizligi gibi tezlere dayandirmislardir. Kuran'in temelde dini ve ahlaki bir ki-
tap oldugunu ileri siirerek, siirekli degisen ve gelisen bilimsel teorilerle sa-
bit durumdaki Kur'an ayetlerini agiklamanin, ilahi kitaba yonelik giivensiz-
lik ve siiphelere yol agacagini, bunun da yarardan ¢ok zarar verecegini sa-

vunurlar.’

a- Elmalil’nin ilmi Tefsire Bakis

Elmalilrnin bilimsel tefsir ve bu tefsirin megruiyetine dair anlayisini orta-
ya koyan miistakil bir ¢aligmasi yoktur. Onun Kur’an’in ilmi tefsir unsurla-
rint igerip icermedigine dair kanaatlerini ancak tefsirindeki yorumlarindan
ve bazi ayetlerin tefsirini yaparken farkli yerlerde yaptig1 daginik durumda-

ki agiklamalardan hareketle ortaya koymak miimkiin olacaktir.

* Jansen, Kurana Bilimsel Filolojik Pratik Yaklasimlar, s. 79.
® Jansen, Kurana Bilimsel Filolojik Pratik Yaklasimlar, s. 102.
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Merhum Elmalili, tefsirinin mukaddimesinde o dénemde Diyanet Isle-
ri Riyasetiyle yaptig1 mukavele geregince “tefsirde izleyecegi tarz-1 tahriri”
zikrederken, kendi tefsirini diger tefsirlerden ayrilan en bariz vasiflarindan
birinin de ilmi tefsire yer vermesi oldugunu ifade eder. “Esbab-1 niiztile,
néasih ve menstiha, bazen mevaize ve ahlaka, akaid ve amale, hakaik-u
ahkAma dair izahat bulunur. Zamanimiz alakadar eden uliim-u fiin{ina,
hikemiyyata miiteallik hayli bahislere tesadiif edilir. Bilhassa bu cihetten
bagka tefsirlerde bulunmayacak veya pek gii¢ anlasilabilecek seylerde bir
hususiyeti olsa gerektir”® Goriildiigii gibi merhum, eserinin ilmi/bilimsel
tefsir unsurlarini da igeriyor olusunu, kendi tefsirinin ayirici vasiflarindan
biri olarak kabul etmistir.

Elmalili merhum, yukaridaki ifadelerin devaminda mukavele geregi tef-
sirinde ayetler arasindaki miinasebetlere, esbab-1 niizule, kiraat-i agereye,
ihtiyaca gore kelime ve terkiplerin lisani izahlarina yer verilecegini mad-
deler halinde siralar. Ardindan da tefsirinin itikadi ve ameli meseleleri tav-
zih, ilmi ve felsefi konulara temasi noktasindaki hususiyetiyle ilgili su ifa-
deleri kullanir:

“Itikatca Ehl-i siitnnet mezhebine ve amelce Hanefi mezhebine riayet olu-
narak ayatin mutazammin oldugu ahkam-1 diniyye, seriyye ve hukukiyye,
ictimaiyye ve ahlakiyyeye, isaret ettigi veya alakadar bulundugu mebahis-i
hikemiyye ve ilmiyeye miiteallik izahét, bilhassa tevhide, tezkir ve me-
vaize miiteallik ayatin miimkiin mertebe bast-u izahi, alakadar veyahut
miinasebettar oldugu tarih-i Islam vukuat1” nazar-1 dikkate aliacaktir.”

Merhum Elmalili, bilimsel tefsir icin delil olarak ileri siiriilen “Kitapta
hi¢cbir seyi noksan birakmadik” (Enam, 38) ayetini yorumlarken ayette yer
alan “kitap” kavramindan muradin, evvel emirde levh-i mahfuz oldugunu
ifade etmistir. Ancak miifessir bu ayeti aciklarken so6zii daha sonra Kurana
getirmekte ve ayette ifade edildigi tizere levh-i mahfuzda her seyin yazil-
mis olmas gibi, oradan tenzil olunan Kur’anda da begeriyetin muhtag bu-
lundugu delillerin ve mithim olan ilahi yiikiimliiliiklerin hig birinin terk ve
ihmal edilmedigini ifade etmektedir. “Béyle oldugu gibi Kur’anda da bege-
riyetin muhta¢ bulundugu deliller ve ilahi tekliflerden hi¢cbir miihimme,

terk ve ihmal edilmemis, hepsi icmélden tafsile veya tafsilden icmale giden

¢ Elmalili M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kuran Dili, Eser Nesriyat, Istanbul, tsz., I, 19.
7 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, 1, 19.
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beyan-1 bedi ile muhkem ve miitesabih mubhtelif surelerde, zahir veya hafi
deliller ve isaretler i¢inde tezkir ve ihtar olunmustur.”® Miiellife gore her se-
ye giicii yeten Allah, tekvini, tesrii, kavli, fiili her ayeti indirebilir. Mamafih
Cenab-1 Hak biitiin bunlar1 kitabina yazmis, nizamina raptetmis ve hicbir
ihmalde bulunmamustur.

Bilimsel tefsire delil olarak kabul edilen ayetlerden ilki ile ilgili yukarida-
ki goriisleri serdeden Elmalili, dogrudan Kuran'in her seyi agiklamasiyla il-
gili olan Nahl suresi 89. ayetiyle ilgili ise tefsirinde herhangi bir agiklama-
ya yer vermemis, ilgili ayetin sadece mealini vermekle yetinmistir. Kanaa-
timizce bunda mezkir ayetin yer aldig1 surenin ara ciltlerde yer almasinin
etkisi olsa gerektir. Zira miifessirin sagliginin elvermemesi veya 6mriiniin
tefsiri tamamlamaya yetmeyecegi endisesiyle yahut daha baska miilahaza-
larla, ara ciltleri tefsir agisindan ilk ve son ciltlere oranla kisa tuttugu ma-
lumdur ki, kanaatimizce sebep bu olsa gerektir.

Merhum Elmalili, Kuranin bir ilim ve marifet deryasi oldugu noktasin-
da kadim ulemadan farkli diistinmez. Nitekim Rahman suresinin tefsirin-
de kadim miifessirlerin eserlerinden Kuran'in igerdigi ilimlere dair bazi go-
risleri itiraz etmeden nakletmesi de bunu destekler mahiyettedir. Miifessir
“Rahman, Kuran égretti. Insan1 yaratti, ona beyani talim etti” (Rahman,
1-4) ayetlerini tefsir ederken, sozii Kur'an'a ve onun Allah tarafindan Resule
Ogretilmesi meselesine getirerek sunlar1 nakleder:

“Mamatfih Alasi der ki: «K4il bir miinasebet de gosterse, yine bunun ilim
taliminden ibaret oldugu bilinmek gerektir. Kur’an’ talimin manasina ge-
lince, Kurana ilim ifade etmektir. Fakat yalniz elfazina degil, onunla be-
raber meénisine dahi sayan-1 ehemmiyet bir surette ilim ifade eylemektir
ki, bu miitefavittir. Bazan isarat ve rumuzundan, hadisat-1 kevniyyeye vu-
kuf derecesine kadar ¢ikar. Ibn Cerir’in (6. 310/922) ve ibn Ebi Hatim’in (5.
327/939) Ibn Mes'uddan tahriglerine gére o: “Kur’anda her seye dair ilim
indirilmis ve her sey beyan edilmis ise de bizim ilmimiz onun hepsine yeti-
semez.” demistir. Ibn Abbas da demistir ki: «Devemin ipi kaybolsa her hal-
de Kitabullah’ta bulurdum.» Mirsi (6. 655/1257) demistir ki: “Kuran, ev-
velkilerin ve sonrakilerin ilimlerini camidir. Oyle ki onun hakikatini ancak
mitekellim olan Allah Teala bilir”; sonra “Onun te'vilini ancak Allah bilir..”

8 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, 111, 1921.
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(Ali Imran, 7) misdakinca Allah Teal&'nin kendine tahsis buyurdugu miis-
tesna olmak tizere Resulullah; sonra da sadat-1 sahabe; sonra da onlara va-
ris olan tabiin bilir.»’

Tefsirinde yer alan Orneklere ve yaklagimlara bakarak Elmalilrnin,
Kur’an-1 Kerim'in bir ilim ve marifet deryasi oldugunu kabul ettigini soyle-
yebiliriz. Merhum bu konuda Cevahiru’l-Kur’an miiellifi Imam Gazali (6.
505/1111) gibi diistinmektedir. Gazali’ye gore Kuranda yer alan “Hastalan-
digimda o bana sifa verir? (Suara, 80) ayetini tam anlamiyla ancak tibbi bi-
lenler anlayabilir.'® Ayni sekilde Kur’anda Giines ve Ay’in hesap ile oldugu-
nu ifade eden, Ay’in evrelerinden, Giines’in yoriingesinde akmasindan bah-
seden ayetleri, tam anlamiyla ancak astronomiyi bilenler anlayabilir."! Ben-
zer sekilde “Ey insanoglu! Seni yaratip sekil veren, diizenleyip miitenasip ki-
lan, istedigi sekilde seni terkip eden rabbine karsi seni aldatan nedir?” (Infi-
tar, 6-8) ayetini ancak insan anatomisini bilen, insan1 zahiri ve batiniyla bir
biitlin olarak taniyanlar kemaliyle anlayabilir.'” Bunun i¢in Kur’anl tefek-
kiir edip onun bilinmeyenlerini bulmaya ¢aligmak gerekir. Clinkii 6nceki-
lerle sonrakilerin ilimlerinin toplanip bulusacaklar: yer Kurandadir."* Dii-
stinlire gore Kur'an'mn biitiin ilimleri ihtiva etmesi, her tiirlii ilmin tiim de-
taylarini icermesi olarak degil, sonu olmayan hikmet kapilarini agacak se-
kilde dogru 6l¢iileri barindirmasi olarak anlagilmalidir."

Tefsirinde Gazélinin Cevéhirul-Kuran ve Miskatul-Envarini kaynak
olarak kullanan' Elmalili merhuma goére Allah Tedl&nin iki tiirlii ayeti
vardir. Birisi “kitab-1 tekvin” ve “hilkat-i ayat-1 fiiliyye” denilen kitap, ya-
ni kainat kitaby; digeri de Kitdb-1 Miinzeldeki “ayat-1 kavliyye'dir. Ona go-
re zat ve sifata, ilahi ahkam ve iradelere delalet ettiklerinden dolayi, bunla-
rin ikisine de ayet tesmiye olunmustur. Bu iki kitap ve bu iki tiir ayet kar-

silikl olarak bir digerinin delalet ve medlulii, serh ve tefsiridirler. Kemal-i

® Yazir, Hak Dini Kuran Dili, VII, 4662.

10 Gazali, Cevahiru’l-Kuran, s. 31.

1" Ayetler i¢in bkz. Rahman, 55/5; Yunus, 10/5, Kiyame, 75/8; Fatir, 35/13; Hadid, 57/6; Yasin,
36/38.

* Gazali, Cevahirw’l-Kuran, Daru’l-Fikri'l-Liibnani, Beyrut 1992, 5.32.

13 Gazali, Cevahiru’l-Kuran, s. 32.

1 Gazali, el-Kistdsu’l-miistakim, el-Matbaatuw’l-Ilmiyye, Dimegk, 1993, s. 70; Thya uliimid-din,
Déru Nehru Nil, Misir, t.y., IV, 315.

5 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, IX, 6344; V, 3517.
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marifet, miinzel Kitab'in kavli ayetlerinden hilkat kitabinin fiili ayetlerini ve
ondan Hak Teal&'nin zat ve sifatini okuyup anlamak ve anladiktan sonra da
onun kanunlarina, emirlerine, hiikiimlerine ittiba ederek tarik-i miistakim-
den raziye ve marziye makamlarini ihraz ederek bekabillaha vasil olmaktir.'¢

Tcazu’l-Kur’an konusu tizerinde duran tefsir usulii alimleri, kelam-1 ilahi-
nin icaz yonlerini siralarken en basta dil ve iislup yoniinden mucize olusu
yani onun edebi icazi, fesahat ve belagat agisindan essiz olusu tizerinde du-
rurlar. Ancak ardindan onun telif yoniinden, ihtiva ettigi ilimler yoniinden,
gaybi haberler, tabiat ilimleri gibi diger icaz yonleri bakimindan da muci-
zevi bir kitap oldugunu vurgularlar.”

Elmalili da Kur'an'in icazini daha ¢ok onun nazminin aheng-i bediinde
ve belig tislubunda gormektedir. Ancak devaminda “Maamafih istikbalin
vukuéti cariyesi ile tahakkuk ve tebeyylin eden nice nice mucizat-1 mii-
himmeyi de mezadmin-i beyani i¢ine koydu.”'® diyerek onun icaz yonlerinin
coklugunu ve gesitliligini ileri siiren anlayig1 benimsedigini ifade eder. Do-
layisiyla o, Kur’an'in bir¢ok ilim ve fen ile alakadar oldugunu kabul eder.”

Kuran'in edebi icazi bakimindan ne seci, ne siir, ne de diizyaz: seklin-
de olmadigini onun edebi tiirlerin hepsinin fevkinde bulundugunu dahas:
onun az sozle ¢ok manalar ifade etme gibi yiiksek bir tisluba sahip oldugu-
nu kabul eder. “Nazm-1 Kur’an ne mevziin, ne miisecca, ne de menstrdur,
fakat mevziindan daha ahenkli, miiseccadan daha miitenasip, menstirdan
daha selis ve daha cereyanlidir. Hepsinden baska bir de cevamiu’l-kelimdir;
elfaz-1 kalile i¢inde meaniy-i kesireyi dercederek namiitenahiye nazir bii-
yitk muédeleleri ciiziirleriyle ve kemal-i letafetle teblig eder*

Merhuma gore aslinda Allah kelami, kelam sahibinin 6zelliklerini tagir
ve kelamullah olan Kur’an da tipk: Allah Teéla gibi egsizdir. “Hak Teala na-
sl serik ve nazirden miinezzeh vahid-i ferd ise O’nun kelami olan Kur’an da

Oyle ferd-i bi nazir bir mucize-i yegénedir. Ve iste mucize boyle tehaddi kar-

16 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, 1, 569.

V ez-Zerkesi, el-Burhdn, 11, 106; es-Suytti, el-Itkan, 11, 1007; ez-Zerkani, Menahilu’l-irfan,
Daru’l-Fikr, Beyrut 1988, II, 332-381, 405.

'8 Yazir, “Mesrutiyetten Cumhuriyete Makaleler”, haz: A. Ciineyd Koksal, Murat Kaya, Klasik
Yayinlar, II. Baski, stanbul 2013, s. 339.

1% Yazir, Hak Dini Kuran Dili, 1, 51.

» Yazir, “Mesrutiyetten Cumhuriyete Makaleler”, s. 340.
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sisinda, taklit ve tanziri kabil olmayan hérika-i minferidedir”*' Buna gore
Elmalily, ilmi tefsire taraftar olmakla birlikte onu bir amag ve nihai gaye ola-
rak da gérmez. Dinin ve Kuran'in temel gayesinin bilimden farkli oldugu-
nu, Kurana bir bilim veya sanat kitab1 olarak bakilmamasi gerektigini ifa-
de eder. Ona sirf ilim veya sanat kitabi seviyesine indirenlerin sonunda ha-
yal kiriklig1 yasayacagini vurgular. Elmalili merhum, “Din ne fen, ne sanat-
tir. Fen ve sanatin evvel ve ahiri olan bir mebde-i fitridir. Kur’an ne bir kita-
b1 fen, ne de bir divan-1siirdir. Fen ve siirin fevkinde bir nazm-1ledtinnidir.
Ve bunun i¢in mucizedir. Ona sirf bir fen nazariyla bakarsaniz sanati karsi-
sinda bu nazariizdan me’yus olursunuz. Bir siir nazariyla bakarsaniz ilmi-
yeti ve hakikati karsisinda miinkesiru’l-hayal kalirsiniz”*

[lmi tefsir kargitlarinin siklikla ileri siirdiikleri tezlerden birisi de bilimsel
tefsir yapanlarin Kuran lafizlarina tasimadiklari bir takim manalar yiikle-
dikleri iddiasidir. Elmalili merhum Kur’an’in lafizlarinin evvela lugavi ma-
nalar dairesinde anlayip kabul etmek gerektigi tizerinde durur. Ancak za-
hiri mana ve hitkiimleri beyan ve tespit ettikten sonra onlara miinafi olma-
yacak birtakim isaretler ve tevillerden de bahseden zatlarin stinuhatindan
istifade etmemek de bir tiir mahrumiyet olur.*® Merhum mananin salt za-
hir sinirinda durdurulmasi, isari ve bilimsel manalara kapatilmasi anlayi-
sin1 dogru bulmaz. Nitekim tefsirinin baz1 yerlerinde isari tefsirin cevazi-
n1 savunmakta ve bir tiir isari tefsir kabilinden saydig: bilimsel tefsir yon-
temine dair bakisini da isari tefsire dair yaptig1 aciklamalarla birlikte orta-
ya koymaktadir. Merhum, isari tefsire tamamen karsi ¢ikanlarin tutumla-
rin1 dogru bulmadigini belirtmektedir. Mesela Tekvir suresinin 12. ayetini
izah ederken Kur’an'in salt Arapga bir kitap oldugunu ileri siirerek ibn Ha-
tib er-Rey namiyla bilinen Ebu Abdillah er-Razinin ilmi ve isari tarzda yap-
tig1 bazi yorumlara karsi ¢ikan Ebu Hayyana (6. 745/1344) itirazlar yonelt-
mektedir. Merhumun nakline gére Ebu Hayyan, Ebu Abdillah er-Razi ve
onun gibilere, filozof ve gok bilimcilerin sozlerini tefsirine soktuklar: i¢in
su agir elestirileri yoneltmistir: “Bu, Batinilik mezhebi ve gulat-1 sufiyye-
den Islam’a miintesip olanlarin mezhebidir. Bunlar Islam milletine intisar

ile tesettiir etmis zindiklardir. Kitabullah “Apagik bir Arapga lisaniyla” gel-

! Yazir, “Mesrutiyetten Cumhuriyete Makaleler”, s. 341.
2 Yazir, “Mesrutiyetten Cumhuriyete Makaleler’, s. 392.
2 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, VIII, 5613.
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mistir. Onda ne rumuz, ne lugaz, ne de batin yoktur. Felsefecilerin ve tabi-
at¢ilarin intihal eyledigi seylere ima da yoktur..”** Elmalili merhum, yapti-
g1 bu alintinin ardindan Ebu Hayyan'in (6. 745/1344) tutumunu su ifadeler-
le elestirmektedir. “Stiphe yok ki, naslarda asil olan bir karine-i méania bu-
lunmadikga zahiri tizere hamlolunmaktir. Bununla beraber su da muhak-
kaktir ki, Kuran'in immiilkitap olan muhkematinin yaninda, hafi, miskil,
miicmel ve miitesabihati; hakikati, mecazi, sarihi, kinayesi, istiaresi, temsili,
tansisi, imasi, belagatinin niikteleri, tarizleri, telmihleri, remizleri de vardir.
Biitiin bunlarda en vazih olan mana maksud olmakla beraber “miistetbeat
terakib” denilen ve derece-i tiliyede matlup olan nice ifadeler de vardir...
Her halde zahirilikte ifrat etmek de batinilikte ifrat etmek kadar zararlidir”*

Merhum 6nce bazi rivayetlerde Kuran'in zahirinin, batininin, haddinin
ve matlainin da oldugunu belirtir. Ardindan haddi agmamak, naslarin ve
muhkemlerin zahirini iptal etmemek sartiyla onlardan zaman zaman vehbi
ve zevki olarak alinan ilham ve tuluatin miimkiin olabilecegini ifade eder.
Ruhi ve vicdani zevklere dayanan sufilerin isarat ve te'vilatini Karmatilik ve
Harariyye batiiligi gibi zindiklik saymanin da dogru olmayacagini vur-
gular.”®

Elmalili merhum ilmi tefsir anlayisini benimsemis olmakla beraber,
Kuran'in heniiz ispatlanmamis bir takim ilmi ve felsefi nazariyelere, varsa-
yim ve faraziyelere gore tefsir edilmesine de sicak bakmaz. Ayet ve hadis-
lerin dncelikle zahiri tizere anlagilmasinin daha dogru olacagi kanaatinde-
dir. Aksi halde hata ve yanlhisa diigme ihtimali bulunmaktadir. Gegmiste ya-
pilan birtakim tevillerin bugiin yanlislanmis olmasi da bu kanaati hakli ¢1-
karmaktadir. Bu konuda miifessir Alasinin (6. 1270/1854) takindig: tutu-
mu Ornek gostererek onunla ayni kanaatte oldugunu su sekilde vurgula-
maktadir:

“Eski fenn-i heyet erbabinin, miispet hesap haricine ¢ikan ve eflak ve se-
may1 goriildiigli gibi seffaf bir cismi latif-i esiri, bir mevc-i mekff halin-
den cikarip, ne hafif ne sakil olmamakla beraber, seffaf ve yildizlarin cakil-
mus olarak merkuz bulundugu birer cism-i sulb halinde diistindiiren felsefi

nazariyelerin, mevzularin hepsini miitearefe halinde farzederek ayat ve ah-

2 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, VIII, 5611.
25 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, VIII, 5612, 5613.
20 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, VIII, 5612-5613.
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bar1 ona gore tevil edenlerin heniiz sabit olmayan faraziyeleri, islam bey-
ninde dini ve kitabi bir akide imis gibi insanlara bais olmus ve bu sebep-
le Kur'an ve ahadisin bila liizum zahiri hilafina gidilmis bulundugunu bir-
ok miifessirler gibi gérmiis olan Alisi (8. 1270/1854), yeni heyet telakki-
lerinden bahsederken ayni hataya diismemek i¢in ihtiyat: elden birakmaya-
rak gilintin birinde degismek ihtimali bulunan ve heniiz ilm i fennin kat’i
hududu déhiline girmis olmayan felsefi nazariyyat ve faraziyyat sahalarin-
da akil ve naklin zahiri hilafina gériinen cihetlerde tevil yoluna sapiverme-
yip, aklimizin hakkiyla ihata edemedigi mutlak hakikat hududunu, Allah
ve resuliiniin ihbaratini her halde kendi izafi fikrimiz i¢inde halledivermek
sevdasina diisiilmemeyi ve binaenaleyh mahsusu mahsus, ma’kulu ma’kul,
haber-i sadikla menkiilii menkil olmak tizere her birinin hak ve kiymetle-
rine gore intibak noktalarini zayi etmeyerek anlamaya ¢alismayi ve ihtilafli
noktalar1 hilafi kiifiir ve dalal olan dini bir akide haline getirmemeyi tavsi-
ye etmis demektir ki, ne taassub ne de seytanet ve sarlatanlik hevalarina ka-
pilmamak i¢in Ehl-i siinnet ulemasinin tutmus olduklar: salim hak ve ma-
rifet yolu budur. Biz de bu fikir ve itikattayiz.>

Bilimsel tefsir yontemine karsi ¢ikanlardan Emin el-Huli, Kuran'in dog-
ru anlagilmasi noktasinda edebi tefsir yonteminin gerekliligini savunur
ve eger bilimsel bir tefsir mutlaka yapilacaksa Kur’anda ilmi bir hakikate
ters diigen agik bir nassin olmadigini tespitin yeterli olmasi gerektigini ile-
ri siirer.?® Elmalili merhum ise ondan farkl olarak fen ve tecriibe sahasin-
da yasanan ilerlemelerin, Kur'ana ters diigmesi ve onunla ¢elismesi bir yana
Kuran'in anlasilmasina yardimci olacagini kabul eder.

Bilimsel tefsire taraftar olanlarin zihin diinyasinda zaman ilerledikge, il-
mi kesifler arttikca Kuran'm daha iyi anlagilacag: seklinde bir anlayis var-
dir. “Kéinat ihtiyarladik¢a Kuran gengclesiyor” telakkisi, konu ile ilgili eser-
lerde sik¢a karsilasilan bakis agilarindan birisidir. Elmalili merhumda da
boylesi bir bakis agisinin ipuglar: yer almaktadir. “Siiphe yok ki tecriibenin
artmasi, fikirlerin gelismesi ve bunun neticesi olarak bilgi sinirinin genis-
lemesiyle beraber hicbir fen alimi, yaratilisin biitiin hudut ve sirlarini kav-

rama iddiasinda bulunmadig1 gibi, hi¢ kimse de Kuran'n isaret ettigi Al-

%7 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, VII, 5193-5194.
* Emin el-Hali, Kuran Tefsirinde Yeni Bir Metod, s. 57.
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lah Te4l&nin bilgi ve sirlartyla ilgili hususlar1 anladigini ileri stiremez” Ya-
z1r, zaman gegtikee ilimlerde elde edilecek yeni kesiflerin Kuranin daha iyi
anlagilmasini saglayacag: inancindadir: Bir yerde soyle demektedir. “Yine
itiraf etmek gerekir ki fenlerin tecriibe sahasinda kesif ve tatbikatlari iler-
ledik¢e bunlar, Kuranin manalarina aykir1 diigmemis, aksine bir¢ok aye-
tin daha iyi anlagilmasina yardimci olmustur. Eski astronomi bilginleriy-
le yenilerin teorileri Kuran bakimindan mukayese edildiginde, eskilere go-
re te>vile gidilmesi gerekli gibi goriinen nice ayetleri, yenilere gore tevile gi-
dilmeksizin zahiri manalariyla anlamak daha fazla kolaylagmistir. Mesela,
“Her biri belli bir yoriingede ytizmeye devam eder” (Yasin, 40), “Gogii Al-
lah yiikseltti ve mizan koydu” (Rahman, 7),”Gokleri direksiz olarak yiikselt-
ti” (Rad, 2) gibi ayetleri eski astronomlar bir tevil kapisi aramadan anlaya-
madiklar1 halde, yeni astronomi bilginleri aynen kendi kanunlar: gibi an-
lamakta hi¢ zorluk ¢ekmezler. Ayni sekilde eskiler Allah’in miilkiinii da-
ha dar bir zihniyetle diistindiikleri halde yenileri, onun genisligini kavra-
maktan aciz olduklarini iftihar ile dile getirmekten geri durmazlar”*° Daha-
s1 merhum bazi ayetleri tefsir ederken Kuranin kéinat hakkindaki tenvira-
tinin, asr-1 hazirin yani ¢cagimizin astronomi fikrinin de ¢ok yiikseginde ol-
dugunu vurgular.’® Merhum, Kur’an'in kevni alanla ilgili bazi ayetlerini tef-
sir ederken bu ayetlerin immi bir peygamberin bilmesi miimkiin olmayan
bir takim mucizeler icerdigini ifade eder.

Kisacasi Elmalils, tefsirinin farkli yerlerinde bilimsel tefsir anlayisini be-
nimsedigini ve bunun Kuranin ilmi icaz yonlerinden biri oldugunu ka-
bul etmektedir. Baz1 yerlerde Kur’anin insanlar1 hissi mucizelerden ziya-
de makdlata, yani akli delillere sevk ettigini ifade eder. Allah Resuli’niin en
biiyiik mucizesinin Kur’an oldugunu belirtir ancak bundan onun baskaca
hissi mucizeleri olmadig: seklinde bir mana ¢ikarilmamas: gerektigini de
vurgular.’> Ona gore Kur'anda icazkar bir yiikseklik duymayanlar, bunun

sebebini kendi akillarinin iflasinda aramalidirlar.®

2 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, VII, 5195.

3 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, V1, 4032; IV, 2782.
31 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, 1, 307.

32 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, I, 568.

3 Yazr, Hak Dini Kuran Dili, 1, 570.
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Elmalil: tefsirinin dikkat ¢eken 6nemli bir diger hususiyetini Halis Albay-
rak su ctimlelerle ifade etmistir. “Hamdi Yazir'in tefsir metodunda 6nceki
miifessirlerden ayrilan bir diger husus, onun lizumlu gérdiigti durumlarda
bazi ayet ve ayet gruplarinin tefsiri sadedinde istidrat kabilinden a¢iklama-
larda bulunmasidir. Bu ilave agiklama ve yorumlar adeta ilgili konuda kale-
me alian fikri insicam ve mantiki silsile gibi telif unsurlarini tagryan miis-
takil makaleler goriiniimiindedir denebilir”** Elmalilr'nin bazi sure ve ayet-
lerin bilimsel tefsirine dair yaptig1 uzun uzadiya izahlarin bir kismi da bu
ciimledendir. A’la suresinin tefsirinde tagkdmiiriiniin olusuma dair yaptig
genis izahat buna 6rnek niteligindedir.

Elmalili merhumun tefsiri tizerine doktora tez ¢alismasi yapan Ismet Er-
s6z, onun tefsirinin bilimsel yonii ile ilgili su tespiti yapmaktadir: “Elmali-
I, tefsirini yazarken, o giiniin gelisen teknigine ve pozitif ilimlerine karsi il-
gisiz kalmamigtir. Clinkil o, fennin imani takviye edecegine inanmaktadir.
Bu yiizdendir ki, Kuran'in her yiiz yilda bir tefsir edilmesini, ilim ve fennin
ulagsmis oldugu en son bilgilerin nazari itibara alinmasini istiyordu. Beseri
ilimlerin, bir kisi tarafindan bilinmesine imkan olmayacak derecede genis-
lemis olmasindan, bu bilgileri toplayabilmek i¢in 20-30 asistanin kendisine
yardim etmesini arzu ediyordu. Belki bu arzusu gerceklesmedi, ama o, bir
hazine kadar ilim serveti ile dolu kafast ile baz1 ayetleri tefsir ederken ilmin

verilerinden faydalanmaktan geri kalmadi”*

b- ilmi Tefsir Konusundaki Kaynaklari

Felsefeye ve felsefi konulara yakin ilgi duyan Merhum Elmalili M. Ham-
di Yazir (6.1942) felsefe tarihine dair yazilmis Fransizca bir eseri dilimi-
ze kazandirmis ve ¢eviri boyunca ¢ok zengin icerikli tahlil ve degerlendir-
melerde bulunmugtur.** Merhum'un ‘Hak Dini Kur’an Dili’ adl: tefsiri de-
rin felsefi tahliller iceren 6zelligi ile de dikkati ¢ekmektedir. Onun tefsi-
rinin déneminde yazilan diger tefsirlere kiyasla daha basarili goriilmesi-

nin nedenlerinden birinin de hi¢ kuskusuz miiellifin felsefi ilimler konu-

* Halis Albayrak, “Elmalili M. Hamdi Yazirin Tefsir Anlayist”, Elmalili Muhammed Hamdi
Yazir Sempozyumu, 4-6 Eyliil 1991, 1993, s. 157.

35 {smet Ersoz, “Elmalili Hamdi Yazir ve Tefsirinin Ozellikleri’, Elmalili Muhammed Hamdi
Yazir Sempozyumu, 4-6 Eylil 1991, 1993, s. 176.

* Paul Janet — Gabriel Seailles, Metalib ve Mezahib, ¢ev: Elmalili Muhammed Hamdi Yazir,
Eser Negriyat, Istanbu1978.
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sundaki miiktesebatini tefsirinde bagariyla kullanmasi oldugu séylenebilir.
Merhumun tefsirinde 6zellikle Thlas suresini yorumlarken ortaya koydu-
gu felsefi tahliller, derinlikli felsefi analizler bash basina bir deger tagimak-
tadir.”” Elmalilinin felsefi alandaki miiktesebatini dikkate alan Siileyman
Hayri Bolay, onu bir filozof miifessir olarak nitelendirmis ve felsefeye asi-
na olmayanlarin onun tefsirini anlamakta zorlanacaklarini iddia etmigtir.”®

Elmalil'nin ilmi ve felsefi konularda Ibn Sina’nin eserlerinden énemli 61-
¢lide yararlandig1 goriilmektedir. Ibn Sin&nin (8. 428/1037) es-Sifa’s1, el-
[sarat ve't-Tenbihat, Risale fi'l-Hudud ve Tefsir-i Sureti’l-Thlas, Nas ve Fe-
lak surelerine dair risaleleri, tefsirinde yararlandig ve atif yaptig1 kaynak-
lar arasindadur. Yine Farabinin (6. 339/950) Kitabu’l-Fustis'u da atif yapti-
g1 eserler arasindadir.’® Imam Gazalinin Thyau Ulimid-Din, Cevahiru’l-
Kur’an ve Migkatu’l-Envar adli eserlerinden de istifade etmistir.

Miifessir felsefi konularda sadece Farabi (6. 339/950), Ibn Sini (6.
428/1037), Gazali (6. 505/1111), ibn Riisd (6. 595/1198) ve ibn Haldtn (6.
808/1406) gibi Miisliiman diisiiniirlerin eserlerinden yararlanmakla kalma-
mig ayn: zamanda Batili miitefekkirlerin eserlerine ve goriislerine de yer
vermistir. Yerine gore onlarin goriislerine karsi kendi fikirlerini ortaya ko-
yarak kars: goriisler serdetmistir. Onun tefsirinde sofistler, ateizm, deizm,
dehriyytin, determinizm, dogmatizm, spiritiializm, animizm, panteizm,
septisizm gibi dini ve felsefi alanla ilgili muhtelif kavramlara dair izah ve
degerlendirmelere rastlamak miimkiindiir. Dahasi tefsirinde Eflatun (M.O.
347), Aristo (M.O. 322), Descartes (6.1650), Auguste Comte (6. 1798), Im-
manuel Kant (6. 1804), Herbert Spencer (6. 1903) gibi Batili diistiniirlerin
gorislerine yer verildigi ve onlara dair degerlendirmeler yapildig: gorilir.
Archimedes (M.O. 212), Ptolemy (Batlamyus) (M.O. 168), Galenus (Cali-
nus) (6. 216), Ernest Renan (6. 1892), Leone Caetani (6. 1935), Gustave Le
Bon (6. 1931) gibi fen bilimleri, tip ve sosyal bilimler gibi ¢ok farkli alanla-
rin degisik dallarinda meshur olmus filozof ve yazarlarin fikirlerine, onla-
rin gorislerine yonelik istiraklere, itirazlara, miilahaza ve degerlendirmele-

re rastlamak mimkiindir.

37 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, IX, 6269-6350.

* Stileyman Hayri Bolay, “Bir Filozof Miifessir, M. Hamdi Yazir”, Milli Egitim ve Kiiltiir, yl:
4, say1: 15, Mayis 1982, Ankara, s. 2021.

¥ Yazir, Hak Dini Kuran Dili, 1, 253-255; V, 3225; VIII, 5386-5387; VII, 4628, IX, 6287, 6309;
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Elmalilrnin ilmi tefsir konusunda istifade ettigi klasik tefsirler arasin-
da Fahruddin er-Razi (6. 606/1209), Miirsi (6. 655/1257), Kad1 Beydavi,
(6.685/1286) ve Alisi (6. 1270/1854) gibi miifessirler yer almaktadir. Onun
gec donem ilmi tefsir mielliflerinden adini zikrederek alint1 yaptig1 6nem-
li kaynaklardan biri hi¢ kuskusuz Misirli tabip Muhammed b. Ahmed el-
Iskenderani (6. 1306/1888) ve yazdigi “Kesfu’l-Esrarin-Nuraniyyeti’l-
Kur’aniyye” adli eseridir. Miifessir bu esere tefsirinin farkli yerlerinde atif ya-
parak uzun alintilar yapmaktadir.® Yine tefsirinde Grand Ansiklopediden
ve bir¢ok yerde de Laroussedan yararlandigi da gorillmektedir.

Tefsirinde bir¢ok yerde eski Misir miiftiisi Muhammed Abduh (6.
1323/1905) ismine ve onun goriislerine yer verildigi gériilmektedir. Bun-
larin bazilarinda onun yaptig1 yorumlar1 muvafik bulup ondan yararlanir-
ken bazilarinda da kendisine tenkitler yoneltmektedir.* Elmalili, Misir miif-
tiisii Abduh’un 6zellikle Fil suresinin tefsirini yaparken ayetlerde gecen kus
stirtilerinin attig1 taglarin, ¢icek ve kizamik hastalig1 yayan mikroplar ola-
bilecegi seklindeki yorumunu, uzun uzadiya irdeleyerek elestirir.** Ancak
kendisinin yaptig1 bilimsel yorum 6rneklerine bakinca onun Muhammed
Abduh’un Fil suresi konusundaki akilc1 yorumuna karsi siddetli muhalefe-
tini anlamakta zorlandigimizi belirtmemiz gerekir.

Elmalilr'nin tefsirinde Tantavi Cevheri (6. 1365/1946) ve Tefsiru’l-
Cevéhir’ine, Seyyid Abdurrahman Kevakibi, Gazi Ahmed Muhtar Pasa gi-
bi ilmi tefsir konusunda eser veren diger miielliflerin eserlerine dair her-
hangi bir atfa rastlayamadik. Hi¢ kuskusuz merhum, ilmi ve felsefi mesele-

lerde yukarida saydigimiz kaynaklardan daha fazlasindan istifade etmistir.

c- Elmalili Tefsirinden iimi Tefsir Ornekleri
Elmalili merhumun tefsirinde goriilen 6nemli bir ilmi tefsir 6rnegi Ala
suresinin 4. ayetinin tefsirinde yer almaktadir. “O ki, meray: ¢ikard:. Son-

ra da onu kapkara bir gusaya cevirdi.” (A4, 5) ayetini tefsir ederken, mer-

* Yazir, Hak Dini Kuran Dili, V, 3666; VIII, 5708, 5748, 5831.

" Yazir, Hak Dini Kuran Dili, 1, 36, 43, 44; VIII, 5604, 5654, 5655, 5740, 5806; IX, 6126, 6127,
6128, 6129, 6130, 6131, 6133, 6135, 6137, 6140, 6141, 6142.

* Yazir, Hak Dini Kuran Dili, IX, 6126, 6135; Genis bilgi icin bkz: Mustafa Giiven, “Elma-
il Muhammed Hamdi Yazir'in Tefsir Anlayisindaki Modernlik Unsurlar1 ve Bu Baglam-
da Muhammed Abduh’a Yonelttigi Elestiriler -Fil Stresi Ornegi-, EKEV Akademi Dergisi,
2015, cilt: XIX, sayt: 61, s. 141-170.
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hum, buradaki kapkara gusay, giibre ve komiir haline getirdi ki bunlarin
en bariz kabiliyetleri yanip tutusarak atese hizmet etmektir diye agiklamak-
tadir. Merhuma gore iste hakka karsi hile ve tuzak (keyd) arkasinda kosan
kafirlerin ve insanligin cismani zevklerinden 6te kadir ve kiymet tanima-
yan bedbahtlarin akibeti de bundan beter olarak, ebedi biiyiik atese odun
ve ¢ira olmaktan ibarettir.” Merhuma gore ayette gecen kusma ve gasyan
etme manalariyla ilgili olan “gusa” kelimesi, liigat ve tefsirlerde sel suyu-
nun otlaklardaki otlari, ¢opleri birbirine katarak siiriikleyip getirdigi ve de-
relerin etrafina firlattig1 ot, ¢op, yaprak ve kopiik gibi karisimlardir. Elma-
lili bu karigimlar: “sel kusugu” ifadesiyle terctime etmeyi uygun buldugunu
belirtmigtir. Merhuma gore ayetteki, “ehva” kelimesi de, karamsi, esmer, ko-
yu yesil, isli tiirii renklere denir. Burada kelime siyah, esmer veya yesil ma-
nalariyla tefsir edilmistir. Birinci ve ikincide «gusa’nin sifati, tigiincii de ise
mer’anin yerini tutan «onu yapti» ciimlesindeki «hu/o» zamirinden hal ol-
mas1 miilahazasiyla, bu durumda ayetin manasi “kapkara veya esmer bir sel
kusmuguna ¢evirdi” yahut “yemyesil iken bir sel kusmuguna gevirdi” de-
mek olur. Merhuma gore burada biri kisa ve toplu, digeri ayrmtili iki dii-
stince vardur: Birincisi, otlaklardaki yesil bitkilerin kuruyup dékiilerek veya
hayvanlar tarafindan yenilip ¢ikarilarak sel sularinin siipiiriip siiriikleyece-
gi giibre ve tortular haline getirilmesidir ki, o zaman komiir gibi siyah ve-
ya esmer, yanabilir nitelikte bir madde olur. Tkinci diisiince ise, yerkiire kat-
manlar1 ve maden ilimlerinde bahsedildigi tizere karbon (fahm) tesekkiille-
rine ait «tlirb» denilen yanabilir madde ile taskomiirlerinin olusum sekille-
rine isaret olmasidir. Buna gore her iki sekilde de mana, insanlig1 sirf mad-
di ve hayvani, bedenden ibaret kabul eden ve biitiin zevklerini «Kdfirler
zevklerine bakarlar ve hayvanlar gibi yiyip icerler” (Muhammed, 12) buyu-
ruldugu tizere hayvan gibi yiyip i¢ip bedeni sehvetlerini elde etmeyi ara-
yanlarin sonlarina dikkat ¢ekme vardir.* Miifessir bu agiklamalardan son-
ra ilmi tefsir konusunda kaynak eserleri arasinda yer alan Muhammed Ah-
med Iskenderaninin «Kesfu'l-Esrari'n-Nuraniyyeti’l-Kur'aniyye» adli ese-
rinden, yerkiire katmanlariyla ugrasan alimlerin tagkomiirti hakkindaki in-

celeme ve kesiflerinden yaklagik on sayfalik uzun alintilar yapmaktadir.

3 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, VIII, 5747-5748.
# Yazir, Hak Dini Kuran Dili, VIII, 5748.
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Elmalili merhumun, felsefi tefsir noktasinda Ibn Sin&nin Felak ve Nas
suresinin tefsirine dair risalesinden istifade ettigi goriilmektedir. Merhum,
filozofun Nas suresinde yer alan vesvese veren kuvvetlerle ilgili goriisle-
rini naklederken Sihabuddin Altsinin (6. 1270/1854) de filozofun tefsi-
rinden alintilar yaptigini ve ardindan da onun gérislerine “seytan vesve-
sesi” diyerek elestirel icerikli degerlendirmelerde bulundugunu belirtmek-
tedir. Elmalili, Ibn Sin&y1 mezkir surede yer alan ayetlerin tefsirinde ibn

AN

Sin&nin serdettigi yorumu destekler nitelikte goriis beyan ederek $ihabud-
din AlGsinin elegtirel yaklagimini elestirmekte ve meseleyi ilmi tefsire ge-
tirerek soyle demektedir: “Altisinin bu yorumlara kars1 ‘Kelamullah1 béy-
le tefsir etmek vesvas-1 hannasin serrinden oldugu gizli degildir’ diye at-
mast da reva olmamustir. Zira vehmii hayal atilinca vesvesenin yeri kal-
maz. Allahin kelamuni, yarattig: hilkata nazar, afak ve enfiisteki ayetleri-
ni tefekkiir ve miitalda ederek anlamaya caligmak seytanin vesvesesi degil,
Kur’an'm nazar ve tefekkiir emirlerinin icabr oldugu da unutulmamak ge-
rekir. Nitekim Beydavi de, vesvese vereni kuvve-i vehmiye gibi diyerek izah
etmistir. Bunu bir temsil degil sade tanzire hamledip de vehim ve hayal ves-
veselerinin serrini siginmadan hari¢ birakmak seytanin en ¢ok kullanmak
istedigi vasitalarini ihmal etmek demektir”*

Elmalili M. Hamdi Yazirn zaman zaman satir aralarinda bazi ayetlerin
yorumuyla ilgili bilimsel bulus ya da kesiflere isaret etmeyi ihmal etmedi-
gi de dikkati cekmektedir. Mesela, “Biitiin o ¢iftlerin hepsini yaratti” (Ya-
sin, 36) ayetinin elektrikteki pozitif ve negatif yiikii gosterdigini, ayni sure-
nin 80. ayetinde gegen “O ki size yesil agactan bir ates yapt1” (Yasin, 80) ifa-
desindeki maksadin da agagtaki odun veya komiirii gostermek olmadigi-
ny, bilakis siirtiinme ve temas ile yesil agagtan zuhura gelen sicaklik ve alev-
lenmeyi anlattigini ve bunun da bugiin bildigimiz elektrik hadisesi oldugu-
nu soylemektedir.*

Merhum, “Goklerin ve yerin yaratilisi ve onlarda iirettigi her dabbenin iire-
tilisi de O’'nun ayetlerindendir.” (Sura, 29) ayet-i celilesinde yer alan “dabbe”
yani “debelenen hayvan” ifadesinin zahirine dayanarak goklerde de hayatin
oldugunu belirtmektedir. Tabitin miifessirlerinden Miicahid’in de bu go-

riiste oldugunu ifade etmektedir. Bu ayetten hareketle bazilarinin semavat-

% Yazir, Hak Dini Kuran Dili, IX, 6424-6425.
¢ Yazir, Hak Dini Kuran Dili, V1, 4042.
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taki “dabbe’nin uzayda hayatin varligindan ziyade havada ugusan hayvan-
lar oldugunu kabul ettiklerini belirterek bu goriise katilmadigini, boyle bir
tevile zaruret olmadigini sdylemektedir.””

Nahl suresi 80. ayette yer alan “Hem binesiniz diye, hem de zinet olarak at-
lari, katirlari, merkepleri de yaratt: ve bilemeyeceginiz daha neler yaratacak-
tir.” (Nahl, 8) ifadelerinden “Filvaki eslafin gormedigi, bilemeyecegi seyler-
den biz simendiferler, otomobiller, tayyareler gibi binitler gordiik. Kim bi-
lir bundan boyle Allah Teéla bizim bilmedigimiz ve bilemeyecegimiz daha
neler yaratmis ve yaratacaktir”* diyerek Kuran'in gok sayida bilimsel kesfe
kap1 araladigini vurgulamaktadir.*

Elmalili merhum, “Bir de asilayici riizgarlar gonderdik” (Hicr, 22) ayetin-
de yer alan “lakih ve levakih” kelimelerinin asili veya asict manalarina gel-
digini belirterek bu ayetin mazmununun bagh bagina bir ilmi mucize oldu-
gunu vurgulamaktadir. Elmalili merhum, ibn Abbas, Hasan, Dahhak, Kata-
de ve Ibn Mesuddan bu konuda goriis naklettikten sonra miifessir ve tabip
olan Fahruddin er-Razinin de selefleri gibi riizgarlarin asilayici oluslarini
kabul ettigini ancak riizgarlarin nasil agiladiginin onlar i¢in mechul kaldi-
giny, bitkilerde riizgarin yapabilecegi asilamanin yakin zamana kadar bilin-
medigini belirtmektedir. Rad suresinde gegen “Hepsinden iki ¢ift yaratti.”
(Rad, 3) ayetinin ihtiva ettigi hakikat kesfedildikten yani ¢igeklerin de er-
kek ve disi ¢ifti bulundugu ve erkegin disiyi agilamasi/d6llemesiyle iirtiniin,
semerenin hasil oldugu anlasildiktan sonra, riizgarlarin asici hizmetini ifa
ettikleri anlasilmis oldu. Miifessire gore boylece bu iki ayetin “mechul bir
ilmi hakikati haber verdigi bin bu kadar sene sonra tebeyyiin ve tavazzuh
etmis ve binaenaleyh bu ayetin de bir mucize oldugu tezahiir eylemistir.

Elmalili, Kur’an ayetlerindeki bu tiir bilgileri Kuranin ilahi menseli bir
kitap oldugunu kanitlayan mucizeler arasinda saymustir. Bu meyanda “Hep-
sinden iki ¢ift yaratt1.” (Rad, 3) ctimlesi i¢in su ifadeleri kullanmaktadir. “Bi-
naenaleyh biz bugiinkii nebatat ilminin gehadetiyle anliyoruz ki, bu aye-

tin bu ciimlesinde bash bagina bir mucize-i ilmiye vardir. Bu hakikatin bin

47 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, V1, 4242-4243.
4 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, V, 3088.

* Ismail Albayrak, Klasik Modernizmde Kurana Yaklasimlar, Ensar Nesriyat, Istanbul 2004,
s.198.

0 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, V, 3054.
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bu kadar sene evvel Kuranda haber verilmis olmasi, Kuranin kitabullah
ve bunu getirenin de hak peygamber olduguna resen bir delil-i bahir tes-
kil eder” !

Merhum, “Her biri bir felekte yiiziiyorlar” (Enbiya, 33) ayetini tefsir eder-
ken bu ayetin ilmi bir mucize oldugunu ifade etmektedir. Eski astronomi
anlayisinda Giines ve Ay’ felegin dondiirdiigii zannedilirken yeni astrono-
mi anlayisinda her bir gok cisminin kendi mihveri, mahreki bugiinki ta-
birle kendi yoriingesi etrafinda déndiigiintin kabul edildigini belirtmekte-
dir. Devaminda bu ve benzeri ayetlerin fenne kars: biiyiik bir zaferini gos-
terdigini belirtmektedir. Dolayisiyla Kuran'in fenne muhalif gibi goriinen
noktalarda Kur'an1 fenne uydurmayip, fenni Kur'ana tevfik etmeye ugras-
mak gerektigini belirttikten sonra su ifadeleri kullanmaktadir. “Zerrece in-
safi olanlarn itiraf etmesi gerekir ki, “her biri bir felekte yiiziiyor” kavl-i ke-
rimi, Allah Teal&nin kudret ve vahdaniyet ayetlerini sehadet 4lemine gos-
terirken ayni zamanda ilahi ayetlerden birisinin de Ntir-u Muhammed’i ol-
dugunu gostermek i¢in, nitbiivvet-i Muhammed’i anlatacak hususi bir de-
lil olmak tizere, arzin semadan ayrilmis olmas: gibi bir hakikat-i ilmiye ile
fizik ve felsefe erbabina ders verdikten sonra, Ptolemy (Batlamyus) astro-
nomisini kokiinden yikan bir vecize ile heyet (astronomi) ashabina da yeni
bir fenne mebde olacak bir diistiir-u ilmi vermis bulunuyor. Ger¢i Koper-
nik, Newton, Laplace gibi bu fen ile tevaggul eden (mesgul olan) kimsele-
rin boyle bir diistur bulmalar1 haddi zatinda mithim bir ilmi muvaffakiyet,
bir deha olmakla beraber bir mucize teskil etmezse de, bunu, iimmi bir fit-
ratin biitiin cihan-1 fenne karsi bir makam-1 tehaddide haber vermis olmast
onun niibiivvetini meydana koyan ayat-1 ilahiyeden bir ayet oldugunda da
stipheye mahal birakmaz.>*

Elmalili merhum, “Elbette Allah onlarin, “Allah fakirdir, bizler zengi-
niz” diyenlerin lakirdilarim isitti. Onlarin dediklerini yazacagiz” (Al-i Im-
ran, 181) ayetini tefsir ederken, buradaki “dediklerini yazma” isleminin bi-
ri “hakikaten yazma’, digeri de “Kur’anda yazma, tarihe gecirme ve teshir
etme” anlaminda oldugunu belirtmektedir. Buna gére iki manadan: “Biri-
si amel pusulalarina, amel sahifelerine kaydedecegiz, defterlerine gegirece-

¢iz demek olur ve hakikaten mizana konacak olan amel sahifelerinin yazi-

5 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, 1V, 2957.
52 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, V, 3355-3356.
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sin1 ifade eder. Zira bu yazi marufumuz olan bir yazi olmamakla beraber
hakikaten bir yazidir. Nitekim gramofon plaklarina ve telsizler vasitasiyla
sedalarin tespiti ve nakli yazidir ve bugiin fen ile malum olmustur ki, seda
ihtiz4zat1 (dalgalar1) zahiren goriindiigii gibi hemen zayi oluvermiyor. Fe-
zada her tarafa yayilip yaziliyor, nerede bir ahize bulunursa hemen alina-
biliyor. Bunlarin kéinatta umumi elektrik cereyanlari i¢inde nerelere kadar
gittigini ve arg-1ilahi tahtinda ne suretler iktisap ettigini bilemeyiz”**

Elmalili merhum, “Nezdinde kitaptan bir ilim bulunan zat ise “Ben”, de-
di, “onu sana goziinii kirpmadan evvel getiririm.” (Neml, 40) ayetinin tefsi-
rinde Hz. Siileyman’in talebi {izerine bazi miifessirlere gore veziri Asaf’in
Belkis'in tahtin1 goz agip kapayincaya kadar getirmesi hadisesini, hizda ka-
zanilan mesafe lizerinden agiklamaktadir. “Bir saniyede binlerce kilomet-
re siirat, zamanimiz efkédr-1 fenniyesinin miilahazasina aligmis oldugu me-
selelerdendir. Mithim olan nokta, bu hareketi yapmak icin tatbik olunacak
kuvveti bilmekten ibarettir. Bir saikada, bir cereyanda, bir telgrafta gorii-
len bu siirat bir kiitlede de goriilebilir. Yakindan icréy-1 tesir ettigini gordii-
glimiiz iradenin bir telsiz gibi uzakta da amil olabildigini gosteren misaller
yok degildir. Bir cazibe ile ecramin fezada ugustugu, bir irade ile azanin be-
dende oynadig gibi bir irade ile afaktaki bir cismin tayy-1 mekan etmesi de
Kitap'ta, Levh-i Mahfuzda sabit olan ilimdendir”**

Elmalili merhumun mucizelerin akli delillerle agiklanmasi noktasin-
da yaptig1 bir diger ilmi tefsir 6rnegi de Hz. Is#nin babasiz olarak diinya-
ya gelisini izah etmede goriiliir. Elmalili, Hz. Isa'nin babasiz olarak bakire
Meryemden diinyaya gelisini izah etme baglaminda hayat sahiplerinin di-
yamer (anne baba) veya monomer (bir anali) olmak iizere ikiye ayrildigi-
n1 dile getirerek Hz. Isa'nin dogumunu da bir validesi olan bir hayat vaki-
as1 olarak agiklanabilecegini belirtir. Dahasi bir bedenin iki tiir tohuma te-
kevviin esas1 olmasinin miimkiin olusundan hareketle Hz. Meryem’in do-
gumunun da béyle diisiiniilmesine bir mani bulunmadig: seklinde yorum-
lar.>> Daha 6nce de ifade edildigi tizere babasiz diinyaya gelme olayini iman
smirinda tutmakla yetinmeyerek bu sekilde ilmi izahlarla agiklayan birinin

Muhammed Abduh’un Fil suresi tefsirinde yaptig1 yorumlari tahrif olarak

% Yazir, Hak Dini Kuran Dili, 11, 1239.
5 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, V, 3681.
% Yazir, Hak Dini Kuran Dili, 11, 1126.
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degerlendirmesinin agir bir itham oldugunu da belirtmemiz gerekir. Daha
once de degindigimiz iizere miifessir, Muhammed Abduh’un, Fil stiresini
tefsir ederken kuglarin Ebrehe ordusuna attig1 taglarin kizamik veya cigek
mikrobu tagimis olabilecegini ileri siirmesi karsisinda, bu gibi tevilleri zor-
lama kabul ederek ¢iiriitmek icin uzun uzadiya agiklamalar yapmis ve bu
tutumu bir tiir Kur’an’1 tahrif olarak kabul etmisgtir.>

Elmalilrnin ilmj tefsir konusundaki tutumu ve bazi yerlerde ilmi tefsir-
lerle sahabe ve tabitin kavillerini uzlastirma ¢abalarini ele alan Halis Albay-
rak bu konuda elestirel bir bakis acisiyla su ifadeleri kullanmaktadir:

“O, «Rad ve berk» gibi kelimelerin tefsiri sadedinde sahabe ve tabiinden
gelen haberleri dini agiklamalar olarak sunuyor ve adeta din agisindan bu
aciklamalardan vazge¢memizin miimkiin olmadig intibain1 uyandiriyor.
Sonra elektrik sahasinda ilmin vardigi son seviye itibariyle elektrikle ilgi-
li sayfalarca bilgi veriyor. Bilahare bu konuda sahabeden nakledilen a¢ikla-
malar1 ilmen izah ettigi durumla uzlastirmaya, bagdastirmaya calisiyor ve
arada bir tezadin olmadigini vurguluyor. Elmalili bu tavriyla, hangi konuda
beyanda bulunmus olurlarsa olsunlar, sahabe ve tabiin akvélini adeta kiya-
mete kadar islevini stirdiirecek evrensel agiklamalar olarak aliyor ki, onun
bu tutumunu elestirmek haksizlik olmasa gerektir”>

Elmalili merhumun ilmf tefsir anlayisi tizerine yiiksek lisans tezi hazirla-
yan Recep Orhan Ozel de miifessirin ilmi tefsir noktasinda ortaya koydu-
gu tutumda bazi zaaf noktalarinin bulundugunu belirtmektedir. Ozele go-
re bilimsel tefsirin ve bu cercevede Elmalili ve benzeri miifessirlerin ilmi
tefsir konusundaki yonelislerinin 6ntimiize ¢ikardig bir diger zaaf nokta-
s1 da Kuran'in agik (zahir) anlamu ile bilimsel bilgi arasinda dogan ¢eliskili
durumlarda kendini gostermektedir. Elmalili, Giines ve Ay’a atfen «Her bi-
ri bir felekte yiiziiyorlar? (Yasin, 33) buyurulan ayet-i kerimenin tefsirinde
bu duruma deginmektedir. O'na gore bu ayet-i kerimede bazilar1 zamanla-
rinin bilimsel teorilerine kapilmislar ve bizzat felegin kendisinin donmekte
oldugunu diistinmiislerdir. Halbuki gerek ayetin lafzi anlam1 ve Dahhak’in
(6.105/724) sirf riyazi bir mana tasiyan «Felek, yildizlarin dondugt yerdir”
seklindeki rivayeti, eski astronomi verilerini ¢triitmektedir. Yeni gok bili-

% Yazir, Hak Dini Kuran Dili, V, 3731; IX, 6134-6136.
7 Halis Albayrak, “Elmalili M. Hamdi Yazirin Tefsir Anlayist”, Elmalili Muhammed Hamdi
Yazir Sempozyumu, 4-6 Eyliil 1991, 1993, s. 167.
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mi de gok cisimlerinden her birinin uzayda bir hareket mahalli (mahrek)
ve mihveri tizerinde hareket ettigi goriisiine varmustir. Yazir, buradan su ge-
nelleyici sonucu ¢tkarmaktadir. «O halde bildigimiz fenne muhalif gorii-
nen noktalara tesadiif edildigi zaman Kurani fenne uydurmaya ¢alismama-
I, fenni Kur'ana tevfik ettirmeye ¢alismalidir”®

Din bilim iligkisinde 6zellikle naslarla bilimsel gercekler birbiriyle celisti-
ginde Gazéli'nin naslari kesin bilimsel veriler karsisinda tevil etmek gerek-
tigini savunan anlayis1 kargisinda Elmalil'nin fenni Kurana tevfik etmek
gerektigi anlayisiyla selefinin gerisine diistiigiinii séylememiz gerekir. Zira
Imam Gazali dini naslarla kesin bilimsel veriler arasinda uyusmazlik ortaya
¢iktiginda dini nasslara karsi nasil bir tutumun takinilmas: gerektigini Hz.
Peygamberden “Muhakkak ki Giines ve Ay Allahin ayetlerinden iki ayettir,
higbir kimsenin 6liimii ve yasamasi i¢in tutulmazlar. Siz tutulduklarini go-
riirseniz Allah’t zikre ve namaza koyulun™® hadisi ile agiklamaktadir. Hadi-
sin ¢aginin astronomi verileriyle ¢elismedigini vurgulayarak hadisin bagka
tariklerle gelen ve sonunda “Allah bir seye tecelli edince o kendisine boyun
eger” seklinde bir ilave bulundugunu belirterek rivayetin bu kisminin sahih
olmadigini ve rivayeti bu ilave ile nakledenin yalanlanmasi gerektigini be-
lirtmektedir.® Ona gore, sayet yukaridaki rivayet sahihse bu durumda ha-
disi astronominin ortaya koydugu kesin verilere dayali olarak tevil etmek
gerektigini vurgulamaktadir. Gazali, «Zira bu tiir hadisleri tevil etmek, ke-
sin ilmi gergeklere kars: bityiiklenmekten daha ehvendir” demektedir. Clin-
kit yukaridaki hadis bir yana, aradaki iliski bu derece agik olmadig: halde
Kur’anda yer alan nice mucizeler bile akli delillere dayali olarak tevil edilme
yoluna gidilmistir. Gazali, din diismanlarini en ¢ok sevindiren seyin, seriat
destekleyen kisilerin bu ve benzeri konular1 dine aykir1 olduklar1 gerekee-
siyle reddetmeleri oldugunu belirtir. Ciinkii bu durum gergekte inkarcilarin

isine yarayacak ve dinin ¢iriitiilmesi yolunu kolaylastiracaktir.®'

58 Recep Orhan Ozel, “Elmalili Hamdi Yazirin Bilimsel Tefsir Anlayist”, Osmanli Toplumun-
da Kuran Kiiltiirii ve Tefsir Calismalar: -1I-, 2013, s. 560.

* Buhari, Kisf, 1,2,7,5; Miislim, Kiistf, 4, 9, 28, Nesei, Kiistf, 4, 12, Muvatta, Kiistf, 1,2, Ah-
med b. Hanbel, II, 109.

% imam Gazali, el-Munkiz mined-dalal, (Mecmilatu resdili’l-imam Gazzali i¢inde), Daru’l-
Fikr, 1996, s. 545; Tehdfiitii’l-feldsife, thk. Siileyman Diinya, Daru’l-Maarif, Kahire, VII. Bsk,
.y, s. 81.

! Gazali, Tehafiitii'l-feldsife, s. 81.
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Elmalil'nin tefsirinde ilmi tefsir konusunda yukarida zikredilenlere ila-
veten daha bagka ornekler bulmak da miimkiindiir.®* Sekiz yiizden fazla
kevni ayetin bulundugunu dikkate alirsak ilmi tefsire taraftar olan merhum
Elmalilrnin ¢ok daha fazla ayeti felsefi ve ilmi veriler ¢ercevesinde yorum-
ladigini soyleyebiliriz. Ancak genel bir fikir verdigi miilahazasiyla bu kada-
rin1 yeterli goriiyoruz.

Sonug

Tefsirde hem rivayet hem dirayet metodunu kullanan Elmalili, Ibn Cerir
et-Taberi, Zemahgeri, Ragib el-Isfahani, Fahreddin er-Razi, Ebti Hayyan el-
Endeliisi, Sehabeddin Mahmd el-Aldsi gibi bityiik miifessirlerin eserlerin-
den genis dl¢tide faydalandig: gibi ilmi tefsir konusunda da klasik ¢cagdas ve
kaynaklardan yararlanmay1 ihmal etmemistir. itikadi konularda Maturidsi,
fikhi meselelerde de genellikle Hanefi kaynaklar: ile yetinmistir. Kur'an’
tefsir ederken déneminin tartigmali konularma da yer verip bunlardan
Kur’ana uygun olan gortsleri belirlemeye calismistir. Tefsirinde zamanini
alakadar eden ulim ve fiintina, felsefi meselelerle (hikemiyyat) alakali hay-
li bahislere yer vermistir. Bunu yaparken akli bir zaruret olmadik¢a ayetleri
mutlaka zahirl manada anlamaya ¢aba gostermistir. Tefsirine ilmi ve felsefi
acidan bagka tefsirlerde bulunmayacak bir hususiyet kazandirmistir.

Elmalil merhuma gore Allah Teal&nin iki tiirlii ayeti vardir. Birisi “kitab-1
tekvin” ve “hilkat-i ayat-1 fiiliyye” denilen kitap; digeri de Kitab-1 Miin-
zeldeki “ayat-1 kavliyye™dir. Ona gore zat ve sifata, ilahi ahkdm ve iradelere
delalet ettiklerinden dolayi, bunlarin ikisi de ayet olarak isimlendirilmistir.
Bu iki kitap ve bu iki tiir ayet, karsilikli olarak bir digerinin delalet ve med-
lulii, serh ve tefsiridir. Bu anlayisin neticesi olsa gerek ki miifessir, bilimsel
tefsirin megruiyetini tartigma geregi bile duymamastir.

Merhum bazi kevni ayetleri tefsir ederken Kuranin kéinat hakkindaki
tenvirdtinin, ¢agimizin astronomi fikrinin de ¢ok yiikseginde oldugunu
vurgulamistir. Kelam-1 ilahinin kevni alanla ilgili baz1 ayetlerini tefsir eder-
ken bu ayetlerin immi bir peygamberin bilmesi miimkiin olmayan bir ta-
kim mucizeler igerdigini ifade etmistir.

Elmalils, tecriibenin artmasina, fikirlerin gelismesine ve bunun netice-

si olarak bilgi sinirinin genislemesine ragmen higbir fen aliminin, yaratili-

 Yazir, Hak Dini Kuran Dili, V, 3666; VIII, 5708, 5748, 5831.
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sin biitiin hudut ve sirlarini kavrama iddiasinda bulunamadigini belirtmis-
tir. Benzer sekilde hi¢ kimsenin de Kur'an'in isaret ettigi Allah Teal&nin bil-
gi ve sirlartyla ilgili hususlari tam manasiyla ihata ettigini ileri stiremeyece-
gini One siirmiigtiir.®

Merhum Elmalili, Kuranin istikbalde vukua gelen, onun niizuliinden
sonra tahakkuk ve tebeyyiin eden/edecek olan nice mithim ilmi mucizele-
ri beyan mazmunlari i¢cinde tagidigini kabul etmistir. Allah'in kelamin, ya-
rattig1 hilkata nazar, 4fak ve enfiisteki ayetlerini tefekkiir ve miitalaa ederek
anlamaya ¢aligmanin, Kuran'n nazar ve tefekkiir emirlerinin bir icab1 ol-
dugunu kabul etmistir.

Zahiri manayi tespitten sonra ona aykir1 olmayacak sekilde isari ve ilmi
tefsirin caiz oldugunu savunan merhum, hayatta olsaydi ilmi tefsir konu-
sunda kendisine yoneltilecek elestirilere muhtemelen Imam Gazalinin
Kuran'in zahiri tefsirinin disinda bir manasinin olmadigini séyleyenlere
yonelik kullandig1 su ifadelerle cevap verirdi. “Bil ki, Kuranin z&hiri tef-
sirden bagka manasi olmadigini iddia edenler, kendi nefislerinin sinirin-
dan haber vermektedirler. Kendileri hakkinda vermis olduklar1 bu haber
kendileri agisindan dogrudur. Ancak herkesi kendi kapasite ve seviyele-
rine indirerek hitkiim vermekte hatalidirlar. Aksine bir¢ok haber ve asér,
Kur'an manalarinda anlayis sahiplerine yoénelik “genislik” bulundugunu

gostermektedir®
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