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ALMANYADA TESCIL EDILMIS ESCINSEL HAYAT ORTAKLIGINDA
VERASET ILAMININ ALINMASI VE BU ILAMA DAYANILARAK
TURKIYE VE ALMANYADA BULUNAN TEREKENIN
PAYLASILMASI

Dr. Hatice Selin PURSELIM DOGAN/**

Ozet

Escinsellik, Kita Avrupasi’nda gecmiste katr bir sekilde yasaklanmuigti. Ancak
gliniimiizde Aile Hukuku’unda yer alan yeni bir kurum olarak ortaya ¢itkmak-
tadir. Egcinsellerin resmi olarak birlikte yasamalarina dair diizenlemeler ya-
pumakta; bu diizenlemelerle, cinsel ayrimciligin ortadan kaldirilmast hedef-
lenmektedir. Escinsel hayat ortakliklari, evlilik kurumuna paralel bir kurum
olup, evlilik kurumundan farkly ézellikleri haizdir. Ulkemizde escinsellerin
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yasal olarak birlikte yasamalarina dair bir diizenleme bulunmamaktadir. Bir
Alman ve bir Tiirk vatandast Almanya’da tescil edilmis hayat ortakligt kurabi-
lir (EGBGB md. 17b). Alman vatandaginin 6lmesi halinde, Tiirk hayat ortagt,
Alman hayat ortaginin resmi mirasgist olacaktir. Tiirk vatandasinin 6lmest ha-
linde, Alman vatandaginin mirasgt olup olamayacagt diistiniilebilir.

Anahtar kelimeler: Escinsel birliktelik, tereke, escinsel hayat ortaklig, tes-
cil edilmig hayat ortakligi.

OBTAINING HEIRSHIP CERTIFICATE FOR REGISTERED PARTNERSHIP
OF SAME-SEX MARRIAGE IN GERMANY AND SHARING OF THE ESTATE
IN GERMANY AND TURKEY BASED ON THIS HEIR'S CERTIFICATE

Abstract

Homosexuality, which was strictly forbidden in Continental Europe in the past,
s now a new institution in Family Law. Regulations are made for homosexuals
to live together legally. The aim of these regulations is to eliminate sexual dis-
crimination. Although civil partnership is an institution parallel to marriage,
it has different characteristics. In our country, there are not any regulations for
homosexuals to live together legally. A German citizen and a Turkish citizen may
enter into a registered partnership in Germany (EGBGB Artikel 17b). In the case
of the death of German partner, the Turkish partner will be the official heir of
the German partner. In the case of the death of the Turkish partner, it may be
considered whether the official heir will be the German partner or not.

Keywords: Same sex relation, heritage, civil partnership, registered partner-
ship.

Giris

Giinumiizde, Avrupa iilkelerinde ve Amerika’da, escinsellerin resmi
olarak birlikte yagsamalarina dair diizenlemeler yapilmaktadir. Bu
sekildeki diizenlemelerle, cinsel ayrimciligin ortadan kaldirilmasi
hedeflenmektedir.

Alman Hukuku’nda, escinsellerin resmi olarak birlikte yagsamalari, ev-
lilik olarak degil, tescil edilmis hayat ortaklig seklinde diizenlenmistir.
Tescil edilmig hayat ortakliginin evlilikten farki su sekilde izah edile-
bilir: Hollanda’da, Belcika’da ve Ispanya’da escinseller, “evlilik birligi”
kurabilmektedirler. Hollanda’da 01.04.2001, Belcika’da 01.06.2003 ve
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Ispanya’da 03.07.2005 tarihinden itibaren cinsiyet farkliligi, evlenme
sartlarinin arasinda sayilmamaktadir. Evlilik birliginin, bir kadin ve
bir erkek tarafindan kurulmas: sartinin, evlenme sartlarinin arasinda
sayillmamasi, yasal olarak escinsel evliliklerin de yolunu a¢gmistir. Bu
ulkelerde, escinseller, evlilik miiracaati yapabilir; bir kadin ve bir erkek
nasil evleniyorsa, ayni usulle evlenirler. Almanya’da ise, escinsellerin
evlilik bagvurusu yapmasi ve evlenmesi kanunen miimkiin degildir.
Zira Alman Medeni Hukuku’na gore, evlilik akdinin taraflari bir kadin
ve bir erkektir. Alman kanun koyucu, evlilik akdinin bir kadin ve bir
erkek tarafindan kurulacagini temel prensibini korumus, ancak 6zel
bir yasa hazirlayarak escinsel birliktelikleri tescil edilmig hayat ortak-
Iig1 ad1 altinda tanima yoluna gitmistir. Escinseller i¢in 6zel olarak ha-
zirlanan yasada, evlilik birligi 6rnek alinmistir. Escinsel birliktelikler,
evlenme memuru huzurunda kayit altina alinacak; taraflarin boyle bir
kayit yaptirmadan birlikte yasamasinin herhangi bir hukuki sonucu
(bakim yiiktimliiliigii, miras, nafaka, soyadi hakki gibi) olmayacaktir.

“Esgcinsel Birlikteliklere Kargt Ayrimciligin Sona Erdirilmesine Dair
Kanun: Hayat Ortakliklar1™ isimli yasa 16.02.2001 tarihinde hazir-
lanmistir?. Ilk zamanlarda yasanin, Alman Anayasas’na aykir: oldugu
fikri dogmus olsa da, Alman Anayasa Mahkemesi, 17.7.2002 tarihli ka-
rarinda tescil edilmig hayat ortakliklarinin Alman Anayasasi'na ayki-
r1 olmadigina hitkmetmis; bu tir birliktelikleri “aliud zur Ehe” yani
“farkl evlilik” olarak nitelendirmistir?.

Alman kanun koyucu, escinsellere yonelik diizenlemeleri yaparken ol-
dukca dikkatli ve planli davranmigtir. Egcinsellerin Almanya’da hayat
ortakligi kurmalarini sadece Hayat Ortakligi Kanunu ile simirlama-
mig; Alman Milletleraras1 Ozel Hukuku'nda da (Einfithrungsgesetz

b Gesetz zur Beendigung der Diskriminierung gleichgeschlechtlicher Gemeins-
chaften: Lebenspartnerschaften. Kanun, Alman doktriniyle paralel olarak,
caligmamizda kisaca Hayat Ortakligi Kanunu seklinde ve LPartG kisaltmas:
ile anilacaktir.

2 BGBI 1 2001, 26, RegE BT-Dr 14/4545; Rechtsausschuss BT-Dr 14/4550; bkz.
http://dipbt.bundestag.de/dip21/btd/14/045/1404545.pdf,01.12.2010;  http:/
dipbt.bundestag.de/dip21/btd/14/045/1404550.pdf,01.12.2010.

3 Bkz., Alman Anayasa Mahkemesi (BVerfG) I. Senato, 17.7.2002 tarihli karari,
I BvF 1/01-17.7.2002, Nr. 1-147, paragraf 103. Karar metni i¢in bkz., http:/
www.bverfg.de/entscheidungen/l1s20020717_1bvf000101.html, 12.12.2010;
BVerfG NJW 2002, s. 2543.
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zum Biirgerlichen Gesetzbuch/EGBGB) bu diizenlemeye kanunlar ih-
tilafi kurah olarak yer verilmistir. Hukuki bir aksaklik yaganmamasi
adina, iki diizenleme de Almanya’da eszamanlh olarak 01.08.2001 tari-
hinde uygulamaya girmistir.

Ulkemizde escinsellerin yasal olarak birlikte yasamalarina dair bir
diizenleme bulunmamaktadir. Escinsel hayat ortakligini diizenleyen
Alman kanunlar ihtilafi kuralina (EGBGB md. 17b) gore Almanya’da
kurulan ve taraflardan birinin Tiirk vatandas: digerinin Alman vatan-
dag1 oldugu bir hayat ortakliginda, Tirkiye'de ve Almanya’da bulunan
terekenin nasil paylasilmasi gerektigi disiiniilebilir. Calismamizin
amaci escinselligin tartisilmas: veya 6zendirilmesi olmayip, boyle bir
hukuki problemin ¢oziimiine yonelik diistincelerden olusmaktadir.

I. Turk Hukuku’nda Hayat Ortaklig: Kavrami

A. Genel Olarak

5718 sayili Kanun’da kanunlar ihtilafi kurallar: tizerinde bir inceleme
yapildig1 takdirde, Alman kanunlar ihtilafi kurallar ile bir¢cok kanun-
lar ihtilafi kuralinin paralel oldugu goriilecektir. Tiirk kanunlar ihti-
lafi kurallar1 arasinda diizenlenmeyen dikkat cekici kurallardan biri,
Tescil Edilmis Hayat Ortakligina (Eingetragene Lebenspartnerschaft)
dair kanunlar ihtilafi kurahdir.

Kanimizca, Tirk Milletleraras: Ozel Hukuku'nda béyle bir diizenle-
meye yer verilmemesinin nedeni, tescil edilmis hayat ortakligi kuru-
munun Tirk maddi hukukunda hicbir sekilde yer almamasidir. Zira
bu kurum Tiirk maddi hukukunda diizenlenmis olsa idi, Milletlerara-
s1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’da (MOHUK) ilgi-
li diizenlemenin yapilmasi bir zorunluluk olusturacakti. 4721 sayili
ve 22.11.2001 tarihli Medeni Kanun’da evlilikte bagvuru makamini
diizenleyen md. 134, “birbiriyle evlenecek erkek ve kadin, iclerinden
birinin oturdugu yer evlendirme memurluguna birlikte bagvururlar”
diyerek, evliligin kadin ve erkek arasinda yapilacagini herhangi bir
stipheye yer vermeden vurgulamistir. Hayat ortakligi kurumunu di-
zenleyen 6zel bir yasamiz da bulunmamaktadir. Béylece, Alman Huku-
ku’ndaki “farkl1 evlilik” (aliud zur Ehe) diizenlemesinin aksine, hukuk
sistemimizde ayni cinsten Kkigilerin resmi birliktelik kurmasina yer
verilmemistir.
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B. Escinselligin Yasaklanmasi

Tiurk Hukuku’nun, escinsellerin resmi olarak birlikte yagsamasini, Mede-
ni Kanun’da ve MOHUK’ta diizenlememis olmasi, escinsellerin birlikte
yasamasinin yasak oldugu anlamina veya escinsel olmanin yasak oldu-
gu anlamina gelmemektedir. Tiirk hukuk tarihinin hicbhir agamasinda
(Osmanl Imparatorlugu ve Tirkiye Cumhuriyeti dahil olmak iizere),
escinselligi yasaklayan veya cezalandiran hukuki bir diizenlemeye yer
verilmemistir*. Her ne kadar yasal olarak bir diizenleme yapilmasa da,
kamuoyunda egcinsellik ve egcinsel birliktelikler Tirk 6rf ve adetleri ile
Tirk aile yapisina aykir1 kabul edilmektedir®.

4 BAUER/BERGER/HUTTER, s. 4. Ayrica bkz., AVERY, s. 109.

Kita Avrupasi’na baktigimizda, yasal serbesti konusunda Tiirkiye’ye en ya-
kin olan iilke Italya’dir; ancak fagizm zamaninda Italya’da escinsellik ya-
saklanmistir; bkz., BAUER/BERGER/HUTTER, s. 4. Almanya’nin escinsel-
lik konusundaki tarihi geligimi dikkat cekicidir. Almanya ve Avusturya’nin
1532 tarihli ilk ceza yasasi1 (Constitutio Criminalis Carolina § 116), escin-
sel iligkiyi su¢ saymigtir ve olimle (ateste yakilma) cezalandirmigtir. 1872
tarihli Alman Ceza Kanunu (Strafgesetzbuch/StGB), 1935 yilinda (Naziler
doneminde) agirlagtirilmigtir. Ilerleyen stiregte § 175%e yonelik degisikliklere
gidilse de (yas sinirlamasi gibi), bu uygulamanin yirirlikten kaldirilmas:
1994 tarihli Ceza Hukuku diizenlemesi ile olmugtur. 1994 yilindan itibaren
Almanya’da escinsellik hicbir sekilde su¢ olarak goriilmemektedir. Benzer
yasaklara ge¢miste birgok Avrupa iilkesinde rastlanmaktadir; ancak bugiin
hemen her Avrupa iilkesi, escinsellere karg1 ayrimciligi onlemeye ve temel
hak ve ozgurlikler acisindan bireyler aras: esitligi saglamaya yonelik pozitif
hukuk diizenlemelerine sahiptir. Tarihi gelisim i¢in bkz., PUFF, s. 17, 30 vd.;
HOFFMANN/HUTTER/LAUTMANN, s. 257. Almanya’nin escinsellikle ilgili
diizenlemeleri i¢in bkz., REINLE, Das Mittelalterliche, s. 165 vd.; WAHL, s.
10; REINLE, Homosexuellen s. 314; SCHNEIDER-LASTIN/PUFF, Quellen, s.
119 vd.; SCHNEIDER-LASTIN/ PUFF, Homosexualitdt, s. 79 vd. (kisaltma:
Spéatmittelalter); BAUER/BERGER/HUTTER, s. 4. Ancak diger yandan, 2004
yilinda Avrupa Birligi iiyeligine kabul edilen Litvanya’da escinsellige yonelik
onemli yasaklar giindemdedir. Litvanya Parlamentosu (Seimas), 16 Haziran
2009 tarihinde bir tasar1 diizenlemistir. Tasariya gore, okullarda ve genglerin
bulundugu kamuya acik alanlarda escinsellik hakkinda konugmak, escinsel-
ligi tesvik etmek veya tesviki i¢in finansal yardimda bulunmak, para cezasi
(5680Avro0-2900 Avro) veya hapis cezasi ile cezalandirilacaktir; bkz., http:/
www.equal-jus.eu/node/69; madde metinleri i¢in bkz., Litvanya Idare Kanunu
md. 214/30 (Article 214(30) in the Administrative Code): http://www3.lrs.1t/
pls/inter3/dokpaieska.showdoc_l1?p_id=344468&p_query=&p_tr2= , Litvanya
Ceza Kanunu madde 301 I (Article 310(1) in the Penal Code ): http:/www3.
Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_l?7p_id=344470&p_query=&p_tr2= s
http://www.lithuaniatribune.com/2010/11/15/lithuanian-parliament-seeks-to-
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II. Alman Hukuku’nda Tescil Edilmis Hayat Ortaklig:

A. Tescil Edilmis Hayat Ortaklig:1 Kavrami

Bat1 hukuklarinda, birlikte yasayan escinsellere kars1 ayrimciligin
ortadan kaldirilmasina yonelik diizenlemeler ve bu birliktelikleri ya-
sal bir zemin icerisinde degerlendirme cabasi, yeni hukuki ihtiyaclara
neden olmus ve evlilik kurumu esas alinarak®, bu kuruma denk ku-
rumlar hazirlanmigtir’. Almanya, “Escinsel Birlikteliklere Kars1 Ay-
rimciligin Sona Erdirilmesine Dair Kanun: Hayat Ortakliklar1” isimli
yasay1 16.02.2001 tarihinde hazirlamig® ve 01.08.2001 tarihinde yii-
rurlige koymustur®. Tescil edilmis hayat ortakligi kurumu, Alman Mil-
letlerarasi Ozel Hukuku'nda ilk olarak EGBGB md. 17a cercevesinde
01.08.2001’de diizenlemis; ancak daha sonra kanunlar ihtilafi kural,
11.12.20017’de EGBGB md. 17b’de yeniden ele alinmigtir.

Tescil edilmis hayat ortakligi kurumu, Alman Aile Hukuku’'na yeni ka-
tilan bir kavram olup, escinsel iki kiginin resmi makam huzurunda bir
birliktelik kurmasin ifade etmektedir!®. Taraflar, evlilikte oldugu gibi
yetkili resmi memur huzurunda ve en fazla iki sahit egliginde, memu-
run sordugu soruya evet diyerek birlikteliklerini kurmaktadirlar.

Hayat Ortakligi Kanunu (LPartG) § 23, Alman eyaletlerine, bir yetkili
makam belirlemeleri suretiyle bu birlikteligi kurma hakkini vermek-
tedir. Taraflar, yazili veya sozli olarak, yetkili makama bagvurmalidir-
lar (EGBGB md. 17 b). Yetkili memur, taraflara, ayr1 ayr1 hayat ortak-

ban-gay-prides/ 11.10.2010.

6 DETHLOFF, s. 2598; SCHERPE, s. 212 vd.

Hayat ortakliginin evlilik sayilmadig: gorisi i¢in bkz., DURAL, s. 179.

8 BGBI 1 2001, 26, RegE BT-Dr 14/4545; Rechtsausschuss BT-Dr 14/4550; bkz.
http://dipbt.bundestag.de/dip21/btd/14/045/1404545.pdf,01.12.2010;  http:/
dipbt.bundestag.de/dip21/btd/14/045/1404550.pdf,01.12.2010.

9 Tescil Edilmis Hayat Ortakliklarma Iliskin Kanun Hakkinda Degisiklik Ya-
pilmasina Dair Kanun (Das Gesetz zur Uberarbeitung des Lebenspartnersc-
haftsrecht), BGB1 12004, 3396; RegE BT-Dr 15/3445; Rechtsausschluss BT-Dr
15/4052. Metin icin bkz., http://www.bmj.bund.de/files/-/817/Novelle_LPartG.
pdf, 01.10.2010. Kanunun Anayasa’ya uyum siireci i¢in bkz., SCHOLZ, s. 393.

0 BASEDOW/HOPT/KOTZ/DOPFFEL, s. 391 vd.; LANGENFELD/HEISS/
BORN, Rn. 129, 130; SCHOTTEN/SCHMELLENKAMP, Rn. 237b; RIECK,
Rn. 31; JAUERNIG, Rn. 5; WELLENHOFER, s. 705; SCHWAB, s. 385;
SCHOLZ/STEIN, Rn. 306a; SIEHR, Rn. 200; FRANK, s. 35.
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Iigin1 kurmak isteyip istemediklerini soracaktir. Taraflarin bu soruyu
olumlu yanitlamalar: ile birlikte, memur, hayat ortakliginin o andan
itibaren kuruldugunu aciklamakla yiikiimlidir!. Kimlerin hayat or-
takligr kuramayacag Hayat Ortakligi Kanunu § 1 IIT’de sayilmaktadir.
Buna gore, evli olan, ergin olmayan (evlilikten farkli olarak, 18 yasindan
kiiciikler mahkeme karari ile hayat ortakligi kuramazlar) veya héaliha-
zirda hayat ortakligi tarafi olan kimseler; diiz ¢izgi hisimlari; tam ya da
yarim kardegler hayat ortaklign kuramazlar. Taraflar, gercek anlamla
bir hayat ortakligr yagsamak istemediklerini beyan ettikleri takdirde, bu
beyan hayat ortakligini kurmaya engel kabul edilir. Evlilikten farkl: ola-
rak, hayat ortaklarinin yiiktimliliikleri aileye kars: degil; birbirlerine
karsidir'?. Kanun koyucu, evlilik birligi icerisinde ti¢iincii kiginin ¢ocu-
gunun miistereken evlat edinilmesini mimkiin gérirken (Alman Me-
deni Kanunu § 1741 II 2), hayat ortakliginda taraflarin, ti¢iinii kisinin
cocugunu miistereken evlat edinmelerine izin vermemistir!®, Bu durum,
evlilik ve hayat ortaklig1 arasindaki nerdeyse tek hukuki farktir'4. Ha-
yat ortakliginin sona ermesinde, mahkeme bosanma karar1 degil, iptal
karar1 (Auflésung) verecektir!®. 01.01.2005 tarihinden itibaren gegerli

olan Hayat Ortakligi Kanunu § 15 II 2’ye gore, iptal kararini vermeye
yetkili olan mahkeme Aile mahkemesidir.

B. Tescil Edilmis Hayat Ortakligina Uygulanacak Hukuk

Bir Turk vatandasinin ve bir Alman vatandasinin Almanya’da kurduk-
lar: tescil edilmis hayat ortakligi, EGBGB md. 17b’ye gore hitkme bag-
lanacaktir. EGBGB md. 17b T’e gore, ihtilafa, tescilin yapildig: iilkenin
maddi hukuku uygulanacaktir. EGBGB md. 17b I, baglama noktasini
hayat ortakliginin kayda gecirildigi yani tescil edildigi iilkenin hukuku
olarak belirlemigtir'é. Bu durumda, olaya uygulanacak hukuk, tescilin

11 STUBER, s. 190; ROTHEL, Praxis-Kommentar BGB, s. 7 vd.; DORNER, Part-
nerschaften, s. 147; THORN, s. 959.

12 Karsg. § 1353 BGB ile § 2 LPartG; ayrica bkz., MUSCHELER, s. 230.

13 Hayat ortagi, tek bagina bir ¢ocugu evlat edinebilirler. Ancak iki hayat ortaga,
bir ¢cocugu birlikte evlat edinemezler. Ayrica bkz., ANDRAE, s. 493.

4 Alman Vergi Hukuku kaynakli mali 6demeleri kapsayan farklar yasa calig-
malar ile giderilmeye calismaktadir.

15 ROTHEL, Praxis - Kommentar BGB, s. 9; ANDRAE, s. 499; LOOSCHELDER,
s. 32 vd.

% SCHOTTEN/SCHMELLENKAMP, Rn. 237, WAGNER, s. 282 vd.; HEN-
RICH, s. 138; EVERTS, s. 598; KEMPER/SCHULZE, Rn. 2 vd.; GRZIWOTZ/
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Alman resmi makamlar: huzurunda yapilmasi halinde, Alman Huku-
ku’dur. Alman kanun koyucu, EGBGB md. 17b’yi diizenlerken ¢ok dik-
katli davranmis; milli hukuk, mutad mesken veya yerlesim yeri bagla-
ma noktalarina yer vermemistir. Almanya disindaki bir iilkede hayat
ortakligi kurumu kurmus olan bir Alman vatandasi icin baglanilacak
hukuk, tescilin yapildig: iilkenin hukukudur; Almanya’da hayat ortak-
Iig1 kuran c¢ift icin uygulanacak hukuk ise Alman Hukuku olacaktir.

II1. Tescil Edilmis Hayat Ortakliginin Miras
Yo6niinden Sonuclar:

A. Genel Olarak

Kamu diizeni ac¢isindan, bir hakkin kazanilmasi ile daha onceden
usuliine uygun olarak kazanilmis bir hakkin etkilerini dogurmasi bir-
birinden farklidir'’. Onceden usuliine uygun olarak kazanilmis hak,
kamu diizenine aykir1 olabilir. Ancak kamu diizenine aykir1 olarak
kazamilmis hakkin etkilerinin, kamu diizenine aykiri1 olmamasi ha-
linde, bu hakkin etkilerinin taninmasi1 “kamu diizeninin hafifletilmis
etkisi teorisi” ile aciklanmaktadir®. Misal olarak tek esliligin kabul
edildigi Turkiye’de kamu diizeni meselesi aciklanirken verilen en car-
pic1 6rnek Arap Hukuklarinda rastlanilan poligami ve bu poligamiden
dogan sonuclarin Tirk kamu diizeni ile catisip catismayacagi mese-
lesidir. Somut olaya gore, poligamiyi benimseyen bir hukuk diizenine
bagli olan kisi, Tirkiye'de ikinci/ii¢iincii/dordiinci bir evlilik yapamaz.
Ciinkii bu evlilik Tiirk kamu diizeni MOHUK md. 5) engellemesi ile
kargilasacaktir. Oysa Tiurkiye'de yasayan Suudi erkegin Tiirkiye’de bu-
lunan egleri, erkegin kendilerine bakmadigini beyan ederek evlilik ici
nafaka davasi actiklar1 zaman, Tirk hakim, Suudi erkegin tiim egleri
icin nafakaya hiitkmedilmesine karar vermektedir®. Tirk Hukuku’'nda
poligamik evliliklerin mutlak olarak yasaklanmasina ragmen, yabanci
iilkede, o iilkenin hukuk diizenlemesine uygun olarak yapilmig olan
poligamik evlilikten dogan nafaka taleplerinin Tirkiye'de kabul edil-
mesi, Tirk kamu diizeninin hafifletilmig etkisinin (effet atténué de

SCHNITZLER, Rn. 2-3.
7 Bkz., DEMIR GOKYAYLA, s. 144 dipnot 83; s. 148.
18 DEMIR GOKYAYLA, s. 154.

¥ Ayrintih bilgi i¢cin bkz., NOMER, s. 169; QELiKEL, s. 157 vd.; TEKiNALP, S.
160; OZEL, s. 175; DEMIR GOKYAYLA, s. 31.
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Tordre public) sonucudur?. Bagka bir érnek, evli bir Iranl, kendi milli
hukukunun izin vermesine ragmen, Tiirkiye’de ikinci/ii¢iincii/dérdiin-
ci bir evlilik yapamaz; sayet izin verilmemesine ragmen evli Iranlh
erkek, Tiirkiye’de bagka bir kadin ile evlenirse, bu evlilik mutlak but-
lan ile batil olacaktir. Kendi iilkesinde dort esi olan bir Iranli erkegin
cocuklar: arasinda Tiirkiye'de bir miras meselesi ortaya ciktig1 zaman,
bu c¢ocuklar i¢in Iran Hukuku uygulanacaktir?. Bu durum da, kamu
diizeninin hafifletilmig etkisi ile agiklanmaktadir.

Alman Hukuku'na uygun olarak kurulmus hayat ortakligindan kay-
naklanan miras meselesi s6z konusu olabilir. Muris Tirk/Alman va-
tandas ise, mirasa -agagida ayrica inceleyecegimiz- 1930 tarihli ulus-
lararas1 so6zlesme uygulanacaktir. Kanimizca, hayatta kalan tarafin
veraset ilam1 almasi veya almaya calismasi, hem Tiirk hem de Alman
hukuk diizenini yakindan ilgilendirecektir; zira burada tizerinde du-
rulmas1 gereken husus hakkaniyete erigilip erigilmedigi ile ilgilidir.
Asagida, bu husustan dogan miras meselesi incelenecektir??

B. Uluslararasi Sozlesme

1. Genel Olarak

Tirk ve Alman hukuk diizenlemeleri uyarinca, uluslararasi sézlesme-
ler i¢ hukuka gore onceliklidir. Tiirkiye ile Almanya arasinda 28.5.1929
tarihinde?® imzalanmis olan “Tirkiye Cumhuriyeti ile Almanya Devleti
arasinda Konsolosluk Mukavelesi (Konsularvertrag zwischen der Tirkis-
chen Republik und dem Deutschen Reiche?*)” halen yiirtrliktedir®.

2 DEMIR, GOKYAYLA, s. 153 vd.. Yazar, Alman doktrininde kamu diizeninin
hafifletilmis etkisinin kabul edildigini, ancak Alman mahkemelerinin dog-
rudan bu teoriden s6z etmedigini, bunun yerine Indlansbeziehung (i¢ iligki)
teorisine atif yapildigini belirtmektedir; bkz. s. 149, 151. Kamu dﬁzgninin ha-
fifletilmis etkisi teorisi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz., DEMIR GOKYAYLA
s. 144 vd.

2 QOrnek icin bkz., NOMER, s. 164, 169.

2 Ayrica bkz., Yargitay 2. Hukuk Dairesi 10.10.1968, YAZICI/ATASOY, s. 791
vd.; CELiKEL, s. 159; DORNER, Bundesrepublik, OLG (15. Zivilsenat), s. 49;
BAETGE, Rn. 101.

% RG. 8.6.1930-1514.

2 Ayni Sozlesme i¢in bkz., Alman Resmi Gazetesi (Reichsgesetzblatt) 1930 II,
s. 748. Almanca ve Tirkge orijinal metinler i¢in bkz., http:/www.dnoti.de/
DOC/2005/RGBI1_1930_748ff.pdf,15.10.2010.

% RAUSCHER, s. 232; KROIS/HEIDEL/HUBTEGE/MANSEL/NOACK, Rn.
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Konsolosluk Mukavelesi’'nin en sonunda, Mukavele’nin 20. maddesiyle
baglantili olarak terekeye iligkin hiikiimlerden olusan 19 bentlik 6zel
bir b6liim vardir. Tirk Resmi Gazetesi'nde bu 6zel bolim “Konsolosluk
mukavelenamesinin 20inci maddesinin merbutu Terekeye ait ahkdm”
seklinde; Alman Resmi Gazetesi’nde “Konsolosluk Mukavelesi’nin 20.
maddesine ek olarak yapilan diizenleme: Veraset Anlagsmasi (Anlage
zu Artikel 20 des Konsularvertrages: Nachlassabkommen)” seklinde
nitelendirmektedir. Alman doktrininde ve uygulamasinda, Konsolos-
luk Mukavelesi’'nin sonunda yer alan bu 6zel bolim Veraset Anlagma-
s1 seklinde adlandirmis; genel bir tabir olarak, Tirk-Alman Veraset
Anlagmasi kavramini benimsemigstir?®. Caligmamizda, mukayeseli hu-
kukla paralel olmak ve Konsolosluk Mukavelesi ile olabilecek bir ka-
risiklig1 6nlemek amaciyla, biz de bu 6zel bolimii Veraset Anlagmasi
seklinde nitelendirmeyi uygun gordiik.

Her iki iilkenin kanunlarinda bulunan hukuki diizenlemeler goz 6nii-
ne alindiginda, Veraset Anlasmasi’nin 14 ve 18. bentlerinin uygulan-
masma gerek olmadig1 doktrinde belirtilmektedir?’. Iki iilke arasinda
uluslararas: bir sozlesme olmasa idi, vakiaya MOHUK tatbik edile-
cekti. Ancak uluslararasi mukavele, boyle bir ihtilafta 6ncelikli olarak
uygulanacaktar.

2. Uygulanacak Hukuk

Veraset Anlagmasi bend 14’e gore, menkul terekede veraset hakkina konu
olan miras, miras birakanin 6ldigi anda vatandag: bulundugu tlkenin
kanunlarina gére bolintip tasfiye edilecektir (bend 14 I). Bu durumda,
menkul bir tereke s6z konusu ise, murisin 6ldigi anda tagidig vatandas-
liga gore tasfiye islemi yapilacaktir. Gayrimenkul tereke ise, gayrimenku-
lin bulundugu tilkenin hukukuna gére ve miras birakan gayrimenkuliin
bulundugu iilkenin vatandasiymis gibi diistiniilerek, boliniip tasfiye edi-
lecektir (bend 14 II). Gayrimenkul terekenin tasfiyesinde, gayrimenkuliin
bulundugu tilke hukuku esas alinarak tasfiye igslemi yapilacaktir. Bu nok-
tada vatandaglik kriteri bir 6nem tagimamaktadir.

4-10; OERTZEN/PAWLYTTA, Rn. 103-105; SCHOTTEN/SCHMELLEN-
KAMP, Rn. 264; NOMER/SANLI, s. 507.

% RAUSCHER s. 232; KROIS/HEIDEL/HUBTEGE/MANSEL/NOACK, Rn. 4-10;
OERTZEN/PAWLYTTA, Rn. 103-105; SCHOTTEN/SCHMELLENKAMP, Rn.
264.

27 NOMER/SANLI, s. 283-284, dn. 128; KRUGER, s. 132, 158.
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Tirk vatandaginin 6ldigi bir hayat ortakliginda, Tibingen’deki ban-
kada parasi, Istanbul’da ve Wittenberg'de evleri oldugunu varsayarsak,
murisin Wittenberg'deki evi Alman Hukuku uyarinca mirascilar arasin-
da taksim edilecektir. Bankadaki hesab1 ve Istanbul'daki evi ise, Tiirk
Hukuku'na gore taksim edilecektir. Alman hayat ortaginin daha énce 6l-
mesi ihtimali de akla gelebilir. Bu durumda, Alman hayat ortaginin Ber-
lin’deki evi ve Istanbul'daki banka hesabindaki parasi Alman Hukuku
uyarinca miras paylarina ayrilacaktir. Tiirk hayat ortagi, Alman Hukuku
uyarinca, “es gibi” mirasci olacaktir. Alman hayat ortaginin Antalya’daki
evi ise, Turk Hukuku’na gore miras paylarina ayrilacaktir.

Sozlesme somut olaya uygulandiginda, Alman Hukuku uyarinca Tirk
hayat ortag: mirastan eg sifat1 ile ayni1 oranda hak sahibi olurken, va-
kiaya Turk Hukuku uygulandiginda Alman hayat ortaginin herhangi
bir mirasg sifat1 olmamaktadir. Bu durum kanimizca, adalete ve hak-
kaniyet ilkesine aykiri olacaktir.

3. Veraset Ilam1

a. Tiirkiye’den Alinan Veraset Ilam1

Veraset ilaminin hangi iilkeden talep edilecegi, Veraset Anlagsmasi’nda
belirlenmigtir. Veraset Anlagmasi'nin 15. bendine gore, menkul tere-
keye dair mirasc¢ilik iddiasi, istihkak davasi veya mahfuz hisse iddias1
gibi iddialar s6z konusu ise, murisin 61diigi anda vatandaghigini tasidi-
g1 devlet mahkemeleri yetkilidir. Aymi iddialarin gayrimenkule yonelik
olmasi halinde, gayrimenkul terekenin bulundugu devlet mahkemeleri
yetkilidir. Bend 15’de mahkemelerin yetki tespitinin yapilmasina ilave
olarak, yetkilendirilen mahkemelerin verecegi kararlarin, diger devlet
tarafindan da taninacagina hitkmedilmigtir. Misal olarak, Almanya’da
sadece menkul malvarligi olan bir Tirk vatandag: 6ldigi zaman, Ve-
raset Anlagmasi’nin 15. bendine gore mirasgilik hakkinin ispati i¢in
Turk Mahkemesi yetkilendirilmistir. Tiirkiye’de taginmaz malvarligi
olan bir Alman vatandasinin 6lmesi halinde, mirascilarin Tiirkiye'de
miras¢ilik haklarini ispat etmeleri gerekmektedir. Bend 15de isaret
edilen yetkili mahkeme gayrimenkuliin bulundugu devlet mahkemesi
olan Tiirk Mahkemesidir. Bunun i¢in mirascilardan sadece bir tane-
sinin Tiirk mahkemesine bagvurarak veraset ilaminin ¢ikartilmasinm
talep etmesi yeterli olacaktir. Zira Tirkiye'de tasinmaz malvarlig: olan
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bir Tirk vatandasina mirasc: olan kimse, yetkili Tirk mahkemesine
basvurmak zorundadar.

Turk mahkemesinden alinan veraset ilami, dogrudan Alman makamla-
rina sunulamaz?. Veraset Anlagsmasi’nin 17. bendine gore Tiirkiye'nin
Almanya’daki bir temsilciligi tarafindan veraset ilaminin tasdik edil-
mesi gerekmektedir. Sayet bu yol tercih edilmezse, veraset ilamina
Apostille serhi vurulmasi gerekir.

b. Almanya’dan Alinan Veraset ilam1

Yukarida belirttigimiz tizere, Veraset Anlasmasi’nin 15. bendine gore,
menkul terekeye dair mirascilik iddiasi, istihkak davasi veya mahfuz
hisse iddias1 gibi iddialar s6z konusu ise, murisin 6ldigi anda va-
tandashgini tasidigi devlet mahkemeleri yetki kazanacaktir; ayni id-
dialarin gayrimenkule yonelik olmasi halinde, gayrimenkul terekenin
bulundugu devlet mahkemeleri yetkili olacaktir.

Almanya’da tasinmaz malvarlig1 olan bir Turk vatandasinin 6lme-
si halinde, mirascilarin, Veraset Anlagsmasi’nin 14. bendine gore 6le-
nin son yerlegsim yerinde yetkili olan Alman mahkemesinden veraset
ilam1 almalari gerekmektedir. Alman mahkemesinden alinan vera-
set ilami, dogrudan Tirk makamlarina sunulamaz; bu nedenle, yu-
karida belirttigimiz tizere, Veraset Anlagsmasinin 17. bendine gore
Almanya’nin Tirkiye’deki bir temsilciligi tarafindan ilamin tasdik
edilmesi gerekmektedir. Sayet bu yol tercih edilmezse, veraset ilami-
na Apostille serhi vurulmasi gerekir.

Almanya’da tasinir veya tasinmaz malvarligi olan bir Alman va-
tandag1 6ldigiinde, mirascilarin, Almanya’daki mirascilik haklarini
ispatlayabilmeleri i¢in, Almanya’da diizenlenmis bir veraset ilami
almalar1 gerekmektedir. Mirascgilar Almanya’da ikamet ediyorlarsa,
murisin son ikametgahi icin yetkili bulunan Alman mahkemesine
bagvurarak veraset ilami1 ¢ikartacaklardir. Mirascilarin yerlesim ye-
rinin Tirkiye olmasi halinde, Almanyanin yetkili yurtdis1 temsilci-
liklerine bagvurmalar: gerekmektedir.

Turkiye’de tagimir malvarligi olan bir Alman vatandasi 6ldigiinde,
Veraset Anlasmasi’nin 14. ve 15. bendine goére mirasc¢inin Tiirkiye'de

% Bkz., SANLI, s. 303.
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mirascilik hakkinin ispati i¢cin Almanya’da diizenlenmis olan bir vera-
set ilami yeterlidir. Mirascilarin ikamet yeri Almanya ise, murisin son
yerlesim yeri i¢in yetkili bulunan Alman mahkemesine bagvurulmasi
gerekmektedir. Alman veraset ilaminin Tirkiye'de ispat kabiliyetinin
olabilmesi i¢in yukarida bahsettigimiz iki yoldan biri izlenmelidir (bend
17). Mirascilarin yerlesim yerinin Tiirkiye olmasi halinde, Almanyanin
yetkili yurtdig: temsilciliklerine bagvurmalar: gerekmektedir.

Veraset Anlagmasi’nda belirtilen resmi makamlara basvuru yapila-
rak veraset ilami talep edilecektir. Ancak Alman Hukuku’na gore ve-
rilen veraset ilaminda Tiirk hayat ortag: mirasci sifati ile yer alirken,
Turk Hukuk sistemine gore verilen veraset ilaminda Alman hayat
ortaginin mirascilik sifati olmayacaktir. Ornegimizde, bir Tiirk ve
Alman’in kurdugu hayat ortaklig1 6liimle sona ermis olsun. Alman
vatandaginin 6lmesi halinde, Almanya’daki evi, Almanya’daki ve Tiir-
kiye’de bankada bulunan paralari i¢cin Alman Hukuku uygulanacak-
tir. Alman Hukuku’na gore, hayat ortaklar: evlilikteki es gibi mirasci
olmaktadirlar. Buna gore, Alman mahkemesinden alinan veraset ila-
minda, Tirk hayat ortagi, mirasci sifat: tasiyacaktir. Alman hayat or-
taginin Antalya’daki evi ise Tiirk Hukuku'na tabidir. Buna gore, Turk
hayat ortagi, Almanya’daki ev, Tirkiye'deki ve Almanya’daki men-
kuller tizerinde mirasci1 olabilirken, Antalya’daki ev i¢in mirasgilik
sifati kazanamayacaktir. Cliinkii Turkiye'den alinan veraset ilaminda
hayat ortag: goziikmeyecektir. Tiirk hayat ortaginin 6lmesi halinde,
Tiurk vatandasinin Berlin’deki evi tizerinde Alman hayat ortaginin
mirascilik sifati olacaktir; zira Almanya’daki gayrimenkuller i¢in Al-
man Hukuku uygulanacaktir. Ancak murisin Almanya ve Tirkiye’de-
ki menkul mallari ile Istanbul’daki gayrimenkulii icin Turk Hukuku
uygulanacaktir. Bundan dolayi, hayat ortag: veraset ilamlarinda mi-
rasci olarak goziikmeyecektir?® 2. Boyle bir durumda, mirasin taksi-
minde problem ¢ikmamasi i¢in, Tirk vatandasinin, vatandasliktan
ayrilarak Alman vatandaghigina ge¢cmesi s6z konusu olabilir. Ancak
bu durumu hukuki bir ¢éziim olarak gérmemekteyiz. Diger bir ih-
timal, tam anlami ile mirasgilik haklarini saglamasa da, taraflarin
vasiyetname hazirlamalaridir.

2% Veraset ilamyi, ihtilafsiz kaza niteligindedir ve aksi ispat edilene kadar miras-
¢ilik durumunu tespite yoneliktir. Veraset ilami, kesin hiiktim teskil etmedigi
icin, Tirkiye’de taninmasina veya tenfizine karar verilemez; bkz. NOMER/
SANLI, s. 290, 291, 507; CELIKEL, s. 291; TEKINALP, s. 284.

30 Ayrica bkz., OZEL, s. 173 vd.; DEMIR GOKYAYLA, s. 36 vd.
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Yukaridaki farazi érnegimizde uyumsuzluk ve celigski ¢ikmasinin
nedeni, yabanci unsurlu vakiaya birden fazla hukuk sisteminin bir
arada uygulanmasidir. Hukuk sistemlerindeki farkliliklar nede-
niyle, uyumsuzluk ve celigki ile karsilasilabilir. Bu sonug, intibak
(uyumlastirma) kurumunun uygulanmasi ile ¢6ziime ulastirilabi-
lir’!, Alman Hukuk sistemi, Tiirk hayat ortagina hayat ortag: sifat:
ile mirascilik hakk: tanimaktadir. Tiirk Hukuk sistemi, hayat or-
takligi kurumunu kabul etmemistir; ancak taraflar arasindaki bu
iligkinin gormezden gelinmesi hakkaniyet kurallar: ile bagdasmaz.
Bu durumda, intibak yoluyla Alman hayat ortagina miras hakkinin
saglanmasi gerektigi kanaatindeyiz.

IV. Miras Diizenlemesine iliskin Alman Kanunlar Thtilafi
Kural1 (EGBGB md. 25)

Turkiye’de escinsellere yonelik resmi bir birlikte yagsama diizenleme-
si olmadigindan, baz1 Tirk vatandaglarinin, yurt digina béyle bir bir-
likteligi resmilegtirmek icin gitme ihtimali her zaman mevcuttur. Iki
Turk vatandasinin Almanya’da hayat ortakligi kurmasi1 durumunda
EGBGB md. 17b uyarinca Alman Hukuku uygulanacaktir??.

Taraflardan birinin Alman, digerinin Tirk olmasi ihtimali mevcut-
tur. Bu ihtimal g6z 6niine alinarak, Alman Yabancilar Hukuku’'nda
diizenlenen Aile Birlesmesi’nde ve Avrupa Birligi'nde kisilerin ser-
best dolagiminda 6nemli bir unsur tegkil eden Aileye Mensup Kisi-
ler kavramina “esi, “escinsel hayat ortag:” ile “resit olmamis bekar
cocugu” dahildir denilmektedir®.

Taraflardan birinin Alman, digerinin Tiirk oldugu hayat ortakliginin
Almanya’da tescil edildigini ve 1930 tarihli uluslararas: sézlesmenin
uygulanmadigini farz edelim. Bu durumda, Alman Hukuku'ndaki
diizenleme hakkinda kisa bir calisma yapmis oluruz: Alman héikim,
yabancilik unsuru iceren miras ihtilafina EGBGB md. 25’1 uygulaya-

% NOMER/SANLL s. 131 vd.; TEKINALP, s. 43 vd.
®  Kars. STRUM, s. 676.

33 HAILBRONNER, s. 438. Yazar, Avrupa Birligi ile Turkiye arasinda Eylil
1980’de imzalanan Ortaklik Konseyi’nin 1/80 sayili kararinin 7. maddesinde
aileye mensup kigilerin taniminin yapilmadigini; kavramin icine hayat ortak-
liginin dahil edilmesi gerektigini ifade etmektedir.
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caktir. EGBGB md. 25, mirasi diizenleyen Alman kanunlar ihtilafi ku-
ralidir®*,. EGBGB md. 25 I’e gore, miras é6lenin 6ldiigii andaki milli hu-
kukuna tabidir. Turk vatandasinin 6ldigiini varsaydigimiz ihtilafta,
Alman hakim EGBGB md. 25 I uyarinca Turk Hukuku’nu uygular. Bu
durumda, Tirk vatandasinin Berlin’deki evi Tiirk Hukuku’na tabidir.
Ancak EGBGB md. 25 IT’ye gore, Almanya’daki gayrimenkuller i¢in
Alman Hukuku secilebilir. Bu hukuk se¢iminin konusu ve secilecek
hukuk bellidir; se¢im sadece Almanya’daki gayrimenkuller i¢in Alman
Hukuku secilerek yapilabilir®. Sayet boyle bir secim yapilmazsa, Tirk
Hukuku'na gidilecektir. Tiirk Hukuku meseleyi diizenlemediginden,
taraflarin hayat ortakligini kurdugu madde olan EGBGB md. 17b’ye
bakilmas: gerekir. Yabancilik unsuru tasiyan tescil edilmis hayat or-
takligina dair kanunlar ihtilafi kuralinda (EGBGB md. 17b) II. ciim-
le, taraflarin hukukunda miras ve nafaka konularinda bir diizenleme
yoksa, bu konularda tescil yeri hukuku, yani Alman Hukuku uygulanar,
demektedir. Boylece Alman maddi hukukuna ulasilir. Hayat Ortaklig:
Kanunu § 10, miras hukukuna yonelik diizenlemeleri icermektedir.
Alman kanun koyucu, tescil edilmis hayat ortakligina iliskin diizen-
lemeleri yaparken, bu kurumu evlilik kurumu ile uyumlu bir sekilde
diizenlemeyi amaclamistir. Bu nedenle, miisterek evlat edinme hari¢®,
diger hususlarda iki kurum birbirine denk sayilmaktadir. Taraflardan
birinin 6lmesi halinde, miras, evlilik kurumunda oldugu gibi paylasti-
rilacaktir; yani hayatta kalan taraf, murisin “evlilik kurumundaki esi
ile ayn1 haklara sahip olarak” mirastan pay sahibi olacaktir. Hayat Or-
taklig1 Kanunu § 10 fikra I'e gore, sag kalan hayat ortagi, birinci ziimre
ile birlikte mirasci olursa, terekenin dortte birini; ikinci ziimre ile veya
buytukanne ve biiyiikbaba ile birlikte mirasci olursa, terekenin yari-
sin1 miras hakki olarak almaktadir. Fikra II'ye gore, birinci ve ikinci
ziimrede hi¢ miras¢i bulunmuyorsa ve biiyiikanne ile biyiikbabalar
olmiis ise, mirasin tiimii sag olan hayat ortagina kalir. Ozetle, mirasin
paylasimi konusunda hayat ortaklari ve evli egler arasinda herhangi
bir fark bulunmamaktadir; aksine Alman kanun koyucu dengeyi sag-

3¢ Ayrintih bilgi i¢in bkz., BIRK, Rn. 21-22; EULE, s. 508; STEINMETZ, s. 64;
PAPADIMOPOULOS, s. 442.

3% Bu durum, simirli hukuk sec¢imi olarak nitelendirilmektedir, bkz., RAUSC-
HER, s. 233.

3 RAINER/STAUDINGER, Rn. 56-59; SCHOTTEN/SCHMELLENKAMP, Rn.
237; FRANK, s. 36 vd.; DETHLOFTF, s. 208; OLG, Lebensparterin, s. 2065.
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lamak amaciyla iki kurumu miimkiin oldugunca birbirine egit diizen-
lemeye caligmisgtir. Ayni 6rnekte Alman vatandaginin 6ldigini varsa-
yarsak, oncelikle EGBGB md. 25’°e bakilir; md. 25 bizi Alman maddi
hukukuna yonlendir. Bu durumda Alman muris i¢in Hayat Ortaklig:
Kanunu § 10 uygulanacaktir ve Tiirk hayat ortagi mirasci olacaktir.

Bu ihtimallerde, uluslararasi sozlesmenin uygulanmadigini varsa-
yarak yola citkmistik. Ancak 1930 tarihli Uluslararasi Sozlesme, hala
yurirliktedir ve i¢ hukuka gore 6ncelikli olarak uygulanir.

V. Miras Diizenlemesine iliskin Tiirk Kanunlar
ihtilafi Kuralh (MOHUK md. 20)

Sayet Almanya ve Tirkiye arasinda uluslararas: bir sézlesme olma-
saydi, ihtilafa MOHUK uygulanacakti. Olayimizdaki taraflardan bi-
rinin Turk oldugunu, ancak digerinin Alman olmadiginmi1 varsayarsak,
yabancilik unsuru tasiyan miras meselelerine MOHUK uygulanir.

Mirascilarin tespiti, miras hisseleri, 6liime baglh tasarruflarin gecerlili-
give tasarruf orani, tenkis davasi, devletin mirasciligi, mirasin agilma-
s1, mirasin iktisab1 ve taksiminin hangi hukuka gére coziilecegini MO-
HUK belirlemektedir?”. MOHUK md. 20 uyarinca, miras 6lenin milli
hukukuna tabidir. Tirkiye’de bulunan gayrimenkuller hakkinda Tirk
Hukuku uygulanacaktir. Kimlerin mirasgi olacagini gosteren tim ku-
rallar MOHUK md. 20 T’e tabidir. Kanuni mirascilarin ne oranda mi-
rasci olacagina yine MOHUK md. 20 I karar vermektedir. Tiirkiye'de
bulunan mirascisiz tereke, devlete kalacaktir (md. 20 III).

Bir yabanci ile hayat ortakligi kurmus Tirk vatandasinin 6lmesi halin-
de, murisin terekesine Tirk hukuku uygulanacaktir. Murisin yabanci
olmasi halinde, Tirkiye'deki taginmazlar hari¢ kalmak tizere, terekeye
kendi milli hukuku uygulanacaktir. Tirk murisin kanuni mirascilari-
nin kimler oldugu ve miras hisseleri MOHUK md. 20 I’e gore belirlene-
cektir; yani yabanci hayat ortaginin miras¢i olup olmamasi meselesi,
MOHUK md. 20 I’e gore belirlenecektir. MOHUK md. 20 I, bu noktada
bizi Tirk maddi hukukuna gotiirmektedir. Tirk Hukuku, escinselle-
re yonelik herhangi bir birlikte yasama diizenlemesi yapmamisgtir ve

37 CELIKEL, s. 283; NOMER/SANLI, s. 284; TEKINALP, s. 219; TANRIBILIR, s.
729.
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bu kurumu tanimamaktadir. Bu durumda, yabanci hayat ortagi, ken-
di hukukuna gore mirasci olabilirken, Tiirk Hukuku’na gore boyle bir
netlik bulunmamaktadir. Sayet sag kalan, Tiirk murisin yabanci “esi”
olsa idi, MOHUK md. 20 I’e gore kanuni mirasc: olacakt.

VI. Diisiinceler

A. Sistem Farki Goriisii

Kanaatimizce, Tirk hukukunda tescil edilmis hayat ortakliklarina
dair bir diizenlemenin olmamasi sistem farki olarak degerlendirilmeli-
dir ve Alman hayat ortaginin 6rnekseme metodu ile eg statiisiinde mi-
rasci sayilmasi gerekmektedir®®. Bunun en 6nemli gerekgesi adaletin
saglanmasidir.

Sayet Alman hayat ortagi, kanuni mirasc sifat: ile mirasci olamazsa,
Turk murisin Alman hayat ortagindan bagka hicbir mirasgisi olmama-
s1ihtimalinde, mirascisiz tereke Tiirk devletine kalacaktir; Tiirk muri-
sin baska mirascilar: olmasi halinde ise, miras bu mirascilara kalacak-
tir. Ancak bu c¢oziimler, kanimizca hakkaniyete aykiridir.

Alman hukuk diizenine gore birlikte yasamaya karar vermis ve bunu
resmiyete kavusturmus iki kisi s6z konusudur. Taraflar hayat ortak-
Iiginin kurulmas: i¢in gereken tiim asamalari hukuka uygun olarak
ve acik iradeleri ile yerine getirmislerdir. Taraflarin hayat ortaklig:
kurmak i¢in bagvuracag: resmi makam, taraflardan birinin yerle-
sim yeri veya mutad meskeninin bulundugu alan igerisinde yer alan
resmi makamdir; iki hayat ortag: icin de boyle bir yer s6z konusu
degilse, taraflarin hayat ortakliginin kurulmasi icin bagvurduklar:
resmi makam yetkili olacaktir®. Taraflar, resmi makam 6ntinde ha-
zir bulunarak, yazili bir sekilde, hi¢cbir sarta ve siireye tabi olmadan
hayat ortakligin1 kurmaya yonelik agik iradelerini -resmi memurun
sorusunu cevaplayarak- belirtmiglerdir?’. Resmi memur, taraflarin
huzurunda, hayat ortakliginin kuruldugunu imzalayarak kayda ge-
cirmistir ve bu kayit, o anda taraflar ve sahitler tarafindan da imza-

3 Mamelek haklarini diizenleyen sozlesmelerin, evlilik hiikiimlerinin ve ¢ocuk
varsa soybagi hiikiimlerinin analoji yapilarak bu konuda uygulanan hukuka
tabi tutulmasini savunan goris igin bkz., TEKINALP, s. 166.

3% ULMER, Rn. 84; DETHLOFTF, s. 2598; STUBER, s. 189.

40 STUBER, s. 190; WOELKE/RIECK, Rn. 50-55; SCHOLZ, s. 393.
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lanmigtirtl. Taraflarin hayat ortakligi kurmak icin bagvurdugu yet-
kili makam, Hayat Ortakligi Kanunu § 2 uyarinca, birliktelige engel
bir durum olup olmadigini kontrol etmek zorundadir??. Taraflarin
hayat ortakligini iptal ettirmeleri ancak mahkeme huzurunda ve ha-
kim karar ile mumkiindiir®. Taraflarin Aile Mahkemesi huzurunda
hayat ortakligini “iptal ettirmeleri” durumunda, taraflardan birinin,
digerinden nafaka talep etme hakki olacaktir. Hayat ortakliginin ip-
tal edilmesi tizerine, kendisinden yaghlig1 veya sakathigi nedeniyle
calismasi beklenmeyen taraf, diger taraftan hayat ortakligi boyun-
ca yasadig1 yasam standartlarina uygun nafaka talep edebilecektir
(Hayat Ortakligi Kanunu § 16).

Tescil edilmis hayat ortakliginin taraflarina yiiklenen bu yasal hak
ve bor¢lar ile Tiirk Hukuk sisteminde escinselligin kanunen yasak-
lanan bir durum olmadig: birlikte g6z 6niine alindiginda, Turk va-
tandagin, Alman hayat ortagina mirasindan pay birakabilmek icin
olime bagl tasarruf diizenlemek zorunda birakilmamasi1 gerekir.
Tasvip etmedigimiz diger yol, Tirk vatandasinin, vatandashiktan
ayrilarak Alman vatandasligina ge¢mesi halidir. Alman Hukuku,
Alman vatandasi ile evli kisiye baz1 sartlarla Alman vatandashgini
kazanma hakki vermektedir. Boyle bir diizenlemenin, tescil edilmis
hayat ortakliginda Alman hayat ortagiyla resmi birliktelik kurmus
kisiye de saglanacagini belirtmistir*.

B. Tirk Kamu Diizenine Aykirilik Goriisi

Turkiye’de escinsel kigilerin resmi olarak birlikte yasamasi, Tirk
kamu diizenine aykirilik olarak degerlendirilebilir. Tirk kamu diize-
nine aykirilik gorisiine dayanilirsa, gerekce olarak, bu sekilde resmi
bir birliktelik kurmanin, Tiirk Medeni Hukuku uyarinca mimkiin ol-
mayacagi, zira evlenmenin aym cinsten kigiler arasinda yapilmasinin
yokluk sebebi sayilacagi; birlikteligin Turk toplumunun o6rf ve adetle-
riyle bagdasmayacagi; Tirk aile yapisi ve ahlak anlayisina aykirilik
tegkil edecegi sunulabilir®s,

4 STUBER, s. 190; BRANDHUBER, s. 11; STUBER, s. 188.
42 STUBER, s. 190; KLEINWEGENER/SCHNITZLER, Rn. 1 vd.
4 WOELKE/RIECK, Rn. 55; COESTER, Rn. 112-114.

44 Alman Vatandashk Kanunu (Staatsangehorigkeitsgesetz) § 9. Tescil edilme-
mis hayat ortakliklarinda boyle bir imkan bulunmamakla birlikte; taraflarin
hayat ortaklign kurmadan 6nce gayriresmi olarak birlikte yasamalar1 siire
hesabina katilmamaktadir.

4% Aym cinsiyetten iki kiginin Tirkiye’de kendi milli hukuklarina dayanarak ev-
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Kamu diizenine aykirilik goriisii kabul edilirse, Alman hayat ortagina mi-
rasc1 statiisii taninmasi ve mirastan pay almasi mimkiin olmayacaktir.
Bu durumda, muris icin kalan tek care, hayattayken bir 6liime bagh ta-
sarruf diizenlemek ve Alman hayat ortaginin miras payini kismen garan-
ti altina almak olacaktir; ¢iinkii Alman hayat ortag: hicbir sekilde miras-
cilik sifat1 kazanamayacaktir. Murisin Alman hayat ortagindan bagka bir
mirascisinin bulunmamasi halinde ise, miras devlete kalacaktir.

VIIL. Degerlendirme

Gec¢misten giintiimiize bakildiginda, Tirk Hukuku'nun escinsellige bakig
acisi tarafsizdir. Egcinsellik yasaklanmamis ve cezalandirilmamistir;
bunun yaninda escinsellere yonelik herhangi bir pozitif yasal girisimde
de bulunulmamistir. Kita Avrupasi’nda gecmiste kati bir sekilde yasak-
lanan escinsellik, bugiin Aile hukukunda yer alan yeni bir kurumdur.

Turkiye’de kanuni hiikkiim bulunmayan bu vakiada kati bir kamu di-
zeni anlayisi bizi hakkaniyete ulastiramaz. Kanimizca, Almanya’da bir
Alman vatandasiyla hayat ortakligi kurmus olan ve daha sonra 6len
Turk vatandasinin Tirkiye’deki malvarligi, intibak yapilmak sureti ile
Alman hayat ortagina kalabilir*s.

Bu sonuca varmamizin birka¢ nedeni bulunmaktadir. Oncelikle hak-
kaniyetin saglanmasi geregi bu diistinceye sahip olmaktayiz. Zira her
ne kadar Tirkiye'de bu kurum mevcut olmasa da, 6len Turk vatan-
dagi, bir Alman vatandasiyla hayat ortakligi kurmustur ve bu kurum
Alman Hukuku’nda evlilik kurumuna denk olarak diizenlenmistir. Bu
durumda, miras birakaninin iradesinin de, mirasini Alman hayat or-
tagina birakmak niyeti tagidig agikardir. Taraflar birlikte yagamigtir;
birbirlerinin soyadini almisg, birbirlerine karsi 6zen yukiumlilaga altina
girmis mal rejimi diizenlemesine tabi kalmis, 6zetle hayat ortakligi ku-
rumunun tzerlerine yiikledigi her tirli hak ve yikiumlilige (6rnegin
nafakada oldugu gibi: taraflarin Aile Mahkemesi huzurunda hayat or-
takligim iptal ettirmeleri halinde, Tiirk hayat ortaginin, Alman hayat
ortagindan nafaka talep etme hakk: vardir; ayn1 husus Alman hayat

lenmelerinin Tirk kamu diizenine aykir: oldugu yolundaki goriis i¢in bkz., CE-
LIKEL, s. 222. Ayrica bkz., NOMER/SANLI, s. 235; DURAL/OGUZ/GUMUS, s.
72, 74; AKINTURK, s. 267; PALAMUT, s. 91.

46 TEKINALP, s. 166; ROTHEL, Partnerschaftens, s. 74, 79, LOOSCHELDER, s.
45; RAAPE/STURM, s. 261, 262; v. BAR/MANKOWSKI, Rn. 256.



262 Piirselim Dogan

ortag icin de gecerlidir) uymak zorunda kalmiglardir?’. Bu durumda,
Tirk vatandagin mirasinin sadece akrabalar: arasinda paylastirilmasi-
nin yerine, Alman hayat ortagi da mirasg sifati tagimalidir. Misal ola-
rak, hasta yataginda yatan bir Turk vatandasina yillarca bakan Alman
hayat ortaginin mirasc¢i olmasi, kamu diizenini zedeleyen bir durum
degil; aksine adaletin saglanmasi yolunda bir adim olacaktir. Aksine bir
diisiince, miras birakani zorla bir vasiyetname hazirlamak veya Alman
vatandashigina gecmek ylkiimliliga altinda birakacaktir.

Onemle belirtmek gerekir ki, calismamizin amaci, asla bu cesit bir-
liktelikleri tesvik etmek veya popiiler hale getirmek degildir. Incele-
memizdeki amag, hukuki bir soruna dair ¢6ziim c¢abalaridir. Uzerinde
durdugumuz husus kigilerin 6zel yasami degil, terekenin nasil payla-
silmasi gerektigi ve buna dair diigiincelerdir.

47 Bkz., Hayat Ortakligi Kanunu § 2-§ 11. “Misal olarak, yasal olarak bera-
ber yasayan erkek kimselerin evinde bulunan Gucci marka bayan balo el-
bisesinin, taraflardan erkek cinsiyetli olup bayan seklinde beraber yasayan
kimseye ait oldugu kabul edilerek, eslerin kabul ettigi mal rejimi sistemine
bakilmasi ve ona gore hareket edilmesi gerekecektir. § 1362 I BGB uyarinca
beraber yasayan evli ¢iftlerden birinin zilyedliginde bulunan egyalar, bor¢lu
ese ait kabul edilmektedir”; tescil edilmis hayat ortakligi kurmus eglerde zil-
yedlik karinesi ve miilkiyet karinesi (§ 1362 Biirgerliches Gesetzbuch/§ 1362
Alman Medeni Kanunu) cercevesinde cebri icra yapilmas: icin bkz., PURSE-
LIM DOGAN, s. 22, 23.
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