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TURK HUKUKUNDA BOSANMA SISTEMINDE REVIZYON
IHTIYACI

Prof. Dr. Saibe Oktay OZDEMIR*

Ozet

Tiirk bosanma Hukuku 1998 yilinda kanuna eklenen ve anlagsmali bosanmaya ve eger redde-
dilen bir dava varsa ii¢ yulik fiili ayriliga dayalt bosanmaya imkan veren hiikiimler disinda
ana hatlariyla 1926 yilinda kabul edilen Medeni Kanundaki gibi varligini siirdiirmektedir.
Kusur esasina ve ézel sebeplerin varligina dayali olan bu sistem Avrupa iilkelerinde ve
kanunumuzu aldigimiz Isvigre de terkedilmistiv. Bosanma hukuku diizenlenmesinde esas
sorumluyu aramaktan ¢ok, bosananlarin sosyal agidan ayakta tutulmalarina énem veril-
mesi daha dogrudur. Bosanmanin sonuglarimin adil bir sekilde diizenlenmesi ve ¢ocuklarin
menfaatlerinin gozetilmesi sartryla bosanmanin ya anlasmali ya da ayri yasamaya dayali
bir sistemle diizenlenmesi yerinde olacaktir.
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A REVISION REQUIREMENT IN TURKISH DIVORCE LAW
Abstract

The divorce system prescribed by the Turkish Civil Code conserve the main principles
enunciated by the former Civil Code of 1926 with exception of the amendment dated 1998
which introduced the divorce based on the mutual accord des spouses and on the actual
and continuous separation following rejection of a divorce case; whereas such system
based on specific causes and fault of spouses has been abandoned by European countries
including Switzerland on which the Turkish civil law constructed. A divorce system must
concentrate on the social strengthening of the divorced spouses rather than the pursuit
of culpable. Provided that the consequences of the divorce is equitably regulated and the
interest of children is preponderant, it should be adopted a new divorce system relying on
the mutual consent of spouses and/or the actual and continuous separation.

Keywords: Divorce, negligence, consensual divorce, de facto segregation, alimony.

" Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi; Istanbul, Tiirkiye, [saibeo@gmail.com]

MHB, Cilt: 35, Say1: 1, 29-46



30 Oktay Ozdemir

I. Medeni Kanundaki Bosanma Sisteminin Gelisimi

Bu giin yiirtirliikte olan 4721 sayili Medeni Kanunumuzun bosanma ile
ilgili hiikiimleri 1926 tarihinde yiiriirliige girmis olan 741 sayili Tiirk Ka-
nunu Medenisinde getirilmis olan sistemdeki ana gévdesini korumaktadir.

1926 tarihinde yiirtirliige giren Tiirk Kanunu Medenisindeki sisteme
gore m. 129-134 arasinda bosanma sebepleri diizenlenmis olup; bunlar zina,
cana kast, pek fena muamele, ciiriim ve haysiyetsizlik, terk, akil hastalig
ve evlilik birliginin sarsilmasidir. Kanunda bosanma davasina iligkin usul
hiikiimlerine ve bosanmanin sonuglarina iligskin hiikiimlere yer verilmis
olup, bunlar arasinda en dnemli olanlari, nafaka ve kusursuz ese tazminat
ve nafaka ddenmesi' ile bogsanma sonucunda ortak ¢ocuklarin velayetinin
eslerden birisine hakim karari ile verilecegine iliskin olanlardir.

1926 tarihinde getirilmis bu diizenlemeler deg§ismeden uygulanmis ve
sadece 4.5.1988 tarihinde ve 3444 sayili Kanunla getirilmis degisiklikler
eklenmis ve bu ¢ercevede modern hukuk sitemlerinde bosanma sisteminin
dayandig1 anlagmali (r1zai) bosanma sistemi ile fiilen ayr1 yasama siiresi
sonunda ger¢eklesen bosanma da hukuk sistemimize girmistir. MK m.
134/3’e eklenen yeni fikradaki hiikiimle bir y1l1 asan evlilikler bakimindan
eslerin mali sonuglar ve ¢ocuklarla ilgili konularda anlastiklarini gosteren
sOzlesmenin hakim tarafindan onaylanmasi sarti ile anlagsmali bosanmaya
izin verilmistir. Hilkkme son fikra ile eklenen diizenleme ile de, her hangi bir
sebeple agilmis olan boganma davasinin retle sonuglanmis olmasi halinde,
bu tarihten itibaren {i¢ yil eslerin bir araya gelmemesi sart1 ile bosanmaya
karar verilebilecegi hiikme baglamistir? 3. Bunun disinda sistemimiz kural

11926 yilinda kabul edilen Medeni Kanunda tazminat ve nafaka gibi haklar sadece ku-
sursuz ese taninmis ve yoksulluk nafakasi sadece erkek es tarafindan ve iki yillik sure ile
verilecek sekilde diizenlenmistir.

2 Bu degisikligin o tarihe kadar a¢ilmis ve kusur esasi ¢er¢evesinde reddedilmis bosanma
davalarinin fazlaliginin kanun koyucu nezdinde yarattigi baski kanunun gerekcesinde de
kendisini gostermektedir: Genel Gerekge, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Tutanak Dergisi,
Donem 18, Yasama Y1l 1, S. Say1 25, s. 6 vd. Kabul edilen bu hiikiimler sayesinde ayri
yasayan bir¢ok ¢iftin bosanma imkani elde edebildigi bilinmektedir. Tarihi gelisimle ilgili
bilgi igin bak. Nevzat OZDEMIR, Tiirk-Isvi¢re Hukukunda Anlasmali Bosanma, Istanbul,
2003,s.17,s. 21 vd.

3 Genis bilgi ign bak. Kemal OGUZMAN/Mustafa DURAL, Aile Hukuku, Istanbul, 1998,
s. 112 vd.
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olarak kusur esasina dayanan bosanma sistemine sahip olma 6zelligini
stirdiirmektedir.

1926 yilinda sahip oldugumuz bosanma sistemi 1988 yilinda eklenmis
iki ayr1 bosanma sebebi ile birlikte 2002 Ocak ayinda yiiriirliige giren 741
sayil1 Tiirk Medeni Kanununda aynen varligini stirdiirmektedir. Cilinkii
Medeni Kanunda toptan yapilan degisiklik ¢alismalarinda Mal Rejimlerinin
kabulii, bogsanma ile ilgili diger sorunlarin goriilmesini engellemistir. Bu
baglamda bosanma sebepleri ve bosanma sonuglari ile ilgili diizenlemelerde
goriilen eksiklikler ihmal edilmis, kanunumuzun alindig1 Isvigre’de uzun
tartismalar sonrasinda 1998’de kanunlastirilan ve 1 Ocak 2000 tarihinde
yiriirlige sokulan* yeni diizenlemeler gergeklesmis olmasina ragmen, bu
sirada hig bir sekilde bu hiikiimler giindeme gelmemistir®.

Gergekten de kaynak kanunumuz olan Isvigre Medeni Kanununda 2000
yilinda boganma hukuku koklii bir revizyona tabi tutulmus ve kusur esasina
dayanan bosanma sistemi tlimiiyle terkedilerek bosanmanin ya anlagmali ya
da ayr1 yasamaya; yani evliligin temelinden sarsilmasi karinesine dayanan bir
sistem i¢inde diizenlenmesi tercihi yapilmistir. Yine bu degisiklik sirasinda
bosanmanin sonuglari 6zellikle nafaka konusu ¢ok detayli diizenlemelerle
yeni bir bakis agisiyla ele alinmistir.

I1. Bosanmanin Diizenlenmesine iliskin Sistemler
A. Sistemler

Gerek hukuki diizenlemeler gerekse tarihi gelisim nazara alindiginda
genel olarak eski ve yeni olarak adlandirabilecegimiz sistem farkliligini
gormekteyiz®. Kita Avrupasit Hukukunda da uzun yillar hiikiim siirmiis ve
ancak 1970’li yillardan baglayarak tilkeden tilkeye farkl: tarih ve igeriklerde
degistirilmis 6nceki sistemin temel 6zellikleri:

4 Isvigre’de bosanma hukuku 2000 y1linda yiiriirliige giren kanunla koklii bir degisiklige
tabi tutulmustur (RO 2010 1739; FF 2006 6841). Hem bosanma sebepleri degistirilmis
hem de bosanmanin sonuglari genis olarak diizenlenmistir.

5 Gergekten de Gerekce de veya Komiyson Raporlarinda Isvicre’de ¢ok yakin tarih dnce-
sinde Bosanma Hukuku sisteminde gergeklestirilmis degisikliklerden s6z edilmis degildir.
¢ Sistemler konusunda bak. OZDEMIR, s. 3 vd.; Regula RHINER, Die Scheidungsvo-
raussetzungen nach revidiertem Schweizsricshem Recht, Ziirich, 2001, s. 1-11.
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-Kusur esast1 (sebeplerde ve sonuglarinda);
-Ozel sebeplerin gerceklesmesi;

-Iradenin rol oynamamasi

olarak goriilmektedir.

Avrupa iilkelerinde bu giin gegerli olan ve Modern Sistem olarak adlandi-
rabilecegimiz yeni sitemin temel 6zelliklerini ise asagidaki gibi belirlemek
miimk{indiir:

-Evliligin temelinden sarsilmasi (eslerin beyani veya ayr1 yasama olgu-
suna gore);

-Kusurun sebep ve sonuglarda roliiniin olmamast;
-Iradi bosanmanin &niiniin agilmast.
B. Tiirkiye’de Gecerli Sistem

22.11.2001 tarihinde kabul edilen Tiirk Medeni Kanununda, 1926 Tarihli
Tiirk Kanunu Medenisinde yer alan eski sistem ile buna 1988‘de eklenmis
olan modern sistem kurumlarinin yer aldig1 bir karma sistemin uygulandigini
gormekteyiz. Sonug olarak boganmada;

Ozel sebepler gegerlidir.

Evliligin ¢cokmesi esasina dayanan kurumlar (anlagmali bosanma ve farkli
bir diizenleme ile fiili ayriliga dayanan bosanma) gegerlidir.

Bosanma sebep ve sonuglarinda kusur esast gegerlidir.

Tirk Medeni Kanunu m. 161-165 arasinda zina, hayata kast, pek kotii
veya onur kirict davranig, sug isleme ve haysiyetsiz hayat siirme, terk, akil
hastalig1 diizenlenmekte, TMK m. 166 1. ve 2. fikralarda “Evlilik Birliginin
Sarsilmas1” baghigi altinda evlilik birliginin stirdiiriilemeyecek derecede
temelinden sarsilmasi, tigiincii fikrada “anlasmali bosanma™, dordiincii
fikrada da “fiili ayriliga dayanan bosanma’’ diizenlenmistir®.

7 Daha 6nce agilip reddedilmis bir bogsanma davasinin bulunmasi sartiyla bu karardan
itibaren {i¢ y1l bir araya gelememe halinde bosanma miimkiin olabilmektedir.
$  Bu sebepler ve Yargitay uygulamasi hakkinda genis bilgi i¢in bak. Omer Ugur GENC-
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Yine bu sistemde uygulamasinin olduk¢a az oldugu belirtilen ayrilik
kurumu yer aldigi gibi (TMK. m. 167)° bosanmanin sonuglari da oldukga
yetersiz olarak diizenlenmis; gerek mali sonuclar, gerek kisisel sonuclar ve
cocuklarla iligkiler bakimindan 1926 yilinda diizenlenmis olan hiikiimler
biiyiik o6l¢iide varligini korumakta olup, kaynak kanunun getirdigi hi¢ bir
yenilik kanunumuza taginmamastir.

C. Sistemin Sakincalari

Bosanma sisteminin kusur esasinda dayali olarak diizenlenmesinin ce-
kismeli davalara sebebiyet vermesi ve kusur saptamasi yaparak sonuglarin
diizenlenmesi ¢ok elverisli bir yol degildir.

Duygusal iliskilerde davranislara belirli bir anlam ytliklemek ve kusur
saptamasina girismek, evliligin ¢ozlilmesinde taraflara bir yarar saglamayan,
var olan tansiyonu faydasiz sekilde yiikselten bir olaydir. Duygusal iliski-
lerde “Kusur”a belirli bir anlam yiiklemek ve kusur saptamasina girismek,
evliligin ¢ozlilmesinde taraflara bir yarar saglamayan, var olan tansiyonu
faydasiz sekilde yiikselten bir olaydir. Kusurun iigilincii kisiler tarafindan
belirlenmesi de imkansizdir. Yeni bosanma hukuklarinin bu tecriibelerin
15181 altinda gelistirildigi, sosyologlarin caligmalarindan yararlanildigi, bo-
sanmada esas sorumluyu aramaktan ¢ok, bosananlarin sosyal agidan ayakta
tutulmalarinin daha 6nemli oldugu noktasina gelindigi belirtilmektedir'.

Kusur arasgtirmasi bosanma sonrasi iliskilere yansidigindan ¢ocuklarin
bundan zarar gérmesi kag¢inilmaz olmaktadir!'.

Bosanma hukukunda kusurun rol oynadig1 zina ve fena muamele, onur
kiric1 davranig gibi 6zel sebeplere dayanmak, eslerin 6zel hayatinin bosan-

CAN, Bosanma Hukuku, Ankara, 2013; Ayrica bak. Mustafa DURAL/Tufan OGUZ/Alper
GUMUS, Tiirk Ozel Hukuku, C. ITI, Aile Hukuku, 2015, Istanbul.

° Bosanma sebepleri gergeklesmis ise hakim ya bosanmaya ya da en az bir yil, en fazla
ti¢ yil olmak tizere ayriliga karar verilebilmektedir (MK m. 170-171).

10 svicre hukukundaki degisikligin temel sebepleri ve eski sisteme yoneltilen elestirilere
iliskin bilgi i¢in bak. Botschaft Scheidungsrecht, 27 vd.; Ruth REUSSER, Zur Revision
des Schweizerischem Scheidungsrecht, Grundgedanken, Scheidung und IThre Folgen, Bern,
1996, s. 65 vd.; Jean Frangois PERRIN, Les causes du divorce selon le nouveau droit (de
l’ancien au nouveau droit du divorce), Bern,1999, s. 11.

" Botschaft Scheidungsrecht, s. 30; REUSSER, s. 70 vd.
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ma dosyalaria girmesine, davanin ispatina ¢alisirken yoneltilen beyanlarla
kisilik haklarinin da ihlaline yol agmaktadir. Bosanma siirecinin yarattigi
olumsuz hava i¢inde, karsi tarafa kusur isnat ederek bosanmay1 gercek-
lestirmek veya bosanmanin kusura bagl sonuglarindan yararlanmak i¢in
yapilan suclamalar eslerin sonraki iligkilerini, varsa ¢ocuklariin gelecegi
icin birlikte konusup karar alma imkanlarini tilketmektedir'?. Bu siirecler
giderek biiyliyen bir sorun olan siddet egilimlerini de besleyen bir seyir
alabilmektedir. Oysa bosanmanin istege bagli veya ayr1 yasamaya baglanan
sonuglar olarak goriilmeye baglanarak, evliligin siirdiiriilememesinde kusur
isnadinin mahkeme eliyle yapilmamasinin toplumsal sorun olan siddetin
azalmasina da dolayli katki saglayabilecegi sOylenebilir.

Yine Isvicre kanununda olmayan, ama meclis goriismelerinde kanunu-
muza eklenen eger bosanma zina veya hayata kast nedeniyle gergeklesmisse
hakime mal rejiminden dogan alacak hakkinin hakkaniyete gbre azaltilmasi
ya da tamamen kaldirilmas1 hakkini veren MK m. 236/2, esleri zina veya
hayata kast nedeniyle bosanma davasi agmaya tesvik etmekte ve dava dos-
yalarina ilerde gerek kendilerini gerek ¢ocuklarini rahatsiz edecek beyan ve
delillerin girmesine neden olabilmektedir'®. Hatta uygulamada bu hiikiim-

12 Belirtelim ki bu nedenler arasinda fiilen bosanma sebebi olarak gosterilen sebep ¢ok
biiyiik cogunlukla “evlilik birliginin sarsilmasi” uygulamada “geg¢imsizlik” olarak ifade
edilen olarak kendisini gostermektedir. TUIK verilerine gore 2014 yilina gergeklesen
toplam 130,913 bosanmanin sebeplere gore dagilimi asagidaki gibidir:

Zina: 107

Cana kast ve pek fena muamele: 36

Ciirtim ve haysiyetsizlik: 31

Terk: 200

Akil hastaligr: 61

Gegimsizlik: 126.732

Bilinmeyen (anlagsmali bosanma): 2,466

Diger (fiili ayrilik): 128
Ancak kanaatimce bu sayilar bosanmanin hiikiim fikrasina gore elde edilmis sayilardir.
Bosanma sebebi zina olarak gosterilmekle beraber ispat zorlugu bakimindan siklikla evlilik
birliginin sarsilmasi (siddetli gegimsizlik) da beraber olarak gosterilmektedir. Dolayisiyla
bu sayilardaki 6zel sebeplerle a¢ilmis bosanma davalarinin sayisinin azligi bu kurumlara
iliskin iddialarin dava dosyalarma girmedigi anlamma gelmemelidir. Ispat zorlugu nede-
niyle mahkeme kararlarimin zina ya da pek fena muameleden olmamasi, evlilik birliginin
temelinden sarsilmasi nedenine dayanmasi bu sayilarin az gériilnmesine neden olabilir.
13 Mal rejiminden dogan katilma alacagi hakki evlilik sirasinda bu malin edinilmesine
yapilan katki nedeniyle taninmis hak oldugundan bosanmanin hangi sebeple gerceklestigi
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den yararlanmak amacli olarak bosanma davalarinin zina nedenine dayal
olarak acilmasi i¢in deliller yaratilmakta oldugu da gzlemlenebilmektedir.
Bu hiikmiin uygulamasinin esitsizliklere neden oldugunu da sdylememiz
gerekmektedir.

I1I- izlenmesi Gereken Yol
A. Genel olarak

Gerek toplumsal yagam gerekse insan haklari ile ilgili bir konu olan bo-
sanmanin yeni bir anlayisla diizenlenmesi gereklidir. Tiim tilkelerde oldugu
gibi iilkemizde de bosanma oranlar1 artmaktadir'®. Ozellikle 2002 yilinda
ylriirliige firen 4721 sayili Medeni Kanunda kabul edilmis olan mal rejimi
sisteminde evlilik sirasinda edinilen mallarin bogsanma sonucunda deger
iizerinden bollistimii imkaninin taninmasinin ve yine kadinlarin ¢calisma
hayatinda artan hizla yerini almalarinin bir sonucu olarak gelecekte de bu
artisin siirecegi rahatlikla sdylenebilmektedir.

Tiim bu agikladigimiz nedenlerle Kita Avrupasi hukukundaki sistem
izlenmek suretiyle, yeni bir bakis acisi ile sistem yaratilmasi ve bosanma
sistemindeki 6zel sebeplerin kaldirilarak rizai (anlasmali) bosanma veya
ayr1 yasamaya iliskin bosanma sebeplerine yer vermek isabetli bir yaklagim
olacaktir'.

bu hakkin elde edilmesine etki edecek bir sebep olarak goriilmemelidir. Hiikiim bu yonden
doktrinde elestirilere hedef olmustur: Siikran SIPKA, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, Ocak 2011, s. 180 vd., s. 270; Omer Ugur GENCCAN,
Mal Rejimleri, Ankara, 2010, s. 1082; Hitkmiin Yargitay tarafindan uygulama sekli i¢in
bak. Yusuf ULUC, Mal Rejimleri ve Tasfiyesi, Ankara, 2014, s. 1392 vd.
14 Bosanma orani 2000 li yillardan itibaren anlamli sekilde artmaktadir. http://www.tuik.
gov.tr/ Istatistiklere gore;

* 2014 yilinda 130.913 bosanma

* 2013 yilinda 125.305 bogsanma

* 2005 yilinda 95.895 bogsanma

* 2004 yilinda 91.022 bogsanma gergeklesmistir.
2005 de yillarda yapilan arastirmada Tirkiye’nin diinyada bosanma oraninda sonlarda
gelen iilke oldugu saptanmustir.
15 svigre’de de koklii revizyon 1998 de kabul edilen ve 1 Ocak 2000 de yiiriirliige giren
kanunla bosanma hukuku tiimiiyle degistirilmistir. (2011 de daha 6nemsiz degisiklikler
yapilmistir). 2000 yilinda getirilmis sistemle “anlagsmali bosanma” sonuglar1 hakkinda
tam veya hakim tarafindan tamamlanacak anlagma ile anlagmali bosanma ve iki yillik ayri
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Kanaatimce bu yenilenmede izlenmesi gereken ilkeler asagidaki gibi
olmalidir:

1. Kusur ilkesinden vazgegilerek evliligin sarsilmasi prensibi hayata
gecirilmelidir.

a) Ozel sebepler kaldiriimalidar.

b) Bu ¢er¢evede “anlagsmali bosanma” tesvik edilmeli, ancak taraf ira-
delerinin saglikli tespitine imkan veren hiikiimler eklenmelidir.

c)Fiili ayriligin oldugu durumlarda ek sart aranmadan evliligin temelden
sarsildig1 kabul edilmelidir.

2. Cocuklarin menfaatleri 6zel olarak korumaya alinmalidir.
3. Bosanmanin sonuglari adil bir sekilde diizenlenmelidir.

4. Nafakanin 6denmemesi Devletin magduriyetleri giderici bir miida-
halesi olmalidir.

B. Gozetilmesi Gereken ilkeler

1. Kusur ilkesinden vazgecilerek evliligin sarsilmasi prensibi hayata
gecirilmelidir

Yukarida isaret ettigim gibi duygusal iligkilerde kusur saptamasina gi-
rigerek sonucglara varmanin yarattigi sorunlarin goriilmesi ve bu esastan
vazgecilmesi gerekir. Eger esler beyanlari ile ya da gosterdikleri hayat sekli
ile evlilik birligini siirdiiremeyeceklerini ortaya koyarlarsa kusurun varligi
yoklugu veya hangisinde oldugundan bagimsiz olarak evlilik birligine son
vermek gereklidir. Bu ¢ergevede getirilecek bosanma sistemi rizaya dayali
(anlagmal1 bosanma) ve fiili ayriliga dayanan bosanma sistemi olmalidir.

yasama siiresi sonunda bosanma iki bosanma yolu olarak diizenlenmistir.

Almanya’da 1976 tarihine kabul edilen 1977 de yiiriirliige giren sistemle 1 y1l ayr1 yasama
ile anlagsmali bosanma, 3 yil ayr1 yagama ile tek tarafli bosanma imkan1 vardir.

Evlilige devam diger esin kisiligi nedeniyle imkansiz olmussa siire sart1 olmadan boganma
miimkiin olmaktadir.

Fransa’da 1975 yilinda yapilan degisiklikle sonuglart konusunda anlasma aranarak siire
sart1 olmadan anlasmali bosanma miimkiin kilinmistir. Alt1 y1llik fiili ayrilik siiresine baglh
bosanma da taninmis ancak siire daha sonar iki yila indirilmistir.
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a. Ozel bosanma sebepleri kaldirilmalidir

TMK m. 161-165 arasinda yer alan zina, hayata kast, pek kotii veya
onur kirict davranis, sug isleme ve haysiyetsiz hayat stirme, terk, akil has-
talig1 diizenlenmekte, TMK m. 166 1. ve 2. fikralarda “Evlilik Birliginin
Sarsilmas1” baghigi altinda evlilik birliginin stirdiiriilemeyecek derecede
temelinden sarsilmasi diizenlenmektedir. Bir kism1 kusura bagli olan bir
kismi1 da kusura bagli olmayan bu sebeplerde evlilik birliginin temelinden
sarsildigi karinesi hakimdir'®. Bosanma sebeplerinin varligi ispatlanmadan
bosanma ger¢eklesemeyeceginden kusura bagli olan sebeplerde kusur ispati
yapilmasinin yarattigi tiim sakincalar burada da gecerlidir.

b. Anlagsmali bogsanma tesvik edilmeli, ancak taraf iradelerinin saglikli
tespitine imkan veren hiikiimler eklenmelidir

Evliligin anlagma ile saglanan bir birlik oldugundan hareketle evliligin
sona erdirilmesinde de anlagsmaya imkan vermek gerekmektedir. Eslerin
evliligin yiiriitiilemeyecegine iliskin anlagmalar1 veliligin temelden sarsil-
masina iligskin aksi iddia edilemeyecek kanuni karinenin varliina isaret
etmektedir. Anlasarak bosanmanin bosanma sonuglar1 bakimindan eglere
daha giivenli bir gelecek hazirlamasina imkan veren kanuni diizenlemeler
oldugunda eslerin bu yola bagvurmalar1 beklenir. Ozellikle bosanmanin
sonuglariin anlasmali bosanma halinde ¢ekismeye yer vermeden hiikiim
dogurma giivencesinin olmasi bu kurumun uygulanma oranini artiracaktir'”.

Ancak anlagmali bosanmanin kabuliinde kanunumuzda oldugu gibi
evliligin bir y1l devam etmesi sartinin varliginin aranip aranmayacagi tar-
tisilmalidir. Kaynak kanunumuzda ve Fransa’daki diizenlemelerde boyle
bir sarta yer verilmemistir'®. Almanya’daki diizenlemede ise bir evlilikte

16 MK m. 166/1 de kusur ilkesinden vazgeg¢ilmemis, kusur itiraz sebebi olarak degil, defi
olarak diizenlenmistir. Bak. OZDEMIR, s. 105.

17" Anlagmali bosanma oranlar1 Tiirkiye’de ¢ok yiiksek degildir. Anlagsmali bosanmada
giderek azalan bir seyir var. 2002 den sonra 4534 olan say1 2011 de 2506, 2014’de 2464
olmustur. 130,913 olan bosanma sayisinda bu rakam azdir. Bunun nedenleri hakkinda da
diistintilmesi gerekir.

1% [svigre’de 2000 yilinda yapilan degisiklikte ilk bagvurudan sonra iki aylik bir diisiinme
stiresinin verilecegi ve bu siireden sonra eslerin bagvurularini ve sunduklar1 anlagsmay1
onaylarlarsa bosanmaya karar verilebilecegi hitkme baglanmis olmasina ragmen 2009
yilinda yapilan degisiklikle bu siire kaldirilmis ve eslerin dinlenilmesi sonucunda hakimin
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yillik siire dolmussa ortak taleple bosanma hakki verilirken, bir yillik stire
dolmamissa tek tarafli taleple bosanmaya imkan verilmekte ve ancak diger
tarafin kisiligi yliziinden evliligin devam edemeyeceginin ispati aranarak
bosanmaya karar verilmektedir'.

Kanaatimce boyle bir sinirlayici diizenleme yerine Isvigre’de oldugu gibi
eslerin birlikte ve ayr1 ayr1 ve birden ¢ok seferde dinlenmesine imkén verecek
sekilde hakimin eslerin aldig1 kararin saglam bir irade {iriinii oldugunu tespit
etmesinin saglanmasi yerinde oldur. Mevcut diizenlememizde eslerin bir
kere ve birlikte dinlenmesi kanunun getirdigi bir zorunluluk olmamasina
ragmen uygulamada eslerin birlikte dinlendigi ve bu dinlemenin bir kere-
de yapilarak ayni celsede bosanma kararinin verildigi tespit edilmektedir.
Boyle bir tek ve birlikte dinlenme ortaminda eslerin bosanma iradelerini
rahat agiklamalar1 ve hakimde saglam bir irade {irtinii olduguna dair kanaat
yaratmalari miimkiin olmayacaktir.

Diger yandan eslerin yaptig1 s6zlesmenin bosanmanin mali sonuglaria
ve ¢ocuklara iligkin oldugu belirtilmis bunun disinda anlagmanin tagimasi
gereken hi¢ bir 6zellik kanunda anilmamistir. Ornegin anlasmanin adil
olup olmadiginin belirlenmesi i¢in hakimin eslerin malvarligina iliskin
bilgi sahibi olmasi, ¢ocuklarin durumuna iliskin anlagmanin uygunlugunu
denetleme bakimindan da ¢ocugun dinlenmesi ile ilgili hiikiimlerin konul-
masl1 uygun olur.

bosanma kararinin saglikli bir diistince {irlinii oldugu kanaatine varmasi sart1 ile eslerin
dinlenmelerinden sonra verilebilecegi hitkme baglanmistir.

1 Diizenlemeler asagidaki gibidir:

“§ 1565 Evlilik birliginin sarsilmasi

(1) Evlilik birliginin temelden sarsilmasi halinde evlenme, bosanma ile sona erdirilir.
Esler ortak hayat siirdiirmiiyorlar ise ve kendilerinden ortak hayati tekrar olusturmalari
beklenemiyor ise, evlilik birligi sarsilmis olur.

(2) Eslerin ayr1 yasam siirdiirdiikleri siire bir yili doldurmamigsa, bu durumda bosanma
ancak davaci olan es i¢in evliligin devaminin diger esin sahsinda olan sebepler yiiziinden
kendisinden beklenemeyecek derecede zor olmasi sartiyla gergeklesebilir”.

“§ 1566 Evlilik birliginin sarsildigina dair faraziye

(1) Esler bir y1llik siireden beri ayri yastyorlar ise ve her iki es de bosanmayi talep etmisler
ise, ya da eslerden biri tarafindan agilan bosanma davasi diger es tarafindan kabul edilmis
ise, o takdirde evlilik birliginin temelden sarsilmis oldugu aksi ispatlanamaz sekilde kabul
edilir.
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Anlagmali bosanmanin tegvik edilmesinde bir diger yon de eslerin bosan-
manin sonuglart hakkinda tam anlagma saglayamadiklari ihtimalde hakimden
bu anlagsmanin tamamlanarak bosanmalarina imkan verilmesini saglama
haklaridir. Mevcut diizenlememizde bdyle bir imkan bulunmamakta eslerin
sunduklar1 anlagma metninde tam anlagma saglayamadiklar1 veya sunulan
anlagsmanin hakim tarafindan onaylanmamasi ihtimalinde ¢ekismeli bosanma
davasina doniilerek TMK m. 134/1° deki davanin varlig1 kabul edilmektedir.

c. Fiili ayriligin oldugu durumlarda ek sart aranmadan evliligin temelden
sarsildig1 kabul edilmelidir:

Kanunumuzdaki diizenlemede {i¢ y1llik ayr1 yasama siiresinin bosanmaya
sebebiyet vermesi i¢in dncesinde acilip reddedilmis bir bosanma davasinin
varlig1 aranmistir. Halbuki belli bir siire ayr1 yasama tiim hukuk diizenle-
rinde evlilik birliginin temelden sarsildigini gosteren bir olgu olarak kabul
edilmektedir®®. Ayri yasama olgusunun gergeklestigi durumda ek olarak
bir de reddedilmis davanin varligin1 aramak, insanlar1 bu hakki elde etmek
icin belki de nedensiz bosanma davalar1 agmaya gotiirecek kadar kotiiye
kullanmaya miisait bir diizenlemedir*'.

2. Cocuklarin menfaatleri 6zel olarak korumaya alinmalidir:

Bosanma davasi sirasinda ve bogsanma sonrasinda ¢cocugun menfaatleri-
nin zarar gdrmemesi gozetilmesi gereken ilkelerden birisi olmalidir. Gerek
bosanmanin sonuglarina gerekse de bosanma davasi sirasinda uygulanacak
prosediire iligkin hiikiimlerle bu amag saglanmalidir.

Bu konuda en 6nemli sorunlardan birisi, bosanma davasi sonrasinda
cocugun velayetinin kime tahsis edilecegine iligskin diizenlemelerdir. Bazi
iilkelerde eslerin ortak velayetinin devam etmesi esasi kabul edilmektedir.
Tiirk hukuku bakimindan miimkiin olmayan bu yol ile aslinda evli eslere

20 Belirtelim ki kanunlarda bosanmaya imkan veren ayr1 yasama siiresi de giderek azaltil-
maktadir. Isvigre’de 2000 yilinda bu imkan getirildiginde sure 4 y1l, Fransa’da 1977 yilinda
bu imkan getirildiginde alt1 y1l olarak belirlenmisti. Mevcut halde her iki iilkede de ayr1
yasama siiresi iki yildir. Almanya’da par. 1566 diizenlemesine gore eslerin ti¢ yildan beri
ayr1 yasamalari halinde, evlilik birliginin sarsilmis oldugu aksi ispatlanamaz sekilde kabul
edilir”.

2! Haluk BURCUOGLU, Tiirk Medeni Kanun On tasarisimin Incelenip Degerlendirilmesi,
MHAUM VIII. Sempozyumu, Istanbul, 1988, s. 116.
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ait cocuklarla evli eslere ait olmayan ¢ocuklar arasinda esitsizlik olmasi
engellenmis olmaktadir®®. Elbette ki eslerin rizasina bagli olarak ve hakimin
da uygun gérmesine bagli olarak uygulanabilecek ortak velayet kurumunun
kabul edilmemesi bir eksikliktir.

Diger bir yer verilmesi gereken diizenleme de bosanma sonrasinda ¢cocu-
gun velayetine iligkin karar alinmadan once ayirt etme giicliniin bulunmasi
sartiyla gocugun dinlenmesidir®. Hatta ayirt etme giicli bulunmayan ¢ocuk
bakimindan da hakimin ¢ocugun en yakin iliskide bulundugu insanlarla
irtibata gegerek cocugun menfaatine uygun bir karar alma imkaninin ha-
zirlanmasidir.

Cocuk menfaatinin 6zel olarak korundugu bir hilkkme Alman Medeni
Kanunu § 1568’de yer verilmis ve evliligin devamu istisnai 6zel sebepler
dolayistyla ergin olmayan ¢ocuklarin menfaatleri bakimindan zorunlu ise, o
takdirde bogsanmaya karar verilemeyecegi hitkmii getirilmistir**. Kanaatimce
¢ok onemli bir diizenleme olan bu hiikiim de kanuni karinelerle diizenlen-
mis bosanma hukukunda adaleti saglama fonksiyonunu yerine getirmeye
yonelik bir diizenleme olarak kabul edilmelidir.

3. Bosanmanin sonuglar1 adil bir sekilde diizenlenmelidir:

Bosanmanin gerek kisisel gerek mali sonuclarinin adil diizenlenmesi ge-

22 {svicre Medeni Kanununun 133. Maddesi eslerin ortak talebi ve cocuk i¢in olacak har-
camalara katilma oran1 hakkina anlasma saglamalar sarti ile gocugun menfaatine uygun
olmak kosulu ile bosanma sonrasinda ortak velayetin miimkiin olduguna karar verilmistir.
2 Yargitay kararlarinda “27 Ocak 1995 giin ve 22184 sayili Resmi Gazetede yayimlanan
Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin “Taraf Devletler, goriislerini olusturma
yetenegine sahip ¢ocugun kendini ilgilendiren her konuda goriislerini serbestge ifade etme
hakkint bu goriislere ¢ocugun yast ve olgunluk derecesine uygun olarak, gercken 6zen
gosterilmek suretiyle tanirlar. Bu amagla, ¢ocugu etkileyen herhangi bir adli veya idari
kovusturmada gocugun ya dogrudan dogruya veya bir temsilci ya da uygun bir makam
yoluyla dinlenilmesi firsati, ulusal yasanin usule iliskin kurallarina uygun olarak ¢ocuga,
ozellikle saglanacaktir.” hitkkmiinii igeren 12. Maddesine atifta bulunarak velayeti diizenlenen
¢ocugun dinlenmesi gerektigine karar vermektedir: Yarg. 2. Hukuk Dairesi, 7067/7794,
10.6.2002 (Kazanci igtihat Bilgi Bankast).

24 Ayni paragrafta bosanmanin davali olan ve evliligin devamini talep eden esin menfaatleri
bakimindan olagan iistii sartlar dolayisiyla mutlaka gerekli oldugu durumda da bosanmaya
karar verilemeyecegi hilkme baglanarak somut olayin 6zelligine uygun karar verilmesi
miimkiin hale getirilmistir.
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reklidir. Isvigre’de 2000 y1linda bosanma sitemi yenilenirken bosanmansin
sonuclar1 hakkinda on bes madde halinde diizenleme getirilmistir.

MK m. 173 hitkmiine gére bosanma veya evliligin iptalinde kadinin evlilik
soyadi ile devam etmesi hakimin iznine bagl ve kocaya zarar verilmeyece-
ginin ispatina baglhdir. Koca itiraz ederek verilmis izni de kaldirabilmektedir.

Soyadinin kisilik hakki niteligine uygun olmayan bu diizenleme ile kadin
es iradesi hilafina soyadin1 birakmak durumunda kalabilmekte ve soyadini
kullanmak i¢in hakimin kararina muhtag kalmaktadir. Isvigre Medeni Kanu-
nunda oldugu gibi, bosanan kisinin kural olarak evlilik soyadini koruyacag:®
yoniindeki diizenlemenin amaca daha uygun oldugunu diistinmekteyim.

Medeni Kanunumuzda bosanmanin mali sonuglar1 kusur esasina gore
diizenlenmis olan nafaka, maddi ve manevi tazminattir®**. Bosanmada ku-
sur esasi kaldirildiginda maddi manevi tazminatin bosanmaya bagli sonug
olamayacag asikardir. Bu konuda nafaka kurumu 6nem arzedecek olup 1yi
bir sekilde diizenlenmesi gerekir.

Mal rejiminden dogan haklar bosanma sonrasinda elde edilecek olmasina
ragmen mali ac¢idan esleri koruyan baska koruyucu hiikiim yoktur.

Konutlarin erkek veya aileye ait oldugu Tiirk toplumunda, aile konutu
kurumuyla getirilen koruma bosanma sonrasinda devam etmediginden
ozellikle cocugun oldugu durumda ¢ocuk menfaatlerinin zarar gordiigii
sOylenmelidir.

Hatta konutun ““aile konutu® niteliginin stirdiigli bosanma davasi sirasinda
dahi koruma faydasiz kalmaktadir?’.

Bu konuda koruyucu diizenlemelere ihtiya¢ vardir. Aile konutundan
yararlanma hakki bosanma sonrasinda da devam etmelidir®®. Gergekten

% IMK m. 119’ daki hilkme gore bosanan es eger soyadini birakmak isterse her zaman
bekarlik soyadini1 alma hakkina sahip olacaktir.

26 Mal rejimi sozlesmesiyle mal ayriligi segilmemigse, 2002 den sonra mal rejiminden
dogan haklar kullanilacaktir.

27 Konut fiilen ese, hukuken aileye ait oldugundan bosanma davasi sirasinda hakimin
konuttan faydalanmasina karar verdigi ese karst miidahalenin meni ve ecrimisil davalari
acilmaktadir.

% fsvigre Medeni Kanunu m. 121°deki diizenlemeye gore ¢ocuklarin varlig1 veya baska
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de bosanmaya ragmen diger ese veya li¢iincii kisilere ait tasinmazlarda
hayatin siirdiiriilebilmesi 6zellikle ¢ocuklarin oldugu hallerde ¢ok dnem
tagimaktadir. Bir kira s6zlesmesinin varligt halinde konutta kalmayacak esin
de kira bedelinden sorumlu olmasi veya yine bu ese ait konutta diger esin
uygun kira bedeli ile kalmaya davam etmesinin hakim karari ile saglanmasi
bosanma sonrasi yasanilan sorunlara 6énemli ¢6ziim yollar1 agabilecektir.
Cocuklarin varligi halinde aligkin olunan konuttan hemen ¢ikilmamast, bir
gecis silirecinin varligi cok daha 6nemli olmaktadir.

Ayni sartlarla hakim eslerden birine ait aile konutu tlizerinde digerine
uygun bir bedel veya nafakadan uygun bir indirim karsiliginda sinirli bir
siire ile oturma hakk1 taninmasina da karar verebilir. Onemli yeni olaylarin
varlig1 halinde oturma hakki sinirlanabilir veya kaldirilabilir.

Bosanmanin en 6nemli sonuglarindan birisi nafakadir. Bu konunun iyi dii-
zenlenmesi ve nafakanin elde edilmesinin kolaylastirilmasi gerekmektedir®.

Nafaka konusunda kaynak kanunumuz Isvicre’de ¢ok detayli hiikiimler
getirilmistir®. Hiikme gore bosanma sonucu eslerden birinden kendi baki-
min1 uygun kosullarda saglamasi ve yaslilik ayligi kazanmak i¢in 6deme
yapmast hakli olarak beklenemez ise, esi ona hakkaniyete uygun katkida
bulunmak zorundadir. Goriildiigii gibi diizenlemede bosanan esin kendi
gecimini saglayamayacak olmasinin hakkaniyete gore kabul edilmesi sarti
getirilmistir®'.

6nemli sebepler yiliziinden eslerden birinin aile konutuna ihtiyaci olursa ve bu talebin diger
ese kars ileri siiriilmesi makul goriiliirse, hakim aile konutuna iliskin kira s6zlegsmesinden
dogan hak ve borglarin eslerden birine aidiyetine karar verebilir. iki y1llik bir siire ile smirli
olmak kaydiyla aile konutu olarak kullanilan evin kirasindan bosanilan kisi miiteselsil
sorumlu olmaktadir.

Ayni sartlarla hakim eslerden birine ait aile konutu tizerinde digerine uygun bir bedel veya
nafakadan uygun bir indirim karsiliginda sinirl bir siire ile oturma hakki taninmasina da
karar verebilir.

Alman Hukukunda kira s6zlesmesinin devami ya da kira s6zlesmesinin akdedilmesi
saglanmaktadir.

¥ Tirk uygulamasinda kayt diizeninin iyi olmamasi nedeniyle malvarligi tespitinin yapi-
lamamasi, yoksulluk smirinin asgari iicret olarak belirlenmesi zorluklara yol agmaktadir.
3 fsvigre Medeni Kanununun 125-132. maddeleri arasinda nafaka tespiti ve 6denmesine
iliskin hitkiimler diizenlenmistir. Ayn1 sekilde Alman Medeni Kanununda da § 1575-1585¢
arasinda nafaka konusu detayli sekilde diizenlenmektedir.

31 Alman Medeni Kanunu § 1569’a gore bosanmadan sonra her es kendi gegimini sag-
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Nafaka miktarinin ve nafaka ddenme siiresinin belirlenmesi ile ilgili
olarak hakkaniyeti gergeklestirecek bir takim kriterlere ihtiya¢ oldugu ve
bu kriterlerin kanunla getirilmesinin farkli yorumlar yapilarak uygulama
farkliliklarmin giderilmesine hizmet edecegi kanisindayim. Ozellikle evli-
ligin siiresi, evlilikteki gorev dagilimi, yas, saglik durumu gibi nafaka alma
hakkin1 objektif kriterler ile evlilikte gosterilen fedakarliklara baglanmasi
adaletli bir dagilimdir®.

4. Nafakanin 6denmemesi Devletin magduriyetleri giderici bir miida-
halesi olmalidir:

Devletin bosanma magduriyetini 6nleme bakimindan iki 6nemli katkisi
olabilir. Nafakanin 6denmesini adi bir borg olarak gérmeyerek 6denmesini
saglayici tedbirlere yer vermek ve nafaka 6denmediginde nafaka bor¢lusuna
riicu etmek tizere Devletin 6demesidir.

lamakla yiikiimlidir. Eger eslerden biri kendi gegimini saglayamayacak durumda ise,
nafaka alabilir ki; bu haller ortak cocugun bakiminin gerekmesi, yast dolayisiyla bakima
muhtag olmasi, hastalik veya engelli olma sebebiyle bakima muhtag olmasi ve esin uygun
is bulamamasi gibi hakkaniyetin nafaka 6denmesini gerektirdigi hallerdir.

32 isvicre Medeni Kanunu 125. maddesinde nafakanin miktar1 ve nafaka siireninin be-
lirlenmesi ile ilgili olarak asagidaki hususlarin nazara alinacagi hitkme baglanmaktadir.
Evlilikteki gorev dagilimi, evlilik siiresi, evlilik sirasindaki eslerin yagam standardi, eslerin
yas ve saglik durumu, eslerin gelir ve servet durumu, ¢ocuklar igin girilen yiikiimliliik-
lerin siiresi ve durumu, mesleki formasyon ve kazang perspektifleri, ayrica nafakadan
yararlanacak esin mesleki kazang elde etmesi i¢in yapilmasi gereken harcamalar, yaslilik
sigortasi ile sag kalan es lehine yapilmis sigorta beklentileri ve mesleki veya baska bir
0zel ya da kamusal yardim sandigi ile birlikte muhtemel bir ¢ikis halinde ¢gikma ediminin
paylasilmasina dair beklentiler.

Alman Medeni Kanunu § 1578, nafaka miktariin belirlenmesi ile ilgili olarak evlilik
esnasindaki hayat sartlarinin, yasam ihtiyaglarinin biitiiniiniin, yasam ihtiyaci kavraminin
kapsamina uygun sartlarla kurulmus saglik sigortasi, bakima muhta¢ duruma diisme riskine
kars1 uygun sartlarla kurulmus sigorta, egitim, meslek egitimi veya meslek degisimi igin
gereken egitim masraflart ve 6nemli bir saglik sorunu nedeniyle yapilan fazla harcama
ihtiyaci gibi hallerin nazara almacagini hitkkme baglamaktadir. § 1578b hiikkmiine gore evlilik
sirasindaki yasam sartlarindan yola ¢ikilarak nafaka miktarinin belirlenmesinin, 6zellikle
nafaka alacaklisina birakilan ¢ocugun menfaatleri bakimindan hakkaniyete aykiri sonuglara
yol agmast halinde indirilebilecegi, bu asamada kisinin evlilik dolayisiyla menfaatlerinden
6diin vermis olmasi, evliligin siiresi gibi hususlarin dikkate alinacagi ve bu anlamda esin
ortak gocugu biiylitmesi veya ev islerini gérmek igin igini birakmasinin menfaatlerinden
6diin vermesi olarak degerlendirilecegi hitkme baglanmistir.
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Bu konuda bizim kanunumuzda da evlilik birligini koruyan bir tedbir
olarak ongoriilen tedbirin® nafakanin 6denmesi konusunda da taninmasi
diistintilebilir**. Bu baglamda nafaka borglusu nafaka borcunu 6demedigi
takdirde hakim onun bor¢lularina 6demeyi tamamen veya kismen nafaka
alacaklisina yapmalar1 konusunda emir verebilir. Diger bir tedbir ise nafaka
bor¢lusunun borcun ddenmesini tehlikeye diislirecek tutum igine girmesi
halinde teminat istenmesidir*®. Gergekten de siirekli bir borg niteliginde olan
nafakanin bor¢lunun koétii niyetli veya bir kotii niyeti olmaksizin 6deyeme-
me haline diismekle sonuclanacak hareketlerine kars1 nafaka alacaklisinin
teminata kavusturulmasi 6nemlidir. Hatta nafaka bor¢lusunun borcunu
O0demekte birden fazla temerriide diismesi halinde de bdyle bir tedbirin
alinacagi hilkme baglanabilir.

Kaynak kanunumuzda var olan bir diger hiikiim de nafaka bor¢lusunu
takip icin nafaka alacaklisina devlet kurumlarinin yardiminin saglanmasi
yoniinde olan hiikiimdiir. Isvigre Medeni Kanunu m. 131°de yer alan hiikme
gore, nafaka bor¢lusu nafaka borcunu 6demezse, cocuklari koruma kurulu
veya kantonlarin belirledigi kurum nafaka alacaklisinin nafaka talebinin
icrasiin gerceklesmesi i¢in uygun sekilde ve kural olarak karsiliksiz olarak
yardimda bulunur.

Devletin nafaka konusunda alacakliya en etkili yardimi kuskusuz nafa-
kanin 6denmemesi halinde nafakayi 6demesi olabilir*®. Gegim igin gerekli
oldugundan dolay1 hak kazanilan nafakayi, bor¢ yerine getirilmedigi i¢in
nafaka alacaklis1 alamadig1 takdirde kamu kurumlar: tarafindan 6deme
yapilir. Kamu kurumu 6deme yaptig1 takdirde, nafaka alacag: talebi ona
bagli tim haklarla birlikte kamu kurumuna gecer.

Isvigre Medeni Kanununda bu konuda m. 131/3’de hiikiim getirilmis ve

3 TMK m. 198’¢ gore eslerden birisi evliligin genel giderlerine katilma yiikiimliiliigiini
ihmal ederse hakim onun borglularina 6demeyi tamamen veya kisman diger ese yapma-
larina karar verebilir.

¥ fsvigre Medeni Kanunu m. 132°de bu yénde hiikiim bulunmaktadar.

3 fsvigre Medeni Kanunu m. 132/2’de bor¢lu nafaka borcunu dememekte 1srar eder veya
kagmaya hazirlandigin1 kabule yonelik sebepler dogarsa ya da servetini israf eder veya
onu kaybetme durumunda ise hakimin gelecekteki nafaka borglari i¢in uygun teminatlar
vermesine karar verebilecegi hiikme baglanmaktadir.

% Tirkiye’de bu konuda verilmis kanun teklifi kabul edilmemistir.
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nafaka 6denmedigi takdirde kamu hukuku kurallaria gore avans olarak
odenecegi ve devletin nafaka alinmasi konusunda yaptig1 masraflar da dahil
olmak iizere nafaka bor¢lusuna riicu edecegi hiikme baglanmastir.
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