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MITLER VE KULTURLERARASI iLETiSiM

Ertugrul ISLER’

Ozet

Cagimizinsani gelistirdigi iletisim teknolojisiyle adeta olmaz denileni basarmis, bitiin diinyayi, hatta ev-
reni insanin ayagina kadar getirmistir. iletisim alanindaki bu bas déndiiriicii gelismeler insanoglunu ta-
rihsel stirec icinde diger varliklardan farkli bir boyut ve konuma ulastirirken aslinda atalarindan ona mi-
ras kalan ¢cok 6nemli bir yetinin: “dus glici”nin aklin sinirlarini ne kadar zorlayabilecegini de dolayli yol-
lardan bize gosterir. Kurdugu diisti aklini kullanarak gercege donustiirmekte, boylece bazi kati akilci ve
olgucu bilim cevrelerinin disladigi, asla bagdasmaz dedigi karsit iki kavramin: “akil ve diis glici”nilin
aslinda bir biitiiniin nasil ayrilmaz iki parcasi oldugunu ¢ogu kez farkinda olmadan ortaya koyar. ister
tarih 6ncesi yasayan ilkel insanin, ister tarih sonrasi modern insanin vazge¢emedigi diis glici ge¢mis-
te oldugu gibi farkli amag ve boyutlarda da olsa glinimiiz insaninin dogasinda varligini stirdiirmekte
ya eski mitsel dykileri glincellemekte ya da caginin kosullarina gére yeni mitler ve mitsel dykuler yarat-
mayi siirdiirmektedir. Zira bu ézellik insanin evrenselliginin ayrilmaz bir parcasidir. iclerinde sakladikla-
ri imge ve simgeler araciligiyla kiiltlrlerarasi iletisimde ve degisik bircok alanda kullaniimakta ve 6nem-
lerini korumaktadirlar.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiirlerarasi iletisim, imge, Simge, Diis Gicii

MYTHS AND INTER-CULTURAL COMMUNICATION

Abstract

Man, in our age, with the communication technology he developed, succeeded in the impossible and
brought the whole world, even the universe, into direct contact. While these dizzying developments
in the field of communication carry humankind into different dimension and location from other en-
tities in history, in fact, they also show us, indirectly, to what extent “imagination’, an important fac-
ulty inherited from ancestors, could push the limits of mind. This also puts forward that, many times
unconsciously, by using his mind he turns his imagination into reality, thus, excludes solid rationalist
and phenomenological circles, and that “mind” and “imagination”, which have been considered as two
opposite irreconcilable concepts, are the parts of an inseparable whole. Power of imagination, neither
prehistoric nor modern man could lay aside, still exists in the modern-day human nature, though in
different purposes and dimensions, and either updates old mythical stories or continues to create new
myths and mythical stories dependent on the conditions of its era. For, this quality is an inseparable part
of the universality of human. Through the images and symbols concealed in themselves, they are used
in multi-cultural communication and in many different fields and maintain their importance.

Key Words: Inter-Cultural Communication, Image, Symbol, Imagination

* Doc. Dr., Pamukkale Universitesi, Fen-Edebiyat Fakultesi, Bati Dilleri ve Edebiyatlari Bolimu
Ogretim Uyesi



E. Isler

iletisim, genel bir tanimlamayla, bilgi, di-
stince, tutum ve duygularin, bir birey ya da
grup tarafindan diger birey ya da gruba sim-
geler aracihdi ile aktariimasidir. (Theodorson
1969) (Denis Mc Quail, Sven Windahl, ileti-
sim Modelleri, Anadolu Universitesi, Egi-
tim, Saglk ve Bilimsel Arastirma Calismalari
Vakfi Yayinlari, No: 92, Eskisehir, Ocak 1994,
s., 7). Bu tanimlamaya gore, simgeleri bir ce-
sitileti olarak tanimlamak olanaklidir. Zira ile-
tisime dogrudan katkida bulunurlar. Bu bag-
lamda, “iletisimin iletiler yolu ile olusan top-
lumsal etkilesim olarak tanimlanmasi” (Gerb-
ner 1967) (Mc Quail, Sven Windahl, a.g.y. s.,
7) yanhs olmaz. Bireyler ya da gruplar tara-
findan diger bireyler ya da gruplara bilgi, di-
stince, tutum, ve duygularin simgeler araci-
hdiyla aktariimasi bir cesit toplumsal ve kul-
tlrlerarasi etkilesimdir. Farkli duygu, disiin-
ce, tutum ve bilgilerin 6grenilmesi s6z konu-
sudur. Bu ayni zamanda insanin ¢ok kulttir-
[U toplumsal bir varlik oldugunun da goster-
gesidir.

Bu baglamda, her kiiltiiriin temelde cok kul-
tarlG bir yani vardir. Clinkd kaltur, disinme,
hissetme ve davranma bicimlerini icinde ba-
rindiran farkli yasam topluluklariyla kurulan
bir iliskiler agidir. Bu iliskilerin ortaya koydu-
gu sonuclar bir cesit kiltirel etkilesim ola-
rak da adlandirlabilir. insanlar ve toplum-
lar arasindaki bu etkilesimin farkli yansima-
lari olur. Kuskusuz her kiiltiirel aligveris ayni
etki ve sonuclari gostermez. Bununla birlikte,
bu iliskiler agi, kilttrel melezlesmeyi ve ka-
rismayi da beraberinde getirir. Bir kiltir tek
basina varligini sirdlrebilir ancak, baska kuil-
tirlerle iletisimde bulanabildigi olclide geli-
sip buyuyebilir. Kulturlerarasilik denilince, bir
kaltarin diger bir kiltird tamamen yok et-
mesini ya da bir kultariin diger bir kiltur igin-
de yok olmasini degil, kultlrler arasinda kar-
silikli tanisma ve saygiyr anlamak daha dogru
olur. Bu agidan, kiltirlerarasilik kaginiimaz-
dir ve farkli kultiirel gruplara ait insanlar ara-
sinda kurulan bir iliskinin varhgini da gerekli
kilar. Bu zorunluluk, ¢ok kultirlalagu de be-
raberinde getirir. Bununla birlikte, kilttrle-
rarasi iliskilerden s6z etmek bazen kafa kari-
sikligina neden olur. Hangi anlamlari ¢cagris-
tinrsa cagristirsin, kiltirlerarasilik etkilesimi
icerir. Etkilesimden anlasilan, digerlerinden
daha iyi ya da daha koti kilttrler yoktur an-

layisinin benimsenmesi, her kilttrin kendi-
ne 6zgu nitelikleri ve kutsallar oldugu gere-
ginin kabullenilmesinden hareketle her kiil-
tarin kendi olcltlerine gore degerlendiril-
mesidir. O zaman, farkli kiltirlere 6zgii mit-
lerin inang sistemlerinin ve geleneklerinin
aslinda farkinda olmadan insanlar arasinda
gizli bir iletisim kurdugu gozlemlenir. Kultu-
rin asil glicu de buradan kaynaklanir. Her
kaltGrin sasilacak derecede, kendine 6zgi
nitelik ve olcltleriyle tematik acidan, farkli
kalttrlerle ayni arketipleri ve inang sistemle-
rini farkh kodlarla ve simgelerle anlattiklarina
tanik oluruz. Geriye biitiin bu kiltirel 6zel-
liklerin dil araciligiyla anlamsal ¢6ziimleme-
sini yapmak kalir.

insan acisindan bakildiginda, iletisimi sagla-
yan ya da diger iletisim modellerini ¢c6ziimle-
memizi, algilamamizi kolaylastiran en kusur-
suz arag dil sistemidir. Saussure’un dil tanim-
lamasi bugiin modern dilbilim ve ona bag-
I alt bilimlerin hareket noktasi olarak kabul
edilir. Saussure taniminda dil'i insanin di-
stincelerini anlatmaya yarayan bir goster-
geler dizgesi olarak tanimlarken ilk kez gos-
tergelerden s6z eder. Buglinki dil tanimi ise
daha cok “dil kavramlari belirten bir goster-
geler sistemidir” seklinde yapilir. Bu goster-
geler diinyasinda, her gosterenin bir goste-
rileni, her gosterilenin bir gostereni vardir.
Biri olmadan digeri olmaz. Bu baglamda, zit
anlamhlik-esanlamlilik iliskisi, kavrami acik-
layan ve ag¢imlayan o6zellik olarak ortaya ci-
kar. Gosteren ve gosterilen arasindaki ilis-
ki rastlantisal, nedensiz ve yapaydir. Bir keli-
me ile icerigi ya da bir gosteren ile gosteri-
len arasinda mantiksal bir bag yoktur. Bura-
da bir noktaya animsatmak gerekir: Simge
de bir gostergedir. Ancak simge ile goster-
ge arasinda kii¢lik bir ayrim vardir: bir sim-
genin butlndyle nedensiz olmayan bir gos-
tereni vardir. Ornegin, adaletin simgesi te-
razidir. Bu anlamda terazinin yerini bir bas-
ka simge alamaz. Bununla birlikte, nesnelere
simgesel bir icerik yiiklemek nesnenin kendi-
ne 6zgu degerini yok etmez. Aksine, nesne-
nin kendine 6zgl ve dolaysiz degerini boz-
madan ona yeni bir deger katar. Baska bir
deyisle, simgesel diisinme dolaysiz gerce-
gi parcalamayi, onu daha 6nemsiz ve deger-
siz yapmadan gerceklestirir. Eliade’nin dedigi
gibi” Evren onun bakis acisi icinde kapali de-
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gildir, hicbir nesne kendi varolussalligi icin-
de soyutlanmis degildir: her sey siki bir kar-
stliliklar ve 6ziimlemeler sistemiyle bir arada
durur”. (Eliade Mircea, imgeler Simgeler, s,
215) Bununla ilintili olarak, hem eski hem de
modern insan, dus kurma yetisine bagli ola-
rak, iletisim kurmak icin simgesel diiginme
yetenegine sahiptir.

Hicbir donemde, insan bu dogal yetisini kul-
lanmaktan kacinmamistir. Nesnenin bilinme-
yen yonlerini, sakh yanlarini simgeler araci-
hidiyla ifade etmeyi dener. Bu agidan, imge-
ler ve simgeler Eliade’nin dedigi gibi psikenin
sorumsuz yaratilar degil, aksine bir gereklili-
ge yanit vererek ¢cok 6nemli bir islevi yerine
getirmektedirler. insan denen varligin en giz-
li yanlarinin agiga ¢ikmasina olanak vererek
tarihin kosullariyla hentiz uyusmamis olan
insani anlamaya olanak vermektedirler. (Elia-
de Mircea, imgeler, Simgeler, Cev: Mehmet
Ali Kiligcbay, Gece Yayinlari, 1992, S., XIX, XX)
Ozellikle bilinmeyen zamanda yasamis insa-
nin inanclari, kdkleri, evrenin ve yasamin na-
sil olustuguna iliskin bakis acisi ve dogayla
kurdugu iletisim hakkinda bilgi edinmek icin
arketipleri, simgelerle 6rili mitsel disinme
ve yasam tarzlarini incelemek kaginilmaz-
dir. Mitologlar ve dinbilimciler arastirmalari-
ni Ozellikle diinya lzerinde yasayan yerliler
Uzerinde yogunlastirirlar.

Mitolog ve dinbilimcilerin 6nde gelenlerin-
den olan Claude Lévi-Strauss “yaban” diisiin-
cesinin temelini somut ve empirik kategori-
lerinin soyut nesnelerin dile getirilmesinde
kavramsal araclar olarak kullaniimasina bag-
larken, totem’den mit'e akrabalik bagintilari-
na uzanan surecte bu yapilarin timiina icine
bildirilerin gomulmis oldugu birer koda in-
dirger. Claude Lévi-Strauss daha daiileri gide-
rek dil ve s6z ayrimi ile bildirisim ve bildiri ay-
rimi arasinda da bir kosutluk bulundugunu
One surer. Biitiin bu simgesel kodlari bir dilin
yapilanmasina benzetir. Konusulan her dil, o
dilin konusanlarinin bagl oldugu toplumsal
orlntu icinde dolasabilir, bildirinin tlirlind de
belirleyen kod olarak ortaya cikabilir. Bir ba-
kima, Lévi-Strauss kod ve oriintliyu birbirine
karistinir. Bununla birlikte, kodlarin simgele-
rini desifre etme ya da simgesel bir kodu be-
timleme pesinde degildir. O, yalnizca mitle-
rin temelindeki karsilikli uygunluklar (corres-
pondances) dizgesini farkli birer kod olarak

bir araya getirmek ister. Burada s6zi edilen
uygunluklar dizgesi uzamsal kodlarla top-
lumsal kodlar arasindaki iliskinin de ¢6zim-
lenmesini gerekli kilar. Clinkd, uzamsal kod-
la toplumsal kod arasindaki iliskinin ¢6ziim-
lenmesi, ayni zamanda her kodun igindeki
0gelerin kendi aralarinda kurduklari iliskile-
rin bulundugu gonderimlerle bir baska kod-
da sakli bulunan 6gelerin kendi aralarinda
kurduklari iligkilerin bulundugu génderimler
arasindaki benzerliklerin aslinda bu zorunlu-
luktan -mitlerin temelindeki karsilikl uygun-
luklardan (correspondances)- kaynaklandigi-
ni ortaya koyar. Ayni kod icindeki 6geler ken-
di aralarinda iliski kurarak gonderimde bu-
lunabildikleri gibi baska kodlardaki 6geler-
le iliski kurarak da gonderimde bulunabilir-
ler. Mitler evrenselligini ve kilturlerarasiligini
blyik olctide bu 6zelligine bor¢ludur. Mitler
ayni kiltur icinde ya da bir kiltirden digeri-
ne oldukca karmasik iliskileri icinde barindi-
rir. Bir bakima mitler ister ayni kiiltir icinde
olsun ister farkh kultirler icinde olsun stirek-
li birbirleriyle iletisim icindedirler. Aralarin-
da benzerlikler oldugu gibi farkliliklar da var-
dir. Kilttrel ortamlarin kendine 6zgi farkli-
liklarina gore hazirlanabilir ve bicimlenebilir-
ler. Aksi durumda ayni mitin farkli versiyon-
larinin gesitliligini anlamamiz guiglesir. Boyle-
ce insan dogasina 6zgu kimlik ile bu kimligin
cesitliligi arasinda bir denge kurulmaya cali-
silir. Farkli kilturel kodlar ve simgeler araci-
hgiyla olusturulmus farkli iletisim bicimlerini
de bu baglamda ele almak gerekir.

Ancak, karsilikli uygunluklarin oriintlsini
ortaya koymak oldukga zordur. Ayni koda ait
0geler arasindaki iliskileri ve bu iliskilerin bu-
lundugu goénderimleri cozimlemek gerekti-
gi gibi farkli kodlara ait 6geler arasindaki
iliskileri ve bulunduklar génderimleri de ¢6-
zimlemek gerekir. Anlamlandirma diizeyle-
ri de bu karmasik ¢6ziimleme siirecine gore
belirlenir. Strauss da, karsilikl uygunluklarin
karmasik oriintlistini ortaya koyarak gonde-
rimlerin farkli duzeylerini saptamayi dener.
Boylece, mitsel duslincenin aslinda, 6rintu-
nun karmasikligina bagli olarak ortaya ¢ikan
celigkilerin nedenlerinin  ¢6ziimlenmesine
ve anlasilmasina aracilik —arabuluculuk- ya-
pan bir yapi oldugu sonucuna ulasir. Lévi-
Strauss’a gore dolayimlama olarak adlandiri-
lan bu aracilik —arabuluculuk- islemi donis-
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tirmeyle gerceklesir. Bu ayni zamanda bir
iletisim modelidir. Dontstm dilin iki kipiyle
gerceklestirilir. Birisi egretileme (métaphore),
digeri ise diiz degismecedir (métonymie).
Dilbilim agisindan, egretileme (métaphore)
ve dizdegismecede (métonymie), herhan-
gi iki sey arasindaki iliski ya benzerlik kuru-
larak ya da cagrisim yapilarak bildirilir. Ben-
zetmede “gibi” ya da “kadar” sézcikleri kulla-
nilir ve bir kiyaslama bildirilir. Dlizdegisme-
cede cagrisima dayali bir iliski vardir. Bu ¢ag-
risim insanlarin akhnda, dogru baglantilar
yapmayi kolaylastiran kodlarin varhgini be-
lirtir. Bir s6z bicimi icinde bir diistinceyi cag-
ristirmak, bir nesneyi temsil etmek icin onu
cagristiracak bir ayrinti ya da kavram kullani-
lir. Ornegin, herhangi bir yazar ya da sanatci
kral veya krallik kavramini “ta¢’, adalet kavra-
mini ise en glzel terazi sdzclikleriyle anlata-
bilir. Yaptigimiz bu ayrimlar 6nemlidir, ciinki
onlar sayesinde nesnelerin ve imgelerin (dil
gibi) anlami nasil olusturduklarini daha agik
bir sekilde gorebiliriz. insanlarin beyinlerin-
de tasidiklar kodlar diiz degismecili (¢agri-
sima dayal) iletisimi dogru yorumlamalarini
saglayan oldukga karmasik cagrisim kalipla-
rdir. Nasil bir film veya bir program olmadan
oyunculan sdyleyemezsek, cogu seyin anla-
mini da kodlari bilmeden kavrayamayiz. Zira
kodlar, verili bir toplum ve kultir icinde 6g-
rendigimiz, oldukg¢a karmasik cagrisim kalip-
landir. Beynimizdeki bu kodlar, ya da gizli ya-
pilar iletisim araclarinda bulunan gosterge-
leri ve simgeleri yorumlama tarzimizi ve ya-
sam bicimimizi etkiler. Bu acidan, kilttrler
yasamimizda 6nemli bir rol oynayan kodlas-
tirma dizgeleridir. Toplumsallastiriimis ve bir
kaltir verilmis olmak bir takim kodlar 6gre-
tilmis olmak demektir ve bu kodlarin biyik
bir bolim{ kisinin toplumsal sinifina, cogra-
fi konumuna, irksal kiimesine 6zeldir. Bu alt
kodlamalar, genel bir kod icinde de var ola-
bilir. Bunlar mitlerin totem ve akrabalik diz-
gelerinin yapilarinda “a priori” olarak anliksal
islevler seklinde yer alir. Donustirme 6zel-
ligi olan bu iki kip, mit ve totemde oldugu
gibi dili de bir dizge durumuna getirir. (Clau-
de Lévi-Strauss, Mit ve Anlam, Alan Yayinla-
r, 1986 s., 8-9)

Mitsel anlatidaki simgeler, onu ortaya koyan
insanoglunun simgesel diisiinme yetene-
gi ile olusturulmus kodlarin ¢6ziimlenmesi-

ni de kolaylastirir. Ortak kaygilardan kaynak-
lanmasina karsin ayni ya da farkh kdltirel or-
tamlardan ortaya ¢ikan mitsel versiyonlarin
cesitliligi buyuk 6l¢tiide buna baglidir. Bu du-
rum, insanoglunun dogasindan kaynaklanan
bir davranis bicimi olarak algilanabilir. insa-
noglundaki soyunu devam ettirme diisiince-
si mitlerin strekli ve devamli olmasini zorun-
lu kilar. Nesiller arasinda imge ve simgelerle
yikli bir iletisim agi kurulur. insanoglu mit-
ler aracihdiyla aslinda atalarinin neler diistin-
diguni 6grenme olanadi bulur, onlardan az
ya da ¢ok haberdar olur, dogasinda var olan
mitsel diistinme geleneginin gelisim slirecini
tanir. Ekonomik zorlamalarin, siyasal yapila-
rin, yakinhk (akrabalik) kurallarinin, toplum-
sal goreneklerin izdlisim ile olusturulmus
mitler toplumsal ve ahlaki yasaklarin, tabu-
larin, torenlerin (rittellerin), dinsel ve siyasal
kurumlarin dogrulugunu ve kodlanmasinin
gerekliligini bize gostermeyi amaclar. Zira
bu, ayni zamanda 6nemli olaylarla ve soy k-
tkleriyle ilgili ortak bir hafizanin olusumuna
zemin hazirlar. Bu baglamda, mitler hem kdil-
trel kodlarin ¢éziimlenmesinde énemli bir
isleve sahiptir hem de simgeler yoluyla kul-
turlerarasi iletisime buyuk katki saglar.

Tarihsel bir varlik olarak insan tarih oncesi
insaninin buyuk bir parcasini kendinde ta-
sir. Insanoglu kati akilailigin bilime tamamen
egemen oldugu dénemlerde bile bu 6zelligi-
ni hi¢ yitirmemistir. Kendisinin tamamen salt
ussal-tarihsel bir varlik olmadiginin farkinda-
dir. Hem tarihselliginden hem de tarih disi
olgulardan kendisini tamamen soyutlamasi-
nin olanaksizhgini ve gereksizligini bilir. Bu
durum insanin kendini tanima siireciyle ya-
kindan ilgilidir. Salt ussal-tarihsel bir yaklasi-
min kendisini tanimlamaya yetmediginin far-
kindadir. Tarihsellik disinda bir arayisa yonel-
mek zorunda hisseder kendisini. Aradigini
bulmakta fazla zorlanmaz. Buldugu bu sece-
nek zaten kendisinde var olan bir 6zelligi su
Ustline cikanr. Dis kurma yetisi. Ussal -tarih-
sel bir varlik- olmanin yaninda diis kurma ye-
tisi olan yani usdisi olaylarla da -bunu tinsel-
lik olarak adlandirmak olanaklidir- yakindan
ilgisi oldugunun farkina varir. Bu nedenledir
ki insan uygarhiginin ozellikle tarihsellik on-
cesi donemiyle ilgili durumunu aciklamada
oldukca énemli bir isleve sahiptir. insanhgin
bilinmeyen (karanlik) dénemine 1sik tutar. in-
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sanin evrimsellik dncesindeki durumuna 151k
tutan bu 6zellik ussal- tarihsel- bir varlk ola-
rak one ¢iktigi donemlerde de onunla birlikte
yasamaya devam eder. Bu 6zellik zaten onun
dogasinda var olan bir yetiden baska bir sey
degildir. Salt ussalligin —tarihselligin- bu ye-
tiyi dislamasinin aslinda ondan cok fazla et-
kilenmis oldugu sonradan daha iyi anlasi-
lacaktir. Pozitivizmin disladigi bu 6zellik as-
inda ussalligin diismani ve gercek anlamda
tek degil onun kaginilmaz bir partneri ve ta-
mamlayicisidir. Gerek tek basina ussallik-
tarihsellik- gerek tek basina diissellik insani
aciklamaya yeterli degildir. insani evrenden,
evreni insandan soyutlamak olanaksiz oldu-
guna gore insani put gibi goren bu iki 6zellik
aslinda dogasinda var olan karsitlik (ikililik)
olgusunun uyumuyla tamamlanmis bir varlik
olan evrenin bizzat kendisidir. Onemli olan,
bu iki 6zelligin (yetinin) birbirinden tstin ol-
masindan cok, ikisi arasindaki 6l¢iiniin —den-
genin- tutturulabilmesidir. Pozitivist yakla-
sim insanin dussel bir varlik oldugu gergegi-
ni kabul etmekten kaginmig ve buna karsi ol-
dukga kati bir tutum sergilemistir. Bu agidan
bakildiginda pozitivistlerin yaklasiminin asi-
rilik oldugunu séylemek olanaklidir. Dussel-
lik ve ussallik ya da yalin anlamda, dus ve ger-
¢ek hem insani hem de evreni olusturan bi-
tindn ayrilmaz iki parcasidir. Gercek soézci-
guni ussalligin etkisi disinda kullanirsak, bu
iki 6zellik insanin ve evrenin de bir gercegi-
dir. Bu baglamda, dissellik insan yasaminda
her donem varligini stirdlrir. Ne gecmise ne
de gelecege seslenir. Simdiye-yasaniimakta
olan zamana- seslenir. Hep simdiye ait olarak
kalmaya devam eder. Gecmis ve gelecek za-
manlari simdiki zamanda eritir.

Burada amacimiz, pozitivizmi dislamak de-
gildir. Yalnizca pozitivizmin disladigi insa-
nin bu 6zelliginin de en az ussalligi - tarih-
selligi- kadar 6nemli oldugunu vurgulamak-
tir. Zira diis kurma yetisi anlaminda mitosla-
rin 6nemini kavramak oldukca zordur. Mitler,
insanin bu 6zelliginden beslenir ve insanin
yaratici 6zelliginin kiltlr yaratma strecinde-
ki en somut gostergeleri olarak ortaya cikar.
insandaki diis kurma yetisi dogal olarak sim-
ge ve imge zenginligini de icinde barindirir.
insan ve evrenle ilgili bilinmeyenleri, gizem-
li yanlari farkl bir pencereden kesfetme ola-
nagi sunar.

Junge'un “ortak bilin¢disi” olarak adlandir-
dig1 kavrami, icinde imge ve simge zengin-
ligini barindiran, insandaki imgelem guciin-
den kaynaklanan mitlerle agiklamasinin gizi
burada yatar. imge, bir anlam denetimini de
icinde tasir. Bununla birlikte, imgeyi tek bir
anlam diizlemine indirgemek insanin yarati-
c1 6zelliginin bir gostergesi olan imgelem gu-
cUni hafife almak, 6zgurliguind ve yaraticili-
gini sinirlandirmak anlamina gelir. imgeyi tek
bir diizleme indirgemek aslinda imgeyi kisir
bir dongliye sokmaktan baska bir sey degil-
dir. Olguculuk cogu kez bu yanlisa diser.

Her ne kadar, modern insanin bilinci daha
az tinsel gorinse de, bilingaltinda zengin bir
mitolojinin yasamaya devam ettigini de vur-
gulamak gerekir. Ustelik bu olgu, modern in-
san yasaminda gercekgi ve bilingli olmayi tin-
sellige yeglemesine karsin (¢ikarlarini daha
cok gozetmesine karsin) varligini strdarr.
Ornegin, psikanalizin anne imgesini erkek
cocugun anneye karsi duydugu bir arzu sap-
lantisi olarak yorumlamasi yiizde yuz yan-
lis olmasa da cok dogru bir yaklasim da de-
gildir. Bu anne imgesini cinsellik baglamina
hapsetmek olur. Anne imgesi, yapilan bu tur
tek duizeli degerlendirmelere yalnizca bir or-
nektir. Bu ornek, psikenin bazi durumlarda
bir imgeyi tek bir referans diizlemine sabit-
lestirmesinden bagska bir sey degildir. Diger
imgeler icin de bu yaklasim gecerlidir. imge-
lerin bu tir kati kural ve yaklasimlarla deger-
lendirilmesinden kaginilmahdir. Aksi durum-
da, imge bilgi araci olmaktan ¢ikarak iletigsim-
sel 6zelligini yitirir.

Yasamin varolusundan bu yana insanligin or-
taya koydugu inang sistemleri ele alinirken
Eliade'nin dedigi gibi “dinler tarihinde tarih-
ten cok dinler (zerine vurgu yapilmalidir”
(Eliade Mircea, imgeler Simgeler, s.4) Zira,
tarihi uygulamanin bircok bicimi varken, din
konusuna yaklasmanin ise tek bir bigimi var-
dir. Bu da dinsel olgulara yonelmektir. Baska
bir deyisle, bir seyin tarihini yapmadan once,
bizzat bu seyin kendisinin ne oldugunu an-
lamak gerekir. Asil anlam ya da anlamlar bu-
rada kesfedilir. Jung'un derin psikoloji ¢alis-
masi bu zenginligin kesfedilmesinde olduk-
ca etkin bir rol tstlenir. imgesel zenginlik be-
raberinde simgesel zenginligi de getirir. Var-
hgin tinsel tarafi kesfedilmesi gereken arketi-
pal bir simgeciligin olusum zeminini de ha-
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zirlar. Simge insan yasaminin bilinmeyen (gi-
zemli) ylGzinin en 6nemli gostergeleri ko-
numuna yukselir. Bir bakima, gercegin, yani
evrenin anlaminin odagi ve gosterenidir. Bu
gosteren, bicimiyle anlami ¢cagristirir ve onu
bellege yerlestirir. Simge, dogal bir benze-
sik iletisim araci olsa da, her zaman nesnenin
benzetildigi sey ile somut bicimi arasinda bir
uzlasma olmayabilir. Bu, aslinda ayni iletisim
biciminin simgelestirdigi baska bir benzer
iletisim bicimini de ortaya ¢ikarmaktir.

Bu baglamda, simge butiiniyle kendiligin-
den olusmus sirekli bir itki olusumu yaratan
bir gosteri olarak kabul edilebilir. Bu ruhsal
itkiler dogal olarak bireysel ve kolektiftir. Es-
tetik duyarlilikla dile getirilmis bu itki (heye-
can) her zaman arketipal bir belirtidir. itki ol-
madan, simge 61U bir seydir. O halde her sim-
ge somut gercekliliklerden tinsel gerceklilik-
lere uzanan c¢esitli yorumlama anahtarlari-
ni, yani fizikdtesi yorumlari da icinde gizler.
Bu durumda, bircok énemli plan ve kaynak-
ta farkl kiliklara biiriinmis simgesel acidan
yukli herhangi bir kavrami agiga ¢ikarmak

KAYNAKCA

s6z konusu olabilir. Simge ruhun ayrilmaz bir
parcasi olur. Ona her yerde rastlamak olanak-
Il hale gelir. Eliade sanat, edebiyat ve felsefi
diistinmenin de bdyle dogdugunu aciklama-
ya calisir. Zira dis giicl yeniden Uretmeyi ve
benzerini yapmayi 6zendirir, onlarla strekli
iliski ve dayanisma icindedir. Ornek alinacak
modellere (imgeleri) 6ykinir, onlar sirek-
li tekrar eder. Boylece, diis glicline sahip ol-
mak diinyay bitlnselligi icinde gérmemize
ve kavramamiza yardimci olur. Zira “Kavram-
sallastirilamayan her seyi gostermek imge-
lerin gorevidir ve bu onun iktidari icindedir”.
(Eliade Mircea, imgeler Simgeler, s., XXX)
icinde olagandistii bir imge ve simge zengin-
ligini barindiran mitler insanlar ve kultirler
arasinda kusursuz bir iletisim araci olarak ye-
rini alirken ayni zamanda, yine Eliade’nin de-
yimiyle“Diinya’nin, insanin ve yasamin doga-
Ustl bir kdkeni ve 6ykisi bulundugunu, bu
oykunun de anlamli, degerli ve 6rnek goste-
rilecek nitelikte oldugunu ortaya koyar”. (Eli-
ade Mircea, Mitlerin Ozellikleri, s., 29)
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