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Arastirma Makalesi Research Article

Kentlerin Demografik Yapisi Turizm Sektoriinden Nasil Etkilenir?
Tiirkiye’nin Turizm Kentlerinden Ornekler

How is the Demographic Structure of Cities Affected by the Tourism
Sector? Examples from Tiirkiye's Tourist Cities

6z

Turizmin kentler Uzerinde gesitli etkilerinin oldugu bilinmektedir. S6z konusu etkilerin en 6nemlilerinden biri
kentlerin yerlesik niifus yapisinda gozlenmektedir. Bu galismada turizm sektoriiniin kentlerin demografik yapisi
Uzerindeki etkileri Turkiye'nin turizm kentlerinden 6rneklerle incelenmistir. Calismanin amaci; nifus gelisiminden
niifus artis hizlaring, tlke igi niifus hareketlerinden yabanci niifusa, niifusun cinsiyet yapisindan yas dagilimina kadar
farkl bagliklarla turizmin demografik yapi Gizerindeki etkilerini belirleyebilmektir. Bu amag dogrultusunda kentlerin
demografik yapilar Gstiinde turizmin etkilerini belirgin bicimde yansitabilecek on iki turizm kenti 6rnek olarak ele

alinmistir. Calismada Tirkiye Istatistik Kurumunun (TUIK) niifus verileri kullanilmistir. Bulgular; Tiirkiye’deki
turizmle kentlesen yerlesmelerde turizmin nifus Gzerinde 6nemli etkilerinin oldugunu ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: Turizm, kent, turizm kenti, niifus, Tiirkiye

ABSTRACT

It is known that tourism has several effects on cities. One of the most important of these effects can be
observed in the resident population structure of cities. In this study, the effects of the tourism sector on the
demographic structure of cities are analyzed with examples from Tiirkiye's tourist cities. The study aims to
determine the effects of tourism on the demographic structure under different headings such as population
development, population growth rates, domestic population movements, foreign population, gender
structure, and age distribution of the population. In line with this purpose, twelve tourist cities that can clearly
reflect the effects of tourism on the demographic structure of cities were taken as examples. Population data
from the Turkish Statistical Institute (TurkStat) was used in the study. The findings reveal that tourism has
significant effects on the population in settlements urbanized by tourism in Tirkiye.

Keywords: Tourism, city, tourist city, population, Tirkiye

Giris

Tarkiye’de turizmin kentler lzerinde olumlu ve olumsuz cesitli etkilerinin bulundugu inkar
edilemez bir gergekliktir. Bu etkiler; demografik yapidan arazi kullanimina, kentlesmeden ikinci
konutlara, istihdamdan yatay gelisime, ekonomiden ¢evresel kosullara, kiltiirden peyzaja kadar farkh
basliklar altinda birgok ¢alismaya konu olmustur (Akengin ve Ding, 2020; Andriotis vd., 2023; Bertan,
2009; Ding ve Usun, 2023; Ding ve Usun, 2025; Isik ve Zogal, 2017; Kapan 2018; Usun, 2022; Usun,
2023; Usun vd., 2022; Varnaci-Uzun ve Somuncu, 2011; Yildirim ve Oztiirk-Deniz, 2018). S6z konusu
basliklar altindaki en 6nemlilerinden biri, turizm odakli gelisen kentlerin yerlesik nifus yapilari
lizerinde meydana gelen olagan disi degisikliklerdir (Ozgiic, 2007). Zira turizm yatirimlarinin fazla
oldugu kentler birer ¢cekim merkezi (yerel-bolgesel-ulusal-uluslararasi) haline geldigi igin, bu durum
oncelikle demografik yapiy1 etkilemekte, yas ve cinsiyet gruplarini degistirmektedir (Emekli, 1998).
Nitekim bir yerlesmede turizmin gelismesiyle beraber niifus artisi, ntfusun yapisal 6zelliklerinin
degisimi, ikamete dayali veya mevsimlik nifus hareketleri, yabanci niifus etkinliginin belirginlesmesi
gibi birtakim donistimler yasanmaktadir.

Tirkiye’de 1980Q’li yillardan sonra deniz-kum-glines turizminde yasanan ongoriilemez biyime,
turizmin cgesitli etkilerini konu alan derin bir literatlr yaratmistir. Bu literatiir degerlendirildiginde
turizmin niifus Uzerindeki etkilerini inceleyen ¢alisma sayisinin da fazlaca oldugu gorilur. Fakat
turizmin yerlesmelerin demografik profilini bicimlendirmedeki oynadigi 6nemli role ragmen, nifus
artisi ve niifus hareketlerinin yaninda hangi degisimleri yarattigi sorusuna yanit bulmak giictiir. Dahasi
konu, gerek muhtelif yerleri konu alan ¢alismalarla (Akarca ve Tansel, 2017; Akengin ve Ding, 2020;
Dogan, 2018; Isik ve Zogal, 2017; Kapan, 2018) gerekse butincil bir yaklasimla (Ding ve Usun, 2023)
degerlendirilse de turizmin nifus lzerinde yarattigi degisim ve dénUsimiin tam olarak boyutlari
bilinmemektedir. Bu bilinmezlik de ortaya ¢ikabilecek sorunlarin ¢ézlilmesi ve ileriye dénik planlama
yapilabilmesinin 6niinde engeldir. Calismanin 6ncelikli gayesi; niifus gelisiminden nifus artis hizlarina,
Ulke ici nifus hareketlerinden yabanci niifusa, niifusun cinsiyet yapisindan yas dagilimina kadar farkl
basliklarla turizmin demografik yapi Gzerindeki etkilerini belirleyebilmektir.
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Aragtirma Alani

Calismada turizmin demografik yapi uUzerindeki etkileri,
Tarkiye’nin 6nemli turizm merkezleri Gzerinden incelenmistir:
Ayvalik, Cesme, Kusadasi, Didim, Bodrum, Marmaris, Datca,
Fethiye, Kemer, Antalya, Manavgat ve Alanya (Sekil 1). Bahsedilen
merkezler; turizmin gelismesiyle beraber ortaya ¢ikmis ya da
gelismis, niifus birikimi ve yogunlagsmasi yasamis sosyo-ekonomik
ve sosyo-kiltlrel yapisal degisime ugramis, mekansal olarak
gelismislerdir (Usun, 2022, s. 37). Dolayisiyla buralarin turizmle
birlikte kentlestikleri, diger bir ifadeyle turizm kentlesmesi
(Mullins, 1991) vyasadiklari soylenebilir. Stphesiz ki turizm
kentlesmesini  deneyimlemeleri arastirma alani  olarak

Sekil 1
Arastirma Kapsaminda incelenen Turizm Merkezleri.

secilmelerindeki tek kriter degildir, ya da Turkiye’de sadece
buralarin turizm kentlesmesini yagadiklari iddia edilemez. Bu
noktada arastirma alaninin belirlenmesinde baska hangi kriterler
belirleyici olmustur sorusu akla gelmektedir. incelenen
merkezlerin Tlrkiye’de deniz-kum-glines turizmine yon veren
yerleri meydana getirmeleri, bu hakli soruya verilebilecek en
temel yanit olacaktir. Bilindigi lzere Tirkiye’de son donemde
turizmi cgesitlendirme c¢abalari olsa da Tirkiye turizminin ana
aktorinin deniz-kum-giines turizmi oldugu hala yadsinamaz bir
hakikattir. Turkiye’de deniz-kum-giines turizmi denince ise akla
Ege ve Akdeniz kiyilari ve bu kiyilardaki uluslararasi turizm
merkezleri gelmektedir.

BALIKESIR

Belirtilen merkezler 6nemlerine binaen yabanci goglerin
ekonomik etkilerinden (Sudas ve Mutluer, 2008) arazi
kullanimlarina (Andriotis vd., 2023), istihdamlarindan (Usun vd.,
2022; Usun, 2024) ikinci konut sayilarina (Usun, 2023), niifus artis
hizlarindan i¢ goglerdeki durumlarina (Ding ve Usun, 2023) ve
arazi rayic degerlerine (Ding ve Usun, 2025) kadar farkli basliktaki
¢ok sayida galismada ayni gati altinda degerlendirilmislerdir. Keza
sadece konaklama ve geceleme sayilarina bakilsa dahi buralarin
Ulke icindeki agirligi net bicimde anlasilabilir (Sekil 2). Mesela,

!
‘
Fethiye)
MERSIN

AFYONKARAHISAR

AKSARAY

bahsedilen merkezler Tirkiye’deki konaklamalarin neredeyse
%37’sini, yuz milyonun (zerinde geceleme sayilar ile ise
Turkiye’deki toplam sayinin yariya yakinini olusturmaktadir (Sekil
2). Dahasi her iki kategoride eger ilcelere gore bir siralama
yapilirsa ilk onun neredeyse tamaminin bu merkezlerden
olustugu gozlenir. Bununla beraber turizmin demografik yapi
Gzerindeki etkilerinin net bicimde anlasilabilmesi igin; secilen
orneklerde turizmin etkilerini golgeleyecek sanayi, ticaret, egitim
gibi fonksiyonlarin baskin olmamasina da dikkat edilmis ve
boylece secenekler azaltilmistir.
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Z?L:I/:mmy Turizm Merkezlerindeki Konaklama ve Geceleme Sayilari, 2023 (T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi).
Tiirkiye igindeki Tiirkiye igindeki
Turizm merkezleri | Konaklama miktar1 | Pay1 (%) | Siralamasi | Turizm merkezleri | Geceleme miktar: | Payi (%) | Siralamasi
Manavgat 7.112.462 9,2 1 Manavgat 30.057.436 14,8 1
Alanya 7.093.599 9,2 2 Alanya 22.251.250 11,0 2
Antalya 3.688.657 4.8 3 Antalya 13.592.123 6,7 4
Kemer 3.532.436 4,6 5 Kemer 13.041.058 6,4 5
Bodrum 1.879.112 2.4 7 Bodrum 6.929.900 34 6
Marmaris 1.803.577 2,3 8 Marmaris 4.878.147 2,4 8
Kusadas1 1.362.892 1,8 11 Kusadasi 3.925.736 1,9 9
Fethiye 661.584 0,9 18 Fethiye 2.104.462 1,0 12
Cesme 460.201 0,6 24 Didim 1.505.394 0,7 15
Didim 411.603 0,5 31 Cesme 1.081.291 0,5 22
Ayvahk 218.474 0,3 60 Ayvalik 489.461 0,2 49
| __Daw__ | __ g3 __ _|__ o1_J_ws | __ Daga _ | _ 204602 | ot | 105
Toplam 28.305.923 36,6 Toplam 100.060.860 49,2
Tiirkiye toplam: 77.298.091 100 Tiirkiye toplami 203.187.830 100

Arastirma alani icerisinde Antalya gibi metropoliten kentsel
alandan kuguk 6lgekli kentlere (Datga ve Ayvalik gibi) kadar farkh
Olcekteki kentler mevcuttur. Aslinda bu gesitlilik calismanin bir
bakima avantajidir. Zira boylelikle turizmin biyik 6lgekli kentlerin
nifuslarindan kiguk olgekli kentlerin nifuslarina kadar nasil bir
etkiye sahip oldugu, turizmin etkisinin her 6lgekteki kentte benzer
bicimde mi yoksa farkh mi hissedildigi de ortaya cikacaktir.
Arastirma alaniyla ilgili bir bagka ¢esitlilik merkezlerin
konumlarindan kaynaklidir. Ayvalik gibi Kuzey Ege’de bulunan
ornekten, glineydeki Alanya’ya kadar Ege ve Akdeniz kiyilarinin
farkli konumlarindan o&rnekler mevcuttur. Her ne kadar
calismanin ana gayesi turizm merkezlerini kendi iglerinde bir
siralamaya tabi tutmak olmasa da yeri geldiginde farkl basliklarda
ilgili siralamadan yararlanilmigtir. Fakat arastirmadaki asil amacg,
on iki turizm merkezini birlikte degerlendirerek, Tirkiye'de
turizmin demografik yapi lzerindeki etkisini butiincil olarak
incelemektir.

Yontem

Oncelikle calismanin mekansal dlgeginin ilce oldugunun alti
cizilmelidir. Bu sebeple; nifus gelisimi, Ulke igindeki nfus
hareketleri, nifusun cinsiyet ve yas yapilari ve yabanci nifusla
ilgili degerlendirmeler ilce Olceginde gergeklestirilmistir.
Arastirma alani olarak belirlenen yerlerin her ne kadar ¢alisma
icerisinde “turizm merkezleri, turizm kentleri, turistik ilgeler,
turistik yerlesmeler” olarak ifade edilse de mekansal birimlerinin
ilce oldugunu soylemekte yarar vardir.

Eldeki calismada nicel veri toplama yontemi benimsenmistir.
Calismanin veri setini ikincil veriler olusturmaktadir. Niifusa dair
veriler, bilindigi (izere Devlet istatistik Enstitiisii (DIE) ve Tiirkiye
istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan erisime agik olarak
paylasilmaktadir. Calismada ilgili verilerden vyararlanilarak

turizmin demografik yapi Uzerindeki etkileri anlatilmistir. S6z
konusu anlatimda ilk olarak niifus gelisimi tizerinde durulmustur.
Belirtilen baslik altinda turizm merkezlerinin neredeyse 100 yillhk
nifuslanma siregleri, nifus artis  katsayillart  ve hizlari
irdelenmistir. Turizmin nifus gelisimi Gzerindeki etkilerini net
bicimde ortaya koyabilme amaciyla kirilma dénemleri belirlenmis,
gerektiginde hem donemsel hem de (lke Olgeginde
karsilagtirmalar yapilmistir. Ardindan dlke igindeki nifus
hareketlerinde turizmin oynadigi rol Uzerine odaklaniimistir.
Turizm merkezlerinde ikamet eden fakat il disi dogumlu nifus
“géemen niifus” (Stidas vd., 2023, s. 157) olarak kabul edilmis ve
bu kabulden yola gikarak turizm merkezlerinin tlke icinden aldig|
go¢ siireci ortaya konmustur. ilge dlceginde bir degerlendirme
yoluna gidildigi icin, ilgili sireg verilerin paylasildigi 1985 yilindan
baslatilip 2023’e kadar devam ettirilmistir.

Turizmin cinsiyet yapisi izerindeki etkisini ortaya koyabilmek
amaciyla; TUiK'ten 1927-2023 ddénemi icin ilce dlcegindeki
cinsiyet yapisina yonelik veriler istenmistir. Temin edilen
verilerden vyola ¢ikarak, turizmin ilgelerin cinsiyet vyapisi
Uzerindeki etkisi ortaya konmustur. ilce dlceginde yas yapisina
yonelik verilerin 1985 yilindan itibaren paylasiilmasi nedeniyle bu
basliktaki inceleme 1985-2023 doénemi icin
gerceklestirilebilmistir. Yas yapisini incelerken Microsoft Excel
programi  yardimiyla farkli yillara ait nlfus piramitleri
olusturulmus, 6zellikle turizmin kirllma yasadigi donemlere dikkat
cekilmistir.

Turizm merkezlerinde ikamet eden niifusun nereli oldugunu
diger bir deyisle buralara gé¢ gonderen kaynak sahalarin nereler
oldugunu, bu anlamda turizm merkezleri arasinda ortak bir 6zellik
olup olmadigini 6grenebilme amaciyla DIiE ve TUIK veri tabaninda
sayimi yapilan ve ikamet edilen ilgeye gore dogum vyeri
sorgulamasi yapilarak ifade edilen sorularin yanitlari aranmistir.
Burada turistik ilgelerin bagh bulundugu il disindaki, her bir il
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dogumlu nifus oranlari Microsoft Excel’de hesaplanarak cografi
bilgi sistemleri paket programi ArcMap 10.3’e aktariimig ve farkli
yillara ait tematik haritalar UGretilmistir. istanbullularin Ege
kiyilarina yoénelisinin boyutlarini daha net bigcimde sunabilme
amaciyla, Tirkiye’deki tiim ilcelerde istanbul dogumlu niifus
oranlarinin 1990 ve 2023 vyillari karsilastirmasi yapilmis ve
istanbullu niifus oranlarindaki artis haritalandiriimistir.

Turizmin yabanci nifusun ikameti Gzerindeki etkisini
O0grenebilme amaciyla turizm merkezlerindeki yabanci niifus
miktarlari tespit edilmeye cahsilmistir. TUIK tarafindan ilge
Olgeginde ikamet eden yabanci nifus verisi paylasiimadigi icin
Stidas ve Yakar'in (2019) anlattigi yontem eldeki galismada
kullanilmigtir. Yazarlar bu yontemde; Adrese Dayali Nifus Kayit
Sisteminde (ADNKS) ilge toplam nifuslari ile yabanci nifusun
dahil edilmedigi ikamet edilen ilgeye gore kayitli olunan il niifusu
arasindaki farkin alinmasi yoluyla ilge olgeginde yabanci niifus
miktarlarinin  hesaplanabilecegini belirtmislerdir. Dolayisiyla
¢alismada bu yontem kullanilarak yabanci niifus miktarlari
hesaplanmistir. Hesaplamalar 2007 yilindan itibaren yapilmistir.
Bunun nedeni nifus tespitinde ilgili yilda “de facto”
yaklasimindan “de jure” anlayisina gecilmesidir. Cinkii ADNKS
verileri ile Genel Nifus Sayimlari (GNS) verileri arasinda belirgin
ve bir o kadar da yaniltici farklar s6z konusudur (Usun, 2022). Bu
sebeple gercege daha yakin durumun ortaya konabilmesi igin
yabanci niifus hesaplamalari 2007 yilindan baslatilmistir. Turizmin
yabanci nifus Gzerindeki etkisini net bicimde ortaya koyabilme
amaciyla 2023 yili igin Turkiye’deki tim ilgelere ait yabanci nifus
oranlari Microsoft Excel yardimiyla hesaplanmis ve ArcMap 10.3’e
aktarilarak haritalandiriimistir.

Bulgular

Turizmin Niifus Gelisimi Uzerindeki Etkileri

Turizmin yerlesmeler Gizerindeki etkisi, o yerlesmenin niifusu,
daha da 0Ozelinde niifus gelisiminde bariz bigcimde hissedilir.
Literatlrin de (Ding ve Usun, 2023; Isik ve Zogal, 2017; Mullins,
1991, Usun ve lIsik, 2024) altini ¢izdigi gibi turistik yerlesmeler,
turizmin ilk gelisim yillarinda hizh bir nifuslanma siireci yasar. Bu
hipotezle Turkiye’nin turizm merkezlerindeki nifus gelisimini
incelerken tarihsel slirecte 1980 sonrasini ayirmak gerekir. Zira
Tirkiye'nin Ege ve Akdeniz kiyilarindaki turizm merkezleri 1980’li
yillara kadar, baska bir ifadeyle turizmin heniiz yeteri kadar
gelismedigi donemde, kirsal karakterleriyle bilinen yerlesmelerdir
(Doganer, 2001).

Turistik ilcelerdeki niifus gelisimi incelendiginde, 1927'den
2023’e kadar gergeklestirilen niifus sayimlari ve ADNKS verilerine
gore, niufusun kiglk istisnalar harig, strekli olarak arttigi
gorilmektedir. Yaklasik bir asirlik stire zarfinda yasanan birtakim

idari degisiklikler ve niifus tespit yontemindeki degisiklik gibi bazi
unsurlar, elde edilen nifus verileri lzerinde sliphesiz etkilidir.
Fakat calismanin odaginda bu tartisma olmadigi igin belirtilen
unsurlar yeri geldiginde kapsam disi  birakilmis gerek
duyuldugunda ise onlara dair 6zel agiklamalar yapilmistir.

Her ne kadar 1927-2023 arasinda turizm merkezlerinin
nifuslari strekli olarak artsa da donemsel olarak incelendiginde,
nifus artislarinin - 1950°ye  kadar oldukga kigik oldugu
gorulmektedir. Aslinda bu, tlkenin tamami igin gegerli olan bir
durumdur. Buradan hareketle turizm merkezlerine 6zgu bir bulgu
elde edilemez. 1950 sonrasi donemde ise Tirkiye’de yasanan
cesitli gelismeler kentsel ve kirsal alanlari derinden etkilemis,
kirsal alanlar hizla niifus kaybederken basta istanbul, Ankara,
izmir ve Adana’nin aralarinda bulundugu geleneksel ¢ekim
merkezlerinin nifuslari hizla artmistir (Isik, 2005; Isik, 2023). Bu
noktada turizm merkezlerinin bahsedilenlerden farkh olarak,
turizmin gelismemesi nedeniyle heniliz kayda deger bir niifus artisi
yasadigini soylemek miumkin degildir. Nitekim Ege ve Akdeniz
kiyilarindaki turizm merkezlerinin nifuslarinda 1980’lere kadar
dikkat cekici bir gelisimden s6z edilemez. 1970 yili itibariyle
Cesme, Kusadasi, Didim, Marmaris, Datca ve Kemer 20.000'in
altinda, Ayvalik ve Bodrum 20.000 ile 50.000 arasinda, Fethiye,
Manavgat ve Alanya ise 100.000’in altinda nfusa sahip iken
incelenen merkezlerden sadece Antalya 100.000’in {zerinde
nifusa sahiptir. Dolayisiyla 1980 06ncesinde bahsi gecen
merkezlerin hemen higbirinde dikkat cekici bir nifus artisi
goralmemistir (Sekil 3). Diger bir deyisle 1950-1980 déneminde
turizm merkezlerinin nifusu ancak ortalama iki kat artabilmistir
(Sekil 4).

Turkiye’de turizmin yerlesmelerin nifus gelisimleri Gzerindeki
etkilerinin belirgin bicimde gézlenebildigi 1980 sonrasi donemde
ise yukarida bahsedilenin aksi bir durum yasanmis, turizm
merkezleri olaganin disinda ve carpici bicimde nifuslanmislardir.
2023 yiliitibariyle turizm merkezlerinin neredeyse tamami, Datga
haric, 50.000 uzerinde vyerlesik nifusa ev sahipligi yapar
durumdadir. Dahasi turizm merkezlerinin ezici c¢ogunlugu,
Ayvalik, Cesme ve Kemer harig, 100.000’in lizerinde nifusun
daimi ikamet ettigi ilceler olarak dikkat ¢ekmektedir. Bahsedilen
durumun  olugsmasinda  1980-2023 do6neminde  turizm
merkezlerindeki nifusun ortalama alti katin Gzerinde artis
gostermesi etkili olmustur. En c¢arpici yer sliphesiz Didim iken;
Kusadasi, Bodrum, Kemer, Antalya, Marmaris ve Alanya’nin
niifuslari 1980-2023 déneminde en az bes kat artmis durumdadir
(Sekil 4). Fethiye'ye 06zgli durumun elde edilen bulgular
desteklemedigi goriilse de bunun arka planinda ilgenin 2013
yilinda yasamis oldugu idari sinir degisikliginin etkili oldugu
unutulmamalidir.
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Sekil 3
Turizm Merkezlerinde Niifus Gelisimi, 1927-2023 (DIE ve TUIK).
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Sekil 4

Turizm Merkezlerinde 1980 Oncesi ve Sonrasi Niifusun Artis Katsayilari (DIE ve TUIK verileri kullanilarak hesaplanmustir).
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Turizm merkezlerindeki 1980 oncesi ve sonrasi nifus miktari
bakimindan yasanan carpici farkliliklar, niifus artis hizlari mevzu
bahis oldugunda ¢ok daha somut bicimde kendini géstermistir. Bu
kapsamda turizmin niifus artis hizlar tizerindeki etkisinin daha iyi
anlasilabilmesi  igin,  Turkiye’deki diger tim ilgelerle
karsilastirmalar yapilmistir (Sekil 5). 1950-1980 déneminde, baska
bir ifadeyle turizmin gelismesinden evvel, Turkiye’'deki ilgelerin
nifus artis hizlari siralamasinda turizm merkezlerinin higbiri 6n
siralarda yer bulamamislardir. Dahasi o dénemki 474 ilge (1950 ve
1980 yillarindailge statiisiinde bulunan yerlesme sayisi) igerisinde
turizm merkezleri arasinda ilk sirada yer alan Manavgat 61.
Alanya ise 65. siradan ilk 100 igerisine girebilen iki 6zel 6rnegi
olusturmuslardir. Oysaki diger turizm merkezleri, 474 ilgeden

Didim Kugadasi Bodrum Kemer Antalya Marmaris

Alanya Gesme Manavgat Datga Ayvalik Fethiye

olusan siralamanin ¢ok daha arkalarinda yer almislardir. Ornegin;
Marmaris 124., Fethiye 141., Bodrum 245., Ayvalik 273., Datga
295., Cesme 377., Kusadasi ise 411. sirada kendilerine yer
edinebilmislerdir. 1950-1980 ddneminde nifus artis hizi
siralamasinda basi ceken ilgeler ise basta istanbul ve geperindeki
bolgede, baskentte ve Anadolu’da sanayisi ile 6n plana ¢ikan
bolgelerdeki ilgelerden olusmustur.

Belirtilen durumun aksi bicimde 1980-2023 doneminde
Tarkiye’de nifus artis hizi en yiksek ilgeler siralamasinda ilk on
icerisinde {i¢ turizm merkezinin, Kusadasi, Bodrum ve Marmaris,
oldugu eldeki verilerden bulgulanmistir. 1980 6ncesi ve sonrasini
karsilastirirken Kusadasi'na ayri bir parantez agmak gerekir ki
Kusadasi, 1950-1980 doneminde nifus artis hizi siralamasinda

Eastern Geographical Review 2025 30(53):157-178 / doi: 10.17295/ataunidcd.1525409



162

Tlrkiye'deki ilcelerde son 100’Un icerisinde (474 ilge icinde 411)
ve haliyle turizm merkezleri arasinda ise sonuncu sirada
bulunmaktadir. 1980-2023 doneminde ise Kusadasi igin ibre
tersine donmus ve Tirkiye'de ilk on iginde, turizm merkezleri
arasinda ise en 6n sirada yerini almistir.

Alanya, Cesme, Manavgat ve Dat¢a 616 ilce (Hem 1980 hem
de 2023 vyillarinda ilge statistinde bulunan yerlesme sayisi)
icerisinde  kendilerine listenin  basindan yer bulduklar
sdylenebilir. Ustelik 1980 yilinda heniiz ilge statiisiinde olmayan
Didim ve Kemer’'de hesaplamaya katilirsa, onlarin da nifus artig
hizi siralamasinin ilk boliminde bulunduklari gorilecektir. S6z
gelimi, diger ilgeler icin 1980-2023 dénemi igin yapilan hesaplama
Didim ve Kemer’e 6zgi 1990-2023 dénemi icin hesaplandiginda,

sekil 5

Didim’in %045,7’lik nifus artis hizi ile bitiin turizm merkezlerinin
onlinde ve Tirkiye’'deki ilgeler icerisinde ilk bes igerisinde yer
aldigi goriilecektir. Ote yandan Didim kadar carpici olmasa da
Kemer ise %022,3’lUk nifus artis hiziyla s6z konusu listenin ilk
otuzu igine girebilecektir. Bununla beraber 1980-2023 niifus artis
hizi  siralamasinda dikkati c¢eken baska orneklerden de
bahsedilmelidir. Her ne kadar arastirma alani arasinda vyer
almasalar da turizmin yerlesmelerin nifus artis hizlar Gzerindeki
etkisinin ortaya konabilmesi agisindan, s6z konusu siralamanin
onlerinde Seferihisar ve Edremit gibi turistik ilgelerin varlig,
turizmin  nifus artisi  Gzerindeki etkisinin diger somut
gostergelerindendir.

Tiirkiye’de 1950-1980 ve 1980-2023 Dénemlerinde Niifus Artis Hizi En Yiiksek Olan liceler (DIE ve TUIK).

1950-1980 donemi 1980-2023 dinemi
Sira no ilce Niifus artis hizi (%) | Sira no ilge Niifus artiy hizi (%)

1 Cankaya (Ankara) 118,6 1 Yesilyurt (Malatya) 57,3
2 Bakirkdy (Istanbul) 97,8 2 Arhavi (Artvin) 57

3 Kartal (Istanbul) 89,1 3 Cerkezkdy (Tekirdag) 497
4 Findikli (Rize) 84,7 4 Harran (Sanliurfa) 4772
5 Eyiipsultan (Istanbul) 65,9 5 Mengen (Bolu) 457
6 Yalova Merkez 65,7 6 Kusadasi (Aydin) 41,6
7 Kadikoy (Istanbul) 57,8 7 Bodrum (Mugla) 41,1
8 Yiiksekova (Hakkari) 54,3 8 Silopi (S1mak) 37,3
9 Uskiidar (istanbul) 523 9 Marmaris (Mugla) 36,7
10 | Viransehir (Sanliurfa) 52,3 10 Cizre (Sirnak) 36,3
11 Tatvan (Bitlis) 50 11 Seferihisar (Izmir) 36

12 Gebze (Kocaeli) 46,4 12 Alanya (Antalya) 35,9
13 Gevag (Van) 452 13 Batman Merkez 35,6
14 Semdinli (Hakkari) 44,7 14 Silivri (istanbul) 32,5
15 Iskenderun (Hatay) 42,6 15 Torbal1 (izmir) 30,4
16 Dértyol (Hatay) 42,2 16 Corlu (Tekirdag) 30,2
17 Osmaniye Merkez 42,1 17 Edremit (Balikesir) 29.8
18 Sanyer (istanbul) 41,9 18 Kiziltepe (Mardin) 295
19 Gemlik (Bursa) 41,3 19 Cesme (Izmir) 29,1
20 Kinkkale Merkez 41,2 20 Mudanya (Bursa) 28,8
21 Beykoz (Istanbul) 404 21 Gebze (Kocaeli) 28,7
22 Dicle (Diyarbakir) 39,9 22 | Manavgat (Antalya) 28,6
23 Bahge (Osmaniye) 39,3 23 Dat¢a (Mugla) 27,8
24 fzmit (Kocaeli) 37,9 24 Siverek (Sanliurfa) 27,2
25 Mus Merkez 37.8 25 Akgakale (Sanlurfa) 272

Turizmin Ulke icindeki Niifus Hareketleri Uzerindeki Etkileri

Cogunlukla  olumsuz  faktorlerin  bulundugu  kaynak
sahalardan, daha olumlu faktérlerin bulundugu varis sahalarina
dogru bir niifus hareketi olarak ifade edilen go¢ olgusu (Yakar,
2009), Tirkiye’de bundan onceki c¢esitli baskin nedenlerin
yaninda, son donemde turizm merkezlerinin de dnemli ¢ekim
merkezleri haline donlismesiyle gerceklesmektedir (Ding ve Usun
2023; Emekli vd., 2007; Isik, 2005; Ozgiir, 2003; Yakar, 2012).

Turizm merkezlerinin i¢ goglerdeki durumlari incelenirken
zamansal olarak farkh donemler belirlenmistir. Donemsel olarak
incelendiginde, 1985-1990 arasindaki yalnizca bes yillik siire
zarfinda (bu kisa dénem turizmin etkilerinin en yogun bicimde
hissedildigi yillardir); turizm merkezlerindeki toplam nifus 1,6
sayildigl ilde dogan nifus 1,3 kat artarken baska il dogumlu
nifusun 2,4 kat arttigi sdylenebilir. incelenen dénem araligi 1985-
2000 aras! olmak Uzere on bes yila ¢ikarildiginda, il disi dogumlu
nufustaki artis katsayisinin (5,3 kat), toplam nufus (2,5 kat) ve
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sayildigl ilde dogan nifus (1,7 kat) artis katsayilari ile arasindaki
farki agtig1 gériilmektedir. 2000 sonrasi dénemde ise hem toplam
nifus ile sayildigl ilde dogan niifus hem de il disi dogumlu niifus
artis katsayilarinda onceki doneme gore bir miktar azalma
yasanmistir (Sekil 6). Burada 6zellikle il disi dogumlu niifusun artis
katsayisinda belirgin bir disls gorulmektedir ki bu bashktaki
diistsle paralel bir diisiis, toplam niifus artis katsayisinda soz
konusu degildir. Belirtilen durumun altinda yatan temel sebep
sonraki basliklar altinda ele alinacak olan yabanci niifus varligidir.

1985-2023 arasindaki yaklasik 40 yillik sire bir bitln olarak

sekil 6

degerlendirildiginde, turizm merkezlerindeki toplam nifusun 4,3
sayildigi ilde dogan nifusun 2,4 ancak il disi dogumlu niifusun ise
10,5 kat arttig gorilmektedir (Sekil 6). Elde edilen bu bulgu,
turizm merkezlerinde il disi dogumlu nifustaki artis katsayisinin,
sayildigi ilde dogan nifus ve toplam nifus artis katsayilarina gére
¢ok daha biyik oldugunu ve i¢ gocler baglaminda turizm
merkezlerinin yeni cekim merkezleri haline (Yakar, 2012) geldigini
ortaya koymaktadir. Bununla beraber, 1985-2023 arasinda olusan
bu farkin garpici kisminin 6zellikle 2000 6ncesine ait oldugunun
da alti gizilmelidir.

Turizm Merkezlerinde Dénemler itibariyle Niifusun Dogum Yerlerine Gére Artis Katsayilari (DIE ve TUIK verileri kullanilarak hesaplanmustir).

12

10

Artig katsayisi
(4]

1985-1990 1985-2000

2000-2023 1985-2023

Tirkiye'nin diger illerinde dogmus nifusun ilgelere gore
ayirabildigi ilk yil olan 1985’teki (Sudas, vd., 2023) verilere
bakildiginda, turizm merkezlerinin tamaminda sayilan nifusun
yarisindan fazlasinin, sayildigi ilde doganlardan olustugu
gorilmektedir. Sayildig1 ilde doganlarin oranlari iki u¢ degere
sahip Fethiye (%93,3) ve Kusadasi (%54,3) arasinda vyer
almaktadir. Diger bir ifadeyle Kusadasi’’'nda dahi 1985 yilinda
sayillan nifusun yarisindan fazlasi, sayildigi il dogumlulardan
olustugu icin, 1985 yili itibariyle turizm merkezlerindeki nifusun
blylik oranda vyerlilerden meydana geldigini soyleyebilmek
mimkindir. Turizm merkezlerindeki nifusun 1985’ten itibaren
yillar ilerledikge vyerlilikten goé¢cmen nifusa dogru evirildigi
gorilir. Ornegin ilk verilerden hemen bes vyil sonrakiler
incelendiginde Ug ilgenin, Didim (%55,5), Kusadasi (%54,5) ve
Marmaris (%50,6), nufuslarinin oranlarinda gégmen nifusun
yaridan fazlayl olusturdugu bulgulanmistir. Bu ¢ merkezin

disindaki diger turistik ilcelerde de gé¢men niifus oranlarinin
sadece bes yillik siire igerisinde 6nemli oranda arttigi sdylenebilir.
2000 yilina gelindiginde turizm merkezlerinin gogunda (Kemer,
Marmaris, Didim, Bodrum, Kusadasi, Antalya ve Alanya) gé¢cmen
nifus oranlari yarindan fazlayi olusturur duruma gelmistir. 2023
yili itibariyle ise Manavgat ve Fethiye haricindeki turizm
merkezlerinin tamaminda goé¢men nifus, toplam nifusun
yarisindan fazlasini kaplamaktadir. Manavgat’ta ise neredeyse
esit paya sahip bir manzara, Fethiye’de de %45’lik gogmen niifus
oranlari vardir. Anlasildigi gibi yillar igerisinde (1985-2023) turizm
merkezleri yerli nifustan gocmen nifusa ev sahipligi yapar
duruma gelmistir. 2023 yilinda ¢alisma kapsaminda incelenen on
iki turizm merkezinden altisi %60’'In lzerinde gé¢men niifusu
barindirmaktadir. Bu baglamda 6zellikle Didim’e ayri bir parantez
acmak gerekir ki, 2023 yilinda Didim nlfusunun %’G il digi
dogumlu nifustan olusmustur (Sekil 7).
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Turizm Merkezlerinde Yillar itibariyle il Dist Dogumlu Niifus Oranlari, 1985-2023 (DIE ve TUIK verileri kullanilarak hesaplanmustir).

Sekil 7
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Hal boyle iken, eger il disi dogumlu niifus dlgitiine gére turizm
merkezleri kendi icinde siralanirsa tablonun orana ve miktara
gore degistigi gorilecektir (Sekil 8). Sayet 1985 yilinda il disi
dogumlu niifus, orana gore siralanirsa ilk basamaga Kusadasi
oturacaktir. Bu durum miktara gore siralandigi takdirde ise
Kusadasi’'nin yerini Antalya alacaktir. Antalya miktara goére
siralamada bitin yillarda agik ara liderlik pozisyonuna sahiptir.
Suphesiz bu, Tirkiye'nin turizm baskentinin sahip oldugu yiiksek
nifus miktarlari ve metropol kent olma statislyle yakindan
iliskilidir. Miktara gore siralamadaki Antalya hegemonyasi, mevzu
bahis orana goére siralama oldugunda ortadan kalkmakta ve bir
cesitlilik s6z konusu olmaktadir. Bu anlamda 1985’teki Kusadasi
liderligi, 1990’a gelindiginde el degistirmis ve Didim bu pozisyona
gecmistir.

2000 yilinda gegcici olarak liderlige Kemer otursa da 2023 yili
itibariyle liderlik bir kez daha el degistirerek Didim’e ge¢mistir.
Dikkati ceken baska bir husus, bircok baslikta 6n plana ¢ikan
Manavgat ve Alanya’nin il disi dogumlu nifuslarin orana gore
siralamasinda sonlarda yer almasidir. Manavgat ve Alanya’daki
durumun boyle bir hal almasi, belirtilen iki turizm merkezinin
Antalya il sinirlan igerisindeki bircok bélgeden gdog almalariyla
iliskili olmalidir. Diger taraftan miktara gore siralamada her daim
son sirada Datc¢a’nin yer edinmesi, ntfusunun azligiyla iliskiliyken,
orana gore siralamada Fethiye’nin bitiin dénemlerde sonuncu
olmasi baska bir calismada ayrica incelenmesi gereken bir
durumdur.
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Sekil 8

Segilmis Turizm Kentlerinde Bagli Bulunduklari il Disinda Do§umilu Niifusun Oran ve Miktara Gére Siralamasi, 1985-1990-2000-2023 (DIE ve TUIK).

1985'te il dis1 dogumlu niifus*

1990'da il dis1 dogumlu niifus

Orana gire siralama Miktara gore siralama Orana gire siralama Miktara gire siralama
Kent Miktar %o Kent Miktar %o Kent Miktar %o Kent Miktar %
Kusadast 13.312 45,7 Antalya | 94.450 36,2 Didim 11.787 55,5 Antalya 188.586 420
Antalya 94.450 36,2 | Kusadas1 | 13.312 45,7 | Kusadasi 23.803 54,5 Alanya 39.054 30,2
Cesme 4913 30,5 Ayvalik 10.357 26,6 | Marmaris 21.165 50,6 Manavgat 35.767 30,9
Marmaris 7.169 29,0 Alanya 8.882 10,2 Kemer 11.120 47,8 Bodrum 24.338 42,8
Ayvalik 10.357 26,6 |Manavgat| 8.848 10,1 Bodrum 24338 42,8 Kusadasi 23.803 54,5
Bodrum 7.942 20,9 Bodrum 7.942 20,9 Antalya 188.586 42,0 Marmaris 21.165 50,6
Datga 1.431 17,3 Fethiye 7.637 6,7 Cesme 11.558 39,2 Ayvalik 15.623 334
Alanya 8.882 10,2 | Marmaris | 7.169 29,0 Ayvalik 15.623 334 Fethiye 14.979 11,7
Manavgat 8.848 10,1 Cegme 4913 30,5 Datga 3.556 33,1 Didim 11.787 55,5
Fethiye 7.637 6,7 Datga 1431 17,3 |Manavgat 35.767 30,9 Cesme 11.558 39,2
*1985 yilinda Didim ve Kemer ilge statiisiinde degildi. Alanya 39.054 30,2 Kemer 11.120 47,8
Fethiye 14.979 11,7 Datga 3.556 33,1

2000'de il dis1 dogumlu niifus

2023'de il dig

1 dogumlu niifus

Orana gire siralama

Miktara gore siralama

Orana gire siralama

Miktara gire siralama

Kent Miktar % Kent Miktar % Kent Miktar % Kent Miktar %
Kemer 39.691 72,0 Antalya | 366.254 51,3 Didim 75.031 74,9 Antalya 869.477 58,4
Marmaris 50.875 644 Alanya | 130.078 50,5 Bodrum 140.603 70,9 Alanya 184.138 51,2
Didim 23.337 62,4 |Manavgat| 88.208 44,2 Datga 17.406 67,9 Bodrum 140.603 70,9
Bodrum 57.847 59,1 Bodrum | 57.847 59,1 Kusadasi 87.152 65,4 Manavgat 125.764 48,7
Kusadasi 38.176 58,0 | Marmaris | 50.875 64,4 | Mammaris 62.407 04,5 Kusadasi 87.152 65,4
Antalya 366.254 51,3 Kemer 39.691 72,0 Kemer 31.864 64,1 Fethiye 79.611 44,8
Alanya 130.078 50,5 | Kugadasi1 | 38.176 58,0 Antalya 869.477 58,4 Didim 75.031 74,9
Cesme 18.118 48,5 Fethiye 28.570 18,5 Cesme 26.966 53,9 Marmaris 62.407 64,5
Manavgat | 88.208 442 Didim 23337 624 Ayvalik 39.479 52,9 Ayvalik 39479 52,9
Datga 6.057 435 Ayvalik | 22.368 38,1 Alanya 184.138 51,2 Kemer 31.864 64,1
Ayvalik 22.368 38,1 Cesme 18.118 48,5 |Manavgat| 125.764 48,7 Cesme 26.966 53,9
Fethiye 28.570 18,5 Datga 6.057 43,5 Fethiye 79.611 44,8 Datga 17.406 67,9
Turizmin yas ve cinsiyet yapisinda yarattigi degisimler . S .
1990 vyilindaki etkileyici bulgulara izleyen vyillarda

Turizmi konu alan c¢alismalarda nlfusun yas ve cinsiyet
yapisini  tanimak  6nemlidir  (Emekli, 1998).  Turizm
merkezlerindeki nifusun yas ve cinsiyet yapisi stiphesiz nifus
artislart ve nifus hareketlerinden etkilenir. Bunun ortaya
konabilmesi igin turizm merkezlerinin neredeyse 100 yillik kadin-
erkek oranlarindaki degisime gz atilmistir. 1935 yilindan itibaren
turizm merkezlerindeki kadin-erkek oranlari incelendiginde,
turizmin etkisiyle beraber belirli dénemlerde dikkat c¢ekici
farkhihklarin yasandigi goralar. Yillar boyunca stirekli birbirine ¢ok
yakin bicimde seyreden oranlar, hatta eger kadin-erkek
oranlarinda bir baskinliktan s6z edilecekse ¢ogu merkezde
kadinlarin bariz bicimdeki baskinlklari, 6zellikle 1990 yilina
gelindiginde erkeklerin lehine c¢arpici bigcimde degismistir.
Ornegin kadin nifus oranlarinin yillar boyu baskin oldugu
Bodrum, Marmaris, Datca, Manavgat ve Alanya gibi turizm
merkezlerinde 1990 yilinda, hi¢bir zaman goriilmeyen bicimde,
erkek niifus baskinligi s6z konusudur. Daha da somutlastirmak
gerekirse; 1990 yilinda Didim, Bodrum, Marmaris ve Kemer’de on
bes, Kusadasi ve Dat¢a’da on, Cesme, Manavgat ve Alanya’da ise
bes puanin lzerinde erkeklerin oranlari kadinlarinkinden fazladir
(Sekil 9). Kuskusuz bu, dogal demografik yapi cercevesi icerisinde
aciklanabilecek bir durum degildir ve nifus hareketleriyle
sekillenmistir. Bu baglamda daha 6nce bahsi gecen 1985-1990
doneminde il disi dogumlu nifusun iki kattan fazla artmasi,
buralara turizm sektérinin yarattigl is olanaklarinda ¢alismak
Uzere gelen erkek nifusun agir bicimde fazla oldugunu
distndurar.

rastlaniimamis, turizm merkezlerinin tamaminda kadin-erkek
oranlarinda son dénemde tekrar bir dengeye ulasiimistir. Aslinda
belirtilen durumun yasanmasinda iki etkenden s6z edilebilir.
Bunlardan ilki ntfus tespit yontemindeki farkli ydontemlerdir. 1990
yilinda kisiler halihazirda bulundugu yerde sayildigi igin, turizm
sektoriinde ¢alismaya gelenler bulunduklari turistik ilcelerde
sayllmiglardir. 2007 sonrasinda ADNKS’ye gecilmesinden kaynakh
turizm sektérinde sezonluk olarak calisanlarin  ¢ogunun
ikametlerini turistik ilcelere aldirmadiklar asikar oldugundan
dolayi, ikamete dayali nlfus tespitinde turizm merkezleri
icerisinde yer almamislardir. Bu da bdyle bir manzaranin (son
donemde kadin-erkek oranlarinda dengeye ulasilmasinin) ortaya
cikisindaki ilk etken olmustur. Dolayisiyla 1990 yillarda turizm
merkezlerinde ¢alismaya gelen erkek niifus, sonraki dénemlerden
belirgin bicimde baskindir gibi bir sonug ¢ikarilamaz. Bu, biyik
Olglide nlfus tespit yonteminde vyasanilan farkhliklardan
kaynaklidir. Diger etken ise, daha 6nce de ifade edilen turizm
merkezlerinin son donemde almis olduklari yasam bigimi (Stidas
ve Mutluer, 2008) gogleriyle iliskilidir. Turizm merkezlerinin son
yillarda hem Ulke igindeki biiylik kentlerden hem de Avrupa’nin
kuzeyindeki deniz-kum-glinese elverisli olmayan (lkelerden
yasam bicimi gécmenlerini almasi, kadin-erkek oranlarindaki
dengeye ulasilmasinin altinda yatan baska bir faktérdir. Nitekim
yasam bicimi gé¢menlerinde, turizm merkezlerinde galismak
Uzere gelenlerdeki gibi bir erkek hegemonyasi s6z konusu
degildir.
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Sekil 9
Turizm Merkezlerindeki Kadin-Erkek Oranlari, 1935-2023 (DIE ve TUIK).
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Not: Didim ve Kemer 1990 yilinda ilge statiisiine kavustugu icin degerlendirmeye alinmamistir.

araligindaki niifus grubunun bicimlendirdigi gortilmektedir. Sekil
7'deki 1990 nifus piramitleri incelendiginde 15-29 vyas
araligindaki erkek niifus grubunun carpici bicimde baskin oldugu
anlasilir. S6zgelimi, 1990 yilinda belirtilen yas grubundaki erkekler
Kusadasi, Didim, Bodrum, Marmaris ve Kemer’de toplam nifusun
%20’sinden, Ayvalik harig (Ayvalik’'ta %14,3) diger merkezlerde ise
%15’inden fazlasini olusturmustur (Sekil 10).

Nifusun cinsiyet yapisindaki durum vyas gruplarina goére
irdelendiginde az 6nce bahsedilenler daha anlamli héale gelir.
Bilindigi gibi turizm ile yas gruplar arasinda iliski kuruldugunda
genel olarak 15-29 yas arasindaki nifus dikkate alinmaktadir
(Emekli, 1998). Bu kabulden yola cikarak, turizm merkezlerinde
1990 yilinda var olan erkek nifus egemenligini 15-29 yas

Eastern Geographical Review 2025 30(53):157-178 / doi: 10.17295/ataunidcd.1525409



167

sekil 10

Turizm Merkezlerinde Niifusun Yas Gruplarina ve Cinsiyete Gére Dadilimi, 1990 (DIE).

Aypwalik (1990)

Gegme (19590)

Datga (1990}

B <adn [ Erkek

Eugadan (1990)

Kereer (1990)

®

Algeys (1990}

2023 yilindaki niifus piramitlerine bakildiginda ise Marmaris
harig turizm merkezlerinin tamaminda 15-29 yas arasindaki niifus
toplam nifusun  %10’undan daha azini  olusturabildigi
gorialmektedir. Turizm merkezlerinde 15-29 yas araligindaki
nifusun; 1990 yilinda %20°den fazla olan paylarinin 2023’e
gelindiginde %10’un altina dismesi, turizm sektoriinde istihdam
edilenlerin oranlarindaki gerileme gibi algilanmamalidir. Tekrar
belirtmek gerekirse, belirtilen manzaranin goriilmesinde iki etken
vardir. Bunlardan ilki nifus tespit yontemindeki degisim iken
ikincisi turizm merkezlerinin sayilari her gecen giin daha fazla
artan goérece daha yasllarin katildigi yasam bicimi gégcmenlerine
ev sahipligi yapmasidir. 1990 yilinda turizm merkezlerinin

tamaminda %65 ve lzeri yas grubu 10’un altinda bir paya sahiptir.
2023’ e gelindiginde ise bu oranlar; Ayvalik ve Dat¢a’da %20’nin
Ege kiyillarindaki diger turizm merkezlerinde %10’un Uzerine
¢lkmis  durumdayken Antalya’daki turistik ilcelerde %9
dolaylarinda gorilmektedir (Sekil 11). Dolayisiyla bugin turizm
merkezlerinin eskiden farkli olarak yash nufus artis hizlarinin
yiiksek olmasiyla (Yakar ve Ozgiir, 2022) birlikte nemli miktarda
yash nlfusa ev sahipligi yaptiginin alti gizilmelidir. Netice
itibariyle, turizm merkezlerindeki nUfus piramitlerini, bu
merkezlere yonelen farkli gé¢men tipolojilerinin sekillendirdigi
soylenebilir. 1990’daki piramidi turizm sektoriinde is bulma
amaciyla gelenler sekillendirirken, son donemki piramitleri yasam
bigimi gogmenleri bigcimlendirmistir.

Eastern Geographical Review 2025 30(53):157-178 / doi: 10.17295/ataunidcd.1525409



168

Sekil 11

Turizm Merkezlerinde Niifusun Yas Gruplarina ve Cinsiyete Gére Dagihmi, 2023 (TUIK).

Ayvalik (2023)

Gesme (2023)

Kusadasi (2023)

Didim (2023)

Bodrum (2023)

Marmaris (2023)

Datga (2023)

Fethiye (2023)

Kemer (2023)

Alanya (2023)

s 6 .

Kadin

1w

2

I Erkek

Turizm Merkezlerinde ikamet Eden Niifusun Kéken Cografyasi:
Kimler Nereli?

Onceki basliklarda yapilan tespit ve degerlendirmelerden
anlasilacag lizere turizm merkezleri Glke ici nifus hareketliliginde
zaman igerisinde yeni ¢cekim odaklari haline gelmis ve bugiin
“gocle sekillenen ilgeler” (Stidas vd., 2023, s. 176) olarak karsimiza
cikmuglardir. Peki turizm merkezlerindeki i¢ gé¢men nifusun
koken cografyalari nerelerdir? Bu baglamda turizm merkezlerine

goc gonderen iller ayni midir yoksa bir farklilasma séz konusu
mudur? Siphesiz bu sorulara verilecek vyanitlar turizm
merkezlerindeki i¢ gocin mekansal 6ranttsand (Yakar, 2015)
daha anlasilir bicimde ortaya koyma agisindan énemlidir ve belki
de bu yanitlar her ilge 6lgeginde ayri ayri irdelemek gerekir (Sekil
12; Sekil 14):

Ayvalik, 1990 yilinda basta izmir olmak iizere Canakkale,
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Ankara ve istanbul ile baglantilidir. 2023 yilina gelindiginde ise
Ayvalik’in baglantili oldugu ilk g ili istanbul, izmir ve Ankara
olusturmus, bunlara dordiinci siradan Yalova’da eklenmistir.
2023 yili itibariyle Ayvalik niifusu icerisinde istanbullu (%7) ve
izmirlilerin (%6,5) paylar %5’in Uzerindedir. 1985 ve 2023
karsilastirmasinda, Ayvalik'in baglantih oldugu iller icerisinde
istanbul carpici bicimde dikkati cekmis, istanbullular nerdeyse alti
puanhk artig yasamistir. Dahasi 2023 yilindaki Yalovalilarin varhgi
ile Yalova’nin gecmiste istanbul’a bagl olusu ve burada
yasayanlarin istanbul’la olan siki baglari da distnildigiinde
Ayvalik’in istanbul’la kurdugu kuvvetli bag daha iyi anlasilir.

Cesme’de 1990 yilinda %1’in lizerinde pay ile temsil edileniller
arasinda sadece Manisa, Agri, Ankara ve Afyonkarahisar
bulunmaktadir. 2023 yilinda gelindiginde ise istanbullularin payi
%4’Un Uzerine, Manisalilarin payr %3’lin lizerine ¢ikmistir. Bu
manzara yaklasik 40 vyillhk sirecte Cesme’de Onde gelen
istanbullularla birlikte Manisallarin da dikkat cekici bigimde
paylarini arttirdigini géstermektedir. Burada Manisa’nin durumu
siiphesiz géreceli konumunun dogrudan sonucudur. istanbullular
ise Ege kiyilarindaki diger turizm merkezlerinde de gorilecegi
Uzere giderek artan bicimde deniz kiyisindaki destinasyonlara gé¢
etme egilimi igerisindedir. Stidas vd. (2023, s. 182) bu durumu
“Istanbullu niifusun kiyisallasma egilimi” olarak adlandirmaktadir.

Kusadasi, dteden beri izmir'le ¢ok yakin iliski icerisindedir.
Bunda, ilcenin daha énceden idari olarak izmir’e bagl olmasi ve
izmir'e mekansal olarak yakinligi 5nemli iki etkendir. 1990’da dahi
Kusadasi’ndaki izmirlilerin orani %7’ye yakindir ki, 1990 yilinda bu
baskinlhga diger turizm merkezlerinin hicbirinde herhangi bir il igin
rastlaniimamistir. 2023 yilinda izmirlilerin payr %10’a ¢ikmis
durumdadir. Kusadasi’'nda 2023 yili i¢in dikkati ¢eken bir diger
durum diger Ege kiyilarindaki destinasyonlarda da géruldigi gibi
istanbullularin (%4) varhgidir. Nihayetinde 1990-2023 déneminde
izmirliler var olan mevcudiyetini artirarak devam ettirmis,
istanbullular ise sayica sicrama yaparak %4’(in iizerinde paya
sahip olmuslardir.

Didim’de, 1990 yilinda Denizlililer (%6,8) dikkati cekmektedir.
2023 yilina gelindiginde ise ilkenin g biylk kenti, istanbul,
Ankara ve izmir, ile Didim arasindaki baglanti 6n plana gikmstir.
Bu durum 1990-2023 arasindaki degisime de yansimis
istanbullular 3,6 puanlik artis ile %4,7’lik pay! elde etmislerdir.
izmirliler ise Didim’de istanbullularin ardindan en fazla artis
yasayan diger gruptur.

Bodrum’da 1990 yilinda %2’in Uzerinde pay ile temsil edilen
tek il bulunmaktadir: istanbul. istanbullularin Bodrum niifusu
icerisindeki payi, diger turizm merkezlerinin hi¢birinde herhangi
bir grup icin rastlanilmayacak bigcimde artmis ve 2023 yilinda
%10’un Uzerine ¢ikmigtir. Bagka bir ifadeyle 2023 vyilinda
Bodrum’da ikamet eden nifus igerisinde her on kisinin en az biri

istanbulludur. Bu manzara “istanbullularin Ege kiyilarindaki
turizm merkezlerine dogru géciiniin” en net tezahiridir. Ote
yandan 2023 yilinda Bodrum’un izmir, Aydin, Ankara ve Van
illeriyle de baglantili oldugunun alti gizilmelidir ki bu iller dogumlu
nifuslarin Bodrum niifusu icerisindeki paylari %3’n Gzerindedir.

Marmaris’te de Bodrum’a benzer bicimde henliz 1990'da
istanbullularin  payr (%3) dikkati ¢ekmektedir. izleyen siire
zarfinda istanbullularin baskinligi artarak devam etmis, 2023 yili
itibariyle paylari %6’nin lzerine ¢ikmistir. Bu tablo, 1990-2023
dénemindeki artisa yansimis, istanbullular Marmaris niifusu
icerisinde U¢ puandan fazla artisa sahip olan yegane grup
olmuslardir.

Datca, Istanbullularin baskinhg bakimindan Bodrum’a
benzemektedir. Nitekim 1990’da %1’in biraz Uzerinde olan
istanbullular 2023 yilinda biiyiik bir ivmeyle artarak %10 bandina
erismis  durumdadir. Ankarahlar’ da bu slre zarfinda
gorunirligini belirgin bigimde artiran bir diger gruptur.

Fethiye’de 1990 yilinda %1’in Uzerinde paya sahip tek il
bulunmaktadir: komsusu konumundaki Antalya. 2023 yilinda
gelindiginde ise istanbullularin payi gegen siire zarfinda biiyiik bir
hizla artmis ve %5 esigine dayanmistir. Bu husus, Fethiye’de 1990-
2023 déneminde Iistanbullulari en fazla artisa sahip grup
kirslistine gikarmistir.

Buraya kadarki bulgularin ortak noktasi Ege kiyilarindaki
turizm merkezlerinde istanbullularin dikkati ¢eker bigcimde her
gecen giin daha fazla artan paya sahip olmasidir. Baska bir
ifadeyle yakin ge¢miste baslayan ve her gecen giin ivmelenen
istanbul’dan; basta Bodrum, Datca gibi merkezler olmak Uzere,
Ege kiyilarina dogru bir yonelis s6z konusudur. Sliphesiz bu son
donemdeki literatiiriinde ilgisini cekmis ve olguya yonelik gesitli
¢alismalar gergeklestirilmistir (Kaba, 2022; Kaba 2023a; Kaba,
2023b; Kaba ve Siidas, 2022; Kurmus, 2018). istanbullularin basta
Bodrum ve Datga gibi Ege kiyilarindaki turistik ilcelere yonelisi,
Ulke 6lgeginde de dikkat cekici dizeydedir. Nitekim Tarkiye’deki
ilceler icerisinde 1990-2023 déneminde istanbul dogumlu niifus
oranlarinin artislari degerlendirilirse Bodrum ve Datga’yla birlikte
Ege kiyilarindaki diger turistik ilgelerin yeri anlagilmis olacaktir
(Sekil 13). Kuskusuz burada istanbul ¢eperindeki ilgeler, Orta ve
Dogu Karadeniz'deki ilceler en basta dikkati cekenlerdir. Fakat bu
ilcelerin istanbul’la 6teden beri var olan gd¢ deneyimleri
mevcuttur. Bugiin iilke genelinde istanbullularin en fazla yasadig
ilceler, zamaninda istanbul’a fazlaca goc veren ilgelerdir. Oysa bu
durumun aksine Bodrum ve Datca gibi Ege kiyilarindaki turistik
ilceler icinse boyle bir durum s6z konusu degildir. Dolayisiyla
istanbullularin Ege kiyilarina ydnelisinin gé¢cmen hafizasina ve
aidiyete degil, yasam bigimi ve turizme dayanan bir durum oldugu
soylenebilir.
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Sekil 12
Turizm Merkezlerinde Baska lller DoGumlu Niifus (1990-2023).

sekil 13
1985-2023 Déneminde ligelere Gére istanbullu Niifus Oranlarindaki Artis.

STANBUL DOGUMLU NUFUS ORANLARINDAK
ARTIS (1985-2023)

Puan
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Sekil 14
Turizm Merkezlerinde 1990-2023 Déneminde Baska iller Dogumiu Niifus Oranlarindaki Artis.
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Akdeniz kiyilarinda, Ege kiyilarinda var olan istanbullularin
hegemonyasi goriilmez. Dolayisiyla yillar iginde istanbullularin
artan bir ivmeyle buradaki merkezlere ydnelisinden de soz
edilemez. Akdeniz kiyilarindaki turizm merkezlerinde Ege
kiyilarina nazaran farkhh bir yapi vardir. Bu bdlgedeki
destinasyonlara yonelen goglerin kaynak sahalari Ege kiyilarindan
ayrismaktadir.  Ornegin  Kemer'de 1990-2023 ddéneminde
Glineydogu bolgesindeki illerden gelenlerin payi daha fazla artmis
durumdadir. Antalya’da da benzer bir durum s6z konusudur.
Manavgat'ta Konyallarin varligi her daim 6nemli olmus ve
Konyalilarin Manavgat’a go¢ etme egilimi yillar itibariyle
sliregelmistir. Konyalilar haricinde Manavgat’ta 2023 yili itibariyle
dikkati ¢eken bir diger gurup Hatayhlardir (Sekil 14). Hataylilarin
ozellikle 2023 yilindaki ivmelenmesinde, ¢lnki 2022 yili verileri
incelendiginde boyle bir durumla karsilagilmamaktadir, 6 Subat
2023 depremlerinin  blyilk etkisinin oldugu sdylenebilir.
Depremzedeler gesitli motivasyonlarla (Hatay’a yakinlik, Akdeniz
bolgesinde bulunmasi, is bulma, egitim ve barinma gibi olanaklar)
Manavgat ve Alanya’ya zorunlu olarak go¢ etmislerdir.
Bahsedilenlere ek olarak Alanya niifusu icerisinde de Glineydogu
bolgesi ve Orta Anadolu’nun dogusundaki illerden go¢ etme

Sekil 15

egiliminin oldugu anlagilabilir. Sonug olarak Akdeniz kiyilarindaki
turizm merkezlerine go¢ eden nifusun kaynak sahalari Ege
kiyilarindan farkhlagsmaktadir. Bu hususu Ding ve Usun (2023, s.
211) su cimlelerle anlatmislardir:

“Neticede turizm merkezlerinin tamami igin gegerli olan son
dénemde iilke icinde yeni ¢cekim merkezleri héline gelme
gercgedi, gb¢ edenlerin kaynak bélgelerine bakildiginda ise Ege
ve Akdeniz kiyilari i¢in farklilasmaktadir. Ege kiyilarina g6¢
edenler arasinda daha ¢ok biyiik kentlerin istenmeyen
kosullarindan kagan (Kaba, 2022) yasam tarzi gégmenleri
(Siidas ve Mutluer, 2010) én plana ¢ikarken, Akdeniz kiyilarina
gb¢ edenlerde yasam tarzi gé¢menlerinin yaninda (ilkenin
dogu ve glineydogusundan turizmin yarattigi is olanaklarinda
calisma amaciyla gelen is¢ci gégmenlerinin de én plana ¢iktigini
s6ylemek yanls olmaz. Nitekim 2021 yilinda, Ege kiyilarindaki
turizm merkezlerinde HoReCa sektériinde istihdam edilenlerin
ortalama sayilari on bes binin altinda kalmisken, Akdeniz
kiyilarindaki merkezlerde istihdam edilenlerin ortalamasi kirk
binin lizerinde gériilmiistiir” (Sekil 15).

Uluslararasi Turizm Merkezlerinde Horeca Sektériinde istihdam Edilen Niifus, 2021 (Ding ve Usun, 2023, s. 211; Sekil 4).
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Turizmin Yabanci Niifus Uzerindeki Etkisi

Turizmin nifus hareketleri Gzerindeki etkisi yalnizca ulke igi ile
sinirh degildir. Zira turizm merkezleri aldiklari yiksek i¢ goglin
yaninda, farkli motivasyonlarla gelen yabanci go¢gmen grubuna da
ev sahipligi yapmaktadir (Usun, 2022). Cok sayida disiplinin
degisik yonleriyle ele aldigi bu olgunun en 6nemli ortak 6zelligi
Tarkiye’nin gliney ve glineybati kiyilarinda yogunluk kazanmasidir
(Istk ve Zogal, 2017). Stidas’in (2020, s. 646) ifadesiyle buralarda
yer alan Antalya, Mugla ve Aydin’in kiyi kesimleri “uluslararasi
yasam tarzi goc¢l bolgesi” olarak anilir. Bu agidan turizm
merkezleri, sahip olduklari yabanci turist potansiyelinden ayri
olarak, uluslararasi yasam tarzi goc¢li sonucunda yerlesik yabanci
nifuslariile de dikkati ceker. Muhakkak ki yabanci ntifusun miktar
ve oranlari turizm merkezlerinin kendi igerilerinde degiskenlik
gosterir. Fakat hakikat olan, belirtilen merkezlerin dikkat ¢ekici bir
yabanci nifusa sahip olmalari ve bunun vyillar igerisinde
ivmelenerek artmasiyla bir egilim haline donlismesidir.

Tirkiye'nin turizm merkezlerindeki yabanci nifus gelisimi
daha 6nce bahsedilen hususlar nedeniyle 2007 yilindan itibaren
degerlendirilebilmektedir. 2007 yilinda turistik ilcelerin tamami
oldukga kigik miktarda bir yabanci nifusa ev sahipligi
yapmaktadir. incelenen merkezlerin tamaminda 2007 yilinda
3.000’in altinda yabanci niifus ikamet etmekte olup, en yiiksek
sayllarin gorildugu Antalya’da dahi 2.940, en disuk yabanci
sayisinin mevcut oldugu Ayvalik’ta sadece 87 kisilik bir yabanci
nifus s6z konusudur. Diger turizm merkezlerindeki yabanci
sayllariise bu aciklik arasinda degismekle birlikte cogunda (Alanya
ve Kemer héri¢) 1.000 kisinin altinda yerlesik yabanci ikamet
etmektedir.

izleyen bes yillik periyotta, Antalya ve Alanya’daki yabanci
sayilari 5.000, Manavgat 3.000, Kemer ve Fethiye 2.000, Kusadasi
ve Bodrum’dakiler ise 1.000’in izerinde artis géstermistir. Dikkati
ceken artislar Akdeniz kiyisindaki turizm merkezlerinde
yasanirken, anilanlar héaricinde kalan Ege kiyilarinin diger
merkezlerindeki artiglar, buralarin ¢ok gerisinde kalmistir. 2012-
2017 doneminde Antalya’da neredeyse 20.000 kisilik, Alanya’da
5.000, Kemer, Fethiye, Kusadasi ve Bodrum’da ise 1.000’in
Uzerinde artislar olmustur. Ege kiyilarinin  diger turizm
merkezlerinde de kendi O6lceklerine gbre artislar yasanirken,
siiphesiz bu donemde en c¢ok dikkati ¢eken yer Manavgat
olmustur. Zira Manavgat'ta bu dénemde yalnizca 966 Kkisilik
yabanci nifus artisi yasanmis ve bu durum diger zaman
araliklarina  goére alisilagelmisin  disinda  bir manzaranin
gorilmesine neden olmustur. Belki de daha mikro dlgekteki bir
calismada sadece Manavgat’taki yabanci niifus odaklanilarak bu
durumun altinda yatan neden detaylandirilabilir. Aslinda
Manavgat’taki kadar carpici olmasa da turizm merkezlerinin
cogunda yabanci niifus artislarinda bir azalma s6z konusudur. Bu
acidan 2012-2017 dénemi icin dikkati ceken bir diger hususun, bir
onceki déneme gore Ayvalik, Kusadasi, Bodrum, Fethiye, Datca ve
Kemer’'deki yabanci nifus artislarinda yasanan azalma oldugu
soylenebilir. Bu yoénuyle belirtilien merkezler igin 2012-2017
doénemi burada yer almayan yonleriyle ayrica incelenebilir.

2017-2023 donemine gelindiginde ise turizm merkezlerinin
tamaminda daha 6nce hig gorilmemis bicimde yabanci niifus
artislari yasanmustir. Ornegin bu periyotta Antalya’da 30.000,
Alanya’da 20.000, Manavgat ve Fethiye’de 4.000, Kusadasi’'nda
3.000, Kemer, Bodrum ve Didim’de ise 2.000’in (izerinde yabanci
nifus artislart  yasanmistir. Netice’de 2023 yili itibariyle
Antalya’da 65.000, Alanya’da 40.000’in Uzerinde, Fethiye ve
Manavgat'ta 10.000’e yakin, Kusadasi, Kemer ve Bodrum’da
5.000’in Gzerinde, Didim ve Marmaris’te ise neredeyse 5.000
yabanci niifus ikamet etmektedir (Sekil 16). Baska bir ifadeyle,
2007-2023 doneminde turizm merkezlerinde yabanci nifus
Antalya ve Alanya’da yirmi, Kemer, Manavgat ve Kusadasi’nda on,
Marmaris hari¢ geri kalan turizm merkezlerinde ise bes katin
Uzerinde artmistir (Sekil 17). Fakat az once belirtildigi tGzere bu
artislarin ~ hatin sayiir  bolimié  2017-2023  déneminde
gerceklemistir. Dolayisiyla giincel veriler 15181 altinda, turizm
merkezlerinde 6nemli sayilara ulasan yabanci niifusta o6zellikle
son donemdeki ivmelenmenin etkili oldugu séylenebilir.

Konuya yabanci niifusun oranlari yoniyle yaklasildiginda ise,
2007 yihnda s6z konusu oranlarin oldukga diistk oldugu gorildr.
Bu yilda ¢ogu turizm merkezindeki yabanci niifus paylari %1’in
altindadir. Yabanci niifus payinin %1’in izerinde oldugu ilgeler
arasinda ise Marmaris, Manavgat ve Didim bulunmaktadir. Ele
alinan dénemlerin tamaminda en 6nde yer alan Kemer ve Alanya
bu mevcudiyetine 2007 yilindan itibaren baslamis; belirtilen yilda
Alanya’da %3, Kemer'de ise %6’nin {zerinde yabanci nifus
goriulmustiar. Sonraki bes yilda Kemer ve Alanya’daki oranlar
degismemis, fakat Antalya ve Ayvalik héricindeki turizm
merkezlerinin tamaminda yabanci nifus oranlari %1’in Gzerine
¢ikmistir. 2017 yilinda Ayvalik haricindeki turizm merkezlerinin
tamaminda yabanci nifus paylari %1’in fazla olmus, Kemer’'de
%10, Alanya’da ise %5’e yaklasmistir. Marmaris, Didim,
Fethiye’de ise toplam nifusun en az %3’U yabanci nifustan
olusmustur. 2023 yilina gelindiginde ise, nihayet Ayvalik’taki
yabanci nifus payl da %1’e ulasmis, turizm merkezlerindeki
oranlar dikkat cekici bicimde artmigtir. Kemer ve Alanya’da
yabanci nifus payr %10, Kusadasi ve Fethiye’de %5’in Uzerine
¢tkmis, Didim ve Antalya’da ise %5’e yaklasmistir. Geri kalan
turizm merkezleri de %2’den fazla paya sahip olmuslardir (Sekil
18). Oyle ki 2023 yili yabanci niifus oranlari lilke dlgeginde
degerlendirildiginde turistik ilcelerin bu baslk altindaki yeri daha
net ortaya c¢ikmaktadir. Tirkiye'deki ilgeler siralamasinda
Gulnar'dan sonra iki, tic ve dordinci olarak, sirasiyla Kemer,
Alanya ve Konyaalti gelmektedir. Baska bir ifadeyle, Tlrkiye'de
yabanci niifus oranlari %10’un Uzerinde olan toplam bes ilgeden
Ugl (Kemer, Alanya ve Konyaalti) bu ¢calisma ornekleminde ele
alinan turistik ilgelerdir (Sekil 19). Ayrica Muratpasa, Kusadasi ve
Fethiye %5’in Uzerinde yabanci niifus oranlariile Turkiye’deki 973
ilce arasinda ilk otuz, Didim ve Marmaris %4’(in Gizerinde yabanci
nifus oranlari ile ilk elli, Manavgat, Aksu ve Bodrum’da ilk yiziin
icerisinde yer almislardir. Cesme ve Datga sahip olduklari yabanci
nifus oranlari ile ilk ylzi zorlarken, sadece Ayvalik gérece arka
planda kalmistir. Dolayisiyla turizm merkezlerinin sahip olduklari
yabanci niifus oranlariyla, (lke Olceginde ne kadar dikkat
cektikleri asikardir.
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sekil 16

Secilmis Turizm Merkezlerin Yabanci Niifusun Gelisimi, 2007-2023 (TUIK verileri kullanilarak hesaplanmustir).
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sekil 17

Secilmis Turizm Merkezlerinde Yabanci Niifusun Artis Katsayisi, 2007-2023 (TUIK verileri kullanilarak hesaplanmistir).
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sekil 18
Secilmis Turizm Merkezlerindeki Yabanci Niifus Oranlari, 2007-2012-2017-2023 (TUIK verileri kullanilarak hesaplanmistir).
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Yabanci nifus bashg altinda turizm merkezlerinin (lke
icindeki agirhg1 boyle iken, hesaplamanin yapilabildigi ilk ve son
yil igin, 2007 ve 2023, eger kendi iglerinde bir siralama yapilirsa
buradaki tablonun da orana ve miktara gore degistigi gorulecektir
(Sekil 20). Miktar kriterinde, buyik bir niifus glicline sahip Antalya

Didim’i %1’in tzerindeki oranlariyla Marmaris ve Kemer takip
etmistir. Bu manzara 2023’e gelindiginde ise hayli degismistir.
Kemer neredeyse %13’lik oranla ilk sirada yer almig, O’nu Alanya
takip etmigstir. Bu iki merkez sahip olduklari yabanci nifus
oranlariyla diger merkezlerle aralarina belirgin bir mesafe
koymuslardir. Dolayisiyla Kemer ve Alanya’nin bu baslikta ayrica
degerlendirilmesi gerekir. Devaminda ise Kusadasi, Fethiye,
Didim, Antalya (merkez), Marmaris gibi merkezler birbiri ardina
siralanmis durumdadir. Resme tersten bakildiginda ise siralama
gerek oran gerekse miktar kriterine gore degismemis, Datga,
Ayvalik ve Cesme son (g sirada yer almistir. Burada tek istisnayi

her daim en 6n planda gelirken, Alanya ve Fethiye’'nin iki ve
Uglinct  siradaki  mevcudiyeti degismemistir. Orana gore
siralamada ise farkl bir durum s6z konusudur. Yabanci nifus
oranlarinin hentiz ¢cok disik oldugu 2007’de Didim %2’lik paya
ulasabilen ilk yer olmus ve bu anlamda liderlige oturmustur.

2007 wyili igin orana gore siralamada Antalya’nin sondan iki,
Manavgat’in ise Uglincli basamakta yer almasi olusturmustur.
Datga, Ayvalik ve Cesme’nin yabanci niifus agisindan gérece geri
planda kalmasina, baska bir calismada ayrica odaklanilabilir. Zira
bu merkezler ki bunlara Bodrum’da eklenebilir, ozellikle
istanbullularin ikamet etmek icin tercih ettikleri yerlerdendir.
Baska bir ifadeyle istanbullularin ve yabancilarin ikamet etmek
icin farkh turizm merkezlerini sectikleri sodylenebilir. Nitekim
istanbullularin 6nde geldigi merkezler, yabancilar siralamasinda
en arkada; yabancilarin énde geldigi merkezler, istanbullular
siralamasinda son siralarda yer almistir.

ekil 20.
?e;ilmi§ Turizm Kentlerinde Yabanci Niifusun Oran ve Miktara Gére Siralamasi, 2007-2023 (TUIK).
2007
Orana gore siralama Miktara gore siralama
Kent Miktar % Kent Miktar Yo
Didim 829 2,0 Antalya 2.940 0,3
Marmaris 1.182 1,6 Alanya 1.880 0,8
Kemer 411 1,2 Fethiye 1.270 0,7
Kusadasi 655 0,9 Marmaris 1.182 1,6
Alanya 1.880 0,8 Didim 829 2,0
Bodrum 713 0,7 Bodrum 713 0,7
Datga 104 0,7 Manavgat 667 0,4
Fethiye 1.270 0,7 Kusadasi 655 0,9
Cesme 126 0,5 Kemer 411 1,2
Manavgat 667 0,4 Cesme 126 0,5
Antalya 2.940 0,3 Datga 104 0,7
Ayvalik 87 0,1 Ayvalk 87 0,1
2023
Orana gire siralama Miktara gore siralama

Kent Miktar % Kent Miktar %
Kemer 6.257 12,6 Antalya 65.959 4.4
Alanya 41.368 11,5 Alanya 41.368 11,5
Kusadasi 6.841 5,1 Fethiye 9.019 5,1
Fethiye 9.019 5,1 Manavgat 8.961 3,5
Didim 4.853 4.8 Kusgadasi 6.841 5,1
Antalya 65.959 4.4 Kemer 6.257 12,6
Marmaris 4.050 472 Bodrum 5.837 29
Manavgat 8.961 3,5 Didim 4.853 4.8
Bodrum 5.837 29 Marmaris 4.050 472
Cesme 1.129 2,3 Cesme 1.129 2,3
Datga 531 2,1 Ayvalik 772 1,0
Ayvalik 772 1,0 Datga 531 2,1
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Tartisma ve Sonug

Turizm kentlerinde turizmin sekillendirdigi demografik yapi bir
realitedir. Calismada incelenen orneklerden Tirkiye’de turizmin
nifus tzerinde 6nemli etkilerinin oldugu anlasiimaktadir. Turizm,
daha onceki ¢alismalarda da isaret edildigi gibi (Ding ve Usun,
2023; Emekli, 2001; Isik ve Zogal, 2017) nifus gelisimi ve nifus
artis hizi Gzerinde o6nemli bir etkendir. Bulgulardan turizm
merkezlerinin 1980 sonrasinda ¢arpici bir niifuslanma yasadig
sonucuna varilmis, bu carpicilik nifus artig hizi s6z konusu
oldugunda ise rekorlar kiracak boyuta ulagmigtir. 1980-2023
doéneminde Tirkiye'deki tim ilgelerin nifus artig hizi
siralamasinda ilk on igerisinde g, ilk yirmi bes ilge arasinda ise
arastirma alanindan yedi 6rnegin yer almasi turizmin nifus artis
hizi Gzerindeki etkisi bakimindan anlamlidir. Dahasi 1980 yilinda
heniiz ilge statusiinde olmayan Didim ve Kemer igin séz konusu
hesaplama 1990 vyilindan baglatilarak yapilirsa buralarin da
siralamanin  6nlerinde yer alacagi (Didim 5., Kemer 30.)
gorilebilir. Dolayisiyla arastirma alanindaki turizm merkezlerinin
neredeyse hepsinin (on iki merkezden dokuzu), 1980 sonrasi
nifus artis hizlari siralamasinda ilk basamaklarda yer alisi ve artik
buralarin énemli bir yerlesik nifusa ev sahipligi yapar olmasi,
turizmin tek basina niifus artisi Gizerindeki etkisini agikga ortaya
koymaktadir.

Turizmin nlfus Uzerindeki ikinci etkisi Ulke i¢i nifus
hareketlerinden anlasilabilir. Bunun en ¢arpici yansimasi 1985-
1990 arasinda yasanmistir. Bu kisa zaman zarfinda turizm
merkezlerindeki baska il dogumlu nifus 2,4 kat artarken yerli
nifus 1,3 toplam nifus ise 1,6 kat artabilmistir. Farkli kelimelerle
ifade etmek gerekirse; turizmin etkilerinin yeni yeni gorilmeye
basladigi 1985 yilinda turizm merkezlerinin tamaminda yerli niifus
baskinken, 1990’a gelindiginde go¢men nifusta énemli artiglarin
yasandigl, heniz bu yilda Didim, Kusadasi ve Marmaris’te gdgmen
nifus payinin yerli nifusu gegtigi séylenebilir.

Turizm merkezlerinin i¢ gocler baglaminda yeni c¢ekim
merkezleri konumunda olmasi dikkate degerdir ve haliyle mevcut
literatir (Yakar, 2012) bu duruma dikkat ¢ekmistir. Elimizdeki
bulgularin yaklasik son kirk yilda turizm merkezlerinde; toplam
nifusun 4,3 sayildigl ilde dogan niifusun 2,4 kat artarken il disi
dogumlu nifusun 10,5 kat arttigini géstermesi buralarin gogle
sekillenen ilgeler olduklarinaisarettir. 2023 yili itibariyle arastirma
alanindaki turizm merkezlerinin yarisinda %60’in Uzerinde
gocmen nifus ikamet eder duruma gelmistir. Baska deyisle
Manavgat ve Fethiye haricinde turizm merkezlerinin tamaminda
ikamet eden nifusta her iki kisinin birinden fazlasinin gégmen
olmasi, turizmin nifus hareketleri Gzerindeki tesirini dogrular
niteliktedir.

Nufusun yas ve cinsiyet yapisi (izerindeki 6nemli etkenlerden
birinin turizm oldugu anlasiimistir. Ozellikle tek fonksiyona bagli
olarak gbg¢ alan orta olgekli kentlerde, gelen gogmen grubun
cinsiyet ve yas yapisi kentin niifus piramidinde kendini agik¢a belli
etmektedir. Bunun somut bir 6rnegi Gniversiteye bagh kentlesme
olgusunun oldugu yerlerde yasanirken, bir diger Ornegine ise
turizm kentlesmesinin goruldigi yerlerde rastlanir. Arastirma
alaninda incelenen turizm merkezlerinin nifus piramitlerini bu
merkezlere yonelen farkli gocmen tipolojilerinin sekillendirdigi

yargisina varilmistir. Bu baglamda GNS’ye gore cizilen 1990’daki
piramidi turizm sektériinde is bulma amaciyla gelenlerin
sekillendirdigi, son dénemdeki piramitlerde ise 6zellikle yasam
bicimi gégcmenlerinin etkili oldugu soylenebilir.

Gogle sekillenen turizm merkezlerine, gogmen gonderen
kaynak sahalarin nereler oldugu ¢alismada cevaplanan énemli bir
sorudur. Cunkiu bu konuda Ege ve Akdeniz kiyilarinda bir
farklilasma sz konusudur. Ege kiyilarina istanbullularin yénelisi
zaten halihazirda bilinen bir olgudur. Fakat; Turkiye’deki ilgeler
arasinda 1985-2023 doéneminde istanbul dogumlu niifus oran
artislarinin en yiksek oldugu yerler arasinda Bodrum ve Datga’nin
saptanmas! ve Ustelik buralarin istanbul’la gé¢ deneyimlerinin
olmamasl, yasanan olgunun tamamen yasam bicimi ve turizm
kaynakh oldugunu gostermistir. Akdeniz kiyilarinda ise, Ege
kiyilarinda var olan istanbullularin gég¢ etme egiliminin olmadig
anlasiimistir.

Hi¢ kuskusuz turizmin nifus hareketleri (zerindeki etkisi
yalnizca ulke igi ile sinirh degildir. Turizm merkezleri yillar icindeki
ivmelenmesi artmak suretiyle bugiin 6nemli miktarda yabanci
nifusa ev sahipli yapar durumdadir. Belirtilen konu 6zelindeki
arastirmalar, bunun turizm kaynakli oldugunu, zamaninda turist
olarak gelenlerin yagamlarinin ilerleyen dénemlerinde buralara
gog ettiklerini vurgulamaktadir (Stidas, 2014). Calismada 2007-
2023 doneminde turizm merkezlerinde gorilen yabanci nifus
artislarinin 6nemli boéliminin 2017’den sonra gergeklestigi
bulgulanmistir. Bu konuya yonelik dikkati ¢ceken baska bir durum;
Tirkiye'de yabanci niifus oranlari %10’un lzerindeki toplam bes
ilceden lg¢linlin arastirma alaniigerisinde incelenen merkezlerden
mitesekkil olusudur. Diger turizm merkezlerindeki oranlarda
hesaba katildiginda; turizm merkezlerinin sahip olduklari yabanci
nifus oranlariyla, tlke 6lgceginde ne kadar dikkat ¢ektikleri asikar
olmustur. Calismada istanbullularin ve yabancilarin ikamet etmek
icin farkli turizm merkezlerini sectikleri anlasiimistir. Bu, farkli
calismalarda ayrica odaklanilmasi gereken bir konudur. Acaba
gercekten de istanbullular ile yabancilar arasinda gé¢ etme
egilimlerinde bir uyusmazlik mi s6z konusu yoksa bu rakamlara
yansiyan gelisiglizel bir durum mudur? Siiphesiz bu sorunun yaniti
goécmen gruplarla derinlemesine yapilacak goriismelerle ortaya
¢ikacaktir.
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