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OSYS BASARISINI ETKILEYEN FAKTORLERIN ANALIZzi

Sevcan GUNES* - Sakir GORMUS** - Filiz YESILYURT*** - Gokhan TUZCU#**#*

Ozet

Egitim, ekonomik faktérlerin analiz edilmesinde énemli role sahiptir. Ozellikle 1980'li yillardan itibaren
“icsel blylme teorisi” ile egitim, ekonomik etkinliklerin agiklanmasinda en 6nemli degiskenlerden biri
haline gelmistir. Bu modellerle yapilan bircok calismada, egitim degiskeninin aciklayici degisken olarak
kullanilmasina karsin, bu calismada egitimi etkileyen faktorleri belirlemek icin bagimli degisken olarak
kullaniimistir.

Bu calismada 2006 yili icin NUTS 3 diizeyinde egitimin belirleyicileri ¢6zimlenmistir. Elde edilen sonuclar,
okulda 6gretmen/6grenci orani vb olanaklarin artmasinin basariyi olumlu etkiledigini ve mekansal etkilerin
olmadigini géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: OSYS Basarisi, Egitim Harcamalari, Ogretmen Bagsina Diisen Ogrenci Sayisi, lller Bazinda
Yatay Kesit Analizi.

THE DETERMINANTS OF OSYS SUCCESS

Abstract

Education has an important role in analyzing the economic activity. Especially after mid-1980s, with
endogenous growth models, education has become one of the most important variable in explaining the
efficiency. However in these models education is mostly used as an explanatory variable whereas in this
study it is used as an dependent variable, to determine the influential factors of education.

In this paper we attempted to analyze the determinants of education for year 2006 at NUTS 3 level. The
results indicate that an increase in school physical facilities have positive impact on success and there is no
spatial effect for 2006.

Key Words: OSYS Success, Educational Expenditure, Teacher Student Ratio, Cross Section Analysis Based
on Cities.

1. GiRiS Ekonomik biyiimenin itici gliciiniin, egitim
ve teknoloji oldugunu savunan ekonomistler,
insan sermayesi miktarinin cok yonli etkisine
dikkat cekmektedirler. Egitilmis insan gucd,
ulkelerin insan sermayesi miktarini artirirken,
beraberinde fiziki yatirimlari da artirmaktadir.
Daha egitimli insanlar, yeni teknolojilerin
kullaniminda ve gelistiriimesinde de basarili
olmakta ve boylelikle ekonomik buylumeyi
hizlandirmaktadir. Hizli  buytyen (lkelerle,
yavas buyulyen ulkelerde egitim diizeyi, g6z
ardi edilemeyecek kadar farkhdir.

Ekonomik buyime ve kalkinmada, egitim ve
teknolojinin roliine iliskin calismalar yapan
glinimiz  ekonomistlerinden Bradford
DelLong “egitim tsunamisi” olarak adlandirdigi
bir olguya odaklanmaktadir. Egitim ve buna
bagli olarak teknolojinin, blylimeye ve
kalkinmaya etkisini, katlanarak blylyen bir
deprem dalgasina benzetmektedir ve bu etki
giderek daha da artacaktir.
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Tdim teknolojik gelismelerin ve yeniliklerin
arkasinda insan  sermayesinin  oldugu
dusindldiaginde, bilgiyedayalibirekonomide,
insan glcu daha da 6nem kazanmaktadir.
Cunkl Uretimde kullanilan diger kaynaklarin
aksine, bilgi kullanildikca cogalir ve degeri
artar. Bu da ekonomik blylime ve kalkinma
tizerinde olumlu etki yaratir. ikinci Diinya
Savasinda, fiziki sermayesi buyik oranda
tahrip olan Almanya ve Japonya, savasin
etkisinden sahip olduklar nitelikli insan gticu
sayesinde kurtulabilmistir.

insanayapilanyatinmlaricerisinde en dnemlisi,
egitim alanina yapilan yatinmlardir. Egitimin
toplumsal getirileri denildiginde, egitimin
topluma olan etkileri (toplumun kazanimlari)
anlasilmaktadir. Ornegin egitimli bireyler, cok
cocuk yerine az ¢ocuk tercih ederler, adaletli
ve guvenli bir ortamda yasamak isterler,
insan haklarina saygi beklerler, cevre bilincine
sahiptirler, farkli goris ve inanclari hosgoriyle
karsilarlar. Bu ozellikler, ideal bir toplumun
yaratilmasinda etkilidir ve bu etki egitimle
daha da artmaktadir. Bunun yani sira egitimin
olanaklar yetersiz olan bireyler Ustiindeki
refah artirici etkisi daha buyuktir.

Bilindigi lzere egitim, farkli tirlerden ve
diizeylerden olusmaktadir:  Okul6ncesi
egitim, ilkogretim, ortadgretim (genel-
mesleki), yuksekdgretim, yaygin egitim.
Bunlar icinde toplumsal getirisi en yliksek olan
ilkogretim; bireysel getirisi en ylksek olan ise
yuksekogretimdir. Egitim ekonomisi alaninda
yapilan arastirmalar bunu kanitlamaktadir.
Bu calismalardan birkagi soyle siralanabilir:
Thedore Schultz (1961, 1965), John Vaizey
(1962), Garry Becker (1964, 1970), Martin
Carnoy (1982), Psacharopoulous (1990, 1994,
2004), Bradford DeLong (2000, 2006).

Benson’'a gore (1994, 84) ilkdgretim, bir
Ulkenin kalkinmishk dulzeyinin en &nemli
gostergelerinden  biridir. Tasidigr  yuksek
toplumsal yarar nedeniyle devlet tarafindan
tam kamusal mal gibi algilanir ve bu nedenle
zorunludur ve parasiz olarak sunulur. Diger
yandan ortadgretim (6zellikle mesleki) ve
Ozellikle de ylksekogretim diizeyinde artan
kisisel getiriler, bu malin rahathkla piyasa
sistemi icerisinde Uretilebilmesine  yol
acmaktadir. Coombs ve Hallak'a (1994, 92)
gore ise yiksekdgretimden saglanan yararlar,
ekonomik ve ekonomik olmayan ya da kisisel

ve toplumsal olmak Uizere degdisik bicimlerde
kendini gésterir. Ornegin bireyler daha iyi
bir is ve yasam boyu daha yuksek bir kazang,
daha doyurucu bir aile yasamina sahip olma,
var olan sosyal ve kiiltlirel cevrelerini daha
da zenginlestirme ve cevrelerindeki diinyaya
daha fazla katilma duygusu yollanyla yarar
saglarlar. Diger yandan bir bitlin olarak
toplum; daha iyi yasam standardi ve daha
yuksek tretimden, her diizeydeki etkili liderlik
genislemesinden ve pek ¢ok insanda bulunan
yaraticlhgin daha Ust diizeye cikarilmasi
yoluyla kiltiirin zenginlesmesinden yarar
saglayabilir.

Ekonomik bireyler daha iyi is bulabilmekte,
sosyal statllerini ve ekonomik durumlarini
daha kolaylikla diizeltebilmektedirler. Egitim
duzeyinin yukselmesi, toplumsal ve ekonomik
gelisme sirecini hizlandirmaktadir. Egitim
bu acidan, kisinin ve Uretimin verimliligini
dogrudan etkileyen 6nemli bir yatirim unsuru
olmaktadir. Daha fazla egitim alinarak kisisel
gelirin artacagini savunan “i¢sel blylme
modeli”, kisilerin  kendilerine yaptiklari
yatinmlar ile elde ettikleri gelirler arasindaki
iliskiyi agiklamaya yonelmistir. Teoriye gore
kisiler, daha iyi is firsatlar elde etmek igin,
saglk hizmetine, Orgiin ve yaygin egitime
harcama yaparlar. Yaptiklari bu harcamalar
sonucunda kazanglarini artirma sansina
kavusurlar. Bireylerin kendilerine yaptiklari
bu yatirimlar, bireyin isteki verimliligini ve
yetenedini dogrudan artirdigi icin, sonugta
Ucret farklihgina neden olacaktir. Bu nedenle
insan sermayesi yatirmlari icinde egitim
onemli bir yer tutar ve egitim harcamalarinin,
kisisel geliri belirlemede etkisi buyuktir
(Schultz, 1961: 14).

Egitimin, 6zellikle sanayi ve hizmet sektoriinun
gereksinim duydugu bilgi ve beceriye sahip
nitelikli isglicinl yetistirerek, dolayisiyla
calisanlar daha verimli kilarak, ekonomik
blylmeye ¢cok 6nemli katkida bulunacadi ileri
surtlmustir (Woodhall, 1979: 34).

Genel hatlanyla  egitim ile ekonomi
arasindaki iliski su sekilde 06zetlenebilir.
Egitim, ekonominin gereksinim duydugu

insan gucinld bu hizmetten yararlanmanin
maliyeti ile saglar. Egitime yapilan harcamalar,
kisa donemde tliketim ozelligi tasir, uzun
donemde ise yatinm ozelligi tasir. Egitimin
mikro dlzeyde bireysel, makro diizeyde
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toplumsal getiri yaratma etkisi vardir. Egitim
arzinin ve talebinin ekonomiyle ve verimlilik
ile iliskisi vardir (Adem 1993).

Bu calismada, egitim hizmeti Gretmek
icin kullanilan girdilerin, egitimin basarisi
Uzerindeki etkileri ekonometrik olarak analiz
edilmektedir. Bu c¢alismanin  motivasyonu
EK 4.'teki tabloda goriilen illerin OSYS sinav
kazanma ylzdesinde gorilen komsuluk

iliskisidir. Bolgesel olarak o©zellikle de
dogu bolgesindeki illerin sinav kazanma
ylzdelerinin  birbirine  yakin  oldugunu

go6zlemledik.Bu nedenle mekansal tahmin ile
bu iliskiyi dogrulamaya calistik. Calismanin
ikinci bolumiind alanyazin taramasi, uglincu
bolimuni model, veriler ve analiz sonuclar
ve son bolimiini ise sonug olusturmaktadir.

2. ALANYAZIN

Gogunlukla psikolojik ve sosyolojik yonden
ele alinan egitim, son yillarda ekonomistlerin
ilgisini cekmeye  baslamistir.  Yapilan
calismalarda cogunlukla okul performansini
O0lcme, egitim sisteminin ve politikasinin
belirlenmesi konularn Uzerinde durulmustur.
Egitimin isleyisiyle ilgili cok sayida calisma olsa
da, bu calismalardan net politika araclari ve
sonuclar elde etmek zordur (Hanushek, 1986:
1143). Okul performansini 6lcme konusunda
cok sayida calisma yapilmasinin  nedeni
ise, okullasmanin toplumsal yasamdaki
uyumu ve basariyr etkiledigi konusundaki
genel kanaattir. Yapilan ampirik calismalar,
okullasma oranlarindaki ve niifusun egitim
diizeyindeki artislarin, toplumsal yasama
kalite kattigini (okul sonrasi refah diizeyine
olumlu katkilari oldugunu) gostermistir.

1970°li yillara kadar okullarin sahip oldugu
kaynaklarin, 6grenci basarisini etkileyen en
onemli faktorler olduguna inanilmistir. Davis
ve Moore (1945), Parsons (1953) ve Sorokin
(1959) calismalarinda, daha iyi olanaklara sahip
ogrencilerin dahabasariliolacagini belirtmistir.
1970li yillardan sonra ise, ampirik calismalarin
bulgulari 6n plana ¢ikmistir. En yaygin bulgular
egitimi, okul kaynak ve olanaklarindan ¢ok,
ailenin etkiledigi yonindedir(Kose 1999, 1).
Daha sonraki calismalarda ise sonuclar ¢ok
cesitlenmistir. Ekonomik kaynaklarin yani sira
kaltdr, motivasyon vb degiskenlerin etkisi de
incelenmistir.

Yiksekogretim kurumlariyla ilgili
calismalardan olan ve Universiteye yerlesecek
ogrencilerin belirlenmesinde etkili faktorler,
Coleman’in  (1966) calismasinda  analiz
edilmeye baslanmistir. Bu c¢alisma “Coleman
Raporu” olarak bilinen “egitimde firsat
esitligi” makalesine dayanir. Bu raporda,
okullar arasindaki farkliliklarin, 6grencinin
performansini daha az etkiledigi; oysa ki
aile yapisi, gelir dizeyi ve okuldaki diger
ogrencilerin kisisel 6zelliklerinin basariyr daha
fazla etkiledigi belirtilmektedir. Buradan ¢ikan
sonug, liseler arasindaki yapisal farkhliklarin
beklenildigi kadar etkin olmamasidir. Bu
calisma oldukca tartisiimis, ozellikle politika
yapicilar tarafindan elestirilmistir. Brooks-
Gunn ve Duncan (1997) ile Heyneman ve
Loxley (1983) gibi okul basarisini etkileyen
faktorleri inceleyen arastirmacilar, okullardaki
yapisal dedisikliklerden c¢ok, aile etkeninin
onemli oldugunu bulmuslardir. Zamanla
akademik basariyr etkileyen okul ve aile
degiskenlerinin yani sira diger degiskenlere
de bakilmistir. Rothstein (2000) calismasinda,
aile, okul, arkadas grubu, ekonomik durum
ve kiltiir degiskenlerinin akademik basariyi
etkiledigini  bulmustur. Connoly  (1998),
Veenstra ve Kuyper (2004) calismalarinda,
daha bireysel 6zellikler olan okul davraniginin,
okul cevresindeki algilama farkliliklarinin, okul
etkinliklerine katilim ve motivasyon dizeyinin
akademik basariy1 etkiledigini bulmuslardir.
Smits ve Hosgor (2006) Turkiye'de
ilkogretimde ve ortadgretimde okullagsmayi
etkileyen faktorleri c¢ozimlemislerdir. Bu
calisma, lkenin dogu bdlgesindeki ve kirsal
bolgelerdeki  okullasma  sorunlarina da
deginmistir. Kiz cocuklarinin okullagmasini
etkileyen en 6nemli faktorler, ailenin egitimi,
ailenin gelir durumu, kardes sayisi, babanin
isi, annenin geleneksellik durumu ve annenin
Tirkce bilip-bilmemesi olarak bulunmustur.
Erkek cocuklarinin okullasmasini etkileyen
en oOnemli faktor ise, ailenin ekonomik
durumudur. Demir (2009), gelismislik diizeyi
disuk olan bolgelerde yapmis oldugu
calismasinda akademik basariyr etkileyen
okul kaynakh ve aile kaynakh degiskenleri
bir arada c¢6zimlemistir. Sehirlerin yoksul
kesimlerindeki okullarda akademik basariyi
etkileyen en onemli faktorler; 6grencilerin
okulda aldigi notlar, cinsiyet, calisma durumu,
okul etkinlikleri, aile desteginin varlig,
ogretmen davraniglarinin 6grenci tarafindan
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algilanisi ve okuldaki arkadas sayisi olarak
bulunmustur. Aile gec¢misi ve okul kalite
Olcutleri anlamli bulunsa da, etkisi daha once
soz edilen degiskenlere oranla diisuk kalmistir.
Yesilyurt (2008) calismasinda, illere gore
ortadgretim okullarinin etkinligini 6lgmek
icin, illere gore 6gretmen ve 6grenci sayilarini,
cikti olarak ise OSYS basarisini kullanmistir. Bu
calisma sonucunda, etkinlik diizeyi agisindan
en dusik illerin Kastamonu, Bartin ve Sinop
oldugu bulunmustur.

Alanyazinda ilk calismalar, okullarin programi
ve iceriginin, Universiteye yerlesmeye etkisine
odaklanirken, son doénemlerdeki calismalar,
0zel ve kamu okullan arasindaki farkhhklar
da ¢o6ziimlemeye yonelmistir. Alexandar ve
Eckland (1977), Alwin ve Otto (1977), Meyer
(1970) ve Nelson'un (1971) calismalarinda,
yuksek sosyal statli gruplarinin bulundugu
okullarda, Universite  6grenimi  gdrme
istegi ve Universiteye kayit olma daha fazla
cikmistir.  1980°li  yillardan sonra yapilan
calismalarda, sektor icinde kiyaslamalara
gidildigi gorilmektedir. Coleman ve Hoffer
(1987) calismasinda, 6zel okullarin 6grencileri
Universiteye daha etkin  yonlendirdigini
savunmuglardir. Falsey ve Heyns (1984)
okullarin  6rgit yapisindaki farkhhklarin,
Universiteye yerlesmeye etkisine bakmislardir.
Mc Donough’s (1997) arastirmasinda, liseden
Universiteye geciste oncelikli olan faktorleri;
rehberlik hizmetleri, etnik ve statt farkhhklar
gibi boyutlariyla incelemistir (Hill 2008, 64).

Son olarak Hill'in (2008) calismasinda,
Universiteye yerlesmedeki basaryi etkileyen
faktorler ¢O6zUimlenmistir. Cozimleme
sonucunda, okulun matematik basarisi,
dgrencinin ortadgretim mezuniyet puani ve
O0gretmen basina disen ogrenci sayisi gibi
faktorlerin etkili oldugu bulunmustur. Bunlarin
yani sira, 0zel okul - kamu okulu ayrimi ve
o0grencinin egitim konusundaki beklentileri
gibi sosyal degiskenler de (Universiteye
yerlesmede etkilidir.

Universite talebi; bireylerin tercihlerine,
egitimin maliyetine, bu egitimin yatinm
mali olarak degerine, sahip olunan gelir ve
servete gore degismektedir. insan sermayesi
teorisi, bu etkileri belli bir disiplin icinde
¢6ziimlemektedir. Huijsman, Kodde ve Ritzen
1986 yilinda, teorik cercevede belirlenmis olan
etkileri, bir model yardimiyla ¢6ziimlemeye

calismislardir. Modelde spesifikasyon hatasi
yapmaktan kacinmak amaciyla c¢ok sayida
aciklayici degisken kullanilmistir. Wallace ve
Ihnen (1975), Johnson (1978), Kodde ve Ritzen
(1985) calismalari, i¢sel blylime modeli ile
ayni zamanda sermaye piyasasi aksakliklarina
dayanmaktadir. Bu durumda kredi piyasalar
onem tasimaktadir.Kredi hacmiyikseldiginde,
bireyler tiketim icin ve egitim talebi icin daha
fazla para elde edebilirler. Dolayisiyla egitim
icin optimal talep dizeyinin burs, badis
ve bor¢lanma olanaklariyla yakindan ilgili
oldugu bulunmustur (Huijsman, Kloek, Ritzen,
1986: 182).

Tiurkiye'de Universite arzi, talebin ¢ok
altindadir. Ortadgretimden mezun olan her
ogrencinin kendini ylksekdgretim goérmek
zorundahissetmesive (ilkenin sosyo-ekonomik
durumu agisindan yuksekégretime gelen
asin talep, sayilar hizla artan Universitelerde
nitelik sorunu ve egitimde kaynak ve yanlis
eslestirme sorunu yaratmaktadir. Universiteye
giden bircok geng, mezun olduktan sonra
edinecekleri is ve sosyal statileri ile ilgili
yuksek beklentilere sahiptir. Ancak mezunlar
bekledikleri kalitede ve donanimda islere
giremediklerinde ya da tamamen issiz
kaldiklarinda hayal kirikligina ugramaktadirlar.
Mezunlarin issiz kalmalarinin en &6nemli
nedeni, ylksekdgretim icin  belirlenen
kontenjanlarin, poplilist nedenlerden dolayi,
isverenlerin gercek taleplerinin ¢ok uUstiinde
belirlenmesidir.

Tarkiye'deki  Universite  arzi,  Universite
talebinin cok altinda oldugu icin, Universiteye
girecek ogrenciler, ulusal dlizeyde yapilan
Universite giris siavi ile belirlenmektedir.
Aileler, cocuklarinin daha iyi is olanaklarina
kavusabilmesini saglamak amaciyla,
kamunun sundugu egitim hizmetleri disinda
O0zel dershane, 06zel ders vb olanaklara
basvurmaktadir. Bu tir harcamalar yoluyla,
ogrencilerin Universite giris sinavinda daha
basarili olmalar beklenmektedir. Tansel ve
Bircan'in (2006) calismasinda belirtildigi gibi,
Ozel dershanelere yapilan harcamalarin ana
amaci, Universiteye giris sinavinda basari
saglamaktir. Anilan calismada, ailelerin gelir
durumu ve egitim durumu ile dershanelere
yapilan harcamalar arasinda pozitif iligki
bulunmustur. Ayni calismada, sehirlerde
yasayan ailelerin, kirsal yorelerde yasayan
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ailelere oranla daha fazla dershane harcamasi
yaptigi  bulunmustur. Calismada bulunan
bir diger 6nemli sonug ise, ailedeki ¢ocuk
sayisinin artmasi ile dershane harcamalarinin
azalmasidir.

Bugline kadar vyapilan c¢alismalar genel
olarak incelendiginde OSYS basarisi, sosyo-
demografik degiskenler (ailenin  egitim
dizeyi, buyukligu, egditim durumu vb) ve
okul degiskenleri (6gretmen-6grenci sayis,
sinif blyukligu, yapilan harcamalar vb) ile
Olctilmeye calisilmistir. Ayni zamanda aile
yapisl, cevrede yasayan diger fert ve ailelerin
aldiklari egitim, ailenin meslek durumu, din,
gelenekler ve okullarin fiziksel olanaklan
ve sayisl, egitim talebinin belirlenmesinde
etkilidir. Gelirde olusan artis ve egitimin
fiyatinda olan disls, egitim talebini
artirmaktadir.

Egitimle ilgili yapilan ¢alismalarda elde edilen
sonuclar, kullanilan 6rneklem, veri seti ve
secilen yontemle cok yakindan ilgilidir. Bu
calismalar ¢ogunlukla, 6grenciler ve aileleri
Uzerinde yaptiklari anketler araciligiyla birincil
veriler kullanmislardir. Bu nedenle elde edilen
calismalarin ¢cogunlugu, politika 6nermeleri
olarak birbirinden farkli sonuclara ulasmistir.

3. MODEL VE VERI

Gegmis yillarda akademik basariyr 6lgmeye
yonelik calismalarin bircogu, anket yontemiyle
yapiimistir.  Bu calismalarda, 6grencinin
okula girig sinavlarindaki ve okuldaki basarisi,
objektif 6lcim kriterlerinin yani sira aile
gecmisi ve o6grencinin kisisel 6zelliklerini
iceren bir dizi subjektif degiskenler ile kurulan
modellerle aciklanmaya calisiimistir.

Bu calismada, diger calismalardan farkl olarak,
iller bazinda ikincil makro veriler kullanilarak,
illerin Universiteye giris sinavindaki basarisini
etkileyen faktorler agiklanmaya calisilmistir.
Calismada 1i.B.S 3 diizeyinde (67 il) 2006
yili verileri kullaniimistir. Yatay kesit analizi
yapilarak, basarinin belirleyicileri ile birlikte
iller arasinda etkilesimin dolayisiyla mekansal
etkilerin varlhidi arastinlmak istenmistir. Bu
amacla oncelikle EKK (En Kiclk Kareler
Yontemi) ile model tahmin edilmistir. Daha
sonra mekansal iligkilerin varhgini arastirmak
icin ML Yontemi (Maksimum Olabilirlik
Yontemi) kullanilmistir. Ek 1'de goraldigu gibi,
iller bazinda mekansal etkiler bulunamamistir.

Modelde illerin Universite giris sinavindaki
basarisini etkileyen degiskenler, 2006 yili
veri seti 1.L.B.S 3 diizeyinde (67 il) Milli Egitim
Bakanligi (MEB), Tiirkiye Istatistik Kurumu
(TUIK) ve Devlet Planlama Teskilati (DPT) elde
edilmistir. Modelde kullanilan degiskenler
Tablo 1'de gorilmektedir.

Bu modelde illerin gelismislik durumunun
akademik basariyi etkileyebilecegi
dustnilmastir.  Schultz’un ~ (1961) da
belirttigi gibi, az gelismis Ulkeler kaynaklarini
oncelikle barinma, aclik gibi daha yasamsal
alanlara aktarirken; gelismis Ulkeler egitim,
saglik, teknoloji gibi alanlara aktararak hizh
kalkinmayi sirdiirmektedirler. Bu da anilan
Ulkeler arasindaki farklarin iyice acilmasina
neden olmaktadir. Egitime yapilan yatirimlarin
optimal diizeyinin belirlenmesi, ayni zamanda
Ulkenin buyUme hizi ve sanayilesme diizeyine
baghdir.Aciklayicidegiskenolarak,illerbazinda
sanayi anlaminda siralamayi gosteren sosyo-
ekonomik gelismislik endeksi de modele dahil

Tablo 1. Modelde Kullanilan Degiskenler

5 Beklenen
Degisken Aciklama Kaynak Isaret
O )] ller bazinda OSYS'yi kazanma orani MEB |t
EGHAR iller bazinda kamunun egitim harcamasi MEB +
GEEND iller bazinda 2003-2004 6gr. yil gelismislik endeksi DPT +
LT lller bazinda 6gretmen basina disen Sgrencisayisi | MEB | LA
DER/TOPOG III'er bziZJnda .tor?lam ogrenciler icinde, dershaneye MEB +
giden 6grencilerin orani
0SYS =c+ a, EGHAR + a, GEEND + a, DER/TOPOG +a, T/S + &, (1
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edilmistir. Bu baglamda, iller bazinda sanayi ve
tretim acisindan gelismisligin, OSYS basarisini
olumlu etkileyecegdi beklenmektedir.

2004 ile 2006 arasinda kirilmayaratacak nemli
bir makro ekonomik degisiklik yasanmamasi,
illerbazinda GSYiH verileriolmamasinedeniyle,
bu veri setinden Proxy (temsili degisken) olarak
yararlanmakta sakinca gérilmemistir. iller
bazinda egitim harcamalari, o ildeki egitim ve
okul standartlarini iyilestirmeye yonelik olarak

yapilan harcamalar olarak diistintilmistir. Bu
nedenle egitim harcamalarinin yiksek olmasi,
illerin OSYS basarisini artirici etkenlerden biri
olarak kabul edilmistir. iller bazinda 6gretmen
basina diisen 6grenci sayisida (T/S) modele
dahil edilmistir. Alanyazinda ek destek alan
ogrencilerin daha basarl oldugunu gosteren
calismalarin  1s1Iginda, dershaneye giden
ogrencilerin ildeki toplam 6grenciler icindeki
orani da modele dahil edilmistir.

Tablo 2: OSYS Basarisini Etkileyen Degiskenlerin Analizi

EKK

Aciklayici Degiskenler
Sabit 0.442%x*

(0.000)
EGHAR 0.019%**

(0.000)
GEEND -0.007*

(0.067)
DER/TOPOG 0.077%%*

(0.019)
T/S 1.355%**

(0.000)
R? 0.55
Obs - R? 16.558

(0.280)

Parantez icindeki degerler olasiliklarl gostermektedir.

¥, ¥% ¥%¥% 05 10 ve % 5 ve %1 diizeylerinde anlamli.

Yukarida kisaca degindigimiz OSYS basarisini
etkileyen degiskenlerin analiz sonuglari Tablo
2'de gorulmektedir.

Model bu alanda yapilan diger calismalarla
karsilastirildiginda (0.55) aciklama giicti olarak
oldukca vyuksek olarak degerlendirilebilir.
Regresyon analizi sonuclari, iller bazindaki
kamu egitim harcamalari ve 6gretmen basina
diisen 6grenci sayisinin, illerin OSYS basarisini
etkileyen en o6nemli degiskenler oldugunu
gOstermektedir.

Modeldeki kamu egitim harcamalari (0.019) ve
O0gretmen basina diisen 6grenci sayisi (1.355)
degiskenleri, beklendigi gibi, illerin OSYS
basarisini pozitif yonde etkilemektedir ve
istatistiksel olarak % 1 duzeyinde anlamlidir.

Kamunun egitim harcamalari ve 6gretmen
basina diisen 6grenci sayisi arttikca, illerin
egitimdeki basarisi artacaktir ki, bu teoriyle
uyumludur.

iller bazinda dershaneye giden égrencilerin,
toplam 6grenciler icindeki orany; iller bazinda
toplam derslik sayisinin katsayisi 0.077 degeri
beklendigi gibi pozitif isaretli olmalarina
karsin % 10 guven araliinda istatistiksel
olarak anlamhdir.

Modeli  kurarken, illerin sosyo-ekonomik
gelismislik endeksinin, illerin OSYS basarisini
olumlu etkileyecedi umulmustu. Ancak
degiskeninkatsayisi, bekleneninaksine negatif,
katsayi degeri 0.019 ve istatistiksel olarak % 10
duzeyinde anlaml ¢ikmistir. Sosyo-ekonomik
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gelismislik endeksi yiliksek degerler alan iller,
istanbul, izmir, Adana, Ankara, Kocaeli gibi
sanayinin ¢cok gelismis oldugu ve ytksek go¢
alan illerdir. Yiksek go¢ almasinin, egitimle
ilgili nitelik sorunlari ile basariyr olumsuz
etkiledigi dusunulebilir. Bolgesel diizeyde
yapilan calismalarda modelde mekansal
etkilerin olabilecegi bu nedenle etkilesimin
varliginin modelde kontrol edilmesi gerektigi
belirtiimektedir (Bkz. Anselin (1988). Ancak
model istatistiklerinden elde edilen sonuclara
bakildiginda, oncelikle sinav  kazanma
basarisini etkileyen faktorlerde mekansal etki
bulunamamistir.’

Model istatistiklerini kontrol ettigimizde
modelin aciklama glcinin yuksek
oldugunu gostermektedir. Bunun yani sira
modelde Ramsey-Reset Degisen varyans
testi sonucunda degisen varyans problemi
gorulmemektedir. Tahmin edilen katsayilarin
istikrarhhiginin testi icin Brown ve digerlerinin
(1975) onerdigi kimdlatif toplam (CUSUM)
ve kimudlatif karelerin toplami (CUSUMSQ)
testleri uygulanmis ve model sonucunda
katsayilarin istikrarli oldugu sonucu elde
edilmistir.?

'EK 1’de mekansal istatistik katsayilari verilmistir.
2 EK 2'de katsayilarin istikrarliligi igin CUSUM ve CUSUM
of Squares test sonuglari yer almaktadir.

4.SONUC

Genel olarak okul basarisini 6lgmek icin
yapilan c¢alismalarda kullanilan degiskenler
iki gruba aynlabilir. Birincisi, ol¢tlmesi kolay
objektif Olclitlere dayanan okul, 6gretmen
ve sinif donanimi ile ilgili oranlardir. Bu
degiskenler, politika yapicilar tarafindan
kontrol edilebilirken; aile yapisi, ¢ocugun
kisisel ozellikleri ve genetik miras sonucu
belirlenen 6grenme kapasitesi gibi subjektif
degiskenler ise kontrol edilemez ve tam
olarak oOlclilemez. Yapilan calismalar, genel
olarak belli bir zaman diliminde yatay kesit
verileri ile basariyr 6lcmeye calismistir. Ancak
sunu da unutmamak gerekir ki, egitim siireci
kiimdlatiftir. Gegmis yillarda 6grenciye verilen
birkazanim da, 6grencinin basarisinda oldukca
etkili olabilir. Bunun yani sira kullanilan
degiskenlerin cogunlugu, bu calismalar igin
Ozel Uretilmis degiskenler degildir. Dolayisiyla
bircok degiskeni Olcmek icin en uygun
temsili (Proxy) degiskenler kullanilir. Bu da
degerlendirme hatalarina yol acabilecek bir
eksikliktir.

Bugiine kadar yapilmis tim ampirik
uygulamalarda, bu konunun modellemelerle
aciklanma zorlugu belirtilmis, tam ve kesin
politika onermelerinden c¢ok, bu konuda
goris vermeleri amaciyla yapilmasina devam
edilmistir. Bu calismada, uygulamadan ve
Olcimden kaynaklanabilecek hatalar g6z ardi
edilirse, okul donanim olcitlerinin kalitesinin
artinlmasi, 6gretmen sayisinin artirllmasi ve
ogrencinin dersaneler yolu ile aldigi destekler,
illerin OSYS basarisini artirmada en 6nemli
politika araclari oldugu gorilmektedir.
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EK1
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—— CUSUM of Squares
————— 5% Significance
EK 3. Mekansal Otokorelasyon Sonuglari
LMiac 0.31335
(0.575)
LMegror 0.273
(0.601)
Moran 10.080
(0.224)
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