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Ozet

Tarih-i Cevdet, Ahmet Cevdet Pasa’nin tarihciligi agisindan en 6nemli eseridir. 1774 — 1826 yillar arasinda
Osmanli Devleti'nde yasanan siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel olaylarin anlatildigi bu eserde devrin 6ne
¢ikmig devlet adamlarina da 6zel bir 5nem verilmistir. Ancak Cevdet Pasa’nin Napolyon’a karsl ilgisi hicbir
devlet adamiyla karsilastirllamayacak kadar 6zeldir. Dolayisiyla bu makalede, Napolyon‘a iliskin Tarih-i
Cevdet'te gecen bilgiler Gizerinden Pasa’nin Napolyon'u kisisel ve siyasi bir aktor olarak nasil anlattigi analiz
edilmeye calisiimistir.
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NAPOLEON ACCORDING TO TARIH-I CEVDET

Abstract

Tarih-i Cevdet is the historian Ahmet Cevdet Pasa’s most important book. The historical, social, economic,
and cultural events that took place in the Ottoman State from 1774 to 1826 were depicted in this book
with a particular interest given to the leading figures of this era. Cevdet Pasa’s interest towards Napoleon is
very unique in itself that cannot be compared to any statesmen. Therefore, this article attempts to analyse
how Cevdet Pasa portrays Napoleon as a personal and political figure with the information stated in Tarih-i

Cevdet.
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GiRIS

Ahmet Cevdet Pasa (1823-1895), 19. ylizyilda
yasamis Tanzimat donemi ulemasinin seckin
kisilerinden  birisidir.!  Buyik bir devlet
adami olmasinin yani sira tarihgi, hukukcu,
mutefekkir, edip, egitimci ve sosyolog olan

' Bugline kadar Ahmet Cevdet Pasa ve eserleri
hakkinda cesitli calismalar yapilmistir. Ali Olmezoglu,
“Cevdet Pasa”, islam Ansiklopedisi, C. lll, 114 - 123;
Ahmet Cevdet Pasa (1967), Tezakir, Yay.Haz.M. Cavid
Baysun, Ankara; Fatma Aliye Hanim (1995), Ahmet
Cevdet Pasa ve Zamani, istanbul; Ahmet Cevdet Pasa
(1980), Maruzat, Yay. Haz. Yusuf Halacoglu, istanbul;
Ahmet Cevdet Pasa (1982), Mecellle, Yay. Haz. Ali
Himmet Berki, istanbul; Ebul’'ula Mardin (1996),
Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa,
Ankara; Sempozyum (1997), Ahmet Cevdet Pasa
(1823 — 1895)Vefatinin 100. Yihna Armagan, Ankara;
Christoph K. Neumann (2000), Ara¢ Tarih Amag
Tanzimat Tarih-i Cevdet'in Siyasi Anlami, istanbul;
Umit Merig (1975), Cevdet Pasa’nin Cemiyet ve Devlet
Goriisii, Istanbul; Richard L. Chambers (1973), “The
Education of a Nineteenth Century Ottoman Alim,
Ahmet Cevdet Pasa, international Journal of Middle
East Studies, Vol. 4, No. 4, pp. 440 - 464 ve bunlarda
bahsedilen diger kaynaklardir.

Cevdet Pasa,? Sultan Abdillmecit, Abdilaziz, V.
Murat ve Il. Abdilhamit donemlerine taniklik
etmistir. Tanzimat Fermani’nin mimari olan
Mustafa Resit Pasa’nin dairesine girerek ok
onemli meselelerin i¢ ylizini goérme firsatini
elde etmistir. Yine devrin 6nde gelen devlet
adamlarindan Ali, Fuat, Riza, Damat Mehmet
Ali, Yusuf Kamil, Mutercim Risdi, Mahmut
Nedim, Sirvanizade Risdi, Huseyin Avni ve
Mithat Pasalarla tanismistir. Anadolu ve Rumeli
islahat heyetlerinde bulunarak devletin siyasi,
sosyal ve ekonomik vaziyetini gérmus, valilik ve
nazirlik gibi makamlarda bulunmustur.?

Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, Maruzat, Tezakir,
Kisas-1 Enbiya, Kirm ve Kafkas Tarihcesi
gibi eserleri kaleme almistir. Pasa’nin tarih
alaninda ortaya koydugu eserler icerisinde en
blylk dederi Tarih-i Cevdet (Tarih-i vekayi-i
devlet-i aliye)’e vermek hi¢ de yanhs bir tutum
olmayacaktir. Eser, Kiiclik Kaynarca Anlagmasi
(1774)'ndan_Yeniceri Ocagi'nin kaldirlmasina

2 Kemal So6zen (1998), Ahmed Cevdet Pasa’nin Felsefi
Diisiincesi, Istanbul, s. 17.

3 Cevdet Pasa (1991), Tezakir, c. 1, yay. Cavid Baysun,
Ankara, s. XIV.
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(1826) kadar gegen elli iki yillik donemde
Osmanli Devleti'nin siyasi, toplumsal ve
ekonomik hayatina 1sik tutmustur. Bu degerli
fikir adami, tarihciligimizin eski devresiyle
yenisiarasindakopri kurmustur.KlasikOsmanli
tarihgiligine yeni bir bakis acisi kazandirmis
ve tarihcilik, tarih felsefesi ve metodolojisi
acisindan eski vakanivis tarihlerinden farkh
yeni bir anlayisin yolunu a¢mistir (Sozen,
1998: 41) Turkiye'de oldugu kadar uluslararasi
bilim cevresinde de 6nemli bir ilgiye mazhar
olan eser, Osmanli tarih yaziminda 6zgiin bir
yere sahiptir. Bu 6zglnlik, Cevdet Pasa’nin
Avrupa tarihine ait meselelere yaklagimi
ve bunlari Osmanli aydinlarina tanitmasi
alaninda olmustur (Ortayl, 2008: 269). Bati'yi
kendi cabasiyla tanimanin 6tesinde Bati tarzi
akademi orglitlenmesinin tarihcilik acisindan
ilk neticesi Tarih-i Cevdet'tir. Pasa’'nin eseri
Osmanl Devleti’'nin Batililasma anlaminda en
kritik dénemini teskil etmektedir (Ozcan, 2011:
38). Pasa’'nin Tarihini 6zglin kilan bir diger
onemli nokta ise devlet adamlarina, topluma,
kurumlara ve olaylara elestirel bakis acisidir.
Zikrettigimiz dnemine binaen bizbu calismada
Cevdet Pasa’'nin goziinden Avrupa’nin dnemli
siyaset ve devlet adamlarindan Napolyon
Bonapart  tanitacagiz.  Pasa’nin  onun
faaliyetlerini nasil degerlendirdigini, diinya ve
Osmanl tarihi icerisinde onu hangi konuma
yerlestirdigini anlamaya calisacagiz.

19.yuzyilinilkyarisinadamgasina vuran dnemli
bir siyasetci, devlet adami olan Napolyon,
Fransiz ihtilali'nin diinya siyasetine armagan
ettigi ve kisa bir zaman igerisinde kazandigi
askeri zaferlerle Avrupa haritasini bastanbasa
degistiren, veya degistirmeye calisan, 6nemli
bir generaldir. Dlinya siyaseti Uzerinde bu
kadar etki birakmig olan birisi, elbette Cevdet
Pasa'nin da dikkatinden kagmamis ve eserde
kendisiyle ilgili genis bir malumat verilmistir.
Neumann, Cevdet Tarihi hakkinda yazdigi
eserinde Napolyon icin “Tarih-i Cevdet’in
en o6nemli adami” bashgini  kullanmistir.*
Gergekten de Napolyon icin Tarih-i Cevdet'in
bas aktorlerinden biri tabirini  kullanmak
yanlis olmaz. Clnkl Cevdet Pasa, 12 ciltlik
eserinin 6. cildinden itibaren strekli bir sekilde
Napolyon’dan bahsetmistir (11. cilde kadar).
Bu durum ise akillara acaba Cevdet Pasa,
4 Christoph K. Neumann (2000), Ara¢ Tarih Amag
Tanzimat Tarih-i Cevdet’in Siyasi Anlami, Cev.
Meltem Arun, istanbul, 5.133.

Napolyon’a eserinde neden bu kadar yer verdi?
Baska hicbir Avrupa liderine eserinde bu kadar
yer ayirmamasina karsin Napolyon ile ni¢in bu
kadarilgilendi? Napolyon'u cagdasiolandevlet
adamlarindan hangi yoniyle ayri tuttu? gibi
sorulari getirmektedir. Bu ve benzeri sorulara
cevap aramak makalenin de icerigini teskil
edecektir. Cevdet Pasa’'nin Napolyon’a iliskin
paragraflarinda, Napolyon’'un 06nlenemez
yukselisini anlama ve izah etme arayisi acik
bir sekilde hissedilmektedir. Bununla birlikte
Napolyon’un Avrupa’datahakkim kurmasinda
etkili olan siyasi ve sosyolojik unsurlar tzerine
de odaklanilmistir.

Cevdet Pasa’nin Napolyon Bonapart't nasil
anlattigi meselesine girmeden 06nce, eserin
Osmanli tarih yazimindaki 6nemine vurgu
yapmamiz gerekir. Avrupa tarihine ve 6zelde
Napolyon meselesine yaklasimi, Osmanh
tarih yazicilhgi agisindan da 6nemli yenilikleri
beraberinde getirmistir. Pasa, olaylarin
zamanlamasini ve birbirleriyle olan ilgilerini
iyi bir sekilde tahlil eder ve bunlari kendi bilgi
stizgecinden gecirir. inceledigi désnemde hem
Osmanh Devleti hem de Avrupa tarihinde
meydana gelen olaylari i¢ ice anlatir. Boylece
tekdize yazilan bir Osmanh tarihinden veya
Avrupakronolojisindenayrilir.Getirdigibu yeni
sistemle Osmanli tarih yaziminda kullanilan
metot modernlesmistir (Ortayli, 2008: 269).
CevdetPasa’dannce Avrupatarihiyleilgilenen
bircok Osmanl tarihgisi mevcuttur. Bilinen ilk
terciime eser, Feridun Bey tarafindan Hasan
bin Hamza ve Ali bin Sinan’a yaptirilan Fransa
tarihidir. Yine 1650’lerde, ibrahim Milhemi,
konusu Romallar ve Franklar olan bir eser
cevirmistir. Katip Celebi ise, Johann Cario’nun
Frank Kronigi (1548 tarihli) ve Chalcondyles’i
Tlrkce'ye kazandirmistir. Hezarfen Huseyin
Efendi de yazdigi tarihinde Eski Yunan,
Roma ve Bizans'tan bahseder (Ortayh, 2008:
277). Ancak bu tarihgiler ya yalnizca Avrupa
tarihini ya da Avrupali tarih¢ilerden yaptiklari
tercimeleri anlatmislardir. O ise, farkli
kaynaklardan yararlanmasina ragmen Avrupa
ve Osmanl tarihini bir terkip haline getirmeyi
basarmistir.

TARIH-i CEVDET’E GORE NAPOLYON

Eserde, Napolyon'un ¢ocuklugu ve gencligiyle
ilgili neredeyse hi¢ bilgi bulunmamaktadir.
Pasa, bazi devlet adamlarinin (6rnegin Cezzar
Ahmet Pasa) genclik yillarindaki faaliyetlerine
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yer ayirmistir. Ancak Napolyon’un ¢ocuklugu
hakkinda bilgi verme ihtiyaci hissetmemis
veya gerekli gormemistir. Zaten genel
olarak kendisinin ilgilendigi temel konular,
Napolyon’un siyasi ve askeri faaliyetleridir.
Nitekim eserinde ilk kez Napolyon ismine
Paris’te ¢ikan bir isyanin bastirilmasi sirasinda
yer verir (Cevdet, VI, 1309: 198). Napolyon’'un,
italya ve Avusturya devletlerine karsi Gsttinliik
kurarak yonini Osmanli Devleti'ne ¢evirmesi
ve Misir'i isgali, Pasa’nin hosuna gitmemis ve
bu hosnutsuzlugu da climlelerine yansimistir.
Napolyon, iskenderiye &nlerine varmadan
dnce ingilizlerin buraya geldiklerini ve bélge
halkina yardim etme talebinde bulunduklarini
anlatir. Ancak bu yardim teklifinin sehir
esrafl tarafindan kabul edilmemesi (izerine
ingilizlerin cekip gittiklerinden séz etmistir
(Cevdet, VI, 1309: 324). Pasa, teklifin kabul
edilmemis olmasini taktik bir hata olarak
degerlendirir, konuyla ilgili degerlendirmeleri
Pasa'yl Fransizlara karsi Ingilizlere daha
yakinmis gibi gostermektedir. Ona gore, olasi
bir ingiliz yardimi Fransiz giiciini kirabilecek
ve belki de Napolyon'un Misir'i isgalini
engelleyebilecekti.

Muhafazakar bir kimlige sahip olan Cevdet
Pasa, Napolyon'un Misira gelir gelmez
hemen o gece iskenderiye'ye asker sevkiyati
yaptirmasinidinsel birbaglamda degerlendirir.
Napolyon'un acele etmesindeki en 6nemli
sebep, “Ahdli-i islam’a firsat” vermemekti.
Bu yaklagimiyla Misir isgali’'ni, 19. yizyilda
hassasiyet kazanmis olan siyasi ve zihniyet
alanindaki islam ve Hiristiyan ¢atismasinin bir
parcasi olarak degerlendirmistir.

iskenderiye’nin  Fransizlarin
eline gecmesiyle, Napolyon'un bdlgedeki
stratejisine  6zel 6nem  vermektedir.
Napolyon, bir yandan Misirda oldukca etkili
olan Koélemenlerin gliclinii kirarak Osmanh
Devleti'ne faydali oldugunu gostermeye
calisiyor, diger yandan ise Misir'daki bey ve
seyhlerin nifuzunu artirarak onlara umut
verip aldatmayi planhyordu. Napolyon'un,
Fransiz askerlerine hitaben yaptigi nutka yer
veren Pasa, Napolyon'un belirttigi -halkin
malina ve canina taarruz edilmeyecegini
ayrica mezhep ve adetlere hosgorl ile
yaklasilacagini- taahhutlerini bir aldatmaca
olarak gormektedir. Napolyon'un Arapca
bir ilan bastinp bltin Misira dagitmasi ve

Cevdet Pasa,

ilanda islam dinine “ridyetinden” bahsetmesini
ornek olarak géstermektedir. Hatta kendisinin
Osmanh Devleti tarafindan gorevilendirilerek
Misir'daki kansikliklara son vermeye geldigi
iddiasini bir oyundan ibaret oldugunu beyan
etmistir (Cevdet, VI, 1309: 327). Napolyon'un
Misir'a gelmeden 6nce Malta'yi ele gecirdikten
sonra Musliman esirleri serbest birakmasini
da bu baglamda degerlendirmistir (Cevdet, VI,
1309: 289).

Cevdet Pasa, Napolyon'un iskenderiye'yi
aldiktan sonra Kahire Gzerine yonelmesini canh
bir sekilde anlatir. Napolyon, donanmasinda
bulunan sandallari birlestirip askeri agirhklarini
bu sandallar vasitasiyla tasimistir. Fransiz
tarafinin taarruz haberi alininca Misir Valisi
Ebubekir Pasa, bolgenin bey, Umera, ayan,
ulema ve seyhlerin bulundugu buyuk bir divan
olusturmustur (Cevdet, VI, 1309: 328). Misir
beylerinin Fransa donanmasini durdurmak
icin aldigi tedbirleri* anlamsiz bulan Cevdet
Pasa, eserinin bazi paragraflarinda yaptigi gibi
Fransiz ordusunu 6vmdastiir®. Buna karsilik,
Suriye Seferi'ni anlattigi kismda Napolyon'un
ordusunu Cengiz Han'in ordusuna benzetir.
Ozellikle Yafa'yiele gecirdikten sonra kendisine
direnen  Yafalilari  kursuna dizdirmesini
“milel-i miitemeddinede isitilmemis bir tavr-i
Cengizdne” olarak niteler (Cevdet, VII, 1309:
18). Napolyon ordusunun ne kadar vahsi bir
tutum igerisinde olduklarini okuyucusuna
anlatirken tim diinyada belleklerde yer almig
olan Cengiz Han imajina génderme yapmasi
onemlidir. Bununla da yetinmeyerek 19.
yuzyilda Avrupa merkezli yeni bir tarih insa
edilirken ortaya konulan Bati imgesini de
tartismaya agmaktadir. Bilindigi gibi Amerika,
Afrika gibi Glkelerde hakimiyetleriniyerlestiren
Avrupa devletleri bu ylzyllda Osmanli

> Trabluslu Ali Pasa'nin teklif ettigi ve divanda
kabul edilen plana gore, Fransiz donanmasinin
gecisini engellemek amaciyla Maganzel Burcunun
dogusundan batisina kadar Resid Bogazi'na
cekilmek tizere 130 arsin uzunlugunda gayet kalin
bir demir zincir imal edildi. Ufak kayiklar birbirine
baglanip kopri dizenlendikten sonra (izerlerine
top ve cephane konuldu. Cevdet, VI, 1309: 333.

8 Halbuki ol asrda Bonaparte ordusu en muallem
ve muntazam olup Misir'da ise henliz talim-i asker
bahsi meydana ¢cikmamis ve Avrupa’da ihtird olunan
sanayi-i dtesbdzi meselesi mevzd-i bahs olmamis
oldugundan Fransizlara karsi Ali Pasa’nin edecegi
tedabir-i harbiyenin tesiri olamayacadi derkardir.
Cevdet, VI, 1309: 333.
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hilafetine bagh bodlgeleri ve Akdeniz'in
etrafindaki Ulkeleri somirgelestirme savasina
girismislerdi. Ekonomik acidan geri kalmis ve
siyasi istikrarini kaybetmis bolgelerde sémurd
ve isgalin yuritlilmesinde askeri imkanlarin
yani sira bolge halki Uzerinde psikolojik
bir baski olusturmak ve direnci yikmak icin
daha farkli yontemler de kullanmislardir.
Bunlarin basinda hi¢ sliphesiz bilimi ve
aydinligi temsil eden Avrupalilarin diinyayi
medenilestirdigi iddiasi yer alir. Konferanslar,
kitaplar ve aydinlar aracihdi ile stirdtrilen bu
propagandalar oldukga etkili olmustur. Ahmet
Cevdet Pasa, detaylara girmeden Napolyon'un
Misir ve Suriye isgalleri Gizerinden Avrupalilarin
kendilerine ylkledikleri bu misyonu ve
Avrupali imgesini elestirmistir. Cengiz Han'in
bir metaforu ile yetinmeyen Cevdet Pasa,
Avrupalilan Arnavutlarla karsilastirarak
goruslerini gliclendirmeye calisir. Avrupalilara
nazaran Arnavutlarin vahsi bir kavim olarak
bilinmelerine ragmen, silahsiz olan bir
kimsenin Uzerine asla silah ¢cekmediklerini
belirterek Napolyon gibi gliya hurriyet ve
medeniyet davasi ile ortaya cikan “terbiyeli ve
ma’lamath bir zatin" eli kolu bagh savunmasiz
insanlari  kursuna dizdirmesini  “hareket-i
vahsiyydne"” olarak kabul edilemez bulur.

Pasa, Napolyon'un Yafa’da yaptigi katliami
anlatirken vyalnizca Avrupa medeniyetini
yargilamakla kalmaz ayni zamanda Fransiz
ihtilalini de sert bir Gslupla elestirir. Ona gére
yalnizca bu katliam bile “Fransiz Ihtilali'nin
ne mertebe ahlaki ihlal eylemis olduguna bir
delildir" (Cevdet, VII, 1309: 18). Ihtilali agir bir
dille elestirmesine ragmen, bu hareketin
etkisini kavramis ve Avrupa sosyo-kulturel
hayatinda meydana getirdigi degisiklikleri
fark etmistir. Aslinda onun tavri olusan yeni
sistemde Osmanli Devleti'nin konumunu tayin
etme cabasidir (Ortayli, 2008: 270).

Cevdet Pasa, Napolyon'un ilk yenilgisini aldig
AkkaSavunmasi'nianlatirkenikionemlinoktaya
dikkat ceker. Bu hususlarin ilki Akka'daki
glclerin  ciddi anlamda gtclendirilmesi
ve Akka Mislimanlarinin  basarih  sehir
savunmasl, ikincisi ise Muslimanlarin aldig
tedbirlere ragmen Napolyon’un kendisinden
beklenmeyecek askeri acgidan yanhs bir
taktik uygulamasi ve beceriksizligidir. Cezzar
Ahmet Pasa icin “muhdfaza-i namus ile din G
devlet ugrunda can vermeyi tercih ettiginden”

Fransizlarin siddetli akinlarina karsi “gogdis
gererek fedailik yolunda” 6nemli bir miicadele
ornegi gosterdigini dile getirmistir (Cevdet,
VII, 1309: 22). Akka kusatma altinda iken birkag
batil miihendis savunma alanlarinin insasinda
ve askerlerin sevk edilmesi hususunda
onemli  katkilar  saglamislardir.  Ancak
Fransiz askerleri, “ilim ve sanat ile icra olunan
tedabiri’ hice sayarak Akka'ya girmislerdi.
islam askerlerinin  “fevkaldde mukavemet”
icerisinde muicadele etmeleri neticesinde
Fransizlar puskurtilmustir. Buna gére harbin
kazanilmasinda asil sebep “millet-i slamiye’nin
mesblk-1  misali  olmayan  mukavemet-i
feddkaraneleri idi" diyerek Akka savunmasinin
basarili olmasinin nedenleri hakkinda bilgi
vermistir (Cevdet, VII, 1309: 26). Nizam-I Cedit
askerlerinin katkilarina da deginen yazar, bir
kez daha din vurgusu yapmistir. Ozellikle
ingiliz mihendislerin destegini g6z ardi
etmemekle beraber, ona gore kusatmanin
kazanilmasinda kilit rol oynayanlar, islam
milleti yani Maslimanlardir.

Mdaverrih, Akka’daki Musliman direnisini
anlatirken, bir kez daha Napolyon'un
yore halkini aldatmaya yonelik taktigine
deginir. Cezzar Ahmet Pasa’nin faaliyetlerini
etkisizlestirmek, Mduslimanlar  arasindaki
dayanismayr kirmak icin, acik¢a yalana
tevessul ettigini “Fransali Devlet-i Osmdniyyeile
miittefiktir deyd ahdli-i islam’a igfal edegelmis
isede onun bu sézleri hep yalan oldugu climlenin
malumu olup” ifadesiyle belirtir (Cevdet, VII,
1309: 12).

Akka Savunmasinin  basarisiz  olmasinin
ardindan Napolyon, Misir'da gli¢ bir konumda
kalmistir. Her ne kadar Fransizlar Misir'da
hakim konumda olsalar da denizler ingilizlerin
ablukasi altindaydi ve bu durumdan Napolyon
hic hosnut degildi. Pasa, bu duruma 6zel vurgu
yapmis ve Napolyon'u Misir'da “mahstr” olarak
goOstermistir.  “Misirda mahsar  hikmiinde
olan Bonaparte, Avrupa politikasindan ve
Istanbul’'un ahvalinden haber alamiyor” olmasi,
Misir seferinin de sonunu getirmistir (Cevdet,
VI, 1309: 12). Fransizlarin, ingiliz Amiral
Smith'ten (¢ kiiclik geminin Fransa'ya gitmesi
icin izin istemeleri eserde, Napolyon'un bir tiir
kacis plani gibi anlatilmistir (Cevdet, VII, 1309:
57). Ancak, amiralin neden bu U¢ gemiye izin
verdigi hakkinda bilgi vermemistir.

88 Pamukkale University Journal of Social Sciences Institute, Number 17, 2014



Tarih-i Cevdet’e Gore Napolyon

Eserinde, Napolyon'un “kafesten firar eden
kus gibi ucup” Misir't terk etmesini anlattiktan
sonra’, istila hakkinda bir degerlendirme
yapmistir. Misir istilasini hem Napolyon hem
de Fransa acisindan ayri ayri izah etmistir.
Ona gore Napolyon, bu seferle biyik bir
itibar kaybetmis ve kendisine gosterilen
tevecciihii bosa cikarmistir: “italya’da elde
ettigi san u séhretini tezyid ve kendisini
meydana getiren miidirdnin hiikmiinii imhdaya
meddr olabilecek derecede te’yid eyledi.
Vatan u milleti icin ne kazandi hi¢, ne ziyan
etti pek ¢ok.” Fransa’nin kaybinda, butln
sorumlulugun Napolyon’a ait olduguna vurgu
yaparak anlatmistir. Korsanlkla sugladig
Napolyon’un bu girisiminin Ulkesine etkisini,
“ondan sonra Fransizlarin memdalik-i sarkiyede
niifuzlar silahlarinin kuvveti kadar geger oldu.
Ingilizler ise bilakis evvelkinden ziydde emniyet
ve itimdda mazhar oldu. Yani Fransizlarin
kaybettigi niifuzu diismanlari olan Ingilizler
kazand” ifadeleriyle anlatmaktadir (Cevdet,
VII, 1309: 58). Fransizlarin o vakte kadar “blitiin
dlemi” hirriyet ve medeniyete davet eden bir
medeni millet olarak bilinmelerine karsin Misir
isgali sonrasi Arap cografyasinda “hin-rizdne®”
ile sohret bulduklarini ifade etmistir.

Fransa'nin dogu milletlerinde biyuk bir imaj
kaybina ugradigini  belirttigi cumlelerde
Pasa’nin, hem Fransa hem de Napolyon'u
asagilamaya calistigr acikca gorilmektedir.
Napolyon’un Yafa'da Arnavutlan kursuna
dizdirmesini “kasaplik” olarak degerlendiren
Pasa, Napolyon'un vahsiligini  yalnizca
Muslimanlara karsi degil kendi askerine karsi
da gosterdigini ifade eder. “Otuz binden ziyade”
Fransiz'in oldaridlmesini ve Akka donusi

7 Cevdet Pasa, Napolyon'un Misirda ingilizlerin
elinden kagip kurtulmasini  Fransiz halkinin
gozinden de degerlendirmistir. Napolyon'un
ingiliz ablukasini yararak Fransa’ya cikmasl,
halk nezdinde “fevkalade bir dirayet ve cesarete
delil” olarak gorulmdistir. Pasa'ya gore o sirada
Fransa'daki yonetim “pek fena bir haldeydi.”
Yonetimdeki sorunlarin dizeltilmesi icin kurulan
gizli cemiyetler de Napolyon’a blyik ©6nem
vermis ve Onun gibi glgli birisinden istifade
etmeye calismislardir. Pasa, “Bonaparte Parisse
vardiginda tebrike gelenlerden ve kendisi icin tertib
olunan ziyafetlerden g6z agamazd..” diyerek Fransiz
halkinin kendisine verdigi 6nemi izah etmistir.
Cevdet, VII, 1309: 57 -58.

8 Kan dokerek, zalimce, insafsizca. Bkz. Parlatir,
Osmanli Tiirkgesi S6zI(igi, 2011: 651.

“kendi ugrunda can veren askerinin hastalarini
afyon ruhuyla” zehirletmesini, alnindaki kara
bir leke olarak eserine kaydetmistir. (Cevdet,
VII, 1309: 58 - 59).

Napolyon ve Fransiz milleti ile ilgili Cevdet
Pasa’yi sasirtan ve hayrete duslren diger bir
olay ise, Napolyon'un imparator secilmesidir.
Bu ylzden Onun Misirdan Fransa'ya geri
donistine yer ayirdigi kisimda bu olay
vurgulu bir sekilde ifade etmistir. Bu
husustaki “imparatorluk keyfiyeti ulemaya
hayret vermisti. Zira Fransizlar hurriyet ve
cumhuriyet daiyesi ile kiyam ederek bunca
devirlerden beri Fransa’da saltanat slren
Burbon Hanedanini imha ve kraliyet usultini
ilga icin bu kadar kanlar dokmus iken ehad-i
nasdan birini imparator kabul etmeleri
alemin en garip vaka-yi tarihiyesinden biridir”
cimleleri onun hayretini agik bir sekilde
ortaya koymaktadir (Cevdet, VI, 1309: 6).
Aslinda bu saskinlik yalnizca Pasa'ya ait degil,
kendi ifadesiyle “imparatorluk keyfiyeti”
devrin tim aydinlarinin ve ulema sinifinin
anlamakta zorluk cektigi bir mevzudur. Bu
climlelerle Pasa, monarsik sisteme olan
baghhgini ortaya koyarken imparatorluk
makamina oturan Napolyon'u siradan bir
insan olarak gormesi dikkat ¢ekmektedir.
Fransiz halkinin hirriyet ve cumbhuriyet
iddiasiyla ayaklanarak Fransa’da uzun siredir
hakimiyet suren Burbon hanedanini ortadan
kaldirip krallik rejimine son vermelerine ve bu
ugurda ¢ok kan dokilmesine ragmen siradan
birisini imparator olarak kabul etmelerini en
garip tarihi vaka olarak nitelendirirken ayni
zamanda Fransiz halkinin travmatik bir tutum
sergiledigine vurgu yapar.

“imparatorluk keyfiyeti” hususunda Fransiz
halkinin  bu anlasiimaz tutumuna karsin
Napolyon’un planli bir strateji takip ettigine
inanmaktadir. Cunklu Pasa, Napolyon'un
kendisini imparator ilan ettirirken “dlivel-i
muazzamanin efkarini yokladigini”
belirtmektedir (Cevdet, 1X, 1309: 2). Fransiz
halkiyla ~ Napolyon'u  karsilastirdigi  bu
aciklamalarinda bir nevi Napolyon’un Ustln
zekasi, yonetim kabiliyeti ve gliciine zimni
bir atif yapmaktadir. Oyle ki Fransiz halkinin
bir taraftan ylzyillardan beri krallari olan
Burbonlari devirerek Cumhuriyet konusunda
tarihi bir irade sergilemeleri, diger taraftan
Napolyon’a boyun egmeleri ve kaderlerini
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onun eline teslim etmelerini blyik bir
handikap olarak degerlendirir ve bu konudaki
esas basarlyi Napolyon’a verir. Eserde,
“Napolyon ile Diivel-i Avrupa’nin miicadelesi”
bashgi ise, dogrudan olmasa da Napolyon'un
blylkligu konusunda bilingaltindaki yargisini
ortaya koymaktadir. Pasa’nin Fransa ile diger
Avrupa devletleri arasindaki miicadeleyi
anlattigr kisimda, dogrudan Fransa devletini
taraf olarak degil de Napolyon ismini kullanmis
olmasi 6nemlidir ve vyazarin zihnindeki
Napolyon imgesini gésterir. “imparatorluk
keyfiyeti” bahsinde Fransa halki ve devletinin
pasif konumuna yaptigi vurgu ile Napolyon'u
tek basina Fransa’'nin yerine gecirmistir.

CEVDET PASA’YA GORE SONUN
BASLANGICI: MOSKOVA MUHAREBESI

Cevdet Pasa'ya gore Napolyon'un kariyerinin
kirlma noktasi, Rusya Seferi'dir. 10. cildin
yaklasik elli sayfasini bu sefere ayirmistir.
Sefer icin “hdla dillerde destan olan Moskova
melhame-i azimesive Napolyon’un basina gelen
felaketlerin dibdcesidir.” tabirini kullanmistir.
Meydana gelen savasta Napolyon’un ugradigi
blyulk yenilgi onun sonunu getirmistir. Pasa,
Buyik Moskova Muharebesi adini verdigi
bu savasi canli bir sekilde tasvir etmistir:
“Fransizlar ne kadar siirat ile hareket ederler
ise Rusyallar da o kadar stirat ve muntazam
saret ile ricat ediyorlardi. Geri ddnerken
gectikleri yerlerdeki zahdiri yakarak ve firin
ve dedirmen ve kopriileri yikarlar idi.” Bunun
Uzerine Fransizlar yorulmaya bagladilar ve
ulastiklan yerlerde yiyecek bir sey bulamayip
“tuzsuz et ile gecinmeye mecbur oldular.”
Fransiz askerlerinin bircogu geride kalip yolu
sasirmislardir. Rusca bilmedikleri icin “nereye
gideceklerini ve ne yapacaklarini kimseye
sorup 6grenemezlerdi." (Cevdet, X, 1309: 56)
diyerek Napolyon Bonapart ve askerlerinin
distigld durumu gozler oOniline sermistir.
Ruslar siirekli miicadeleden kacinmalarinin
yani sira, gectikleri yerlerde bulunan ve
Fransizlarin isine yarayabilecek her tirlu
malzemeyi atese veriyorlardi. Napolyon bu
durumdan haberdar oldugu halde “asla yeis
ve fiitar getirmeyip” hemen firin, degirmen
ve koprilerin insasina basladi. Geride kalan
asker ve arabalarin toplanmasi icin bekledi. Bu
hazirliklarin kendisine on bes giin kadar vakit
kaybettirecegini anlamisti. Yine de eger hizli
bir sekilde saldirlya gecerse, Rusya’nin askeri

kuvvetini ikiye bolebilecedi disiincesindeydi.
Ancak hicbir sey Napolyon’un istedigi gibi
olmadi. Geri kalmis olan kirk bin askerden
ancak iki u¢ bini toplanabilmisti. Geriye
kalanlar ise Rusya iclerine dagilmislardi. Bu
askerler icinde “Almanyali olanlarin ekserisi”
Niemenn Nehri'ni gecip memleketlerine
donmuslerdi (Cevdet, X, 1309: 65). Bunun
Uzerine Fransizlar, “Kremlin Sarayi'ni ve kadim
Rusya carlarinin muddfii olan kilisa-i mahsasu
ve dmmeye mahsis olan yerleri barut atip
imha ettikten sonra” Moskova'yi terk etmeye
basladilar (Cevdet, X, 1309: 69), Rus generaller,
Fransizlan takip ile ordunun lzerine hiicum
ederek biytik zayiat verdirmislerdir. Napolyon,
geriye dondiginde dort yiiz binden fazla
askerini kaybetmisti (Cevdet, X, 1309: 70).

Siyasi ve askeri alanda Avrupa’nin en 6nemli
lideri konumunda olan Napolyon'un bu
sefere ¢ikma sebebi, kitabin yazarini oldukga
distindlirmistir. Pasa, onun Moskova
Seferi'ne neden c¢iktigi hakkinda tam olarak
bir karara varamamistir: “Bu vakte kadar
Napolyon’un irdz eyledigi bunca tedabir
lizerine Oyle izmihlalini miintec olan bir
muhdrebeye tesebblisii umdir-1 garibedendir.
Acaba Napolyon kazara bir hatada mi bulundu
yahut geri gururu hasebiyle basa ¢ikmayacak
efkara mi saplandi yoksa ahvdl-i umamiyye-i
politikiyesi mi onu béyle ¢ikmaz yola sevk
etti?” diyerek bu harekatin altinda yatan
nedenleri anlamaya c¢alismistir (Cevdet, X,
1309: 32). Bununla birlikte, Rusya seferini izah
etmeye cabalarken daha c¢ok Napolyon'un
karakteri Uzerinde durmustur. Pasa, Rusya
seferinin basarisizlikla sonuglanmasinda en
onemli etkenin Napolyon'un gurur ve kibri
oldugu konusunda tereddit gostermez.
Sefer oncesinde kardesinin kendisine yaptigi
uyarilara yer verdigi kissmda, bu hususu acik
bir sekilde vurgulamistir: “velhasil Napolyon
Avrupa haritasini istedigi gibi bozup cizerdi. Bu
cihetle kimsede emniyet kalmadi ve mertebe
miitehakiméne ve mtitecebrane malimat ve
tedadiyata diivel ve milel tahammiil edemez
ve bdyle adet-i tabiiyyet hari¢ ikbdl-i azimeti
artik diinya c¢ekemez oldu. Vestfalya Krali
ve Napolyon biraderi olan Jerom efkar-i
umimiyyenin o mertebe heyecanini pek ala
anlamis oldugundan o hengdmede Napolyon’a
yazmis oldugu mektubunda buralara dair pek
¢ok ihtarakdt-i akilane ve nesayih-i hakimdne
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vermis ise de Napolyon kulaklari gurur ve gaflet
ile kapanmis oldugundan biraderinin sézlerine
asla havale-i sem’ ve itibar etmekten baska bir
bliytik ordu ile canib-i simale gitmek ve az ¢ok
kendisine dayanabilecek Rusya devletini iyice
ezip de diinyayi delirtmek isterdi (Cevdet, IX,
1309: 168).”

Yenilmez denilen Napolyon'un Rusya’da
perisan olmasi ve askerlerinin  bulylk
¢ogunlugunu bu savasta kaybetmesi, Avrupa
devletlerinin Fransa'ya karsi yeni ittifaklar
kurmasina yol agmistir. Ozellikle Napolyon'un
Madrid'i isgal ederek kardesini tahta gegirmesi
sebebiyle Ispanya’daki gerginlik® yeniden
Avrupali devletlerin glindemine girmistir.
isyan halindeki ispanyollara ingilizler destek
vererek Napolyon'un buradaki siyasi projesinin
¢Okmesini saglamislardir. Napolyon'un kral
olarak ispanya’ya tayin ettigi kardesi de
Ispanya’dan kacmistir (Cevdet, X, 1309: 80).

Yazar, Napolyon'un son dénemlerini de canli
bir tasvirle okuyucuya yansitmistir. Ozellikle
Napolyon’un Mart 1814’te Fontenbl tarafina
cekilmesi, Rusya ve Prusya krallarinin Paris’e
girmesi ve “meclis-i ayan”in toplanarak
gecici bir hikimet kurulmasi eserde yer
bulmus ve ardindan bu olaylarla baglantili
olarak Napolyon'un akibeti anlatilmistir
(Cevdet, X, 1309: 139 - 140). Napolyon'un
gelismelere direnmesine karsin yapacagi bir
seyin kalmamasi Uzerine tahttan cekilmesi,
buna mukabil Rus imparatoru Aleksandr'in
destegiyle imparatorluk unvaninin uhdesinde

birakilarak Elbe Adasi'na'® gonderilmesi,
kendi ve ailesinin durumlari bu kisimda
kisaca izah edilmistir  (Cevdet, X, 1309:

140). Ancak, bu olaylar anlatilirken Pasa,
Napolyon’un tutumu Uzerine odaklanarak

° Cevdet Pasa, Ispanyollarin Fransizlara kars
direnisini anlatirken “Napolyon’a o kadar zahmet
vermisdi ki mukaddema Avusturya, Rusya ve Prusya
devletlerinin miikemmel ve muntazam ordularini
perisan etmek icin ¢ektigi zahmetler bu nispetle hi¢
hiikmiinde idi. Bu hale nazaran vatan ve hiirriyetini
muhafaza hakkinda can u géniilden miidafaaya
kiyam eden milletin éniine durmak mdiskil oldugu
enzar-1 umumide ayan olarak biitiin milel-i Avrupa
Ispanya meselesine itibar etmekte idi.” sdzlerine
yer vermesi Fransizlarin ispanya’da distiikleri zor
durumu aciklamasi agisindan olduk¢a 6nemlidir.
Cevdet, IX, 1309: 67.

% Elbe Adasi icin Ahmet Cevdet Pasa, Korsika
adasina yakin kiiciik bir adadir ki “hala italya’nin
tasarrufundadir.” demistir. Cevdet 1309, X, 141.

metnini zenginlestirmistir. Fransa tahtindan
indirilmesinin ardindan yasadiklarini
anlatirken  “bunca vakitten beri kuvve-yi
kahresiyle cihdni lerzan eden bir cihdangire gére
bir cezire-i sagirede mahsir kalmak pek aci bir
keyfiyet oldugu” ifadeleriyle bir tiir empati
kurmus ve Napolyon’un icinde bulundugu ruh
haline terciiman olmaya ¢alismistir. Bir taraftan
Napolyon’un intihara kalkismasini, dramatik
bir olay gibi anlatirken diger taraftan kibirli,
hirsli, a¢ go6zli, hukuka saygisiz ve kendini
tann gibi goéren bir insanin distigu zavalli
ve ibretlik durumu okuyucularina tasvir eder.
Ayrica, kendi goziinde kan dokiicli ve acimasiz
bir katil olan Napolyon’un Elbe adasina gidisini
de manidar bulur. Clinkii diinyaya meydan
okuyan Napolyon, Elbe’ye giderken “en bliyiik
diismani olan Ingilizlerin bir gemisine” binmek
durumunda kalarak asagilanmistir (Cevdet, X,
1309: 141).

Yazar, Napolyon Bonapart'in Elbe Adasi’'ndan
kagmasive Fransa'nin basina gecmesini kisa bir
sekilde anlatir. Fransa’nin basina gegen XVIII.
Luis’nin, bazilari Napolyon’un silah arkadaslari
olan, askerlerine glivenmemesi ve o sirada
devam eden Viyana Kongresi'nde bulunan
Fransiz gorevliler aracihigiyla, Napolyon'un
daha uzak bir adaya gonderilmesini teklif
etmesi ve kongredeki bitin devletlerin
bu teklifi yerinde bulmalari Pasa’ya gore,
Napolyon'un  sirgin edildigi adadan
kagmasina neden olmustur (Cevdet, X, 1309:
176). Eserinin son ciltlerinde hicri ay ve yillarin
yani sira miladi ay ve yillara da yer veren Pasa,
Napolyon’un surgiin yerinden kacip higbir
engelle karsilasmadan 20 Mart 1815'te Paris
yakininda bulunan Fontenbl&’ye vardigini ve
aksamuzeri Paris’e solenle girdigini anlatir.
Cunku kral onun geldigini haber alinca
kacmisti. Ardindan Napolyon'un yirmi gun gibi
bir stire icerisinde “bir katre kan dokiilmeksizin”
Fransa’da devlet dizenini  kurdugunu,
okuyuculariyla paylasmistir (Cevdet, X, 1309:
177). Napolyon'un kisa sire icinde Fransa’'da
tekrar hakimiyet kurmasini Cevdet Pasa’nin
bir damla kanin bile akmadigi seklinde eserine
yansitmasi dikkat cekmistir.

Viyana Kongresi icin bir araya gelen mittefik
devletlerin, Napolyon ile anlagmalarinin artik
mimkin olmadigini ileri slrerek harekete
gectiklerinde, Napolyon'un takindigi tavn
ve cesaretini “blitiin dleme karsi mukabele ve
middfaa etmek lizere” ifadeleriyle 6ne cikarir
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(Cevdet, X, 1309: 178). Napolyon'un 1815
senesinde Waterloo'da miuttefik kuvvetlere
karsi agir bir maglubiyet almasina ragmen,
Cevdet Pasa’nin bu kisimdaki ifadeleri,
Napolyon’un askeri ve siyasi dehasina yaptigi
bir génderme olarak degerlendirilebilir.

Pasa, Napolyon’'un bu bozgunun izlerini
silmek icin Paris’e donmesini ve buradaki
faaliyetlerini ise beyhude goérmistir. Kendi
adina bir sey elde edememesine ragmen
oglunu hi¢ degilse tahta gecirme teklifinin
de kabul gérmemesini ve Saint Helene
Adasi'na surllmesini dramatik bir ifadeyle
anlatir. Napolyon’un son tesebbiislini ve yiiz
gunlik imparatorlugunu ise, muhtemelen o
glnlerde bitln dinyada sOhret bulmus olan
“Yiiz Glinliik Devlet” seklindeki ironiyle anlatir
(Cevdet, X, 1309: 179).

Pasa, Napolyon’un bundan sonraki
hayati hakkinda ise bilgi verme ihtiyac
hissetmemistir. Sondan bir oOnceki ciltte

“Bu esnada Napolyon Bonaparte’nin vefati
haberi Avrupa gazetelerinde gériilmiis ve
onun vefatiyla Avrupa hikimdarani bir
bliyiik endiseden kurtulmustur.” ifadeleriyle,
Avrupa’daki Napolyon korkusu ve imgesine bir
kez daha vurgu yaparak eserindeki Napolyon
faslina son vermistir (Cevdet XI, 1309: 210).

SONUC

Osmanli Devleti'nin en 6nemli tarihgileri
icerisinde yer alan Ahmet Cevdet Pasa,
Tarih'inde 19. ylizyilda yetismis ve kisa bir stire
zarfinda kazandigi askeri ve siyasi basarilarla
gerek Osmanh ve gerekse Avrupa tarihi
acisindanonemlibirkarakterolanNapolyon‘un,
faaliyetleri hakkinda ayrintil bilgiler vermistir.
Cevdet Pasa, Napolyon'u eserinde yer yer
ovmesine karsilik kendisi hakkinda genel
anlamda olumsuz bir bakis acisina sahiptir. Bu
olumsuz bakis agisinin nedeni, Napolyon'un
Osmanli Devleti'ne karsi izledigi siyasettir.
Pasa, Napolyon'un diinya tarihindeki roltinin
farkindadir ve anlattigi olaylarda onun askeri
ve siyasi dehasi hakkinda kendisine hakkini
teslim eder. Avrupa tarihini ilgilendiren
olaylarda ayrintili bir degerlendirme yapmaz.
Ancak konu Napolyon'un Osmanl Devleti
hakkindaki siyasetine gelince, derin bir
kisilik tahlili ve yargilama s6z konusudur.
Pasa’ya  gore  Napolyon'un  Osmanli
topraklarinda yapmaya calistigi devleti ve

milleti  “aldatmaktir.” Osmanh Devleti'ne
yaptigi ilk ihanet, Misir1 isgal etmektir. isgal
ettigi topraklarda halkin baghligini saglamak
amaciyla, kendisinin de Musliman oldugunu
iddia etmesi bir kandirmacadan ibarettir.
Cevdet Pasa, Napolyon'un Misir ve cevresinde
hem Mislimanlara hem de kendi askerlerine
yaptiklarini da uygun bulmaz.

Cevdet Pasa, Napolyon’un karakteri tizerinden
Fransiz Ihtilali'ne de yuklenmistir. ihtilalin
dinya siyasetine getirdigi  yeniliklerin
farkinda ve ihtilal fikirlerinin Osmanli Devleti
icin ne kadar tehlikeli oldugunu kavramistir.
Pasa, Fransiz ihtilali’nden Napolyon gibi hi¢
hazzetmez. Napolyon'un kisiligi Uzerinden
ihtilali yargilamasi ve onu, “ahlaki ihlal eden
garip bir olay” olarak nitelemesi, yazarin
hem Napolyon hem de Fransa Ihtilaline
yaklasiminin en carpici gostergesidir.

Otuzyil siiren bir calismanin neticesinde ortaya
¢ikan ve 19. ylzyilin en 6nemli kaynaklarindan
biri olarak kabul edilen eserde, bas rolde yer
alan kisi, Napolyon'dur. Ancak yazar, onun
Onlenemez yiikselisini aciklamakta' oldukca
zorlanmistir. Kendisinin kisa bir siire zarfinda
bu kadar onemli islere imza atmis olmasi,
Pasa'yt oldukca disindlUrmustiir.  Pasa,
bazi durumlarda ise bu yiikselisin nedenini
Napolyon’un askeri ve siyasi dehasindan ¢ok
onun sansh olusuna ve talihinin ona yardim
etmesine baglamistir.

"' Benzer bir sekilde, Napolyon'un basarilarinin
altinda yatan nedenleri arastiranlardan birisi
de Eduard Driault'tur. Yazar, Napolyon'un Sirri
basliginda kisa bir siire zarfinda hizli bir yukselis
gosteren bu kisi hakkinda ayrintili  bir tahlil
yapmistir. Bkz, Eduard Driault (2013), Napoléon’un
Sark Siydseti, Ankara, s. 351 - 379.
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