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Frankfurt Okulu felsefe ve sosyolojinin arasinda yer alan bir diisiince hareketini olusturur. Hare-
ketin en taninmis tyeleri Theodor W. Adorno, Max Horkheimer ve Herbert Marcus’tur. Adorno gibi
digerlerinin de disunceleri Aydinlanma elestirisi, estetik, kultur teorisi ve genel olarak cagdas
toplumun dederlendirilmesi gibi oldukca genis bir alana yayilmaktadir. Karl Marx ve Sigmund
Freud Frankfurt Okulu disundrlerinin distncelerinin sekillenmesindeki en 6nemli iki figlrd olus-
turmaktadir. Adorno ve Teoloji adli bu eser, Adorno’nun eserlerinden hareketle teoloji, metafizik
ve genel olarak din konusuna taalluk eden konulari ele alip incelemektedir.

Anahtar Kelimeler: Felsefe, Adorno, Teoloji, Frankfurt Okulu.

Abstract

The Frankfurt School is a movement of thought that is partly both philosophical and sociological.
The most well-known members of the movement are Theodor W. Adorno, Max Horkheimer and
Herbert Marcus. Others, like Adorno, have ideas that range over a wide range of areas, including
Enlightenment critique, aesthetics, cultural theory, and an evaluation of contemporary society in
general. Karl Marx and Sigmund Freud are the two most important figures in shaping the thoughts
of the Frankfurt School thinkers. This work, Adorno and Theology, examines issues related to
theology, metaphysics and religion in general, based on Adorno's works.

Keywords: Philosophy, Adorno, Theology, Frankfurt School.

Elestirel diistincenin 6nemli temsilcilerinden biri olan Theodor W.
Adorno’nun diistincesi, karmasik ve cogu zaman derinden kafa karistiric: se-
killerde teolojiden derin big¢imde etkilenmistir. Genel olarak bakildiginda
elestirel teori teoloji ve teoloji ile ilgili konulara ana hatlariyla da olsa degin-
mek zorundadir. Bu kitap, Adorno’nun diisiincesinin teolojik yonlerine ilis-
kin anlasilir ve kapsamli bir sekilde olusturulmus ¢alismalardan biridir. Mo-
dern ¢agda Tanri'nin 6liimii ilan edildikten sonra, dinin devam eden felsefi
degerine ve gecerliligine deginilmektedir. Kitap konuyu ana hatlariyla 6zet-
leyen bir giris ve yedi boliimden olusmaktadir.

Adorno’nun diisiincesi temelde ii¢ unsuru kendisinde bulundurur. Bun-
lar: Aydinlanmanin diyalektigi kavrami, negatif diyalektik ve Auschwitz iize-
rine olan deginilerdir. Kitabin tamaminda bu unsurlar dagitilmistir. Fakat gi-
ris boliimiinde belirttigimiz hususlarin yanlis anlasildigi ve Adorno felsefesi-
nin 6te diinyal1 bir teolojik kacista karamsar bir umutsuzlukla sonuglandig:
seklindeki yanlis anlasilmay1 diizeltmek gibi bir amaci vardir. Temelde
Adorno var olan toplumsal durumlar i¢indeki 6nemli i¢goriileri agiga vurdu-
gunu diisiindiigiinden teoloji ile ilgilenmistir. Yani teoloji ile bir anlamda ta-
rihsel ve giincel olaylar1 sosyolojik olarak agiklamada isine yaradig; icin ilgi-
lenmistir. Fakat Adorno’nun teolojiye ilgisi sadece insan rasyonalitesine ve
moderniteye olan giivenini kaybettigi II. Diinya Savasi’nin sebep oldugu bir
umutsuzlugun iriiniidiir.! Ateist, materyalist bir tavra sahip biri olan
Adorno’nun teoloji ile ilgilenmesinin temel nedenleri bunlardir.

Goriislerinin en 6nemlilerinden biri olan Auschwitz yalnizca Yahudiler
i¢in bir felaketin sembolii degildir ayn1 zamanda moderniteyi lanetleyici bir

1 Jirgen Habermas, The Philosophical Discourse of Modernity, cev. Frederick G. Lawrence
(Cambridge: The MIT Press, 1987), 117.
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kinamay1 da temsil etmektedir. Bununla ilintili olarak Adorno’nun siire kars:
olma durumu Hitler ¢agimin korkulariyla sarsilmanin umut ya da yeni yasam
olasiligina izin vermeyi reddettigini ifade eder: “Seve seve kabul ederim ki,
tipki Auschwitz’den sonra kimse siir yazamaz dedigim gibi, diger taraftan da
aymn Olgilide denilebilir ki insanlar arasinda acinin bir farkindalig: oldugu sii-
rece siir yazilmali ayrica bu farkindaligin nesnel formu olarak sanat da ol-
mal1”2 diyerek felsefi ve ahlaki problemlerin ¢6ziimiinde sanatin oynayacagi
rolii ifade etmisgtir.

Adorno diistincesi kismen kapali ve karisik bir yapiya sahiptir. Bunda
yazma tarz etkilidir. Yazilari stirdiiriilen organik ciltler halinde degil odakla-
nilmis denemeler bigimindedir. Adorno Felsefenin Aktiialitesi adli konusma-
sinda felsefi aklin gercegin biitiinliigiinii kavrayacak yeterlikte olmadigin
daha ziyade felsefenin okumak zorunda oldugu metnin tamamlanmamus, ge-
ligkili ve fragmanlar halinde bulundugunu soylemistir.?

Yazarin belirttigi gibi Adorno’nun din terimini kullanimi genellikle, Bat1
Avrupa igerisinde 6ne ¢ikan Yahudilik ve Hiristiyanliga iliskindir. Eserle-
rinde de bu anlamda kullanilmigtir.* Yani islamiyet ile ilgili bilgisi olmadigin-
dan bu yone deginilmemistir. Fakat Adorno’nun Hiristiyanlk ve Yahudilikle
muglak bir iligkisi vardi. Zaten babas1 din degistirmis bir Yahudi, annesi Ital-
yan, Katolik kokenden gelen bir opera sanatgis1 ve iizerinde yogun bir etkisi
olan teyzesi de piyanist idi. Onun biyografisinden bahseden hicbir eserde dini
uygulamalara yonelik herhangi bir olaydan bahsedilmemistir. Din goriisii,
dini 6zlemin giivenlik hissine ve tatmine doniik ruhsal ihtiyacin sonucu oldu-
gunu diisiinen Freud’unkinden farkli degildir.5 Dolayisiyla degerlendirdigi-
miz kitap, Adorno’nun felsefeye yaklasiminin ruhuna gore ayarlanmig, bu
ylizden de bir din felsefesi ya da sistematik bir teoloji amaciyla, Adorno’nun
diisiincesinin biitlinciil ve sistematik bir analizini olusturmaya ¢alismamustir.
Adorno’nun genel anlamda Tanr1 ve din hakkindaki tavri insanin Tanr1 ko-
nusunda sessiz kalmasi ve ayni zamanda diinyanin bagka tiirlii olabilme ola-
sihigimni aragtirmaya devam etmesi gerektigi seklindedir.

Kitabin birinci béliimiinde Adorno’nun Karl Marx'in din elestirisinin bii-
tiin elestirilerin 6nkosulu oldugu fikrini benimsedigi belirtilmistir. Fakat
Marx'in diistindiigiiniin aksine bu elestiri heniiz tamamlanmamistir. Clinkii
dini hakikat iddialarimin yerini bilimsel teoriye birakmasina ragmen, dogma-
tizm ve gizemlilestirmenin hala stirdiigiinii diisiinmiistiir. Diistincelerindeki

2 Theodor W. Adorno, Metaphysics: Concepts and Problems, ¢ev. Edmund Jephcot (Stanford:
Stanford University Press, 2000), 110.

3 Theodor W. Adorno, “The Actually of Philosophy”, Telos 31 (Spring 1977), 126.

4  Christopher Craig Brittain, Adorno ve Teoloji, gev. Arda Bilgin (1stanbul: Ayrit1 Yayinlari,
2022), 23, 31.

5  Brittain, Adorno ve Teoloji, 112.
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Marksist temelden dolay1 yazar, Adorno tarafindan dile getirilen Marksc¢t ma-
teryalizmin genel elestirilerinin bazilarimi John Milbank'in ¢alismalar: akset-
tirdigi icin onun aciklamalarma genisce yer vermistir. Bu boliimde
Adorno’nun Karl Manheim’1 hakikat ve gercekdisilik arasindaki ayrimi tu-
tarli sekilde kuramadig i¢in yaptigi elestirilere de yer verilmistir.

Yazar, ikinci boliimde Adorno’nun elestirel felsefesinin kurmay1 hedefle-
digi dengenin taslagini ¢izmeye calismis ayrica Adorno’nun Milbank ve Al-
manya’da iken yaninda tez ¢aligmasini yapti§1 hocasi Paul Tillich'in diisiin-
celeri arasinda karsilagtirmalar yapmuistir. Fakat ikinci boliimde daha ziyade
Adorno’nun Immanuel Kant'tan aldig1 etkiler yine Milbank'in degerlendir-
meleri ger¢evesinde tartisilmistir. Adorno’nun materyalist kaygilar: destekle-
yen, teoloji icin gelistirdigi alternatif bir roliin felsefi cercevesi, 6zellikle
Kant'in distincelerinden c¢ikarilmasi konusu irdelenmistir. Yazar, Adorno
diisiincesinden hareketle aragsal rasyonalite, pragmatizm ve doga bilimleri-
nin yontembilimleri tarafindan hiikmedilen bir diinyada, metafizik hakikat-
lerle ilgili kaygilarin akademik s6ylemin kenarina itildigini belirtmistir ki gii-
niimiizde diinyanun hemen her yerinde bunu yogun bir sekilde gézlemlemek
miimkiindiir.

Uclincii boliimde Adorno’nun modern bilim goriisii ile ilgili olarak, haki-
kat ve bilgi arasindaki iliskiye yaklagiminin bir degerlendirmesi yapilmus,
Karl Popper ile olan tartismalar: temelinde Adorno’nun diisiincesinin kripto-
teoloji olarak degerlendirilip nasil disarida birakildig: ifade edilmistir.
Adorno, Manheim ve Popper’1 pozitivist olmakla sucglamistir fakat aslinda go-
riiniise gore hepsi benzer bir durum igerisindedir. Adorno’ya gore Aydinlan-
manin diyalektiginin ¢ikarimlarindan biri, onun bilimsel ve entelektiiel bilgi
konusundaki varsayimlara nasil meydan okudugudur ve bununla ilintili ola-
rak bilimsel yontem goriisiiniin nasil etkilendigi detayl bir sekilde incelen-
mistir. Yazar ayrica Adorno’nun, toplumsal yasamdaki gerilimlerin ¢6ziim-
lenmemis celiskilere taniklik etmesini, aci gekmenin 6zneye agir basan nes-
nellik oldugunu ve bodylece acilara bir ses verme ihtiyacinin tiim hakikatin
kosulunu olusturdugunu nasil 6ne siirdiigiiniin altin1 ¢izmis ve rasyonalite
anlayisini savunmak icin Max Weber'in deger ve maksatli toplumsal eylem
arasindaki ayrimlardan nasil yararlandigini gostermeye calismistir.”

Dordiincii boliim dogrudan Adorno’nun teoloji anlayisina odaklanmustir.
Walter Benjamin ve Franz Kafka'nin etkileri baglaminda olusan Bilderverbolt
kavraminin temellerini olusturdugunu ters teoloji anlayigiyla iliskisini ver-
mektedir. Yazar 6zellikle Adorno’nun Yahudi ve Hiristiyan teoloji gelenekleri
ile diyalogunun, felsefi projesinde nasil merkezi bir rol oynadigini incelemis-
tir. Adorno’nun eserlerine neden bir ters teoloji olarak referans yaptiginin ve

6  Brittain, Adorno ve Teoloji, 55.
7 Brittain, Adorno ve Teoloji, 116, 194.
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bunun ne anlama geldigini ortaya koymaya ¢alismistir. Boliim, Adorno’nun
teoloji ile kargi-kiiltiirel toplumsal eylemi siirdiiren bir elestirel diisiinme for-
munu nasil bagdastirdigini inceler. Burada kullanilan ters teoloji kavrami ne
pozitif ne de negatif bir teolojidir bu da toplumsal varolus igerisindeki celis-
kilerin negatif ve diyalektik bir analizini saglar.3

Besinci boliimde ters teoloji bakis acisinin politik eylem tizerindeki etkileri
nelerdir? Toplumsal yasamdaki dinin akademik ¢alismasina nasil sekil vere-
bilir? Teolojik gelenekler ve bu tiir sdylemlerin ortaya ¢iktig: topluluklarla il-
gili daha fazla ne sdylenebilir? sorularinin cevaplar: verilmeye ¢alisilirken Ka-
tolik ve Marksist bir olusum olarak 6zellikle Latin Amerika iilkelerinde ortaya
¢ikan Kurtulus Teolojisine Adorno diisiincelerinin etkisi tartisilmustir.
Adorno’nun ters teolojisinin politik eylem tasarlamaya olan etkileri incelenir
ve devaminda onun Frankfurt Okulu ile iliskilendirilen Hiristiyan teolojisinin
bir formuyla karsilastirilan teori ve pratik arasindaki iligkiyle ilgili goriisii de-
gerlendirilir. Latin Amerika Kurtulus teolojisi, G. Gutierrez, J. L. Segundo’nun
diisiincesinin ickin bir elestirisi, kurtulus teolojisinin ne dl¢iide teolojinin tiim-
den ¢oziinmesi anlamina geldigi sorusunu giindeme getiren, Hristiyan teolo-
jisine ve sosyolojiyi bir araya getirme girisimlerindeki celigkilere deginilir.
Adorno’nun diisiincesinin bu soruyla mesgul olma tarzi mesihgilik kavramin
kullanisinin degerlendirilmesi yoluyla incelenir. Gutierrez, Bir Kurtulus Teo-
lojisi adl1 eserinde kurtulus teolojisinin ilkesel programinin taslagin cizer.
Marx'in insanin kendi yazgisindan sorumlu olan, tarihin bir faili oldugunu
gosterdigini one siirer. Dinin vesayetinden kurtulan sekiiler modern diin-
yada, teoloji insanligin ve onun Tanri ile iligskisinin yeni bir anlayisini kabul-
lenmesinin gerekliligi belirtilir. Gutierrez, teolojinin sadece diinya dis1 varo-
lusla ya da yalnizca cennette deneyimlenecek bir kurtulus formuyla ilgili ol-
madigin ileri siirer. Eger kurtulusun ve insanligin Tanri ile karsilasmasi ta-
rihsel eylem igerisindeki baskidan kurtulma deneyiminde bulunuyorsa, Gu-
tierrez Hiristiyan topluluklarin eyleminin teolojik dnctillerden tiiretilmek du-
rumunda olmadig1 ¢ikarimini yapar: “Teoloji kirsal etkinlik {iretmez, bunun
yerine onun {izerinde kafa yorar”. Kurtulus teolojisinin birincil kaygisinin in-
sanin esenligi oldugu anlamina gelen bu diisiincelerin Adorno ile iligkisi de-
gerlendirilir.®

Altinci boliim Rodney Stark ve Laurance lannaccone’nin fikirleri temele
alinarak olusturulmustur. Bu boliimde yazar, Adorno’nun Benjamin’e elesti-
rileri detayli bir sekilde degerlendirirken ayrica onun ters teolojisinin, teoloji-
nin post-sekiiler teorisinin iki genel konuslandirmasiyla nasil gelistigini ince-
ler. Tk yaklagim tinsellik konusunda artan ilginin dinin yasamin 6nemli bir
tarafi oldugunu gosterdigini vurgulayarak sekiilerlesme tezinin elestirilerine

8  Brittain, Adorno ve Teoloji, 112.
9  Brittain, Adorno ve Teoloji, 150, 159.

Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 26, Say1: 50 (2024)



784 | Tamer Yildirim

yanut verir. Ikinci bir egilim, din sosyolojisindeki rasyonel secim yaklagimina
doniik olarak gelisir. Adorno’nun kiiltiir endiistrisi teorisi ideolojinin teoloji
ve din de dahil olmak {izere kiiltiirel ifade ya da ortamlar yoluyla isleyebile-
cegi konusunda nasil kullanilabilecegi incelenir.’ Adorno’nun dedigi gibi
“Tiiketici kral degildir, kiiltiir endiistrisinin bizi inandirdig1 gibi onun 6znesi
degildir. Nesnesidir.”!! Yedinci ve son boliim Adorno’nun estetik diisiincele-
rini temele alarak estetik ile teolojinin karsilikli iliskilerini degerlendirir.
Auschwitz gibi modern kétiiliik probleminin diigiimlendigi bir durumu este-
tik bir icerikle ifade etmesi s6z konusudur. Adorno’nun en elestiriye agik yon-
lerinden biri bu, yani biitiin eserlerini Auschwitz kavramina dayandirip ifade
etmesidir. Bundan dolay: kendisinin filozof olarak degerlendirilip degerlen-
dirilemeyecegi bile tartisma konusu haline gelmistir. Cilinkii Auschwitz’e
kars verilen tepkiler duygusal bir temele dayanmaktadir. Yasamin getirdigi
felaketlere verilen duygusal tepkiler felsefe alaninin degil belki sosyolojik kis-
men psikolojik bir durumun ifadesidir.

Adorno modern dénemin 6nemli pek ¢ok sosyolog ve bilim felsefecisinin
goriislerini, elestirmistir. Ornegin; acligin dnlenebilecegi bir toplumda hala
aglik varsa o zaman bu, iiretim iliskilerindeki bir degisim yoluyla agligin yok
edilmesini gerektirir. Adorno’nun goéziinde Popper’in sosyolojiye yaklagimi
boyle bir talebe engel olur. Meydana gelen toplumsal etkilerin yaninda, agli-
gin var oldugu olgusunun farkina varabilir fakat bu kosullar1 ya da toplumun
kendisini elestirmek igin, Popper’in bilimsel yontemin iizerinde direttigi de-
ger ozglrliigiinii ¢igner. Popper toplum calismasindaki deger 6zgiirliigii ide-
alinin bilim anlasmazliklarini ¢6zebilecek tek rasyonel tutum oldugunu 6ne
siirer. Yazar da bununla ilintili olarak giiniimiizde Richard Dawkins ve diger
Yeni Ateistler’in goriisiinii ongorerek elestirel aklin, siddetin simdiye kadar
kesfedilen tek alternatifi oldugunu belirtir. Kendisini mantiksal akil ytiriitme-
nin kurallariyla sinirlayan bir argiiman, ¢atisan deger sistemleri arasinda ara-
cilik etmek icin elverisli, tek ara¢ olarak sunulmustur. Bilimsel yontem igeri-
sindeki, bilimsel olarak kanitlanamaz ya da yanhslanamaz deger ifadelerine
izin vermek i¢in, projesiyle celisen bir durum igine diiser. Yine ¢agdas sosyo-
loglardan Hans Albert, bilimi yalnizca, bilissel ilginin kendisini temel ihtiyac-
lardan kurtardig toplumsal katmanlarin oldugu yerde miimkiindiir diye 6ne
siirerek bu goriisii yansitir. Hem Popper hem de Albert fikirlerini “bilim in-
san1 ne zaman kisisel deger yargisini ortaya koyarsa, olgularin eksiksiz anla-
silmast son bulur” diye 6ne siiren Max Weber’e atifta bulunarak destekle-
meye c¢alisirlar. Adorno’yu sosyolojinin bir toplum elestirisi igermesi gerekti-
gini iddia ederek normatif yonlendirme ve teknik dogrultular birlestirmeye

10 Brittain, Adorno ve Teoloji, 182.
11 Theodor W. Adorno, The Culture Industry, ed. ]. M. Bernstein (Londra: Routledge, 1991), 85.
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cabaladig icin kisitli bir rasyonalite savunuyor olmakla suglarlar.’? Yazar, bu
konuda yapilan Adorno elestirileriyle ilgili olarak herhangi bir degerlendir-
mede bulunmamuistir. Fakat kanaatimizce bu elestiriler hakl bir yerde bulun-
maktadir.

Adorno, dinsel gelenek ve topluluklar igerisinde bulunan seylerin ¢oguna
kars1 dislayici olsa da ve akademik bir girisim olarak bazi teoloji elestirileri
dile getirse de hem dinsel geleneklerde hem de teolojik sdyleminde, insanin
hala toplumun var olan kosullarina itiraz eden unsurlar bulabilmesini takdir
etmeye devam eder. Zaten Ulf Liedke, Hauke Brunkhorst, J. A. Columbo,
Adorno’nun negatif bir teoloji dile getirdigini ileri siirer. Burada negatif olma
durumu suna dayanir; Adorno’nun din elestirisi pozitif vahyi reddeder ve in-
san dikkatini tarihsel gercekliginin incelenmesine yoneltir.’* Bundan dolay1
Georg Lukacs, Adorno’nun felsefesinin karamsar negatif bir teoloji oldugunu
belirtir.™

Kitapta dikkat ¢ekilen ve dogrudan Adorno ile iligkili olmayan bir deger-
lendirme de vardir. Rodney Stark, sekiilerlesmeyi basitlestirerek devlet des-
tekli ruhban sinifinin daha az ¢alistigini ve kiliselerinin diisiiste olmasinin se-
bebinin bu oldugunu ileri siirer. Bagka bir deyisle, girisimciler basariliyken
devlet memurlar: tembeldir. Yani din profesyonelleri, diger herkes gibi, ge-
rekmedikge kendilerini zorlamaz. Bu nedenle gayretli rakiplerin yoklugunda
dinsel orgiitler gevsek ve verimsiz olacaktir. Stark tiim insanlarin yalnizca
tehdit ve rekabetle motive oldugunu 6ne siirer. Bu degerlendirme misyoner
mantig1 olmayan biitiin din ¢alismalarina ve ¢alisanlarina hamledilebilir. Tiir-
kiye’deki uygulama buna 6rnek olarak gosterilebilir.s

Adorno'nun diisiincelerini ortaya koydugu eserlerinin temelindeki ilke
sudur: Her sey Auschtwitz’den sonra olumsuzlastirilir. Filozof olmasinin te-
meline yerlestirilen eser Negatif Diyalektik de bu olumsuzlagtirmanin bir ifa-
desidir. Fakat bu sdylem bir felsefe degil duygusal tepkinin bir ifadesi olabilir.
Bu bir kétiimserlik felsefesi olarak da degerlendirilemez. insanin iginde bu-
lundugu kottimser ruh halinin ifadesi olabilir. Adorno zaten tamamlayama-
dig1 ve biiyiik onem verdigi son eseri Aesthetic Theory’de felsefeden sanata yo-
nelmistir. Sanatin goriintimiinii 6n plana ¢ikarmistir.

Sonugcta Adorno felsefesi birtakim sinirlamalar ve paradokslar igerir. Ki-
tapta teoloji konusunun genel igeri§ine uymayan alint1 ve degerlendirmeler
de vardir. Adorno’nun 6zellikle bu konuda dini ve onunla ilintili seyleri dii-
siincesinin herhangi bir yerine yerlestirme konusundaki eksikligi etkili ol-

12 Brittain, Adorno ve Teoloji, 96-97.

13 Brittain, Adorno ve Teoloji, 115, 120, 122, 148.

14 Georg Lukacs, The Theory of the Novel, gev. Anna Bostock (Cambridge: MIT Press, 1971), 22.
15 Brittain, Adorno ve Teoloji, 200-201.
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mustur. Tanr1’dan dolayl olarak bahseder. Hatta Marks'in goriislerinin uy-
gulanmamasi ve Auschwitz nedeniyle felsefenin kagirildigini belirtir. Bu re-
torik ifadeyi dogru olarak alirsak Adorno’nun igine yerlestirildigi felsefi du-
rumu nasil anlayacagiz? Bu yaklagim tarzi bizi felsefi sdylemden siirekli uzak-
lagtirmaktadir. “Felsefe 1srarla ve hakikat iddiasiyla, izah edici sekilde elinde
izahin kesin bir anahtar1 olmadan ilerlemelidir. Felsefeye var olan seylerin bil-
mece figiirlerin ve sasirtic1 oriintiilerinin igerisindeki gecisi, kaybolan ipugcla-
rindan fazlasi verili degildir”.'® Adorno’nun bu sekilde ifade ettigi felsefenin
gorevi bos bir niteligi icermektedir. Ayrica Adorno klasik anlamda dinin
Oziine taalluk eden konular ele almamaktadir. Yazarin yaptig1 kismen bir ta-
kim zorlamalara basvurarak konuyu ifade etmeye calismaktir. Bundan dolay:
her boliim Adorno disindaki isimlerin goriisleri ekseninde olusturulmustur.
Yazar aslinda eserinde teolojiyi Aydinlanma’nin din elestirisinden kurtarma
isteginin siireg iginde sorunlu hale gelebilecegini gostermek istemistir. Bunun
i¢in Adorno’yu eserinin temeline yerlestirmis gibi durmaktadir. Ciinkii yazar,
benzer bir diisiinceyi The Weight of Objectivity: Critical Social Theory and Theo-
logy adli eserinde Milbank, Luce Irigaray ve Helen Cixous'un sosyal teori ve
teoloji ile ilgili goriislerini degerlendirirken ele almis ve Adorno’yu da kaynak
olarak kullanmistir. Bu eser aslinda yazarin The Weight of Objectivity calisma-
sinda Adorno 6zelinde sdyleyemediklerinin bir toplamini igeriyor gibi dur-
maktadir.
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