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Ozet

20.yy’n ikinci yarisindan itibaren siyaset bilimi alaninda ¢ok onemli bir yer tutmaya baslayan kamusal
alan kavrami, sosyal, siyasal ve ekonomik boyutlara sahip olan bir kavramdir. Calismada dncelikle kamusal
alan kavrami farkli boyutlariyla tanimlanmaya c¢alisilacaktir. Ardindan kuramin kurucusu sayilan Jurgen
Habermas’m ve kuram i¢in 6zgiin diislinceler iireten Hannah Arendt’in diigiincelerine yer verilerek kamusal
alanin ortaya ¢ikis1 ve temel nitelikleri ele alinacaktir.

Kamusal alanin varligindan bahsedebilmek i¢in bu alani olusturan bireylerin ekonomik 6zgiirlige sahip
olmasi gerekmektedir. Kamusal alan ile ekonomik 6zgiirliik arasindaki bahsedilen iliski ¢aligmanin temel
sorunsalini olusturmaktadir. Bu nedenle ¢alismada, kiiltiir endiistrisi kurami ile kamusal alan teorileri arasinda
bir iligki kurularak ekonomik 6zgiirliigiin tiikketimi ve dolayisiyla ideal kamusal alanin ¢okiisii 6rneklerle
ortaya konacaktir. Kamusal alandaki bilginin kaynaginin iletisim oldugu diisiiniildiigiinde, kiiltiir endiistrisi
diislincesiyle kamusal alanin tiiketilmesinde sosyal medya basta olmak iizere yazili-gorsel medya ve kiiltiir-
sanat faaliyetlerinin etkisine dikkat ¢ekilecektir.
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CULTURE INDUSTRY: CONSUMPTION OF PUBLIC SPHERE

Abstract

The concept of public sphere, which has been holding a very important place in the field of political science
from the second half of 20th century, is a concept that has social, economic and political dimensions. In this
paper it will be tried to define the concept of public sphere with its different dimensions at first. Then, the
emergence of public sphere and its basic characteristics will be discussed by giving place the thoughts of
Jurgen Habermas who is regarded as the founder of the theory and Hannah Arendt who produced the distinctive
thoughts for the theory.

In order to mention the existence of public sphere, individuals who create public sphere must have economic
freedom. The mentioned relationship between public sphere and economic freedom forms the basic problematic
of the study. Therefore, by creating a relationship between the culture industry theory and the theories of public
sphere, the consumption of economic freedom and hence the collapse of ideal public sphere will be put forward
by examples. Considering that the origin of the information in public sphere is communication, the attention
will be drown to the effects of especially social media, visual — written media and cultural- artistic activities on
the consumption of public sphere with the thought of culture industry.
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E. Savut

1. GIRIS

Kamusal Alan kavrami, “kamu” kelimesine
yiiklenen anlamin gesitliligi nedeniyle tam olarak
anlagilmasinda ve anlatilmasinda zorluk ¢ekilen
bir kavramdir. Kavrami agiklamaya yonelik
kuramlar kamusal alanin ortaya ¢ikisini Antik
Yunan’a kadar geri gotiirmekte ve polislerdeki
dogrudan demokrasi uygulamalarini kamusal
alanin ortaya ¢iktigr en somut 6rnekler olarak
gostermektedir. Bununla birlikte toplumsal ve
ekonomik alanda yasanan doniisiimler kamusal
alanin niteliginde de degisimleri beraberinde
getirmistir.

Kamusal alan kuramlarinda {izerinde
durulan en 6nemli konu, bireylerin rasyonel
davrandiklar1 ve rasyonel davranan bireylerin
tam anlamiyla Ozgir bir bicimde hareket
ettikleridir. Rasyonel ve 0Ozgiir birey siyasal
alana iliskin fikirlerini diger vatandaslarla
tartismakta ve kamuoyunun olusmasina
katki saglamaktadir. Ancak 18. yy ile birlikte
kapitalist sistemin hakimiyetiyle sermayenin
toplumun her alaninda belirleyiciligi artmustir.
Bu baglamda birey de iiretim-tiiketim zincirinin
icine c¢ekilmis; yasamak i¢in tiiketmek,
tiiketebilmek i¢in de liretmek zorunlulugu ortaya
cikmistir. Birey tilikettikge toplum igerisindeki
statlisiiniin - ve kabul edilirliginin  arttigim
diisiinmektedir. Kamusal alan kuramcilart ise
kapitalist sistemin hakimiyetiyle baslayan bu
stirecin kamusal alanim tilkenmesi anlamina
gelecegini savunmaktadirlar.

Hannah Arendt’in bireyin ¢alisma eylemi
icerisinde hapsolma durumunu ifade eden
Animal  Laborans duslincesi ve Jurgen
Habermas’in Burjuva Kamusal Alaninin Cokiisti
olarak tanimladig1 siire¢, esasen Kkapitalist
sistemin girdabina kapilan bireyin 6zel alani
icerisine hapsedilerek toplumsal sorunlardan
uzaklasmasint ve tepkisizlesmesini ifade
etmektedir. Bu noktada bireyin 6zel alaninin
icerisine hapsedilmesi yani tiiketim zincirinin
zorunlu bir {iyesi olmasi durumunu agiklayan
kuramlardan en Onemlisi Kiiltiir Endiistrisi
kuramidir. Bu kuram, en genel ifadeyle kiiltiir

kurumlar1 araciligryla egemen ideolojinin
kitlelere  benimsetilmesini  6ngdrmektedir.
Tilketimin siirekli duruma getirilmesi ve

kitlelerin sistemden uzaklastirilmast olmak
iizere iki boyuta sahip olan bu kuram, kamusal
alanin  etkinliginin  kaybolmasinda temel
aciklayici diisiince olma niteligine sahiptir.

Bu agiklamalar dogrultusunda calismada,
siyasal ve ekonomik egemenlerin, sistemin
devamliliginin  saglanmasi adina, muhalif
diistincelerin tretilebilecegi kamusal alanin
olusmasimi  engelledigi  diisiincesi  ortaya
koyulmaya caligilacaktir.

2. KAMUSAL ALANA
KAVRAMSALLASTIRMA

ILISKIN

Kavramlar var olan her sey ile ilgili diigiinsel
bir cergeveyi ifade ederler. Bu diisiinsel ¢ergeve,
insan o kavram ile karsilastiginda zihninde neyin
ya da nelerin canlanacagma iliskin smirlart
belirler. Ancak kamusal alan kavrami i¢in bu
belirgin cerceveden soz etmek hayli giictiir. Bu
giicliik aslinda kamu kelimesine yiiklenen farkli
anlamlardan kaynaklanmaktadir.

Glnlik yasamda siklikla kullandigimiz,
kamu yonetimi, kamu hukuku, kamu hizmeti,
kamu otoritesi, kamu mali, kamuoyu gibi
bircok kavramin igerisinde yer alan “kamu”
sozciigii, bu kullaniglarin timiinii kapsayan
ortak bir anlami ifade etmemektedir. Sozciliglin
anlamindaki ¢esitlilik Tirk Dil Kurumu’nun
tanimlamasinda da kendisini gostermektedir.
TDK kamu sozcligiinii;  birincisi  halk
hizmetlerini goren devlet organlarinin timi,
ikincisi bir tilkedeki halkin biitiini, halk, amme
ve liglinclisii hep, biitiin olmak {izere {i¢ farkli
sekilde tanimlamigtir. TDK, kamusal kelimesini
ise kamu ile ilgili olan olarak tanimlamistir
(TDK, 2015).

Gilinlik dilde “kamu” sOzciigii
dogrudan devlet ile veya devlet isleri ile
Ozdeslestirilmektedir., Bu durum kamusal
alanin da ilk bakista devlete ait olan veya
devlet tarafindan kontrol edilen alan olarak
nitelendirilmesini beraberinde getirmektedir.
Ancak kavramin bir kuram olarak ele alinmasi
bundan c¢ok farkli bir durumu ifade eder.
Oncelikle belirtmek gerekir ki kamusal alan
kavrami siyasal bir nitelige sahiptir. Kamusal
alan demokratik bir orgiitlenme alanimi ifade
eder ve bu alanda 6zglir vatandaslar esit sartlar
altinda eylemler ve sdylemler araciligiyla ortak
sorunlart tartismaktadirlar (Onat, 2013: 11).

Kamusal alan calismalarinin  kurucu
ismi Jurgen Habermas ise kamusal alani bir
kamuoyu olusturma alani olarak tanimlamaistir.
Habermas kamusal alanin tiim yurttaslarin
erisimine acik oldugunu ve bu alanda 6zgiirliik
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ve esitligin tam anlamiyla saglanmis oldugunu
ifade etmistir (Habermas, 2004: 95). Kamusal
alan caligmalarinda ¢ok 6nemli olan bir diger
isim Hannah Arendt ise kavrami iki boyutlu
olarak tanimlamustir. ilk olarak kamusal alan
bir acgiklik alanidir. Yani herkes tarafindan
goriilebilir, duyulabilir, miidahale edilebilir bir
alandir. Ikinci boyutuyla kamusal alan ise insan
tarafindan yaratilan ortak bir diinyay1 ifade eder
(Arendt, 2006: 92-95).

Bu calismada temel alinan bu iki diisiiniiriin
tanimlamalar1  disinda farkli kamusal alan
tanimlamalarn ile de karsilasmak miimkiindiir.
Omegin Oskar Negt ve Alexander Kluge
tarafindan ortaya konan tanima gdre kamusal
alan, miicadelelerin savas dis1 yollarla karara
baglandig1 yerdir (Hansen, 2004: 141). Gordon
Marshall ise kamusal alani, Yunan felsefesinde
aile ve ekonomik iliskilerden olusan 6zel
alanin karsisinda yer alan siyaset alani olarak
tanimlamistir (1999: 380). Craig Calhoun’a gore
ise sivil toplum icinden ortaya ¢ikan 6zgiil bir
alan olarak kamusal alan, rasyonel ve elestirel
bir sodylem araciliftyla politik sorunlarin
coziimlenmesinin amaglandig1 kiiltiirel ve
toplumsal orgiitlenme alamdir (Ozbek, 2004:
27). Sivil toplum iizerinden yapilan bir bagka
kamusal alan tanimlamasi da Thomas McCarthy
tarafindan ortaya konmustur McCarthy’e gore
kamusal alan, “sivil toplum ile devlet arasinda
bir ara alan olan ve iginde genel yarara iligkin
meselelerin elestirel kamusal tartismasinin
kurumsal  olarak  garantilenmis  bi¢imde
stirdiiriildiigii” alandir (McCarthy, 2004: 91).

Tiim bu tanimlamalarda da gorildigi
iizere kamusal alan kavramini acgiklayan
ortak bir tanmim iiretmek miimkiin degildir.
Bu durum hem disiincenin  dretildigi
toplumlarin sosyo-ekonomik, siyasal, kiiltiirel
yapilarindaki farkliliklardan hem de diislinceyi
ireten diisliniiriin  benimsedigi  ideolojinin
belirleyiciliginden kaynaklanmaktadir. Ortak bir
tanim yapmak mimkiin olmasa da yukaridaki
bilgilerden hareketle kamusal alanin genel
ozelliklerini siralamak miimkiindiir. Buna gore:

e Her seyden Once kamusal alan devlet
dist bir alandir. Devletin kontrolii ve
denetimi séz konusu degildir. Devlet
gibi sermayenin de bu alanda bir baskis1
bulunamaz. Dolayisiyla da bu alanda
kusursuz bir 6zgiirliikk s6z konusudur.

* lkincisi kamusal alan politik ve toplumsal
sorunlarin ele alindig1 bir alandir.

e Uciinciisii kamusal alan mutlak bir
esitlik alanidir. Bu alan servet, irk, dil,
din, egitim diizeyi farki gdzetmeksizin
herkese aciktir.

* Kamusal alan bir iletisim alanidir. Esit
ve Ozgilir bireylerin bir araya gelerek
kargilikli  etkilesim sonucu diislince
irettikleri alandir.

e Kamusal alan igerisinde yer alan aktorler
rasyonel hareket etmektedirler ve elestirel
diisiinme yetenegine sahiptirler.

Siraladigimiz tim bu ozellikleri
blinyesinde barindiran kamusal alan ideal
bir demokratik sistemin isler kilinmasmin en
onemli unsurlarindan biridir. Ancak tiim bu
Ozelliklere sahip olan kamusal alanin olani
degil “olmasi gereken”i ifade ettigi agiktir.
Bu nokta ise calismamizin temel sorunsalina
isaret etmektedir. Clinkii kusursuz bir kamusal
alan, mevcut siyasal ve ekonomik sistemin
devamliligt noktasinda ciddi bir muhalefet
sahas1 olma 6zelligine sahiptir ve bu muhalefet
sahasinin egemen giiclerin ¢ikarlar1 adina
kontrol altinda tutulmas1 gerekmektedir.

3. KAMUSAL ALAN TEORILERI

Tanimlamalardan da goriildigl tizere genel
gecer bir kamusal alan kavramsallagtirmasi
yapmak miimkiin goézilkmemektedir. Bununla
birlikte kamusal alanin; ortaya cikis siireci
ve tiirleri, 6zel alandan nasil ayrildigi, 6zgir
diislince Uretimiyle azami verimlilik diizeyine
ulagmasi ve siirekli kilinmasi gibi birgok konuya
iligkin farkli diistinceler iiretilmistir. Dolay1siyla
Habermas’in ardindan kamusal alana iliskin
farklh yaklagimlar tiretilmistir. Bu ¢alismada ise
0zel alan-kamusal alan ayrimindaki 6zgiinliik
ve Ozel alandaki bireyin nitelikleri ac¢isindan
calismamizi yakindan ilgilendiren fikirler
ortaya koymasi nedeniyle Hannah Arendt’in
ve kuramin kurucusu sayilmasi ve oOzellikle
de kamusal alanin ¢okiisli iizerine TUrettigi
diistinceler nedeniyle Jurgen Habermas’in
kuramlarina yer verilmistir.
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3.1. Hannah Arendt’in Yaklasimi: Kamusal
Alan — Ozel Alan Ayrimi

Hannah Arendt, diisiincesinde ¢ok onemli
bir yere sahip olan kamusal alan - 6zel alan
ayrimmin kokenlerini Antik Yunan’a kadar
gotiirmektedir.  Arendt Antik  Yunan’daki
toplumsal yasami Oikos (hane) ve Polis olmak
tizere ikiye aymrmistir ve bu ayrimda hane
Ozel alana, polis ise kamusal alana karsilik
gelmektedir. Arendt’in hane ile polis arasindaki
ayrimdan bahsederken 0Ozel alana yikledigi
nitelikler bu c¢alisma igin olduk¢a oOnemlidir
ve kamusal alanin ortaya c¢ikisi agiklanirken
belirleyici olan aslinda 6zel alandir.

Her seyden oOnce Arendt’e gore Ozel
alan zorunluluk alanmidir. Kisinin yasamini
siirdlirebilmesi i¢in gerekli olan zorunluluklarin
yerine getirilmesi Ozel alanda gerceklesir.
Bu alanda insanlar, tercih ve ihtiyaglarinin
baskist altinda yasamaktadir. Insanlarin yeme,
icme, barinma, lreme gibi zorunluluklarinin
karsilandig1r 6zel alani dogal topluluk olarak
nitelendiren Arendt, dogal zorunluluklarin
karsilanabilmesini polisin ortaya ¢ikmasinin
temel sartt olarak belirtmistir (Arendt, 1994:
50). Bu zorunluluklarin  karsilanmamasi
durumunda yagamin siirdiiriilebilmesi sikintiya
diiser ve bu noktada Ozgiirlik ile yasam
arasindaki ince ¢izgi ortaya ¢ikar. Dolayisiyla
Ozglir bireylerin olusturdugu kamusal alanin
ortaya ¢ikmasinda 6zel alandaki zorunluluklarin
kargilanmasin1  gerekmektedir (Onat, 2013:
29). Ayrica zorunluluklarin alani olan hane,
ayn1 zamanda siddeti de icermektedir. Ciinkii
temel dert yasamin siirdiiriilmesidir ve bunu
gerceklestirebilmek icin baskalariin tizerinde
siddet kullanmak gerekebilir. Dolayisiyla
siddetin oldugu alanda siyasetten bahsetmek
miimkiin degildir. Ciinkii siddetin oldugu yerde
ozgiirliikten soz edilemez. Ozel alandaki bu
zorunlulugu karsilayarak oOzgiirligiini elde
eden hane reisi, kendisiyle esit olan diger
hane reisleriyle birlikte polise dahil olarak
siyaset yapmaya baglar (Pehlivan, 2011:
s.64). Antik Yunan’da polis ile kamusal alani
0zdeslestiren Arendt, polisin kadinlara, kolelere
ve yoksullara kapali olmasi ve giiniimiizde
uygulanmasinin miimkiin olmamasi nedeniyle
buglinkii anlamiyla kamusal alani tam olarak
kargilamadigimin farkindadir. Ancak polis,
sahip oldugu nitelikler ve genel olarak siyasal

faaliyetlerin ortaya cikabilme sartlar1 dikkate
alindiginda diislincesinin merkezinde yer alir.
Arendt’e gore polis, verili bir kamusal mekant
isaret etmez. Polis, 6zgiir insanlarin bir araya
gelmelerinden ve konugmalarindan ortaya
¢ikan bir orgiitlenmedir (Arendt, 1994: 271-
272). Daha acik bir sekilde sdylemek gerekirse
Arendt’e gore ortaya ¢ikis siireci ve temel
nitelikleri ile polis, giiniimiiz kamusal alaninin
aciklanmasinda temel ¢ikis noktast olarak
kullanilmalidur.

Hannah Arendt kamusal alan ile 0Ozel
arasindaki ayrimda her iki alaninda olmazsa
olmazi belli bagh unsurlar iizerinde durmustur.
Oncelikle 6zel alani ele alacak olursak, bu
alanin temel unsurlar1 olarak emek ve is
gorlilmiustiir. Bir tanim yapmak gerekirse emek,
“insamin kendi yasamini devam ettirebilmesi
icin biyolojik ihtiyaglarin karsilamaya yonelik
etkinlikleri ifade eder” (Onat, 2013: 32). Ancak
calismamiz agisindan bu tanimlamaya bir
ekleme daha yapmak gerekir. Emek, insanin
sadece biyolojik ihtiyaglarimi karsilamak igin
degil, ayn1 zamanda psikolojik ihtiyaglarini da
karsilamak i¢in gerceklestirdigi etkinliklerdir.
Mutluluk, toplumsal statii, liiks tiiketim istegi
gibi psikolojik unsurlar da emek araciligiyla
elde edilmektedir.

Insanin yasamin siirdiirebilmesi igin gerekli
olan temel gereksinimlerin kullanim siireleri
kisitlidir. Bu nedenle bu ihtiyaglart giderecek
eylemin devamli ger¢eklesmesi gerekmektedir
(Arendt, 1994: 135). Sirekli emek {lretim
siireci icersinde olan insanin animal laborans
(calisan hayvan) olarak tanimlanmasi Arendt’e
gore son derece mesrudur (Arendt, 1994: 120).
Animal laborans, surekli bir tiketim zincirinin
icinde yer almaktadir. Yagamak i¢in tiiketmek,
tiketmek igin de iiretmek zorundadir. Kisisel
diinyasina mahkim olmustur. Siirekli ¢alisma
halinde oldugu i¢in kamusal alanin disinda kalan
insan, dolayisiyla siyasal alanin da disgindadir
(Onat, 2013: 44).

Arendt’e  gdre modern  toplumlarda
yasayanlarin biiylik bir c¢ogunlugu animal
laboransa doniismiistiir. insani iliskiler tamamen
calisma hayati ile sinirlanmis durumdadir ve
kamusal iletisim siireci ortadan kalkmistir.
Bu baglamda, yasayabilmek i¢in ¢alismak
zorunda olan insan, tamamen kendi bedenine
hapsedilmistir. Caligmak, yasamanin dogal bir
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unsuru olarak goriilmeye baslamistir. Aslinda
Arendt i¢in bu durum koéleligin siradanlagmasini
ifade etmektedir (Arendt, 1994: 165). Modern
toplumda, bireyin davraniglarini belirleyen onun
tiikketici olmasidir. Modern insanin mutlulugu
da calismaya dayali bir yasamla miimkiin
olmaktadir. Calismaya dayali ihtiyaglar
dongiisel bir sekilde birbirini izler. Bir ihtiyacin
karsilanmas1 durumunda, bireyin oniine yeni bir
ihtiya¢ konularak onun iiretim siireci igersinde
kalmasi saglanir. Giliniimiiz insanin yasami
bu dongiisel eylem igerisinde siirmektedir ve
dolayistyla stirekli olarak animal laborans
bi¢ciminde yasayan insanlarin olusturdugu bir
toplumda kamusal alandan s6z etmek miimkiin
degildir (Onat, 2013: 46-49).

Arendt’in diisiincesinde 6zel alan1 olusturan

[33 PR 1)

bir diger unsur ise “is”tir. Ancak “emek” ile

[33P% 2]

is” arasinda ince bir ¢izgi vardir ve bu nedenle
“ig”in 0zel alanin m1 yoksa kamusal alanin mi1
bir unsuru oldugu belirsiz kalmaktadir. s, iiriinii
ortaya cikaran siireci ifade eder ve emegin
icerisinde var olan zorunluluk is icin gegerli
degildir. Emek, giiciin tiiketilmesini ifade
ederken is, etkinlik sonucu ortaya ¢ikan triinii
ifade etmektedir. Ayrica emek, daha once de
bahsettigimiz gibi siireklilik gostermektedir. Is
ise lirtiniin tiretilmesi ile birlikte son bulur. Bunun
disinda is, emegin yasamini siirdiirmesi i¢in
gerekli olan ¢alisma eylemini gergeklestirirken
kullanacagi alet ve aracin iretilmesini ifade
eder (Onat, 2013: 50-51).

Calisma eylemi gergeklestirilirken
kullanilacak alet ve araclari iireten ve bunlara
sahip olan insanlar ise homo faber olarak
isimlendirilmistir. ~ Homo  faber,  Arendt
tarafindan rettikleri {izerinde mutlak bir
egemenlige sahip oldugu i¢in Tanr1 — ya da
efendi- olarak nitelendirilir ve bu anlamda
animal laborans’m aksine Ozgiirdiir. Animal
laborans tiretilen bu alet ve araglari yasamini
stirdlirmesini saglayacak zorunluluklari yerine
getirirken kullanir ve dolayisiyla da homo
faber’in irettiklerine bagimlidir. Homo faber ise
bu iiriinleri bir zorunluluk olarak degil, bir diinya
diizeni kurmak i¢in icat etmektedir (Arendt,
1994: 197, 207). Urettikleri iizerinde mutlak
egemenlige sahip olan homo faber, bu lriinleri
sergileyebilmek i¢in bir pazar olusturmaya
baglamistir. Miibadele esasina dayali bu pazar
siyasal bir alan olmamakla birlikte Aomo

faber’in diger insanlarla iletisime gectigi bir
alandir. Boylelikle homo faber kendisine 6zgii
bir kamusal alan olusturma giiciinii sahiptir
(Onat, 2013: 52). Arendt’in diislincesinde homo
faber’in animal laborans’a kars1 bir istinligi
s0z konusudur. Calismanin kendisini bir amag
haline getiren ve bu duruma kosulsuz boyun
egen animal laborans, tretim kiskacindan
kurtulup tartigmaya ve akil yiirlitmeye bagladigi
anda daha yiiksekteki homo faber konumuna
gegecektir (Ci1g, 2012: 144).

Gorildiigii gibi homo faber aslinda tiretim
araglarina sahip olan smifi ifade etmektedir ve
bu sinif sahip oldugu ekonomik gii¢ nedeniyle
kamusal alan olusturma ve dolayisiyla da siyasal
alani etkileme giictine sahiptir. Animal laborans
ise yasamint zorunluluklar ¢ercevesinde
yliriitmekte ve siirekli ¢aligma eylemi igersinde
bulunmaktadir. Bu noktada Arendt’in 0zel
alanin bir unsuru olarak gordiigi “is”in
gercekten de 6zel alanin m1 bir unsuru oldugu
tartismalidir. Ciinkli homo faber hem ekonomik
ozgiirliige hem de kamusal alan olusturma
giicline sahip olmasi nedeniyle kamusal alan
0zel alan ayriminda kamusal alana daha
yakin durmaktadir. Bununla birlikte gozden
kagirilmamasi gereken husus Arendt’in iktisadi
etkinliklere o6zel alan igersinde yer vermis
olmasidir. Is, bu nedenle 6zel alan igerisinde
kendisine yer bulmustur. Homo faber’in aslinda
kamusal alana daha yakin olduguna iliskin
diistincemiz modern kamusal alanda iktisadi
iktidar ile siyasal iktidar arasinda karsilikli
etkilesime dayali bir iligski oldugu diisiincesine
dayanarak ortaya konmustur.

Arendt’e gore kamusal alani olugturan
unsurlar ise Ozglrlik, so6z ve eylemdir.
Daha once de bahsettigimiz gibi Ozgirliik,
zorunlulugun olmadigr bir durumu ifade
eder. Dolayistyla yasamin devami ig¢in
¢esitli zorunluluklar1 barindiran 6zel alanda
ozgiirliikten  bahsedilemez. Ozel alanda
belirleyici olan etken 6zgiirliik degil, yasamin
zorunluluklari ile yasamin korunmasina iliskin
kaygilaridir (Arendt, 1996: 202). Ozgiirliigiin
var olabilmesi kamusal alanda gergeklesen bir
etkinlik olmasina baghdir. Ciinkii i¢sel 6zgiirliik
ile diinyevi, elle tutulur oOzgirlik arasinda
bir ayrim yapan Arendt, igsel Ozglrliigiin
farkina varilabilmesi i¢in 06nce diinyevi
Ozgiirliigiin anlagilmasi gerektigini belirtir ve
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diinyevi ozgurligii “insamin hareketini, evden
uzaklasmasim, diinyaya girmesini ve sozle,
edimle baska insanlarla biraraya gelmesini
mimkiin kilan bir statii/durum” seklinde
tanimlar (Arendt, 1996: 201). Tanimdan
da anlagilabilecegi tizere ger¢ek anlamda
bir Ozgirliigiin var olabilmesi bireyin &zel
alaninin digina ¢ikarak diger insanlarla iligkiye
gegmesine baglidir yani kamusal alanda ortaya
cikabilir. Dolayisiyla sadece kamusal alanda
ortaya ¢ikabilecek Ozgiirliik, siyasal alanla ile
dogrudan bir iligki icerisindedir. Arendt, bu
iligkiyi su sekilde ifade etmistir:

Ozgiirliik, tabii ki bir mesele olarak
degil, ama giinliikk yasamin bir gercegi
olarak siyaset alaninda her zaman biline
gelmistir. Hatta bugiin bile 6zgiirlik
meselesinden soz ettigimizde, bilerek ya
da bilmeden aklimiza daima bir siyaset
sorusu ve insana eylemde bulunmak
gibi bir yetinin bagislanmis olmasi1 gelir;
zira insan yasaminin biitiin yetileri ve
potansiyelleri arasinda eylem ile siyaset,
enazindan  ozguirliigiin - varoldugunu
varsaymadan kavrayamayacagimiz
vegane seylerdir ve zimnen ya da
alenen insamin ozgiirliikleri meselesine
deginmeden, tek bir siyasi meseleyi bile
ele almamiz miimkiin goziikmemektedir.
...ozgiirliik, gercekte insanlarin siyasi
bir orgiitlenme icerisinde bir arada
yasamalarmmin  sebebidir. O olmadan
siyasi yasam diye bir sey anlamsiz olurdu.
Siyasetin varolus nedeni ozgiirliiktiir
ve ozgiirliigiin deney (ve tecriibe) alani
eylemdir. (Arendt, 1996: 198-199).

Siyasal alan ile Ozgirlik arasindaki
iligkiye yonelik yukaridaki ifadelerden de
cikartilabilecegi gibi kamusal alanin bir diger
unsuru da  “s0z” ve “eylem”dir. Kamusal
alanda s6z ve eylemin var olabilmesi ig¢in
¢ogullugun saglanmis olmasi yani birden fazla
insanin karsilikli etkilesime gecmesi gereklidir.
Cogullugu belirleyen ise esit ve farkli insanlarin
varligidir  (Onat, 2013: 56). Insanlarin
esit olmasi; Dbirbirlerini ve kendilerinden
oncekileri anlayabilmelerini, gelecegi
planlayabilmelerini ve gelecek nesillerin
ihtiyaglarin1 6ngorebilmelerini saglamaktadir.
Farkli insanlarn varligi ise kamusal alandaki
iletisimin kaynagini olusturmaktadir (Arendt,

1994: 240). Esit ve farkli insanlar arasindaki s6z
ve eylemde bulunma 6zgiirliigii onlarin kamusal
alanda var olmalarini saglar. Kamusal alandaki
insanlar arasinda gecen etkinligi ifade eden s6z
ve eylem siyasal bir anlam igermektedir. Siyasal
bir anlam igeren ve insanlar arasindaki farklilig
ortaya koyan en temel eylem ise konusmadir.
Kamusal alanda gerceklesen bir eylem olan
konusma, herhangi bir konusma degildir,
siyasal nitelikte, toplumsal alana iligkin bir
bilgi lizerinde sekillenen bilingli bir konugmadir
(Onat, 2013: 57-58).

Arendt’in 0zel alan ile kamusal alan
ayrimini genel olarak toparlayacak olursak, her
seyden Once baslangicta da belirttigimiz gibi
kamusal alanin ortaya cikiginda 6zel alanin
belirleyiciligi s6z konusudur. Ciinkii kamusal
alan bir ozgirlik alanidir ve bu 6zgiirliglin
saglanabilmesi ~ 6zel  alandaki  zorunlu
gereksinimlerin  karsilanabilmesine baglhidir.
Stirekli tiretim- tiikketim dongiislinlin igerisine
hapsolan bireyin 0Ozglrliigiinii elde edip
kamusal alanda toplumsal konularda eylemde
bulunmasi imkansizdir. Bu bireyler i¢in soz
konusu olan tek eylem calismaktir. Tktisadi giice
sahip olmanin kamusal alan tizerinde belirleyici
olduguna iligkin benzer bir durum Habermas’in
diisiincesinde de karsimiza ¢ikmaktadir.

3.2. Jiirgen Habermas’in Yaklasimi: Burjuva
Kamusunun Yiikselisi ve Cokiisii

Habermas’in burjuva kamusunun yiikselisine
iligkin diisiincelerine yer vermeden Once
onun Ortagag’in feodal toplumunda temsili
kamusal alan olarak nitelendirdigi kamunun
niteliklerine bakmak gereklidir. Ciinkii burjuva
kamusu, Ortagag’in sonu ve Yenicag’in basi ile
birlikte degisen ekonomik sistemin bir getirisi
olarak temsili kamunun ¢okiisii sonrasi ortaya
cikmistir.

Ortagag’daki kamu ve Ozel arasindaki
ayrisma bugiinkii anlamindan olduk¢a uzaktir.
Bu donemde kamu kelimesi ayni zamanda
siyasal otoriteyi simgelemektedir. Bu durum
donemin resmi metinlerine de yansimakta ve
kamusal kelimesi “hiitkmetme, hiikmetmeyle
ilgili” anlamlarinda kullanilmaktadir
(Habermas, 2005: 62-64). Soéz konusu
olan, iktidarmm yani siyasal giliciin kamusal
temsiliyetinden ibarettir. Buradaki temsiliyet,
modern anlamdaki gibi ulusun veya belirli bir
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secmenin temsil edilmesi degil, kutsal iktidarin
halk oniinde temsili anlamima gelmektedir
(Habermas, 2004: 97). Temsili kamusal alanda
halkin rolii bir tamamlayic1 olmaktan Oteye
gidememistir (Eren, 2005: 99).Temsili kamu,
hikkiimdarm kamu erkine yani hilkmetme
yetkisine sahip olmasindan kaynaklanmaktadir.
Dolayisiyla da  hiikiimdarin =~ yargilama,
ylriitme, yasa koyma, tiim vatandaglar adina
fikir belirtebilme gibi giiclere sahip olmasi,
vatandaslarin da onu kamunun temsilcisi olarak
gdrmesini beraberinde getirmistir (Yikselbaba,
2012: 64-65).

Modern anlamda kamusal alan kavrammin
kullanimu, ekonomik giiciinii  arttiran
burjuvazinin, bu giiclinii siyasal alana yansitmast
ve buna baghh olarak Ortagag’in temsili
kamusunun baglh oldugu feodal otoritelerin
(kilise, prensler, soylular) siire¢ icerisinde
cokiisii ile birlikte ortaya ¢ikmistir. Bu ¢okiis
stireci 15. yy ile baglamistir. RGnesans ve Reform
hareketleri sonras1 feodal otoritenin unsurlari
eski giiglerini kaybetmeye baglamiglardir. Bu
anlamda dini otoritenin temsilciligini yapan
kilise, toplumsal alanin diizenleyicisi olma
giiciinii kaybederek bireylerin kendi vicdan
muhasebelerine gore hareket ettikleri bir 6zel
alan haline geldi. Prensin biinyesinde birlesen
kamu otoritesinin unsurlart (biirokrasi, ordu,
yargl vb.) saraydan bagimsizliklarin ilan etti.
Soylular ise eski giiclerini kaybederek smirl
bir alan igerisine hapsoldu (Habermas, 2004:
97, Habermas, 2005: 70). Feodal otoritelerin
sarsilmasinin  altinda ise erken kapitalist
donemin artan giicii ve bu iktisadi sistemin bir
yansimasi olarak ortaya ¢ikan bolgesel ve ulusal

devletlerin varligr yatmaktadir. (Habermas,
2005: 70).
Kapitalist sistemin bir getirisi olarak

ekonomik alan siyasal alandan ayrilmaya
ve kendi kurallariyla islemeye baglamistir.
Bunun bir yansimasi da toplumsal yasamin
sadece siyasal iktidar sahiplerinin kontroliinde
olmaktan ¢ikip herkesin miidahale edebilecegi
bir alan haline gelmis olmasidir (Taylor, 2002:
122-123). Dolayisiyla ekonomik alandaki
Ozgiirligiin getirisiyle birey, toplumsal yasamda
s0z sahibi olmaya baslamis ve siyasal otoriteden
bagimsiz bir kamuoyu yaraticisi konumuna
gelmistir. Habermas da burjuva kamusunun
olusumunu kapitalizmin ve modernitenin bu

yiikseligine baglamistir (Yiikselbaba, 2012: 67).
McCarthy temsili kamunun burjuva kamusuna
doniisiim siirecini su sekilde ifade etmistir:

..liberal kamusal alan, gelismekte
olan Pazar ekonomisinin 6zgiil kosullar
icinde olustu. Ortaya yeni ¢ikan
burjuvazi, mutlaki devletin gizli/sakli ve
biirokratik pratikleriyle ¢arpisma siireci
icinde giderek kralin iktidarimin yalnizca
halkin éniinde temsil edilmesine dayanan
bir kamusallik yerine, devlet otoritesinin
halk tarafindan bilgili ve elestirel tartisma
araciligiyla kamusal olarak denetlendigi
bir kamusal alan olusturdu (McCarthy,
2004: 91)

Ortagag’da goriilmeye baslayan ve mevcut
egemenlik anlayisinda ¢6ziilmelere neden olan
erken kapitalist sistemin bu ¢oziilmeyi saglayan
en 6nemli unsurlart mal ve haber dolagimidir.
Mal ve haber dolasimi uzun mesafeli ticaretin
bir sonucudur. Uzun mesafeli ticaretle birlikte
ekonomik sitem loncalarin siki denetimindeki
yerel pazarlardan siyrilmistir. Olusan yeni tarzda
pazarlar ile burjuvalarin olusturdugu sehirler
ticaret pazarina doniistii ve bu yap1 baslangigta
siyasal  otoritenin  kontrolii  altindaydi.
Feodal otoritenin unsurlart uzun mesafeli
ticaretin ulasilabilir kildigi liikks tiiketimden
faydalandiklart i¢in baslangicta yeni sistemden
rahatsiz olmamisti. Ancak bununla birlikte
yeni ekonomik sistemin siyasal otoritenin
belirleyiciligi altinda yiirimesinin miimkiin
olmadig1 ve siyasal otoritenin miidahalesinden
arinmis bir ekonomik sistemin gerekliligi de
anlasilmist1.

Mallarm serbest dolasimi gibi haberin
dolasimi da kamusal alanin olusumunda
olduk¢a etkilidir. Uzun mesafeli ticaretin
baglamasiyla birlikte uzak mesafedeki ticaret
merkezlerinden alinacak haberlerin 6nemi de
artmistir. Ekonomik alan {izerinde diizenleyici
role sahip olan kamu otoritesinin bu rolii, basta
burjuva olmak tizere toplumun tiim kesimlerini
olumsuz etkilemekteydi. Toplum kamu
otoritesinin uygulamalarindan 17. yy ile birlikte
giinliik olarak ¢ikan ve artik siyasal bir nitelik
kazanmis olan gazeteler araciligiyla haberdar
olmaktaydi (Habermas, 2005: 74-88). Kamu
otoritesine yonelik tepkiler basin araciligtyla bir
meydan okumaya doniismiistii (Onat, 2013: 75).
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Basin araciligiyla kitlelere haberin ulagsmasi
kamusal alanimn olusumunun ilk basamagina
isaret etmektedir. Sosyal, ekonomik, siyasal,
kiiltiirel vb. gelismelerden haberdarolanrasyonel
birey, cesitli toplanti mekanlarinda (kahvehane,
tiyatro, miize vb.) ilgili konuya iligkin diger
bireylerle iletisime gecerek kamuoyu olusturma
stirecini baslatmaktadir. Bu iletigim siirecinin
en temel niteligi ise bireylerin herhangi bir
siif ayrimina tabi olmadan ve tamamen esit bir
bicimde kendilerini gdstermeleridir (Onat, 2013:
76). Bir diger 6nemli nitelik ise siirecin siyasal
otoritenin denetiminden ve belirleyiciliginden
tamamen soyutlanmis olmasidir. Habermas bu
durumu su sekilde ifade etmektedir:

...Buralarda burjuvalar, toplumsal
hiyerarsinin duvarlarim asarak,
toplumsal sayginligi olan ama siyasal
etkinligi bulunmayan soylularla “sade”
insanlar olarak bir araya geldiler. Burada
belirleyici olan, cemiyetlerin iiyelerinin
esitliginden  ¢ok, mutlakiyet¢iligin
siyasal alanimin diginda yer almalaridir:
clinkii  toplumsal  egitlik,  oncelikle
ancak devletin disinda bir esitlik olarak
miimkiindii. Ozel sahislarin béylece kamu
oyunu dislayarak, bir kamusal topluluk
olarak gizli bir sekilde bir araya gelmesi,
esas kamunun olusumunu onceledi.
(Habermas, 2005: 104)

Uriiniin ve haberin serbest dolasimi
neticesinde ortaya ¢ikan, dzgiir, esit ve rasyonel
bireylerin olusturdugu kamusal alan, 18.
yy ile birlikte siyasal bir islev sergilemeye
baglamistir. Ekonomik yonden giiclinii arttiran
ve bilgilenen burjuvazi, siyasal alani etkileme
cabasina girigsmistir. Ardindan kamusal alanin
temel taslar1 olan siyasal partiler ve sivil toplum
Orgiitlenmeleri ortaya c¢ikmaya baglamistir.
Siirece bagli olarak bankalarmm kurulmasi,
basinin iizerindeki sansiiriin ortadan kalkmasi,
bagbakanlik makaminin kurulmasi ve se¢me
hakkimin genigletilmesiyle siyasal katilim
mekanizmalarin arttirilmast  gibi  geligmeler
kamusal alanin giicliniin artmasini beraberinde
getirmistir  (Onat, 2003: 80-81; Habermas,
2005: 147).

Habermas’in siyasal kamusal alan1 hem
kamu alanina sahip olmasi agisindan devleti,
hem de devlet giicinden bagimsiz 06zneleri
icermektedir. Siyasal kamu, devlete veya siyasal

iktidara iligkin konularda bireyler arasinda
kargilikli iletisim yoluyla kamuoyunun olugma
stirecidir (Yikselbaba, 2012: 76). Ortaya ¢ikan
siyasal kamu ozgiir bireylerin iletisim yoluyla
olusturdugu kamuoyu araciligryla toplumsal
taleplerin devlete iletilmesini ifade eder ve mal
dolagimini, toplumsal emek kullanimimi ve
ailenin mahremiyet alanini icerisine alan 6zel
alandan ayrilir (Habermas, 2005: 97-98). Bu
noktada gozden kagirilmamasi gereken husus,
siyasal kamunun siyasal erkin denetiminden
ve belirleyiciliginden tamamen izole edilmis
olmasi ve bu alandaki fikir aligveriginin
bagimsiz oldugudur.

Yukarida ortaya c¢ikis siireci ve temel
nitelikleri ele alman ve devlet ile toplum
arasindaki koprii olarak nitelendirebilecegimiz
burjuva kamusu, 19. yy’in sonlaria dogru ¢okiis
yasamaya baglamistir. Burjuva kamusunun
¢Okiis nedeni, Ozel alan ile kamusal alanin ic¢
ice gegmeye baslamasidir (Onat, 2013: 92). Bu
i¢c ice gecmiglik ile kastedilen ekonomik giice
sahip olan 6zel alan aktorlerinin siyasal giicii
de ele gecirmeye baslamasidir. Ciinkli 6zel
alan icerisinde kalip siyasal iktidar1 etkilemeye
caligmak, biiyliyen burjuvazinin beklentilerine
cevap veremiyordu ve hatta devlet miidahalesi
kimi zaman bu gruplarin zararina sonuglar
ortaya koyabilmekteydi. Ortaya cikan zarari
telafi etmek ve yeni zararlarin ortaya ¢ikmasini
engellemek istegi bu gruplarin siyasal giiclin
kullanimina  dahil olmalarm1  beraberinde
getirdi (McCarthy, 2004: 92). Dolayisiyla
burjuva artik siyasal erki etkileyen bir gii¢
olmaktan cikip dogrudan siyasal erk konumuna
gecti. Burjuvanin benimsedigi serbest piyasa
sisteminin  isleyebilmesi  aslinda liberal
diisiincenin temel sdylemlerinden biri olan
“gece bekgisi devlet” anlayisina degil, aksine
burjuva toplumunun c¢ikarlar1 dogrultusunda
hareket eden giiclii bir devlet yapisina bagliydi
(Habermas, 2005: 259). Devlet giicii artik
burjuva tarafindan  kullanilmaktayd:  ve
dolayisiyla da burjuva kamusunu ortaya ¢ikaran
devlet ile burjuva arasindaki ayrisma yok oldu
(Habermas, 2005: 256).

Bireylerin siyasal alana yonelik taleplerinin
siyasal glindeme almip karsilanabilmesi igin
bu bireysel taleplerin toplumsal talep niteligini
kazanmas1 gerekmektedir. Ancak toplumsal
nitelik kazanan talepler, siyasal ve ekonomik
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giiclerin kontrolii altinda olan alanlarda dile
getirilir ve bahsedilen gruplarm bu alanlarda
0zel ¢ikarlart s6z konusudur (Onat, 2013: 93).
Toplumsal talep ile siyasal ve ekonomik gii¢
gruplarinin ¢ikarlarimin ¢elismesi durumunda,
bu gruplarin kendi aralarinda ve devlet ile
yapacaklart ittifak sonucu olusan kamusal
alan gergek bir kamusal alan degildir. Bu alan,
gercek “kamu”nun diglandigr bir kamusal
alandir (McCarthy, 2004: 92).

Farkli  toplumsal kesimler tarafindan
ortaya konan ve egemen giiclerin ¢ikarlariyla
celistigi i¢in karsilanmasi miimkiin olmayan
taleplerin yaratacagi kriz ortamini engellemek
adina, bu taleplerin ortaya ¢iktigi kamuoyunu
kontrol etmek ve yonlendirmek gerekmektedir.
Kitlelerin kontrol edilmesi ve ydnlendirilmesi
onlarin tiiketime mecbur kilinmasi ve tesvik
edilmesiyle miimkiin olmaktadir. Daha agik
bir ifadeyle akil yiiriitme yoluyla kamuoyu
olusturan bireyler yerini, tiiketerek toplumsal
sorunlardan uzaklasan bireylere birakmistir
(Onat, 2013:95). Bu durumun gerceklesmesinde
ise yazili ve sozli kitle iletisim araglari etkin
bir sekilde kullanilmaktadir. Temel islevi
kamusal katilimi arttirmak olan kitle iletisim
araglari, gergekte bu islevin tersi amaglara
yonelik kullanilmaktadir. Egemen giiclerin
kontrolii altinda olan kitle iletisim araclarina
gelen bilginin igerigi sinirlanmakta, toplumsal
sorunlara iliskin konulardan ¢ok, spor, eglence,
mizah gibi haberlere agirlik verilmekte,
toplumsal sorunlara iligskin bilgiler ise farkli
gorsel ve isitsel Ogelerin arasina hapsedilerek
toplum iizerindeki etkisi asgari seviyeye
indirilmeye c¢alisilmaktadir (Habermas, 2005:
292-295). Sonug olarak Habermas, baslangicta
kiiltiir yoluyla diislince {iretenlerin, kiiltiirii
tilketmeye yonlendirilerek diigiince tiretiminden
uzaklagtirilmalarini burjuva kamusunun ¢okiisii
olarak adlandirmaktadir.

4. KULTUR ENDUSTRISI

Yukarida genel hatlariyla bahsettigimiz,
insanlarm tiretim — tiiketim dongiisii igerisinde
hapsolmasinin kamusal alan i¢in 6nemine ve
burjuva kamusunun ¢okiis siirecine iliskin
bilgilere dayanarak, giiniimiizde ideal kamusal
alanin nasil etkisiz kilindigini Kiiltiir Endiistrisi
diisiincesi ile agiklamak miimkiindiir.

Habermas’in diisiincesinde kamusal alan,
iletisim aracilifiyla edinilen bilgi {izerinden
toplumsal ve siyasal konulara iligkin eyleme
gegilen alandir. Dolayisiyla da bilginin elde
edilmesi noktasinda iletisim araglarmin 6nemi
tartismasizdir.  Habermas’in  diislincesinde
kamusal alana konu olan bilginin medya
kaynakli oldugu dikkate alindiginda kamusal
alan ile kiltlir endiistrisi arasindaki iligki tam
bu noktada karsimiza ¢ikmaktadir. ideal bir
kamusal alan diisiincesi, siyasal ve ekonomik
egemenlerin egemenliginin sorgulanabilecegi
bir alandir ve dolayisiyla da mevcut
sistemin devami agisindan bir sorun yaratma
potansiyeline sahipti. Bu nedenle kamusal
alanda tretilen diisiince, sistemin siirekliligine
zarar vermemelidir. Bu siireklilik, ya kamusal
alanin tamamen ortadan kaldirilmasiyla ya
da kamusal alanda tartigilan konunun sinirh
veya yanlis bilgiye dayandirilmasiyla miimkiin
olacaktir. Kiiltlir endiistrisi iste bu smirlt veya
yanlis bilginin iretimi noktasinda devreye
girerek, yazili - gorsel medya ve kiiltiir-sanat
faaliyetleri yoluyla iletisimin egemen ideoloji
lehinde sekillendirilmesi diisiincesi {lizerinde
durur. Medya ve Kkiiltiir alanlarinin  biiyiik
oranda ekonomik ya da siyasal egemenlerin
elinde oldugu diislintildiigiinde kiiltiir endiistrisi
diisiincesinin ~ kamusal  alanin  tiiketimi
noktasindaki rolii daha net anlasilabilecektir.

Diisilincenin ekonomik ve siyasal egemenler
lehine sekillendirmesi 1ile kastedilen bos
zamanin kontrol edilmesidir. Daha acik bir
ifadeyle birey, mevcut ekonomik ve siyasal
diizeni sorgulayacak ve sistem aleyhinde
bir kamuoyu olusturacak bos zamana sahip
olmamalidir. Kiiltlir endiistrisi, bos zamanin
yonetimi  konusunda bireyin tiim giinliik
yasamint kapsayacak bir planlama ortaya
koymaktadir. Caligmak, tiiketmek, kiiltiirel
etkinlik, sosyal medya kullanmak, dizi izlemek
gibi bir¢ok faaliyet kisinin giinlilk yasaminin
vazgecilmezi durumuna getirilmistir ve birey bu
faaliyetleri gerceklestirmekle toplumsal yagama
uyum sagladigini diisiinmektedir.

Sonug olarak, asagida ayrintili olarak ele
alacagimiz kiiltiir endiistrisi diisiincesi, kamusal
alan baglaminda dislindiigiimiizde bireyin
Ontline siirekli tiikketim {irinleri sunarak onu
calismaya mecbur birakmakta yani animal
laborans konumunu stirekli kilmakta ve ¢alisma
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eyleminin stirekliligi nedeniyle bireyin sistem
tizerine diisiince liretme sansina sahip olmasini
onlemektedir.

Kiiltiir enddistrisi kavrami ilk kez Theodor
Adorno ve Max Horkheimer tarafindan kaleme
alman Aydinlanmanin Diyalektigi adli eserde
kullanilmistir (Kurt, 2009: 41). Adorno, eserin
miisveddelerinde kiltiir endiistrisi kavrami
yerine kitle kiiltiirii kavramimi kullandiklarini,
ancak yandaslarinin kavrami iglerine gelecek
sekilde yorumlamasini engellemek icin kiiltiir
endlstrisi  kavrammi  kullanmayr  uygun
bulduklarin1 belirtmis ve bunun nedenlerini
su sekilde aciklamistir: ilk olarak kitle kiiltiirii
kavrami, kiltiirin  asagidan yani kitleler
tarafindan sekillendigive yonetildigidiisiincesini
uyandirmaktadir. Ancak kiiltiir  endiistrisi
kuraminin temel savi, kiiltiiriin egemen siniflar
tarafindan sekillendigi ve yonetildigi, kitlelere
egemen ideoloji dogrultusunda yon verici
oldugudur. Kavramin kullanilmasindaki ikinci
neden endiistri iligkilerine vurgu yapmaktadir.
Adorno’ya gore kapitalist Oncesi sistemin son
kalintilarmin da yok olmasiyla kiiltiir iiriinleri
standart bir hal almis ve bu {iriinler metalasarak
piyasa icerisinde kar getirir duruma gelmisglerdir
(Adorno, 2003: 12).

Kiiltiir endiistrisi, kapitalizmin etkisiyle
ortaya ¢ikan bir olusumdur ve uluslararasi
piyasanin degisimlerine ve taleplerine gore
sekillenir. Bu kavram, halkin tiiketime mi
yoksa tiretime mi Oncelik verdigi ve tiiketilen
driinlerin halk tarafindan m1 talep edildigi
yoksa halkin kendisine sunulan {iriinleri mi
tiikettigi tartigmalarina son vermistir. Adorno
ve Horkheimer’a gore kiiltlir {irtinleri ve bu
iiriinlere duyulan ilgi ve tepkiler egemen giicler
tarafindan 6nceden belirlenmistir (Krogh, 1999:
258). Baudrillard da bu konuda, tiiketimin artik
bireyin 6zgiin bir etkinligi olmadigini, birey i¢in
zorunluluga donistiirilmis bir durum oldugunu
ifade etmigtir. Yani tiketim bireyin 0Ozel
alaninda 6zgiir bir bi¢imde gergeklestirdigi bir
etkinlik degil, zora dayali kolektif bir kurumdur
(Baudrillard, 1997: 90). Kiiltiir endistrisi,
insanlarin Oniine “in”ler ve “out”lar koyarak,
oturdugu evden bindigi arabaya, sevdigi
sanat¢idan giydigi kiyafete kadar tiim tiikketim
siirecinde belirleyici olmaktadir.

Kiiltiir endiistrisini bir ctimleyle “tiiketicilerin
kasten ve tepeden biitiinlestirilmesi” seklinde

tanimlamak miimkiindiir (Bernstein, 2007: 33).
Kiiltiir endiistrisinin kitleleri “hesaplanabilir
nesneler” ya da “makinenin tali parcalar1”
(Adorno, 2003) olarak nitelendirdigini dile
getiren Adorno, kiiltiiriin her seye benzerlik
bulastirdigini ve kiiltiir tirtinlerinin yukaridan
belirlenen bir sistem meydana getirdigini
savunmustur (Adorno, 2007: 47). Benzer
sekilde Baudrillard da tiiketimin bir ideolojik
degerler ve iletisim sistemi meydana getirdigini
savunmaktadir. Gliniimiizde bu sistemi meydana
getiren de medyadir. Ekonomik giice sahip olan
azinligin elinde olan medya, kitleleri tiiketime
yonlendirerek yeni iiriinler ve yeni kimlikler
yaratmaktadir (Baudrillard, 1997: 90). Yani
egemenligi elinde bulunduran kesimlerin fikir,
beklenti ve tercihleri yoniinde belirlenen kiiltiir
iriinleri, oOzellikle azgelismis ve gelismekte
olan iilkelerde gelismisligin ne yonde ve nasil
olacagmin, hangi kurallarla modern bir sosyal
yasam slirdiiriileceginin belirlendigi {riinler
olmaktadir (Celik, 2012: 114). Bu noktada
hemen sunu da belirtelim ki kiiltiir endiistrisi
kavramiyla Adorno ve Horkheimer’in anlatmak
istedigi egemen sinif yalnizca, siyasal iktidar
degil, ayn1 zamanda ve hatta daha da belirleyici
bir bicimde ekonomik agidan en giiclii olanlarin
iktidaridr.

Adorno, Kiiltiir  Endiistrisi:  Kitlelerin
Aldatilmasi Olarak Aydinlanma adlimakalesinde
otoritenin sanat {izerindeki belirleyiciliginden
bahsederek; eger bir sanat dali farkli bir sanat
dali ile aym kurallara tabi oluyorsa, 6rnegin
bir miizik eserinin serbest bir uyarlamasiyla,
bir romanin sinemaya uyarlanmasi ayni
kurallara uyuyorsa orada tiiketicinin begeni
ve beklentilerinden s6z etmenin miimkiin
olmadigimi savunur. Bu siire¢ tamamen
yonetici seckinlerin ¢ikarlar1 dogrultusunda
sekillenmektedir. Bu kesim, kendi c¢ikarlarina
ve kafasindaki tiikketici resmine uymayan hicbir
seyl iretmeme noktasinda kararli bir tavir
sergilemektedir. Kiiltiir kurumlar1 da kapitalist
toplum igerisinde kaybolmamak adina iktidar
sahiplerinin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket
etmektedir (Adorno, 2007: 50-51).

Kiiltiir endistrisinin temel amaci yiiksek
kiiltir—disik  kiiltir ~ ayrimmi  ortadan
kaldirarak kitleleri sonsuz bir tiiketim siirecine
sokmaktir. Diisiik kiiltiiriin {iyesi olan insanlara
yliksek kiiltir 6geleri  zorunlu ihtiyaglar
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olarak sunulmakta, kitleler tiiketime tesvik
edilmektedir. Kitleler iist kiiltiire 6zendirilerek
asir1 tilketime yonlendirilmektedir. Kitleler
tiketerek  toplum igerisindeki  yerlerinin
degisecegine inanir (Celik, 2012: 115). Ancak
diisiik kiiltiire sahip kitleler kendilerine sunulan
yiiksek kiiltlir tiriinlerine ulastiklarinda kiiltiir
endistrisi yliksek kiiltiir i¢in yeni bir yagam
tarzi, yeni zevkler ve aligkanliklar ortaya koyar.

Kiiltlir endiistrisinin yiiksek kiiltiir ile diistik
kdiltiirii birlestirmek isterken iki amacinin oldugu
disiiniilebilir.  Birincisi  kapitalist ~sistemin
kacinilmaz bir gerekliligi olarak kitlelere yeni
tilketim alanlar1 sunmak ve boylece tiikketimi
stirekli bir hale getirmektir. Yaratilan tiiketim
toplumunda birey, tiiketmedigi takdirde yalniz
kalacagina, tiiketim yaptig1 oranda toplumsal
statlislinlin degisecegine, yani tlikettigi siirece
var olabilecegine inandirilir (Odabasi, 1999:
25). Ikinci amag ise diisiik kiiltiir sahiplerinin
yiiksek kiiltiire 0zgli yasam tarzina gegisini
mimkiin kilip, toplumun giindelik yasamda
gerceklesen olaylardan kopusunu saglamaktir
(Celik, 2012: 118). Ayrica kiiltiir endistrisi
insanlarin bos zamanlar1 lizerinde de belirleyici
olma amacindadir. Gerek sosyal aktiviteler
ortaya koyarak gerekse de tiiketim aliskanligi
yaratarak insanlarin bos vakitlerinin gizli bir
sekilde kapitalist sistem yararina harcanmasi s6z
konusudur (Bernstein, 2007: 13). Baudrillard’a
gore kitlelere sunulan bu hegemonya zorla degil
onlarin istegiyle gerceklesmektedir. Ciinkii
insanlar kendilerine haber yoluyla dogrudan
sunulan anlama karsi c¢ikmaktadir. Seffaf ve
politik olan anlamdan korkan insan gosteri
istemektedir. Bu nedenle de kendisine gosteri
yoluyla benimsetilen anlama karsi c¢ikmaz
(Baudrillard, 2003: 18).

Baudrillard kitlelerin kendiliginden
vurdumduymaz olamayacagini, ¢linkii onlara
vurdumduymaz olma hakkimin verilmedigini
ifade etmistir. Bu vurdumduymazlik onlara
iktidar tarafindan verilmistir. Egemen giigler
sahip olduklarimedya organlariylakitleleri kendi
degerleri  dogrultusunda  yonlendirmektedir
(Baudrillard, 2003: 19). Kitleler bir {ist yasam
seviyesine gegmis olmanin verdigi mutlulukla ve
farkinda olmadan bos zamanlarini dahi tiiketerek
gecirmekle gercgekleri fark edemez bir duruma
gelmekte, sorgulamaktan ve elestirmekten
uzaklasarak apolitik bir kimlik kazanmaktadir.

Boylelikle hem siyasal seckinlerin hem de
ekonomik seckinlerin istedigi gibi sistemin
devamliligi saglanmaktadir. Zuhal Oker bu
durumu “kitle iletisim araglarinin biiyiileyiciligi
yoluyla bireylerin notralize edilmesi” olarak
ifade etmistir (Oker, 2005: 243).

Kiiltiirendiistrisininelealacagimizsonniteligi
ise kiiltiir emperyalizminin bir aract olmasidir.
20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren silah ve
siddete dayali emperyalizm yerini {ilkelerin
kiiltiirlerini hedef alan kiiltiir emperyalizmine
birakmistir.  Somiirgeci  devletler  kendi
kiiltiirlerini somiiriilen devletlere dayatmakta,
kendileri bu tilkelerden c¢ekilseler dahi
kiiltiirlerinin etkileri halen devam etmektedir.
Kiiltir endistrisi de bu noktada islevsellik
kazanmaktadir. Kiltiir endstrisi  Urlinleri
emperyalist devletlerin kiiltiirel degerlerini ve
ideolojilerini somiiriilen kitlelere asilamaktadir.
Boylelikle kitleler tiiketirken hosca vakit
gecirdiklerini diistindiikleri iiriinlerle, baski ve
siddet uygulanmadan milli kiiltiiriine iliskin
deger ve kaliplar1 kaybetmektedir (Celik, 2012:
118).

Adorno, Horkheimer ile birlikte bundan
yaklasik 60 yil once ortaya koyduklart kiiltiir
endiistrisi  kavramia iliskin  diislincelerini
orneklerken radyodan yararlanmig, radyonun
toplumu tek tip dinleyici haline getirdigini ve
insanlarin cevap verme hakkinin olmadigini
sOyleyerek onu kiiltiir endiistrisinin 6nemli
enstrimanlarindan  biri olarak gdstermistir.
Onun radyo iizerinden 6rnekledigi bu kavram,
glinimiizde internetin kullanim oranindaki
yaygmlik ve Kkitle iletisim araglar1 - iktidar
iliskisi konulu akademik g¢aligmalarda 6nemli
bir referans kaynagi olmasi goéz Oniine
alindiginda halen cagdas bir kavram olma
Ozelligi tasimaktadir.

5. SONUC

Hannah Arendt ve Jurgen Habermas
tarafindan ortaya konan kamusal alan
kuramlarma bakildiginda, onemle tizerinde
durulmast gereken konu, her iki disiiniiriin
de kamusal alan ile ekonomik alan arasinda
gilicli bir bag kurdugudur. Kamusal alanin
ortaya cikisinin en temel kosulu kamusal
alan aktorlerinin ekonomik zorunluluklardan
kurtulmus olmalaridir. Ekonomik 6zgiirligiini
saglamig bireyin rasyonel diisliniip, toplumsal
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sorunlara iligkin tartisma ve akil yiiriitme
becerisiyle kamuoyu olusturma giiciine erisecegi
goriilmiigtiir. Kamusal alan konusunda bu
temel kosulu ortaya koyan diisiiniirler, kamusal
alanin ¢okiisiinii de kitle toplumu elestirisiyle
aciklamigslardir.

Ideal bir kamusal alan olusmasi icin her ne
kadar tiikketim kiiltiiriniin engellenmesi gerektigi
sOylense de bu durumun aksine, teknolojik
gelismelere paralel olarak kiiltiir enddistrisi
her gecen giin etkinligini arttirmaktadir.
Hem ekonomik iktidar hem de siyasal iktidar
kitleleri tiiketim dongiisii icerisine hapsederek
sistemin sorgulanmasinin  Oniine  gecmeyi
amaclamaktadirlar. Giiniimiizde kitlelerin bu
dongiiye hapsedilmesinde kullanilan arag sayisi
her gegcen gilin artmaktadir. Ayrica caligma
icerisinde bahsettigimiz gibi ekonomik iktidar
ile siyasal iktidar arasindaki igbirligi de bu
durumu pekistirmektedir.

Gilinimiizde kiiltir endiistrisi  yoluyla
kitlelerin tepkisizlestirilmesinde en giiclii arag
sosyal medyadir. Sosyal medya her seyden
once bos zamanin tiiketimini saglamaktadir.
Insanlar toplumsal meselelerle ilgili tartisip
diistince iiretebilecekleri bog zamanlarini sosyal
medyada harcamaktadirlar. Insanlarm okumak,
arastirmak, tartismak icin kullanabilecekleri
bos zamanlarim tiiketen sosyal medya,
bunun yaninda tiiketimi de tegvik etmektedir.
Teknoloji T{irlinlerinin satist bu durumun en
bariz 6rnegidir. Sosyal medya kullanimindaki
artis ile akilli telefon, tablet vb. araclarin
satig1 arasindaki dogrudan iligki tartigmasiz bir
gercektir. Artan akilli cihaz kullanimina paralel
olarak kamusal alanin temel gereksinimlerinden
biri olan iletisimin saglikli kurulmasi da zaafa
ugramaktadir. Insanlar, birbirleriyle iletisim
kurmalarmmi saglayacak ortamda bir araya
gelseler dahi akilli cihazlarin varligi ve onlarla
gecirilen zaman, ya iletisimin konusunu ya da
dogrudan iletisim varligini etkileyerek ideal
bir kamusal alanin olugsmasini engellemektedir.
Bunun disinda sosyal medya platformlarinda
gerceklestirilen paylasimlar araciligryla
insanlar, toplumsal statiilerinde bir artis oldugu
duygusuna kapilmaktadirlar. Soyle ki, insanlar
tiketerek ve neyi nasil tiikettiklerini diger
insanlara gostererek toplum igerisinde kabul
edilebilirliklerinin ve sayginliklarinin artacagina
inandirilnuglardir.  Ornegin gidilen liiks bir

restoranin, gorkemli bir tatilin paylasilmasi
kitleler i¢in ekonomik ve toplumsal giiciin
gosterisi olarak kabul edilmektedir ve bu durum
onlarin psikolojik mutlulugunu arttirmaktadir.
Dolayisiyla elde ettigi psikolojik doygunluk
bireyin sistemi sorgulamasini ve sisteme karsi
eyleme gegmesini engellemektedir. Tiim
bunlara ragmen bir parantez agarak sosyal
medyanin dogrudan bir kamusal alan olarak
var olabilecegini de eklemek gerekir. Ancak
bu durum sosyal medyay1 gergekten toplumsal
sorunlara yonelik kullanan kii¢lik bir grup igin
gecerlidir. Bu gruba kiigiik diyoruz ¢iinkii her ne
kadar sayilar1 milyonlar1 bulsa da sosyal medya
tarafindan tepkisizlestirilen kitlelere oranla ¢ok
diisiik sayida kaldiklart bir gercektir.

Konut politikalarin1 siyasal iktidar ile
ekonomik iktidarin birlikte hareket ederek
tiketim kiiltiiriinii siirekli kilmasina bir 6rnek
olarak vermek miimkiindiir. Ozellikle iilkemiz
acisindan bu durum daha belirgin bir sekilde
kendini hissettirmektedir. Insaat  sektorii
Tiirkiye’de son yillarda en hizli biiylime
gosteren sektordiir. Bu bliylimeye hem devletin
destegi hem de 6zel sektoriin sundugu imkanlar
cok onemli katki saglamistir. Konut sektdriinde
insanlara uzun vadeli konut kredileri araciligiyla
ev sahibi olma imkani saglanmaktadir. Ancak bu
yapilirken stirekli yeni konut tipleri tiiketicinin
oniine sunulmakta, dolayisiyla da onlar igin
yeni hedefler yaratilmaktadir. Ornegin, diisiik
gelirli, kirada oturan insanlara kredi imkani
saglanarak ve mimari anlamda etkileyici binalar
sunularak bu kigiler hem konut alimma hem
de eglence ve aligveris merkezlerinin yakinina
cekilip tiiketime tesvik edilmektedir. Ancak bu
durumda yiiksek gelirli kesim, sehrin disinda
giivenlikli ve konforlu sitelere tasinmaktadir.
Bu siteler ise biinyesinde eglence merkezlerini,
spor salonlarini, aligveris merkezlerini vb.
barindirmaktadir. Buna bagli olarak kitlelerin
bos zamanlarmi yine tiiketerek gecirmesi
saglanmaktadir. Ayrica yliksek kiiltiir iyelerine
hitap eden bu siteler diisik kiiltiir tiyelerinin
yeni hedefi haline gelmis olacaktir. Dolayisiyla
yeni hedefe ulagmak i¢in yine “calismak”
gerekecektir. Konut kredisi konusunda ele
almmasi gereken bir diger husus psikolojik
mutluluktur. Bankalardan kredi kullanarak ev
sahibi olan bireyler bunu bir kazanim olarak
diisiinmektedir. Ancak gozden kagirilmamalidir
ki altmis ay, yiiz yirmi ay gibi uzun vadeli bu

26 Pamukkale University Journal of Social Sciences Institute, Number 23, 2016



Kiiltiir Endiistrisi: Kamusal Alanin Tiiketimi

borglanmalar insanlari siirekli ¢alisma eylemine
mecbur birakmaktadir. Daha dogru bir ifadeyle,
insanlara yasamini devam ettirebilmesi i¢in
gerekli olan zorunluluklarin disinda farkh
tiriinler sunularak zamanla bir tercih olabilecek
calisgma eyleminin siirekli kilinmasi soz
konusudur.

Modern kamusal alanin tiikketimi konusunda
iizerinde durulabilecek bir diger konu ise
sosyal medya disindaki yazili ve gorsel iletisim
araglariin bu amagla kullanimidir. Sanat, spor,
basin gibi pek c¢ok unsur bu amaca hizmet
etmektedir. Oncelikle sunu sdyleyebiliriz ki
edebiyat, miizik, tiyatro, karikatiir gibi kiiltiir
araglart siklikla siyasal iktidarlarin lehine
kullanilabilmektedir. ~ Siyasal  iktidarlarin
almis olduklar1 kararlar, gerceklestirdikleri
uygulamalar bu araglarla mesru kilinmaya
calisilmaktadir.  Ozellikle devletin  sanat
kurumlarinda ve medya organlarinda bu durum
cok net bir sekilde goriilmektedir. Cilinkii ayni
anda birden fazla kisiye ulasma imkani olan
ve kitlelerin duygularina hitap ederek onlarin
diisiincelerini etkileme giiciine sahip olan bu
araglar, siyasal iktidarlar tarafindan sistemin
stirekliligi icin olduk¢a faydali goriilmektedir.
Habermas’in burjuva kamusunun ¢dokiisiine
iligkin diigiincelerini hatirladigimizda insanlara
toplumsal nitelikli bilgilerin istenilen sekilde
ve istenildigi kadar sunulmasinda veya hig
sunulmamasinda iletisim araglarinin  giicii
tartismasizdir.

Tim bunlarm yan1 sira  kitle iletisim
araglar tiiketim kiltiiriintin stirekliligi agisinda
da ©6nemli islevlere sahiptirler. Ornegin
dizi kiltirti giinlik yasamm c¢ok ciddi bir
bolimini ele gecirmektedir. Diziler de yer
alan  karakterlerin  kullandiklar1  telefonu
kullanmak, giydikleri elbiseyi giymek, gittikleri
yerlere gitmek vb. bir¢ok durum kitleler igin
yeni hedefleri olusturmaktadir ve kagmilmaz
olarak bu hedeflere ulagsmak i¢in yine ¢alismak
gerekmektedir.

Sonug olarak, kamusal alana yonelik tiretilen
diisiincelerden kamusal alanin demokratik

bir sitemin olmazsa olmaz bir kosulu oldugu
sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir. Ancak yine
bu diistinceler daha once de belirttigimiz gibi
ideal bir kamusal alanin olugsmasinda ekonomik
Ozglirliigiin saglanmis olma ve kamusal alanda
toplumsal sorunlarin karsilikli iletisim yoluyla
tartisilmast kosullarii da kabul etmektedirler.
Buna baglh olarak kamusal alanin ¢okiisii de
bu 6zgiirliigiin kaybedilmesiyle ya da hi¢ elde
edilmemis olmasiyla ve kitlelerin toplumsal
meselelerden  kopusuyla  agiklanmaktadir.
Arendt ve Habermas’in kamusal alan
teorilerinde de bu durum agik¢a karsimiza
cikmaktadir. Kiiltlir endiistrisi iste bu noktada
ekonomik 6zgiirligiin nasil yok edildigini ve
kitlelerin siyasal alandan nasil uzaklastirildigini
ortaya koymaktadir. Yukarida bahsettigimiz
orneklerde de goriildiigii gibi birey, kendisine
egemen giicler tarafindan sunulan {iriinleri
tilketebilmek icin silirekli ¢alismak zorundadir.
Cinkii bu iriinlerin tiiketimi hem bireyde
psikolojik bir doygunluk yaratmakta hem de
bireyin kendi toplumsal statiisiinde bir artis
oldugunu diisiinmesini saglamaktadir. Yani
Arendt’in diisiincesiyle soyleyecek olursak,
birey stirekli olarak animal laborans durumunda
kalmakta ve 6zel alan egemen giigler tarafindan
siirekli yeniden iiretilmektedir. Habermas’in
diisiincesiyle baktigimizda da kendisine sadece
egemen giicler tarafindan sunulan toplumsal
nitelikli bilgilere sahip bireylerin siyasal
iktidar1 etkileyebilecek bir kamusal alan
olusturmas1 miimkiin degildir. Son s6z olarak
sunu sOyleyebiliriz ki; modern kamusal alan,
siyasal ve ekonomik iktidarlarin kendisi igin
belirledigi kadar bilgiye sahip olan ve 0zel
alanin igerisine hapsedilmis kitlelerden olusan
siirlt bir kamusal alandir. Teknolojideki hizl
ve Onlenemez gelisme ile tiiketim kiiltiirliniin
stiratle  artmast gz Online alindiginda
glinimiizde ve gelecekte ideal bir kamusal
alandan bahsetmek pek miimkiin degildir.
Yapilamasi gereken Oskar Negt ve Alexander
Kluge’nin bahsettikleri gibi egemen giiglerin
belirleyiciliginden uzak alternatif kamusal alan
teorilerinin hayata gecirilmesidir.
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