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OSMANLI KRONIKLERINDE KUDUS ALGISI

Alattin DOLU*
Ozet

Uc semavi dinin kutsal merkezlerinden birisi olan Kudiis tarih boyunca bircok devlet ve millet
tarafindan idare edilmistir. Daha 6nceki Miisliman devletler i¢in sahip oldugu dnem Osmanlilar
zamaninda da devam etmistir. Bu baglamda bu ¢aligmanin konusu Osmanlilarin biiyiik 6nem verdigi
bir sehrin Osmanli tarihgilerinin zihninde nasil yer ettigidir. Bu amagla Osmanli kronik yazarlarmin
Kudis’e dair izlenimleri ve imgelemi incelenmistir.

Bu imgelemde Osmanli kroniklerinde fetih 6ncesi ve sonrasi Kudiis'e yiiklenen anlamlar farklilik arz
etmektedir. Fethi &ncesi kroniklerde iki kutsal yerin, Kudis (Beytl'l-Makdis/Haremii's-Serif) ve
Ayasofya'nin birbirleriyle olan maddi ve manevi iliskileri konu edinilmektedir. Bu iligki a¢iklanirken
Osmanli padigahlarinin hakim ve hadimligine dikkat ¢ekilmektedir. Fetih sonrasi kroniklerde ise giiglii
sekilde Osmanli padisahlarinin dogu siyasetine paralel sekilde idare ettigi Kudiis sehrine hizmetleri
anlatilmaktadir. Kudis'in dini 6nemi, adaletin tesisinde basrol oynayan kadilarin derecelerinde de
etkili olurken, bunlar tevcihat haberlerine yansimigtir. Kroniklere yansidigi sekliyle Kudis ve
cevresinde oOnemli hizip bedeviler idi. Kadilar hem gayrimislimleri hem de Misliimanlari
bedevilerden korumak igin g¢aba sarf ediyordu. Ayrica Hiristiyanlarin kendi aralarindaki dini
tartigmalar devletin siyaseten miidahalesini gerektiriyordu. Buna paralel sekilde dogu sorununun odak
noktasi olan Kudiis, Osmanli devletinin zayiflamasina paralel sekilde siyasi ve dini catigmalarin
merkezi olmustur.

Anahtar Kelimeler: Kudis, Kronikler, Osmanfi, Filistin, Kutsal Yerler

THE PERCEPTION OF JERUSALEM IN THE OTTOMAN CHRONICLES
Abstract

Jerusalem, the holy center for three monotheistic religions, has been ruled by many states and nations
throughout history. This importance which was given by earlier Islamic states also continued during
Ottoman times. In this context, this study examines how Jerusalem was perceived by Ottoman
chronicles.

The perception of Jerusalem in the Ottoman chronicles is different before and after the conquest. It is
explained materially and spiritually relationship of Jerusalem and Hagia Sophia in early Ottoman
chronicles. The chronicles point out the title of Ottoman Sultans who sovereign and servant while
explaining this relationship. They have described strongly services of Ottoman sultans for Jerusalem
which was ruled in accordance with eastern politics. The religious importance of Jerusalem effects on
appointments and classes of judges/qadis who adjudge in the city. As can be seen in this study,
bedouins were the important fraction in Jerusalem and its neighbours. The judges was struggling with
bedouins to protect both Muslim and non-muslims. Furthermore, Ottomans was intervening in internal
affairs and religion disputes of Christians. Finally, Jerusalem which is focus of eastern question has
been center of religion and politic conflicts due to the decline of Ottoman Empire.

Key Words: Jerusalem, Cronicler, Ottoman, Palestine, Holy Places
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1.GIRIS

Osmanlilar tarafindan fethedilisinin
500. yilimi idrak ettigimiz bu yila kadar
Kudds Gzerine birgok arastirma yapilmistir.
Bu arastirmalarda kuskusuz en biiyiik pay
batili ve 6zellikle Israil'in kurulmasindan
sonra baslayan calismalariyla Israilli
arastirmacilara aittir. Arsiv nesri yaparak
bu calismalara en biiyiik katkiy1 yapanlar
ise Urdiin ve Filistinli tarihciler olmustur.
Son yillarda Turkiye'de de Kudus Uzerine
yapilan arastirmalarin sayisinda bir nebze
artig goriilmektedir.

Osmanli tarihinin degerlendirilmesinde
kuskusuz merkez ve yerel arsivler kadar
kronikler de buyuk ©Oneme haizdir.
Kroniklerde tarihi olaylar1 hikdye ederken
kisisel gortslerini de ifade eden tarihciler
olay ve olgulara dair algilarim1 da
yansitmaktadirlar. Bu algi dogal olarak
resmi ve Ozel tarihlerde farklilik
gosterebilmektedir.  Ancak  kroniklerde
goriilen ortak hissiyat ve algilar da
mevcuttur. Bunlardan birisi de Kudus'tlr.

Uc dinin kutsal merkezlerinden birisi
olan Kudis 16. yiizyila kadar ekonomik bir
etkinligin merkezi olmadigr gibi son
yiizyila kadar buyuk siyasi bir role de sahip
degildir. Hatta Memluk devletinin son
zamaninda asi  komutanlarin  siirgiin
yeriydi.'! Cografi anlamda higbir stratejik
onemi olmayan Kudus Uzerine verilen
onem sehrin dini énemine binaendi. Daha
onceki Mdusluman devletler icin sahip
oldugu bu 6nem hadim olan Osmanlilar

! Haglilar dénemindeki gibi taht sehri olma 6zelligi
olmayan sehrin cografi konumuna binaen ana
ticaret yollarinin uzaginda olmasi vesilesiyle giiclii
bir askeri birlige sahip olmamasi gibi sebeplerle
Sultanlarin cezalandirdigi ya da emekli olan
Memliikk emirleri igin burasi siyasetten uzak
tehlikesiz bir yerdi. Bkz. Cengiz Tomar, “Kudis”,
Diyanet Islam Ansiklopedisi (DiA), 26, s. 333;
Amy Singer, Kadilar, Kullar, Kudiislii Koyliiler,
¢ev. Sema Bulutsuz, Tarih Vakfi Yurt Yay.,
Istanbul, 1996, s. 6.

A.Dolu

zamaninda da devam etmis, EI-Kuds’te
tecelli eden kutsallik kent kimliginin
olusmasinda etkili olmustu.

El-Kuds kelimesinin manasi iizerine
farkli goriisler olagelmistir. Islamiyet
oncesi metinlerde kutsal ve bars
kelimelerine tekabiil eden isimlerle anilan
Kudis, Mislimanlar tarafindan kentin
kimligine atifta bulunan el-Kuds olarak
anilmistir.” Mukaddes toprak denilen ve
tarih boyunca bircok devletin hakimiyeti
altina giren Kudiis icin Osmanlilarin da
gereken onemi gosterdigine siiphe yoktur.
Bu 6nemi anlamak, Osmanlilarin Kudiis’te
kurdugu idari ve sosyal diizeni de
anlamaktir. Bagka bir ¢alismanin konusu
olmakla birlikte Kudis’te kurulan bu
diizende Sultanlarin Osmanl kaynaklarina
yansidigr sekliyle hadimi oldugu bir sehre
ne derece hakim oldugu ise biiyiikk 6nem
arz etmektedir. Kudls’e verilen 6nemin
idari alandaki gostergelerinden  birisi
padisahlarin kullandig1 unvanlardir. 1565
tarihli bir belgede Kanuni Sultan Stleyman
‘sahib-kiran-1 memalik-i Rum ve Acem ve
Arab, Ka’be-i Mu’azzama ve Medine-i
Muinevvere ve Kuds-i Serif olarak
zikredilirken® babasi Yavuz Sultan Selim
ise  Celédl-zade’ye ait Selimname’de
Kudiis’iin sah1 olarak anilmaktadir.*

Bu baglamda bu c¢alismanin konusu
Osmanlilarin hadimi ve hakimi oldugu bir
sehrin Osmanli tarih¢ilerinin zihninde nasil
yer ettigidir.

% Kudiis adimin anlami ve diger tanmimlamalar igin
bkz. Omer Faruk Harman, “Kudiis”, Diyanet islam
Ansiklopedisi (DIA), 26, s. 323-324.
¥ Yasemin Avel, Degisim Siirecinde Bir Osmanh
Kenti: Kudus (1890-1914), Phoenix Yay. Ankara,
2004, s. 35.
* Celal-zade Mustafa, Selim-Name, Nsr. Ahmet
Ugur, Mustafa Cuhadar, Kiiltiir Bakanlhigi, Ankara,
1990, s. 249
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Osmanli Kroniklerinde Kudiis Algist

Alginin sekillenmesinde Kudiis’iin
mesruiyet sembolii olmas1 etkili olmustur.
Bu cercevede ele alman kronikler
Kudus’tn Osmanl hakimiyetine
gecisinden Onceki Osmanh klasik donemi
ile Kudus’te 0zellikle Osmanlilagsmanin
tam olarak bagladig dénem® olan 17.
yiizyill kronikleridir. Ancak bu olay ve
olgular arasindaki baglami kurabilmek igin
sonraki donem kronikleri de ele alinmistir.
Bu donemlerin secilmesinin temel sebebi
ise Kudls’e hakim olunmadan 6nceki
donem ile sehirde Osmanlilasmanin
goriilmeye bagladigit donemdeki algiy1
izleyebilmektir. Osmanli kroniklerindeki
algiy1 en iyi sekilde yakalayabilmek i¢in
cesitli tlrlerden kronikler incelenmistir.
Bunlar arasinda Gazavatname, Selimname,
Siileymanname, Tevarih-i  Al-i  Osman
ornekleri ve resmi ve Ozel tarihler yer
almaktadir.®

Incelenen kroniklerde Kudiis Osmanli
tarihcilerinin  zihninde anlamina bagh
olarak kutsal bir mekandan ibarettir.
Kudiis’in Osmanlilarca fethinden oOnceki
dénem, yani Yavuz Sultan Selim 0Oncesi
donem Osmanlilarin doguyla pek iliskide
olmadigi donemdir. Arap topraklarinin
fethinden sonra ise Osmanli tarihgileri
bolge ve Kudus ile ilgili bilgi ve olaylara

® Dror Ze'evi, 17. yiizyilda Bir Osmanh

Sancaginda Toplum ve Ekonomi, Tarih Vakfi
Yurt yay, Istanbul, 2000, s. 4-5.

® Gazavatname tiirii eserler 6zellikle erken dénemde
Osmanli Devletinin Hiristiyanlar karsi  yaptigi
seferleri konu edinmektedir. Bkz. Mustafa Erkan,
DIiA, 13, s. 439-440; Yavuz Sultan Selim
déneminden itibaren bir padisahin donemini anlatan
tarihler ortaya ¢ikmistir. Onun dénemini anlatarak
adina nispetle Selimndme denilen tarihler
yazilmistir. Daha sonra oglu Kanuni Sultan
Sileyman ddénemini  konu edinen eserler ise
Siileymanname adiyla kaleme alinmistir. Bkz.
Erhan Afyoncu, Tanzimat Oncesi Osmanh Tarihi
Arastirma Rehberi, Yeditepe Yaymevi, Istanbul
2007, s. 42-54.

dair izlenim ve algilarin1 yine “mubarek”
kavraminin i¢ini doldurarak anlatmislardir.
Kreiser smirli sayida addettigi Hac
rehberleri-seyahatnamelerinde  Kudus'ten
bahsedilmeyisini Ibn Teymiyye ve Imam
Birgivinin Kudiis'tin hala kible olarak
sayllmasinin mekruh ve kiifiir saymasiyla
iliskilendirmektedir.” Buna ragmen Kudiis
Miisliimanlar nazarinda fezail literatiiriinde
onemli bir yer edinmektedir.® Netice
itibariyle Osmanli 6ncesi ve dénemi Islam
cografyacilart ve seyyahlar1 tarafindan
sehir giizelligi, kutsal yerleriyle dikkat
cekmektedir.® Bu dikkatte dini referanslara
basvurulmus ve Kudiis'in kutsallig1 dile
getirilmigtir.  Gayrimuslimler ise schri
ziyaret ettikten sonra kendilerinden sonra
gidecekler  igcin  iyi  birer  rehber
olmuslardir.*

" Klaus Kreiser, "The Place of Jerusalem in

Ottoman Perception" Ottoman Jerusalem The
Living City: 1517-1917, 1, Ed. Sylvia Aulds,
Robert Hillenbrand, Altajir Wolrd Ilsma Trust,
London, 2000, s.54.

8 Arap ve islam edebiyatinda bir esyayi-bir sehri,

Kuran', dini veya kisileri giizellestirme ve onlari
dvme edebiyat1 bulunmaktadir. Bunlar arasinda yer
alan sehirlerin faziletlerine dair edebi eserler
mahalli bir tarih kaynag1 olmakla birlikte sehirlerin
giizellikleri ve onlarin vasfi hakkinda bilgiler ihtiva
etmektedirler. Ancak tarihi bilgi yok denecek kadar
azdir. Tlmi anlamda pek bir sey sunmazlar. Bu
yiizden sehir efsanelerinin ve Islam'a uygun tarihten
gelen hikayelerin anlatildign ve yer aldigi veya
onlarm dini Ustunliklerini anlatan eserlerdir. Bu
hikdye ve efsaneler tarihi cografya ile biitiinlesmis
ve ortaya edebi bir eser konulmustur. Bkz. Kamil
Cemil Aseli, "Maht0tat Fezaili Beyti'l-Makdis", EI-
A'malu’l-Makdesiyyeh el-Kamile, 2, Vezéretl's-
Sekkafe, Amman 2009, s. 1.

° ibn Batt(ta, ibn Batt(ita Seyahatnamesi, cev. A.
Sait Aykut, YKY, Istanbul, 2014, s. 65.

 Gerald M. MacLean, The Rise of Oriental
Travel: English Visitors to the Ottoman Empire,
1580-1720, Palgrave Macmillan, New York, 2004,
5.102-103.
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Osmanli  fethinden o©nce Osmanl
tarincilerinin zihninde Kudis tasavvurunu
daha cok Ayasofya efsaneleri dolayisiyla
gormekteyiz. Bu donem kroniklerinde
ozellikle  "Tevarih-i  Al-i  Osman"
literatiirinde™ Kudis, Ayasofya’min insast
ve Siileyman Peygamber kissasi ile ilgili
bilgiler dolayisiyla zikredilmektedir. Bu
kissalara Oru¢ Beg gibi ilk donem ozel
tarihlerde de rastlamaktayiz. Sonraki
donemde ise Yavuz Sultan Selim'in dogu
siyasetine paralel sekilde Bilad-1 Sam’in
fethiyle birlikte Kudus kutsal bir mekéan
olarak tarihgilerin miurekkebinden
damlamaya baslamaktadir. Boylece, alem
padisahi  olan ve Halifeligi alarak
Kudliis lin sahi olan Yavuz Sultan Selim
donemine dair bilgiler ve Yavuz’un
bolgeyi ziyareti ele alinmaktadir. Kanuni
Sultan Sileyman dénemi ve sonrasinda ise
mevleviyet derecesi'? bulunan Kudis kadi
tayinleri dolayisiyla anilmaktadir. Bu
tayinler bazen kuru bir tevcihat olarak
zikredilirken bazen ilk resmi vekayinuvis
olan Naima ve Selaniki’deki gibi Kudus’ln
adina binden bir atama haberleriyle
karsilagmaktayiz. Kanuni doénemine dair
kroniklere yansiyan 6nemli bir husus ise,
Kanuni ve hasekisi Hirrem Sultan'im

" Tevarth-i Ali Osman olarak adlandirilan

tarihlerin ilk 6rneklerine ise Il. Murad doneminde
rastlanmaktadir. Bun tarihler igerigi itibariyle
Osmanlilarin atasi1 Siileyman Sah''n  Anadolu'ya
geliginden itibaren baglayarak Osmanli Devleti'nin
erken donemleri hakkinda detayli bilgiler
vermektedir. Afyoncu, Tanzimat Oncesi Osmanh
Tarihi Arastirma Rehberi, s. 42-54.

2 Osmanl devletinde payitaht olan Bursa, Edirne
ve Istanbul'dan ayri olarak Osmanli idaresinde
bulunan ve adaletin saglanmasi hususunda daha
fazla hassasiyeti bulunan dini, kaltirel, sosyal ve
stratejik agidan Onemli sehirlere tecriibeli kadilar
gonderilmekteydi Bu kadilar mevleviyet derecesine
haiz olup, diger grubu teskil eden kaza kadilarindan
ayrilmaktaydi. Bdylece mevleviyet derecesi
bulunan sehirlere atanan kadilar payelerine nispeten
gelirlere de sahip olabilmekteydi. Bkz. Fahri Unan,
DIA, 29, s. 467.

A.Dolu

sehirde yaptigi hayrattir. Osmanli klasik
doneminin 6nemli padisahlar1 olan Yavuz
Sultan Selim ve Kanuni Sultan Suleyman
manzum tarih yazimmin Orneklerinden
olan Siikri-i Bitlisi, Celal-zade, Idris-i
Bitlisi, Hadidi ve EyyQbi’nin eserlerinde
Kudiis ile birlikte dikkat c¢ekici sekilde
zikredilmektedir. Hoca  Sadettin  ve
Solakzade’de Yavuz Sultan Selim’in Arap
ulkelerini  fethine dair detayli bilgiler
verilmektedir. Defterdar Sar1 Mehmed
Pasa, Topcular Katibi Abdulkadir Efendi,
bir Anonim Osmanli Tarihi’nde ise 17.
ylizyilda fazlasiyla karsilasilan bedevi
isyanlart ve  Hiristiyanlar  arasindaki
anlasmazliklara dair ipuglar1 vardir. Bazen
ise Gelibolulu Mustafa Ali'de oldugu iizere
Kudis daha 6nceki hiikiimdarlar nazarinda
ornek olarak gosterilmektedir.

Kroniklerde Kudus, tim bu
zikredilenlerin paralelinde genel olarak
kelimenin anlamina binden itibarli, serefli,
saygin, namuslu anlamlarin1 kendisinde
barindiran serif  sifatiyla  birlikte
kullanilmaktadir. Bununla birlikte Kkutsal
ev-toprak  manalarina  gelen  beytd’l
mukaddes, beytl’l makdis, giizel ve kutsal
belde anlamlarina gelen belde-i tayyibe,
belde-i kuds olarak da tavsif edilmistir.
Ayrica Mekke ve Medine’den sonra
tigiincii harem olmasi1 sebebiyle salis-i
haremullah olarak da zikredilmektedir.™
Kuds-i serif tamlamasi bazen de Haremii’s-
Serif’e atfen kullanilmistir. Hasan Bey-
zade’de goriildigli iizere Kanuni Sultan
Siileyman’in =~ Kuds-1 ~ Serif’i  tezyin,
fukarasina ise evkaf tayin etmesinden
maksat Kubbetus’s-Sahra ve Mescid-i
Aksa’dir. ™

" Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki
(1003-1008/1595-1600), 2, Nsr. Mehmet Ipsirli,
TTK, Ankara, 1999, s. 800.
" Hasan Bey-zide Ahmed Pasa, Hasan Bey-zade
Tarihi (926-1003/1520-1595), 1, Nsr. Sevki Nezihi
Aykut, TTK, Ankara, 2004, s. 164.
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Osmanli Kroniklerinde Kudiis Algisi

Bir din kenti olma 6zelligiyle var olan
Kudiis'te farkli milletler ve dinler igin
farkli ozellikler bulunmaktadir. Osmanli
kroniklerinde de bu o6zellik yogun sekilde
islenmistir. Boylece Osmanli tarihgilerinin
kaleminde dini 6nemine eklemlenmis
siyaset nedeniyle bolca yer almistir.

Bu degerlendirmelerden sonra
kroniklerde Kudus’e dair konular1 belirli
basliklar altinda toplayabiliriz:

- 1ki sehir iki Mabed: Ayasofya
efsanelerinde Kudis

- Mesruiyet Sembolii Olarak Kudds

- Kadilik Tevcihati: Kudiis’e Kadi
Olmak

- Kutsal sorunlar

2.iKi SEHIR iKi MABED:
AYASOFYA EFSANELERINDE
KUDUS

Ayasofya’nin Hiristiyanlik i¢in ne kadar
onemli bir mabed oldugu asikardir. Bu
bakimdan Ayasofya’nin yapimina dair
dillendirilen efsaneler de buna paralel
sekildedir.”® ik  donem  Osmanh
kroniklerinin en biyuk ortak yonlerinden
birisi de bu 6neme dikkat cekmeleridir. Bu
kroniklerde Konstantiniyye ve Ayasofya
efsaneleri anlatilirken Siileyman
Peygamber ve Kudus vurgusu mutlaka
yapilmaktadir. Oru¢ Beg Tarihi'nde
Slleyman Peygamberin Kudis'te Mescid-i
Aksa’y1 insas1 anlatilirken, Istanbul’un ve
Ayasofya’nin ilk insas1 kissasinda Kudiis’e
atif vardir. Efsaneye gore Istanbul’un
insasinda rol oynayan hiikiimdar Ibn-i
Medyan kendi zamaninin Siileyman'r idi.

> Bu konuda yapilmig bir g¢alisma igin bkz.
Stefanos Yerasimos, Konstantiniyye ve Ayasofya
Efsaneleri,(Le fondation de Constantinople et de
Sainte Sophie dans les traditions turques), cev.
Sirin Tekeli, [letisim yay. Istanbul, 2008.

Bu maksatla yapacagi sehir Siilleyman’in
yaptiklarina benzer olmaliydi.*® Siileyman
Peygamber zamaninda Aydincik’ta
(Kyzikos) mucizeleri vasitasiyla  bir
kosk(tapinak) insa edilen kosk'’  Ibn-i
Medyan’1 bugiinkii Ayasofya’nin yerinde
var olan daha gorkemli bir tapinak
yaptirmaya tesvik etmisti. Hz. Isa’dan 900
ile 700 yil 6nce meydana gelen bu
donemde  Ibn-i  Medyan  Beyti’l-
Mukaddes’te Zebdr okumakta olan bir
kesisi bu vesileyle Konstantin’e getirtti.'®
Boylece Kyzikos, Kudiis tapinag ile
Konstantiniyye tapinagi arasinda bir gegis
asamast  olmustu.  Ibn-i  Medyan'n
agiriliklart sonunu hazirlamis, nihayetinde
de Ayasofya’nin yerinde var olan kilise ve
Beytl’l-Mukaddes de yikilmisti. Erken
dénem kronikleri hem Ibn-i Medyan'in
hem de kutsal binalarin yikilisin1 zelzele
olarak®® verirken, bazilart da helak
olduguna vurgu yapmaktadir.

'° Oru¢ Beg Tarihi, (Osmanh Tarihi-1288-1502),
Nsr. Necdet Oztiirk, Camlica Yay., Istanbul, 2008,
s. 85-86.
7 Kivami, Fetihname, Nsr. Ceyhun Vedat Uygur,
YKY, Istanbul, 2007, s. 111; Diger taraftan
Miisliman efsaneleri Baalbek, Palmira, Kyzikos ve
Atina gibi Yakin-Dogu’daki biitiin anitsal yapilari
Siileyman peygamberin Belkis’la olan macerasina
baglamaktadirlar. Bkz. Yerasimos, Konstantiniyye
ve Ayasofya Efsaneleri, s. 57.
8 Oruc Beg Tarihi, (Osmanh Tarihi-1288-1502),
s. 93.
9 Kayhan Atik, Liitfi Pasa ve Tevérih-i Al-i
Osman, Kiiltir Bakanligi Yay., Ankara, 2001,
s.184, Kivami, Fetihname, s. 113.
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Ancak temel tema hem Kudis hem de
Konstantiniyye tapmagimin  yikilisidir.?°
Tamahkarligin akibeti olan bu olay Sultan
Sileyman’a  kalmayan  dinya” ile
islenmektedir.?*

Kroniklerde ibn-i Medyan’in insa ettigi
bu kilisenin yikilmasindan sonra aym
yerde insa edilen Ayasofya’nin yapiminda
referans  alman  Kudiis,  Suleyman
Peygamberin mucizeleri vasitasiyla ulastigi
kutsal bir mekandir.?? Ozellikle Fatih
Sultan Mehmet donemi anlatilirken
Ayasofya’nin ingasi meselesinde belirgin
olarak Kudiis vurgusu yapilmaktadir.
Ayasofya’nin ingasinda Siileyman
Peygamberin Kudiis’e yaptirdigi kosklerin
kapilar1  Istanbul’a  gétiiriilmiis  ve
Ayasofya’da Kudiis yoniiniin tam karsisina
konulmustur. Bu maksatla Gelibolulu’da
islendigi sekliyle Ayasofya’nin insasinda
kullanilan Kudiis’ten getirilen mermer
situnlar ve kapilarin  kullanilmasiyla
mihrap fible-i Gla’ya dondiiriilmiistii.?®
Mihrabin Kudis'e dondirulmesi Kudis’in
ilahi referansin1 acik bir bigimde ortaya
koyarken, bu mihrap Istanbul'un fethine
kadar degismemisti. Istanbul'un fethinden
sonra Mekke ve Kudis yoénunde sadece
birka¢ derecelik bir ac1 farki bulundugu
icin insa edilen mihrap yonii hafif¢e saga
aliarak kible tayini yapilmustr.?* Kudis'iin

% Orug Beg Tarihi, (Osmanh Tarihi-1288-1502),
s. 97, Ayrica Siileyman Peygamber kissasi igin bkz.
Gelibolulu Mustafa ‘Ali Efendi, Kitabi’t-Tarth-i
Kunhi’l-Ahbéar, 1/1, Nsr. Ahmet Ugur, vd, 1997,
S. 445-460.

2l Anonim Osmanh Kronigi (1299-1512), Nsr.
Necdet Oztiirk, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi,
Istanbul, 2000, s. 89-90 ve 99.

22 Anonim Tevarih-i Al-i Osman, (F.Giese
nesrinden Nihad Azamat), Istanbul, 1992, s. 81, 82-
89.

% Gelibolulu Mustafa *Alf Efendi, Kitabii’t-Tarih-
i KunhU’l-Ahbar, 1/1, s. 466-467; Oru¢ Beg
Tarihi, (Osmanh Tarihi-1288-1502), s. 103-104.
% Anonim Osmanh Kronigi (1299-1512), Nsr.
Necdet Oztiirk, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi,

A.Dolu

Ayasofya  dolayisiyla  Istanbul  ile
baglantisinda  Ayasofya’nin  Kudiis'ten
getirilen kapilar1 da etkili olmustu. Diger
taraftan Sam ve Kudiis’ten getirtilen siitiin
govdelerinin yapinin esasini teskil ettigi,
boylece de Kudis’te medfin bulunan
enbiyanin maneviyatinin kiliseye
yansidigina dikkat cekilmektedir.”®> Netice
de ¢ok kiiltiirlii bir islam sehri, Ayasofya
ile olan baglantis1 miinasebetiyle diger ¢ok
kiiltiirli  sehir  olan  Istanbul ile
bulusmustur.

Hadidi’de dikkati ¢eken unsurlar ise
aslinda diger klasik donem kroniklerinde
de var olan Istanbul’'un imar1 hususunun
manzum olarak yer almasidir. Diger
tarihlerde  oldugu iizere = Hadidi’nin
eserinde de Sileyman Peygamberin
Kudiis’ti  insasinda manevi  giliciinden
istifade ettigi vurgusu vardir. Ayni sekilde
Istanbul’un  imar1  bahsinde  gegen
Ayasofya’nin  mermerlerinin  Kudiis’ten
geldigini 0 da belirtmektedir. Hatta Hadidi
Istanbul’daki biitiin mermerin Kudis’ten
oldugunu zikretmektedir.

Yapar Kuds’i muradinca Stileyman

Geger (istine anun nice ezman®

[.]

Ne denlii varsa Istanbul’da mermer

Kamu?’ Kud-si Serif’in idi derler

Istanbul, 2000, s. 89-90 ve 99; Atik, Liitfi Pasa ve
Tevarih-i Al-i Osman, s.185.
% ibn Kemal, Tevarih-i Al-i Osman VII. Defter,
Nsr. Serafettin Turan, TTK, Ankara, 1957, s. 86.
?® Ezman: Zaman(lar)
?” Kamu: Hepsi, tamami
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[.]

Anun mermerile Ayasofya

Yapildi vii mezeyyen 28 oldy zibg*® *°

Ayasofiyyett hayru’l-bilad
Cela®! fi cevfihi®? naru’l fuad®®

Tudahi’l-Mescide’l-Aksa binaen
Ve ldkin sinvu™* beytin fi’l- 'idad*®

Gelibolulu Mustafa “Ali de Hadidi gibi
iki sehir ve mabed arasindaki iliskiyi konu
edinmistir. Yukaridaki orneklerde
goriilecegi lizere Ayasofya ile Mescid-i
Aksa'nin  beyt olusundan ileri gelen
ortaklik ikisi arasindaki insai iligskiye tesir
etmistir. Beyt olmanin verdigi kardeslik ile
iki ayr1 dalda budaklanan bu mabetlerin
iliskisi ilk donem Osmanli tarihlerinde
maneviyatlarina bina edilmistir.

3. BIR MESRUIYET SEMBOLU
OLARAK KUDUS

Ilk dénem tarihlerinde Ayasofya ile
Kudiis arasinda iligkilerde agiklanan ingai
unsurlar sonraki tarihlerde Arap tlkelerinin
fethiyle birlikte farkli  bir  bicime
blriinmiistiir.  16. yiizyilda giiciiniin
zirvesinden bir devlet olarak Arap
topraklarini ilhak eden Osmanlilar Mekke
ve Medine'den sonra Islamiyet igin 6nemli
bir sehirde hakimiyet tesis etmede elbette
dini saikleri 6n planda tutmuglardi. Bu
anlamda ayn1 dine mensup tebaasinin
ihtiyaglarini gidermede simgesel

%% Muzeyyen: Siislenmis

*% Ziba: Giizel, susli

% Hadidi, Tevarih-i Al-i Osman, Nsr. Necdet
Oztiirk, M.U Edeb. Fak. Yay. 1991, s. 230-231.

3! Cela:Parlak, agik.

32 Cevf: Bosluk

* Nuru'l-fuad: Géniil nuru

* Siv: Tki kardes, bir daldan koklenen dal

% Gelibolulu Mustafa ‘Ali Efendi, Kitabi’t-
Tarth-i Kinhi’l-Ahbar, 1/1, s. 507.

sermayeden® istifade etmistir. Boylece
biriktirilebilir bir sermaye araciligiyla
taleplere karsihik vermisti. Ayasofya'ya
hakim bir Osmanli padisah1 tarafindan
Kudiis'te gergeklestirilen imar faaliyetleri
Kudiis’iin  Osmanli  imgeleminde sahip
oldugu mesruiyete biiyiik katki yapmuisti.
Bu katkiyr yapanlarin en basinda Kanuni
Sultan Suleyman gelmektedir. Sultan
Stileyman'm  unvanlarinda ~ Kudiis’Un
zikredilmesine vakiflar yoluyla sehrin
fiziksel goriinlimiinde gosterdigi biiylik
cabalar1 ve hasekisi olan Hiirrem
Sultan'in® hayirseverligi katki yapmustir.
Bunun yani sira Yavuz Sultan Selim'in
Kudiis’iin sah1 olarak anilmasi ise, devletin
dogu siyasetine paralel olarak Siilige karsi
Siinni  Islam’mm  egemenligi  olarak
adlandirlabilir. Zaten Sah Ismail’i yenen
ardindan Memliikler’den halifeligi alan
Yavuz Sultan Selim’in tam bir taraftari
olan Celal-zade tarafindan Kudiis sahi
olarak  zikredilmesine de sasmamak
gerekir. Yavuz Sultan Selim burada
Kudiis’iin sah1 unvanini Mekke ve Medine
ile birlikte almaktadir.®® Bu 6nem elbette
Yavuz ve Kanuni ile smirlanmamaktadir.
I11.Selim de Ahmed Cavid’de yer aldigi
sekliyle kendisini sdyle tavsif etmektedir:
Mekke-i ~ Mikerreme  ve  Medine-i
Munevvere Harem-i Mescid-i Aksa ve
Kuds-i serif miibarekin hadimi ve
hakimi......... es-Sultdn  Selim Han.....

*® Simgesel sermaye hakkinda bkz. David Swartz,
Kiiltir =~ ve  Iktidar ~ Pierre ~ Boudieu'niin
Sosyolojisi,cev. Elgin Gen, Iletisim yay. 2013,
Istanbul, s. 128-134.
¥ Hirrem Sultan’in Kudis’te kurdugu imaret
Filistin’de kurulan en biiyiik vakiflardan biriydi,
bkz. Amy Singer, Osmanli’da Hayirseverlik,
Kudiis’te Bir Haseki Sultan Imareti, cev. Dilek
Sendil, Tarih Vakfi Yurt yay. Istanbul, 2004.
% Celal-zade Mustafa, Selim-Name, s. 249.
% Ahmed Cavid, Hadika-i Vekayi, Nsr. Adnan
Baycar, TTK, Ankara, 1998, s. 82
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Goriilecegi tlizere soz konusu unvan da
Kudis haremiyle birlikte zikredilmekte ve
bir sultan tarafindan salis-i haremullah
vasfini  hadim ve hakim olunarak
almaktadir. Bu bakimdan Kudis’in hadimi
ve hakimi olan Osmanli padisahlar
Kudis'e gereken ihtimami gostermistir.
Hakim durumda olan Osmanli
padisahlarinin Haremeyn’i Osmanli
topraklarma dahil ederek hadim olmalar
ise Yavuz’un dogu siyasetinin bir parcasi
olmasinin yani sira bélgeye verilen énemin
neticesiydi. Zaten Yavuz Sultan Selim de
Kansu Gavri’ye gonderdigi mektupta bunu
acikca dile getirmektedir.*® Sonug olarak
Misir seferiyle birlikte Islam diinyasinda
onemli bir siyasi gug haline gelen Osmanl
Padisahlar1 Hadim(’l Haremeyni’s-
Serifeyn unvani almist.”* Bir Osmanh
sultanin  ilk  hakimligi ise Osmanl
siyasetine  paralel olarak  kutsallarin
kutsalima gosterdigi hiirmetin gostergesi
olarak hosgorii fermantydi. Bu ferman Hz.
Omer’den itibaren verilen bir ferman olup
daha  sonraki  Osmanli  padisahlar
tarafindan da tekrarlanmist1.

Anlagildig1 iizere Osmanli belgelerinde
ve kroniklerinde Kudus’tn iktidar semboli
olarak goriildiigiine siiphe yoktur. Hatta bu
sembolik mesruiyet, Kudiis alinmadan dahi
gecerli  bir olgudur. Evliya Celebi

“* Hulusi Yavuz, Yemen’de Osmanh idaresi ve
ROmM0zi Tarihi (923-1012/1517-1604), 1, TTK,
Ankara, 2003, s. CXCIX.

* Yavuz Sultan Selim’in bu unvam bir rivayete
gore Halep’te bulundugu sirada kilmis oldugu
Cuma namaz1 swrasinda hatibin  kendisine
atfetmesiyle almig bir rivayete gore ise Kahire’de
almistir. Bknz. Hulusi Yavuz, Yemen’de Osmanh
Idaresi ve Riimiizi Tarihi (923-1012/1517-1604),
1, s. CG; Miineccimbasi Ahmed Dede,
Miineccimbasi Tarihi-Sahaif-Ul-Ahbar fi
Vekayi-Ul-A’sar, 2, Tercliman 1001 Temel Eser,
Nsr. Ismail Eriinsal, s. 488.

“2p DVN.KLS.d,08/7, Osmanh Belgelerinde
Filistin, Ed. Hiiseyin Ozdemir vd. Bagbakanlik
Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Yay. Istanbul,
20009, s. 441.

A.Dolu

seyahatnamesine yansidigi sekliyle Kudiis
Osmanli sehzadelerinin zihninde hakim
olunmasi1 gereken bir yerdir. Bayezid’in
ogullar1 arasinda meydana gelen boliinme
ve taht muicadelesinde  Anadolu’da
hakimiyet tesis eden Mehmet Celebi,
Rumeli’de miistakil padisah olan Musa
Celebi’ye  kendisine  tdbi  olmasini
istemistir. Ancak Musa Celebi Kudiis’iin
onemini ortaya koyan bir cevapla
mukabele etmistir. Mekke, Medine, Misir,
Sam ve Kudiis ve Irak’in hiikiimdar
olmadikca ona  itaat  etmeyecegini
sdylemistir.*® Bir diger 6rnek ise Yavuz’un
daha  sehzadeyken  padisah  olunca
Haremeyn’e slpirgeci olmak dilegiyle
Allah’a dua etmesidir. Bu dua neticede
Haremeyn’in, Kudis’in ve Sam’mn
komsular1 olan Arap topraklarinin fethiyle
gerc;eklesmisti.44

Yavuz Sultan Selim’in dogu seferi
kroniklere detaylariyla birlikte yansimistir.
Sam ve Misir seferleri Mercidabik ve
Ridaniyle savaglariyla birlikte Misir
Sultan1 Kansu Gavri’yle olan micadeleler
ekseninde doénem kroniklerinde genis
sekilde ele almmaktadir. 17. ylizyil
kroniklerinde  de  gordiigimiiz  bu
hadiselere bazi efsanelerin de karigtigt
soylenebilir.  Birbirini  tekrar  eden
kroniklerde muellifler hem kendisinden bir
seyler katmak ve hem de padisahlarin
hakimiyetini ikrar etmek icin Yavuz Sultan
Selim ve Kanuni Sultan Sileyman'a
Methiyeler diizmislerdir.

Yavuz’un dogu seferine dair en ilging
notlardan birisi Solak-zadde ve Naima’da
karsimiza cikmaktadir.

** Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi
(Topkapr Saray1 308 Numarah Yazmanin
Transkripsiyonu-Dizini), 8. Kitap, Nsr. Seyit Ali
Kahraman vd, istanbul, 2003, s. 36.

“ Celal-zade Mustafa, Selim-Name, s. 267.
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Solak-zade’deki kissaya gore Yavuz
Sultan Selim Sam’da iken Seyh Ekber
hazretlerinin  mezarim1  ziyaret ederken
orada itikafta bulunan ve cifr ilmine vakif
bir zat Sultan Selim’e Misir’in fethini
mﬁjdelemistir.45 Zira Ibnii’l-Arabi, es-
Secerelt’n-numaniyye fi’d-devleti’l-
Osmaniyye adiyla gelecege dair olaylarin
ele alindig1 bir risale kaleme almsti.
Sadreddin Konevi'nin bu risale (zerine
yazdig1 serh ile* Sultan Selim’in Sam’da
iken kendisine cifr ilmiyle Misir’
fethedecegini soyleyen alimin gorisleri
birbiriyle uyumludur. Konevi de Ibnii’l-
Arabi’ye atif yaparak  Osmanlilarin
Anadolu’da kuracagr salih bir devlete
isaret ettigini ileri siirmiistiir. Kronikte yer
almayan bir husus ise, Konevi’nin Sultan
Selim’in  Sam’1 ziyaret ettikten sonra
Ibnii’l-Arabi’nin kabrinin ortaya ¢ikarmasi
hususudur. Yavuz Sultan Selim kronikte
yer aldign  sekliyle Ibnii’l-Arabi’nin
tiirbesinde bir cifr aliminden Misir’in fethi
haberini  almigtir.*’ Diger taraftan
Konevi'nin Ibni’l-Arabi’nin eserini serh
ettigi el-Lem’atli’n’uraniyye’de  Sultan
Selim’in Kansu Gavri’yi yenip Misir’i
fethedecegine isaret edilmektedir. Konevi
de Osmanlilarin Misir’t fethederek Arap
cografyasina hakim olup Haremeyni's-

Serifeyn’e  hadim  olacagi  seklinde
yorumlamustir.*®
Stiphesiz ~ Miisliimanlar ~ nazarinda

Kudiis i¢in ii¢ 6nemli fatih bulunmaktadir.
Hz.Omer, Selahaddin Eyyubi ve Yavuz
Sultan Selim. Bu anlamda kroniklerde

** Solak-Zade Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-
Zade Tarihi, Cilt II, Nsr.Vahid Cubuk, Kiiltiir
Bakanlig1 yay.Ankara, 1989.

® irfan Giindiiz, “Sadreddin Konevi’nin Es-
Secereiit’n-Numaniyye  Fi’d-Devleti’l-Osmaniyye
Yaptig1 Serhin Degerlendirilmesi”, Selcuk Dergisi,
Sadreddin Konevi Ozel Sayisi, Konya Ocak 1989,
s. 101-103.

“Ta.g.e., s. 110.

“®a.g.e., s.108-109.

Kudis icin 6nem arz eden bu sahsiyetler
arasindaki baglantilar ve benzetmelere
sitkca rastlamaktayiz. Naima Selahaddin
Eyydbt ile Yavuz Sultan Selim’in
arasindaki liderlik sirlarina dikkat ¢cekerek,
devletin erkan-1 nizdm iginde yonetilmesi
halinde bekasina devam edecegine isaret
etmektedir. Bunun en biiyiik drnegi olarak
ise Selahaddin Eyydbi verilmektedir. Zira
haglilarin elinde bulunan bilad-1 Sam
Eyylbilerin ~ sayesinde  kurtulmustur.
Selahaddin Eyydbi Kudiis ve civarini
Haglilardan almadan oOnce musahiblik
ettigi  Ebiinnecip namindaki  kiginin
kendisine verdigi tedbir-i memleket ve
esrar-1 saltanat ile ilgili bir risaleye uygun
amel ederek Once saltanat sahibi olmus
daha sonra da Kudiis’ii fethetmistir. S6z
konusu risale Kudiis’iin fethedildigi yil
olan hicri 922 tarihinde (1516-1517)
Mieyyedi Abdurrahim Efendiye intikal
etmistir.  Seyyid  Ahmed  el-Buhari
hazretleriyle sohbetleri sirasinda Sehzade
Selim’e bu risalenin ulastirilmasini isteyen
Abdurrahim Efendi, Buhari’nin araciligiyla
Sehzade Selim ile bulusup kendisine bu
risaleyi sunmustur.”® Naima bu kissa ile
Yavuz Sultan Selim’in saltanat sirrinda ve
Kudus't  fethindeki maddi ve manevi
unsurlar da Selahaddin Eyylbi'ye bir pay

bigmektedir. Bodylece Yavuz Sultan
Selim’in MemlUkler’den Kudus’u
almasiyla Selahaddin Eyyiibi’nin

Haglilardan almasi arasinda ortak bir bag
kurulmustur. Bu da  Osmanlilarin
Misliman bir devlete kars1 yaptigi savasin
gecerli bir sebebi olarak goérilmektedir. Bu
sebep haliyle tarihgilere de yansimistir.
Sefer sirasinda Yavuz Sultan Selim ile
birlikte olan Idris-i Bitlisi’de Memlik
karsithgr bariz sekilde yer almaktadir.

% Na‘ima Mustafa Efendi, Tarih-i Na‘im4, 4, Nsr.
Mehmet Ipsirli, TTK, Ankara, 2007, s. 1888-1891.
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Idris-i Bitlist Memliklerin soy bakimindan
hilafetin koruyucusu  olmay1 hak
etmedigini, bu amagla Yavuz Sultan Selim
ve ordusunun Kudus'e hareket ettigini dile
getirmektedir. Memluklerin son
zamanlarinda siirglin yeri olan Kudiis
Bitlisi icin Mescid-i Aksd’nin etrafinda
hainlerin oldugu Halil Ibrahim
peygamberin sofrasinda din diigmanlarinin
bulundugu bir sehirdi. Bu ylzden bir lGtuf
karsiliginda yazdigi Selimname’de
Memluklere karst Osmanli iktidarin1 hakli
gOrmesi, Yavuz Sultan Selim’e methiyeler
diizmesi ve Osmanlilart mesru gostermesi
kadar dogal bir sey olamaz.® Aym
dénemde yazilan bir Memliik kronigi (ibn-i
lyas) ise Bitlisi’nin aksine dogal olarak
Osmanlilar1  kotiillemektedir. ibn-i lyas
Osmanl askerlerinin orug¢ tutmadigi, Cuma
namazini  nadiren  kildiklari, hashas
kullandiklari, insanlara kars1 sefkatsiz
olduklari, igki igtikleri, Ramazan ayinda
stibyancilik yaptiklarmni ifade etmektedir.”
Memluk hakimiyeti altinda yasamis ve
onun ideolojisine sahip Misirthh  bir
tarihcinin ~ Osmanli  askeri  aleyhine
sOyledikleri Bitlisi’nin Memliik aleyhtar1
soylemleri gibi tuhaf gelmemektedir.

Kroniklerde kendine genisce yer bulan
diger olay ise Yavuz Sultan Selim’in sehri
ziyaretidir. En Onemlilerinden Dbirisi de
Bitlisi’de yer almaktadir. Yavuz Sultan
Selim  Misir  seferine ¢iktigt  sirada
Diyarbakir’da bulunan Bitlis-i Sam’da
Yavuz Sultan Selim’in huzuruna g¢ikmusti.
Hikayeye gore; Yavuz Sultan Selim'in
Remle’de bulundugu sirada Kudiis’i
ziyaret etmesi yoniinde siipheleri vardi.
Zira orduyla birlikte Kudus’e gitmek
istemeyen Sultan Selim’i ikna etmek icin
ona Hz. Peygamberin “Insanlari ancak ii¢

%0 jdris-i Bitlisi, Selim Sah-name, Nsr. Hicabi
Kirlangig, Kiiltiir Bakanlhigi yay. Ankara, 2001, s.
332-333.

*' Arif el Arif, El Mufassal fi Tarihi’l-Kuds, EI
Mieseseti’l- Arabiyye, Beyrut 2005, s. 409-410.

A.Dolu

mescid takviye eder, Mescid-i Haram,
Mescid-i Aksa ve benim mescidim” hadisini
telkin etmisti. Eger sultan buray1 ziyaret
etmezse Bitlisi’nin deyimiyle kibirlenmis
olacakti. Zira 0 bu topraklarin hiikiimdari
olmakla Stleyman ve Davud
peygamberlerin halefi ve Hz. Peygamberin
halifesi olmustu. Yani Yavuz Sultan Selim
sadece Miisliimanlarin degil ayn1 zamanda
bu topraklar da mukim olan
Israilogullarinin da halefiydi. Bu yiizden
buray1 ziyaret bir anlamda mecburiyetti.
Boylece Yavuz Sultan Selim, Sileyman
tapmaginin yikilmasindan sonra sehri imar
eden Davud peygamberin halefi olarak
goriilmiistiir.>® Arap (Glkelerinin fethinin
anlatilig Celal-zade’nin Selim-
Néame’sinde de Kudus Hz. Davud ile
birlikte anilmaktadir.> Zira Kuds'in fethi
diinya hiikiimdarligma giden yolda
basamaktir.>® Boylece Kudiis’in sahi ile
diinya hiikiimdar1 unvanlar1 ayni kiside
toplanmaktadir. Bu imge Miineccimbasi
Tarihi’nde de agik sekilde goriilmektedir.
Yavuz Sultan Selim Yusuf Peygamberin
tahtina oturmus ve fatih-i maliki’l-arab
olmustur.® Arap topraklarmi fetihle
birlikte bolge ahalisinin Yavuz Sultan
Selim'e Kkarsi olan tutumu ise Liitfi Pasa’da
nazm olarak yer almaktadir.

Secde kild1 Halika siikr eyledi
Ism-i fettah dilir zikr eyledi
Leskerini®® gazdya kildi revén
Bes bin ddem aluben Sdh-1 cihan
Varuben Kuds-i ziyaret eyledi
Ol diyar ehlin ri’ayet eyledi®

*2 {dris-i BitlisT, Selim Sah-name, s. 332-333.
%% Celal-zade Mustafa, Selim-Name, s. 403.
> {dris-i BitlisT, Selim Sah-name, s. 399.
® Miineccimbasi Ahmed Dede, Miineccimbasi
Tarihi-Sahaif-Gl-Ahbar fi Vekayi-il-A'sar, 2, s.
487-488.
*® Lesker: Asker
" Atik, Liitfi Pasa ve Tevarih-i Al-i Osman, s.
231.
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Yavuz  Sultan Selim’in  Kudus’i
ziyaretiyle ilgili kaynaklarda farkli bilgiler
de bulunmaktadir. Ordunun Remle’de
konakladig1 sirada Yavuz Sultan Selim'i
ikna ettigini belirten Bitlisi’nin aksine
Hoca Sadettin Kudis’e gitmeye Kkarar
veren Yavuz Sultan Selim’in orduyu
Gazze’den Remle’ye yonlendirip bir gin
icinde Beyt-i Mukaddes’e ulastigini
belirtmektedir. Yani diger bir deyisle
Yavuz Sultan Selim Remle’ye gelmeden
zaten Kudiis’e gitmeye karar vermisti.
Boylece Padisah ve maiyetindekiler
Kudis’e yagmurlu bir giinde ulasmislar ve
Halili’r-rahman’in eteginde namaz
kilmiglardi.  Bitlisi’ye gore halifeligin
mesruiyeti i¢in gerekli ihtimami gosteren
Yavuz Sultan Selim Ishak ve Yakup
peygamberlerin tiirbesini de ziyaret etmisti.
Netice olarak Kudiis’e varir varmaz kutsal
yerler ziyaretine baslayan Sultan Selim
Kudusltlere mukerrem olarak kendisi de
manevi keramete ulasmlstl.‘r’8

Aslinda Yavuz’dan once, hatta Kudis
heniiz fethedilmeden sehirdeki
Muslumanlara ikramda bulunan baska
Osmanli padisahlar1 da vardi. Sultan I1I.
Murad her yi1l Mekke, Medine, Kudis ve
Halili’r-Rahman’a surre
gondermekteydi.>® Nesri Cihanniima'da II.
Murad'm  Kudiis ve  Halilurrahman
ahalisine gonderdigi miktar1 3500 flori
olarak zikretmektedir.*® Bunlardan birisi
bir MemlUk kronigine yansirken 12 Nisan
1430'a tarihlenmektedir. Buna gore II.
Murad Kubbeti’s-Sahra’da Kuran

*® Hoca Sadettin Efendi, Tacli’t-Tevarih, 4,
Yalinlastiran: Ismet Parmaksizoglu, Istanbul, 1979,
s. 306.

* Miinir Atalar, Osmanli Devletinde Surre-i
Hiimayin Ve Surre Alaylar, Diyanet Isleri
Bagkanligi Yay., Ankara, 1991, s. 12; Hulusi
Yavuz, Yemen’de Osmanh idaresi ve Raimiizi
Tarihi (923-1012/1517-1604), 1, s. CCII.

% Mevlana Mehmed Nesri, Cihanniima [Osmanh
Tarihi (1288-1485)], Nsr. Necdet Oztiirk, Camlica
Yay., Istanbul, 2008, s. 305.

okunmasi i¢in para géndermekteydi. Ayni
kronige gore, Karamanoglu ibrahim Bey
de bu hayrati yapmaktaydi. Bdylece bu
donemde bdlgeye olan ilginin sadece
Osmanl1 nezdinde kalmadigini
anlamaktayiz.®* Bu yardimlar, sonraki
Osmanl1 padisahlar1 doneminde de devam
etmis ve kendilerinden onceki Islam
devletlerinin bir gelenegi olan surre Mekke
ve Medine ile birlikte Kudis'e de

gonderilmistir. Boylece Osmanli
padisahlar1  Kudus’e  hadimlik  igin
hakimiyetin gerek olmadigini
gOstermislerdir.

Kuskusuz Kudiis zihinlerde Islamiyet'te
ilk harem olusundan 6te mirac olaynin
gerceklestigi bir mekan olarak daha fazla
yer almaktadir. Sultan Selim’in sehri
ziyaret edisine dair bilgilerin verildigi
bolumde mukaddes topraklar olarak
zikredilen Kudis’te Hz. Peygamberin
mirac olaymin gergeklestigi Kubbetii’s-
Sahra ve Mescid-i Aksa'nin kutsalligina
yapilan atiflarda karsimiza Fatih Sultan
Mehmet ¢ikmaktadir. Ayasofya ile Kudiis
arasindaki iliskiler bu sefer ilkinin fatihi ile
Kudiis arasinda kurulmaktadir. Bilindigi
Uzere Hz. Peygamber "Burak" adindaki bir
binek ile miraca yiikselmistir.
Selimname’deki Istanbul fetihnamesinde
de Fatih Sultan Mehmed’in ati, Hz.
Muhammed’in Kudus’te bulunan
Sahratullah’tan miraca yiikselirken bindigi
Burak’a atfedilmektedir.

8 Mucireddin El-Hanbeli, EI Unsii’l-Celil
Bitarthi’l-Kuds Ve’l-Halil, Mektebetii’l-Muhtesib,
2, Amman, 1973, s. 100.
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Kudis bahcesinde sanki Burak’a binmis
olan  Sultam1  gdren askerler sevke
gelmistir.®?  Gelibolulu’da feth-i belde-i
cennet-makam olarak zikredilen® Kudis,
bdylece  Istanbul ile  maneviyatim
paylagmistir.

Kudiis'in alimmasindan sonra Yavuz
Sultan Selim’in halka karst muamelesi
kaynaklarda hayrat ve ihsan kelimeleriyle
yer alirken, Siikri-i Bitlisi’nin kalemine
muaf  olarak  yansimaktadir.  Muaf
kelimesinden anlasilacagi tizere Sikri-i
Bitlis1 Yavuz’un Kudiis ahalisine verdigi
fermani zikretmek istemis olmalidir.

Asagida goriilecegi {izere Yavuz’un
Kudis ziyareti hem padisahi hem de halki
memnun etmistir. Ik beyitten anlasildig
tizere Ozellikle fakirlerin ihtiyaclariin
giderilmesinde Yavuz Sultan Selim'in bir
talimat1 s6z konusudur. Hatta oglu Kanuni
Sultan Siilleyman zamaninda Hasekisi
Hiirrem  Sultan tarafindan  yaptirilan
vakiftan evvel bir imarethanenin onun
zamaninda yaptirildigt iddia
edilmektedir.®* Her kesimden kimsenin
istifade edebilecegi bu tiirden sosyal
yardimlagma miesseseleri
Osmanlilasmanin ~ Kudiis'te  ingasinda
onemli rol oynamistir. Mimari bu anlamda
Osmanli mesruiyetinin ikrarinda bir arag
olurken, devletin otoritesini gosteren fiziki
semboller olarak yerini almistir.

62 Celal-zade Mustafa, Selim-Name, s. 343.

% Gelibolulu Mustafa ‘Ali Efendi, Kitabii"t-Tarfh-i
Kunh’l-Ahbar, 1/1,s. 1072

* Tam olarak nerede oldugu bilinmemekle beraber
Yavuz Sultan Selim Kubbetii’s-Sahra’dayken
yanma gelen Kudiislii fakirlerin sikayeti iizerine
muhasebatt Kusur koyiinden olmak {iizere bir
takiyye insa edildigi Guse tarafindan seriyye
sicilleri referans verilerek iddia edilmektedir. Bkz.
Muhammed Hasim Guse, El-Kuds Fi'l-Ahdi'l-
Osmani 1516-1566, Vezaretl's-Sekkafe, Amman
2009, s. 73 ve 80.

A.Dolu

Ziyaret eyledi Kuds-i Serifi

Gani itdi fakiri vii za ifi®

Halkin ol sehriin muaf itti Selim
Kuds sehrinde sehr-i ferhunde® fal
Ol makami dahi gordi padisah
Gorda vi itti ziyaret ve’s-selam
Lutf'ile Mustansir oghn itti sad®’

Evrenesogluna virdi Kudsi sah®®

Son beyitten de anlasildig1 gibi Yavuz
Sultan Selim bolgeye emirlerini atayarak
bolgeden ayrilmig ve Misir yolunu
tutmustu. Bundan sonraki siire¢ Yavuz
Sultan Selim’den sonra oglu Kanuni Sultan
Siileyman’in sahsinda Osmanli Devleti'nin
bolgedeki hakimiyetin tesis igin bazi
diizenlemelere sahne oldu.

Osmanlilarm  Filistin’i  almas1  bu
bolgenin tarihinde yeni bir refah donemini
ortaya ¢ikarmistir. Kudiis’iin zaten iyl
yonetilmekte olan istikrarli bir devletin
idaresi altina girmesi bolgede yasayanlarin
giivenligini  arttirdigt  gibi  ekonomik
anlamda da onlara Dbiiyilk firsatlar
sunmustur. Dini  6nemine baglh olarak
Osmanlilar tarafindan gerekli ehemmiyet
gosterilen Kudus, 16. ylizyilda baglayan ve
yaklagtk 400 yil  siiren  Osmanh
yonetimiyle ile birlikte genis Osmanl
sisteminin bir parcasi olmustur. Memluk
doneminin sonlarinda hem ekonomik hem
de fiziki yonden harap olan sehir Osmanl
ile Dbirlikte yeniden ihya olmustur.

% Hadidi, Tevarih-i Al-i Osman, s. 410.

®® Ferhunda:Mutlu, mesut.

®” Sad:Memnun, bahtiyar.

% Siikri-i BitlisT, Selim-name, Nsr. Mustafa

Argunsah, Erciyes Unv. Yay. Kayseri, 1997, s. 268.
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Bu bakimdan Kanuni Sultan Sileyman
donemi  Kudis’d  muhtesem  olarak
adlandirilmaktadir. Osmanli Devleti tarihi
yazilirken de genel olarak Kanuni Sultan
Stleyman doénemi de “altin ¢ag” olarak
adlandirilmig ve buna dair tartismalar
siiregelmistir.*® Ancak Kudus'e dair bu
muhtesemlikte hasekisi Hirrem Sultan'in
da payr bulunmaktadir. Bu yilizden
Memlik déneminin son déneminde harap
olmus ve isyan eden ya da emekli olmus
Memliik komutanlarinin stiriildiigi bir kent
icin Kanuni Sultan Suleyman doénemini
“muhtesem” olarak tanmimlamak gayet
uygun diismektedir. Boylece sehirde tesis
edilen giiven ve o0 zamana kadar Kudus’ln
gormedigi refah ortamiyla Kudls bu
donemde ihya olurken, bu durum
kroniklere de yansimistir. Haremii’s-Serif’i
yeniden diizenleyen ve sehre 0 giine kadar
goriilmemis bir hayrat sunan Kanuni
Sultan Sileyman ve hasekisi Hurrem
Sultan kroniklerde hakkiyla dviilmektedir.

Dahi itdi hisér-1"° Kuds’i peyda’™
Dokiip mal-i firavan™ oldi ra’na™
Cemi-i enbiydy itdi ta ’zim
Mezaratim yapdi itdi tekrim"™

Bunlardan birisi olan Eyy(bi yukarida
yer alan Ornekte yer aldigi gibi manzum
eserinde Kanuni Sultan Siileyman’in
hayratinin  ¢oklugundan bahsetmektedir.
Kudis icin buyik ehemmiyete sahip
surlarin  yeniden insas1 bu ddnemde

% Cemal Kafadar, “The Myth Of The Golden Age:
Ottoman Historical Consciousness In The Post-
Siileyménic Era” Suleymén The Second And His
Time, Ed. Halil Inalcik, Cemal Kafadar, The Isis
Press, Istanbul, 1993, s. 37-48.

7® Hisar: Kale, istihkamli yer, sur.

= Peyda: Mevcut, asikar, var olan.

72 Firavan: Ziyade, bol, gok.

”® Ra'na: lyi, giizel, piir olan.

™ Eyy(bi, Menékib-1 Sultan Siileyman(Risale-i
Padisah-ndme, Nsr. Mehmet Akkus, Kiiltir Bak.
Yay., Ankara, 1991, s. 140.

gerceklestirilmistir. EyyObi de eserinde
surlarm ve Kudiis Kalesi'nin ingasini
hakkiyla dile getirmektedir. Ayn1 zamanda
burada medfun bulunan peygamberlerin
kabirlerine bagislar sunmasi padisahin hem
peygamberlere hem de bu tirbe ve
makamlarda gorevli kisilere hiirmetinin
ifadesidir.

Kanuni Sultan Sileyman doneminde
bliyiilk ekonomik bir gelisme gosteren
sehirde bu gelismenin en  6nemli
hissedarlarindan birisi siliphesiz Hiirrem
Sultan Vakfi Imarethanesi‘dir. Bunlardan
bagka gerek sehrin gerekse sehrin odak
noktas1 olan Mescid-i Aksa ve cevresinde
yapilan inga faaliyetleri kronik yazarlariin
dikkatini cekmistir. Solak-Zade’de
bunlardan birisinde, beni Israil
peygamberlerinin ibadet ettigi mukaddes
kayanin igini ve disimi tezyin edilmesini
Srnek  vermistir.”  Boylece  babasiin
gosterdigi saygiy1 Kanuni Sultan Stleyman
da gostermistir. Sehrin Halil Kapisi'na
naksedilen "la ilahe illallah Ibrahim
Halilullah”  lafz1  sehirde  yasayan
gayrimiislim  tebaayr kucaklayan ve
Osmanlilik  vurgusu  yapan  6nemli
kurgulardan birisidir. Zira Israilogullarna
gonderilen peygamberler Islamiyet i¢in de
onemli bir yer edinmektedir. Diger taraftan
hac yolunda yapilacak hayirlarin gercekligi
inanc1 da yol lizerinde bulunan Misir, Sam
ve Yemen (zerinde bir hayir eseri
yapilmasi tavsiye edilmektedir.”

™® Solak-Zade Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-
Zade Tarihi, 2, s. 318; Pecevi Ibrahim Efendi,
Tarih-i Pecgevi 1, Fahri C.Derin, Vahit Cubuk,
Enderun Kitabevi, Istanbul, 1980, s. 428.
® Mehmet Seker, Gelibolulu Mustafa Al Ve
Mevaidii’n-Nefais Fi Kavadi’l’-Mecalis, TTK,
Ankara, 1997, s. 118.
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Bu bakimdan Remle, Gazze, Halil, Misir
ve Sam gibi hac giizergdhlar1 arasinda
baglanti olan Kudus’e” yapilan hayirlar
Beytullah’a giden yolda sarf edilmis
olmaktadir.

Osmanli kroniklerinde yer alan butln
imgelem ve Kudus’e dair hissiyatlardaki
faktor olan kutsallik, padisahlarin sehir
icinde  yapilmasin1  emrettii  insa
faaliyetlerine de yansimistir. Bdylece
Osmanl1 sultanlart mesruiyetlerinin ikrar
icin sehrin bir¢ok kutsal yerine, ya da tamir
veya inga edilen bir imaretin duvarlarina
hadimliklerini de naksetmislerdir.
Bunlardan en eskisi Kanuni Sultan
Sileyman’a ait olup 1524 yilina
tarinlenmektedir. Hz. Isa’nin havarileriyle
son aksam yemegini yedigi ayni1 zamanda
Hz. Davud’un mezarinin bulundugu ve
sonradan camiye cevrilen Davud (Sion)
kapisindaki Coenaculum’un duvarindaki su
ifade onun sehir tizerindeki iktidarinin
simgesidir. Bu biitiin tebaay1 kucaklayan
Yafa kapisindaki kitabeye ters goriinse de
Islam hukukundaki fetih hakki Osmanl
padisahlarina ibadethanelerin duzenlenme
imkanini tanimaktaydi.

Sl e addaiiy IS 138 pedats al
O Jsdl i Al cad) adla LY
Ol

[Beyti’l-harem’in hizmetgisi, Islam’in
koruyucusu Sultan Siileyman’in emriyle bu
yerin miisriklerden temizlenmesi ve onun
icinde bir mescit yapilmasi emredildi]

" Suraiya Faroghi, Hacilar Ve Sultanlar (1517-
1683), Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul, 2008, s. 47.
® Mehmet Tutinct, Turkish Jerusalem (1516-
1917) Ottoman Inscriptions From Jerusalem
And Other Palestinian Cities, Tiurkistan ve
Azerbaycan  Arastirma  Merkezi, Haarleem,
Netherlands 2003, s. 31-32.

A.Dolu

Haremii’s-serif i¢inde ilk kitabe ise yine
Sultan Slleyman dénemine
tarihlenmektedir. 1527 yilinda Bab-1 Silsile
kapisinda inga edilen Kasim Paga Sebili'nin
iizerindeki yazitta Kanuni (&& oleds) 11,
Slleyman olarak tanimlanmaktadir. Yavuz
Sultan Selim'in  Davud ve Sileyman
peygamberlerin  halefi olduguna dair
vurgudan daha giiglii sekilde, Suleyman
peygamber dolayisiyla Kudiis ile Kanuni
Sultan Sileyman arasinda kurulan bu iligki
ancak boyle tarif edilebilirdi.”® Yine
Arapca olarak sehrin ana kapisina
naksedilen ...iki haremin hizmetgisi,kutsal
bolgelerin  koruyucusu,bitiin - milletlerin
sahibi 11.Stileyman...® kitabesi de Kanuni
Sultan Suleyman doéneminde Kudis’teki
imar faaliyetlerinin boyutunun ornegidir.
Bu kitabenin sonunda ise tarihleme ebced
hesabiyla yapilmistir. & Jwas ibaresiyle
yapilan tarihleme ebced hesabiyla hicri 938
(1531-1532) tarihini vermektedir.?® Bu
Osmanli sultanlarinin hem Yahudiler hem
de Hiristiyanlarin nazarinda itibarini
arttirma gayretleri olarak gortlmelidir.

Kanuni Sultan Sileyman sehri mamur
ederek halife-i ruy-i zemin unvaninin
hakkin1 da vermeye calismistir. Memluk
doneminin sonlarinda 6nem verilmeyen
sehre, gerek hacilarin giivenligi gerekse
yeni bir hagli seferi korkusu nedeniyle
olsa gerek, gereken Onem gosterilmistir.
Islamiyet  haricinde  Yahudilik ve
Hiristiyanlik  i¢in de biyuk 0Onemi
bulunan sehir i¢in Osmanlilar fetihle
birlikte bolgede bulunan yoneticileri
yerinde birakarak onlardan faydalanma
yoluna gitmislerdi.

" a.9.e, 5.34-35.

80 a.g.e, s.34; Ayrica bkz. Sellm Cuma‘t FEl
Sevariyye, El Hayati’l-ictimaiyye Fi Medineti’l-
Kuds, (1750-1800), Déaru’l-dlem es-Sekkafe li'n-
Nesr ve’t-Tevzi, Amman 2009, s. 32.

8 Mehmet Tutinct, Turkish Jerusalem (1516-
1917) Ottoman Inscriptions From Jerusalem
And Other Palestinian Cities, s. 39.
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Bu anlamda toplumsal hayatla olan
etkilesiminde, dinin kamusal isleve sahip
toplumsal kimlik ile dayanisma saglayan
ozelliklerinden® faydalanan Osmanlilar
Kudus’teki gayrimislimlere daha fazla
tolerans gostermistir. Diger taraftan dinin,
sehirlesme siirecinde ekonomik
anlamdaki katkilar1 da yadsinamaz. Din
ile ekonomik ahlak ve faaliyetler arasinda
bulunan siki iliski® Osmanli
idarecilerinin Kudus’teki imar
faaliyetlerine yansimistir. Cok kultiirli
bir toplum icin gerekli olan iyi bir hayat
siirme, giivenlik ve digerini tanima
kriterlerinin ger¢geklesmesinde Osmanli
idarecilerinin dini hassasiyetleri elbette
rol oynamistir. Diger taraftan adalet
dairesinde din-devlet toplum iligkileri,
toplumun ¢esitli  smif ve kesimleri
arasindaki iliskiler cercevesinde formdile
edilmigtir. Devletin  ydneticilerinin  en
onemli vazifesi de tlkede adaleti icra etmek
olmustur. Kimalizade Ali Efendi’nin adalet
dairesinin unsurlar1 arasinda  zikrettigi
reayanin adalet ile idare edilmesi bunun da
mal ile yani ekonomik refah ile olmasi
Memluk sonrasi Osmanli  Kudiis’iinii
ag:11(1:/,1maktad1r.84

4. KADILIK TEVCIiHATI:
KUDUS’E KADI OLMAK

Kudus’te adalet dairesinin  basindaki
isim olan kadmin ise Osmanli idari
teskilatinda 6nemli bir yeri vardir. Osmanh
idari teskilatinda Kudiis Kadilig1 Istanbul,
Edirne, Bursa, Misir, Mekke, Medine, Sam
ve Halep gibi derecesi yiiksek kadiliklar
arasimdaydi. 1575 yilindan ~ sonra
mevleviyet derecesine yiikseltilmisti. Bu

8 Celalettin Celik, Sehirlesme ve Din, Cizgi
Kitabevi, Konya 2002, s. 92.

& a.g.e, s. 92.

8 Kinalizade Ali Efendi, Devlet ve Aile Ahlaki,
Nsr. Ahmet Kahraman, Terciiman 1001 Temel
Eser, Istanbul, s. 282-283.

imkan1 elde ederek Kudiis'e kadi olmak
icin Suleymaniye Dari’l-hadisi muderrisi
olmak gerekirdi.?® Neticede, Kudiis’te
gorev yapmis kadilarin Siileymaniye’den
icazet almis olduklar1 ve taht schirlerinde
de kadilik yaptiklari  goriilmektedir.®
Mahrec-i  mevleviyet olan  Kudus
kadiliginin yetkisi idari smirlarmin  da
otesine gecmekteydi.?” Molla unvanma
sahip olan Kudls Kadisi Seyhiilislam
tarafindan atanmaktaydi. Ulema ailelerinin
etkin oldugu ¢ok kulturlu bir toplumu idare
etmek icin yoneticilik gdrevini listlenmis
kisilerin  adaleti  gbzetmede dengeyi
kurmasi farkli kesimleri bir arada tutmada
onem arz etmektedir. Bu anlamda Kudus
kadisinin hem Miislimanlar hem de
gayrimiislimler nazarindaki uygulamalari
onemlidir. Boylece gayrimuslimler kendi
seriatina uygun sekilde mahkeme ediliyor
ve kendi birlikleri iginde bulunan
seyhlerine kars1 sorumluluklarin1 yerine
getirdikten sonra gerekirse son olarak
Kudis Kadisi'nin karsisina ¢ikiyorlardi.
Zaman ic¢inde Kudiis’te kadilik ve diger
mansiplart  devletin diger topraklarinda
oldugu gibi ¢ikar gruplar1 ya da ileri gelen
ailelerin eline ge¢mesi adaletin saglanmasi
konusunda bazi olumsuz durumlar1 da
beraberinde getirmistir. Ornegin
baskatiplik gorevinin kalitsal olarak bu aile
mensuplarinca  paylasildigi  Kudiis’te
Halidiler etkin rol oynamislardir. Zira
baskatip olan kisi kadmin olmadig
durumlarda ona vekalet edebilmekteydi.®®

% {smail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devletinin
Ilmiye Teskilati, TTK, Ankara, 2014, s. 102-106
% Tsa-zade Tarthi (Metin ve Tahlil), Nsr. Ziya
Yilmazer, Istanbul, Fetih Cemiyeti, Istanbul, 1996,
s. 67-68, 119, 136
¥Amy Singer, Kadilar, Kullar, Kudis’li
Koylller, ¢ev. Sema Bulutsuz, Tarih Vakfi Yurt
Yay., Istanbul, 1996, s. 38.
8 Beshara B. Doumani, "Palestinian Islamic Court
Records: A Source for Socieconomic History",
MESA Bulletin, 19, 1985, s. 156-158
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Memluklerin son ddneminde isyankar
idarecilerin surgln yeri olan bir sehirde
kad1 olmak ise kronikler ve buraya atanan
ulemanin nazarinda degisik sekillerde
algilanmistir. Tarih-i Na‘ima ve Tarih-i
Selaniki hari¢ kroniklerde Kudis Kadilig:
tevcihleri genel olarak siradan bir kadilik
tevcihi olarak yer almaktadir. Kadi
tayinleri yani sira miiderris tayinleri de
kroniklerde mevcuttur. Tacu’t-Tevarih’in
hatime boliminde Hoca Sadettin ulema
hakkinda bilgiler vermektedir. Zikrettigi
ulemanin kisa hayat hikayelerinin yani sira
mansiplar ile ilgili de bilgi veren Hoca
Sadettin bunlardan birisinde Pasa Celebi
Gryaseddin Kutbi emekli olduktan sonra
Kudlis  mdiderrisi olmak  istedigini
belirtmektedir. Ancak atamasi yapilmak
iizere iken 1521 yilinda vefat etmistir.%
17. yuzyill baslarinda sahn miiderrisleri
Kudis Kadiligi'na ragbet etmemekteydiler.
Kudiis'te kadilik yapmak c¢ogunlukla
ilmiye kariyerinin sonuna gelmis ulemanin
tercihi olmaktaydl.90 Anlasilan o ki Kudiis
devlet adamlar1 igin bir inziva yeri idi. 17.
ylizyll baglarina dair tespit edilen
tayinlerde de bu durum g6zlenmektedir.
Bunlardan birisi Térih-i Na‘ima'da bir
seyhiilislamm Kudas’ten nakil istemesi
Uzerinedir. Cmar vakasi  sonrasinda
seyhllislam olan Memik-zade Mustafa
Efendi itirazlar lzerine azledilerek Kudis
Kadiligi'na tayin edilmistir. Zira Kudus
eski bir Seyhiilislamin gonliinii almak i¢in
gayet uygun bir yerdir. Solak-zade ise s6z
konusu olay1 zikrederken nakibi’l-esraf
olan Zeyrek-zade’nin strgun olarak Mekke
kadiligina tayin edildigini sOylemektedir.
Bir nakibi’l-esraf icin Mekke’ye siirgiin
olmak cezadan ala bir caize olsa gerek.”
Kudiis’te kadilik gorevini ifa etmekte olan

8 Hoca Sadettin Efendi, TacU’t-Tevarih, 4, s. 247.
% Kreiser, "The Place of Jerusalem in Ottoman
Perception”, s. 55

% Solak-zade Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-
Zade Tarihi, 2, s. 621.

A.Dolu

Memik-zade Efendi ise Kudiis’ten Sam’a
naklini istediginde, bunu lutf-i azim
gorerek sadrazam araciligiyla padisahtan
talep etmisti. Padisah’in "Misir m1 Sam
mi? Hangisi biiyiiktiir?" diyerek sormasi
Uzerine  Sadrazam  Misir  diyerek
cevaplamisti. BoOylece kendisine daha
blylk bir kadilik olan Misir verilmisti.
Burada biiytiklik kavraminda kadilik
derecesinde ﬁstﬁnlﬁ%ﬁn ve maddiyatin
sorgulandigr aciktir.””> Daha sonra ise
Memikzade Efendiyi Misir Kadiligi'nin
akabinde Galata Kadisi olarak
gormekteyiz.®® Mustafa Efendinin lutf-i
azim olarak Sam’a naklini istemesi Kudls
Kadis1 olanlarin daha sonra Sam, Misir ve
Istanbul kadiliklarina tayin oldugu silsileye
de uygun diismektedir. Isin ilging yan1 ayni
sekilde 1654-1655 yilinda Seyhiilislam
Hiisam-zade Efendi de kendisi hakkinda
padisaha kars1 diizen tertip edildigine dair
sOylentilerin  ¢ikmasit  iizerine  Kudiis
Kadiligi'm1 talep ederek oraya tayin
olmustu.** Hem Memik-zade hem Huisam-
zade Efendi Seyhiilislamliktan
azledildikten sonra Kudus Kadiligi'na tayin
edilmislerdi. Bu aziller sonrasinda eski
seyhilislamlarin merkezden uzak ancak
kariyerlerine de uygun bir yer olan Kuds'e
tayin olduklarmi goriiyoruz.  Memlik
doneminde surgun edilen komutanlar igin
minasip bir yer olan Kudiis Osmanl
doneminde  siirgiin  edilen ulemanin
derecelerine en uygun yer gorilmekteydi.
Bu yuzden Bah&’1 Efendinin azledildikten
sonra Kudus payesi alarak Edirne'ye tayin
olmasi ise itaati ile a<;1k1:¢1nmahd1r.95

%2 Na‘ima Mustafa Efendi, Tarih-i Na‘ima, 3, s.
999.
®ag.e., s 1112.
% Na‘ima Mustafa Efendi, Tarih-i Na‘ima, 4, s.
1655.
% Na‘ima Mustafa Efendi, Tarih-i Na‘im4, 1, s.
954,
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18. yiizyilda da Kiitahyali Ahmed Efendi
Halep kadiligindan sonra bilirkisi olarak
atandigt  Kudiis'e kadi olarak tayin
edildiginde bundan memnun olmayarak
Sam kadiligini istemisti.*®

Bu  tayinlerde  vyine Kudis’un
simgelerinden olan Kubbeti’s-Sahra’ya
yapilan atif ve biitlin dinlerin atasi olan
[brahim peygamberin ~ Allah’in  dostu
(Halili’r-rahman) olduguna dair vurgu
belirgin sekilde yer almaktadir. Diger
kroniklerin kadilik tevcihlerinde siradan
bir kadilik atamasi seklinde verdigi bilgiler
Selaniki’de Kudiis’iin ilk kible, tgcilinci
harem olusundan miitevellit buraya kadi
olacak kisinin hem ilk kibleye hem de
uclinct hareme micavir olacagi vurgusu
yapilmaktadir. Ayrica tayin olunan kadilar
manevi derecesi yiiksek bir sehre komsu
olmakla zamane insanlarinin kétiiliigiinden
korunacaktir.’” 1600'l yillarin Kudiis'nd,
Sultan Siileyman’in muhtesem ¢agmnin
hemen sonrasti ve Osmanlilasmanin
kendini  gosterdigi  donem  olarak
diisiiniirsek burada saadet bulmanin sadece
Selaniki’nin kaleminde kalmadigin1 da
anlayabiliriz. Bu maksatla olsa gerek
Kudiis’e tayin olan kadinin kétiiliiklerden
kurtularak  saadete  ulagacagi  inanci
diinyevi bir anlami1 da icermektedir.

5. KUTSAL SORUNLAR

Osmanli dncesi Islam devletlerinin ve
Osmanli Devleti'nin erken donemde yogun
sekilde miicadele ettigi hagh ittifaklarinin
nihai amaglarindan birisi Kudiis'tii. Buna
bagli olarak Osmanli kroniklerinde bu
amaglarini gerceklestirmek isteyen
Avrupali devletler ile savaglarda Kudiis
gerektigi sekilde anilmaktadir. Selahaddin
Eyylbi’nin haglilardan aldiktan sonra hep

% Rasid Mehmed Efendi, Tarth-i Rasid, Tarih-i
Rasid Ve Zeyli, 2, Klasik, Istanbul, 2013, s. 1172.
% Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki
(1003-1008/1595-1600), 2, s. 800.

yeni bir Hacli korkusu i¢inde olan Kudiis,
bu sefer Osmanlinin hakimiyetindeki
Anadolu yollarindan gegmege niyetli
ordularin hedefindeydi. Buna istinaden bu
baslik altinda yer verilen en erken bilgiler
Il. Murad dénemine aittir. izladi ve Varna
savaslari lizerine bilgiler igeren
Gazavatname’de Osmanli-Avrupa iliskileri
ckseninde  Kudiis’in ~ varligi  dikkat
cekmektedir.  Kudiis burada  Hagh
seferlerinin bir amaci olarak yer alirken
papa ve tekfurun yilikselen Osmanl
siyasetine karst Onlem almaya calistigi
gorilmektedir. Papa tekfurdan Osmanlilari
bolgeden ¢ikarip askerlerinin  Kudis’e
kadar tim Mdsliman kentlerini  ve
ibadetlerini yagmalamas1 istemektedir.*®
Bu niyetle tekfur papay1 bir tehdit unsuru
gostererek Karamanoglu ile Osmanlilarin
arasinin agilmasini ve daha sonra denizleri
ele  gecirerek  Kudus’e  varilmasini
istemektedir.”® Eserde tekfurun fitnesi
bashigi ile yer bulan olaya gore Kudis’e
hatta Kabe’ye yapilacak seferde
Karamanogullarina Osmanlilara yardim
etmemesi  gerektigi  hususunda uyari
gonderilmistir. 100

Neticede  Osmanli  idaresi  altina
girdikten sonra dahi Hachlarm Kudus'ten
vazgectigi  soylenemez. Bu amacla 16.
yizyllda Haremi’s-Serif olmak Uzere
sehrin biitlin alanlarinda imar faaliyetleri
gerceklestirilerek, kentin guvenligi
saglanmisti.

% Gazavat-1 Sultan Murad b.Mehemmed Han izladi
ve Varna Savaslar1 (1443-1444),Uzerine Anonim
Gazavatname, Nsr. Halil Inalcik, Mevlad Oguz,
TTK, Ankara, 1978, s. 3.

Yage.,s. 8.

0 age.,s. 34.
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Yaklasik 4,5 km uzunlugunda ve 12 metre
yiiksekliginde ve 1,5 metre kalinliginda
olan surlar tamir edilerek sehrin savunma
sistemi giiclendirilmigti.*™* Halkin
tamaminin sur i¢inde yasamasi ve giinliik
hayatin bu alan i¢inde ge¢gmesi hem kisisel
hem de ticari giivenligin artmasinda
etkiliydi.  Stiphesiz  Kudiis’in  diger
sehirlere nazaran bu derece giivenli bir
sehre doniistiiriilmesinde Osmanli Devleti
idarecilerinin  zihnindeki yeni bir hagh
seferi  siiphesiydi.'®®  Diger taraftan
Hadim(’l-Haremeyni’s-Serifeyn olarak
Osmanli  padisahlarinin ~ sorumlulugu
bolgeyi mamur edip hac yolu giivenligini
saglamakti. Bu maksatla hac kervanina
genellikle bir yenigeri boliigii ile timarh
sipahiler eslik  etmekteydi. Kervani
korumada yetersiz kalinmasi1 durumlarinda
bedevilere de surre gonderilerek onlardan
istifade etme yolu denendi. Ancak
bedevilerin bazen tahakkuklarma razi
olmamalari bazen de ge¢ 6deme yapilmasi
onlarin kervanlara saldirmalarina neden
olmaktaydi.’® S6z konusu bedevi isyanlar:
Memliik doneminin son zamanlarinda bas
gostermisti.  16.  yiizyilin  sonlarinda
bedevilerin bu isyanlarn  karsisinda,
yollarda giivenligi saglayacak birlikler
tesis edilerek giivenlik kuleleri insa
edilmistir. Ozellikle bu giivenlik kuleleri
Istanbul’dan yola ¢ikan surre alaylarinin
giivenliginin saglanmasi i¢in de hizmet

191 yusuf Said Natsheh, “The Jerusalem Ottoman
Wall “Its Importance,Features,and the Legends
Associated with it”, Abstracts, International
Congress on: Al Quds during the Ottoman Era,
Sam 22-25 Haziran 2009, s. 18; Cohen, Amnon
(1989), "The Walls of Jerusalem", The Islamic
World from Classical to Modern Times; Essays
in Honor of Bernard Lewis, Ed. Ch. Issawi C.E.
Bosworth, R.Savory, ve A.L.Udovitch, Darwin
Press, Princeton, s. 467-68.

2 Dror Zze’evi, 17.yiizyilda Bir Osmanh
Sancaginda Toplum ve Ekonomi, s. 20.

1% Suraiya Faroghi, Hacilar Ve Sultanlar (1517-
1683), s. 62.
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vermisti.’® Bu donemde ortaya c¢ikan

karigiklik ve ¢okg¢a meydana gelen bedevi
isyanlar1  gayrimiislim halki  olumsuz
etkilemistir. Saldirilarla kars1 karsiya kalan
Hiristiyan ibadethaneleri yerine Kudis
Kadis1 onlar1 korumak i¢in cami ve
mescitlerin kapisini onlara agmustir. 105

Hac kervanlarim1 bedevi saldirilardan
korumak ve bolgedeki gayrimuslimlere
adil davranmak Osmanli padisahinin
mesruiyetine de katki saglamaktaydi.’® Bu
baglamda hac kervaninin guvenli sekilde
Mekke’ye ulagmasi ve bdlgedeki bedevi
isyanlarinin son bulmasi i¢in bdlgeye bir
hac emiri tayin edilmistir. Hac emiri olan
kisi ayn1 zamanda bir sancak ya da eyaletin
idaresinden de sorumludur. Bu nedenler
hac emirligi meselesi 0©zellikle erken
donemde yerel aileler arasinda zaman
zaman c¢atigsmalarin yasanmasina neden
olmustur. Cogunlukla Kudiis sancakbeyleri
bu gorevi yaraturken, bu durum 18.
yiizyilda bu vazifenin Sam valileri
tekelinde toplanmasina kadar devam
etti.’”” Séz konusu emirlik unvanini alan
kisi aym1 zamanda Kudiis Sancagimi da
tasarruf ediyordu. Bu vazife onun
kutsalligmmin ~ yan1  sira  bir menfaat
meselesiydi.  Sancaklardan  topladig:
vergiler ve cizye gelirlerini bu gorev icin
harcayan hac emiri igin bedeviler en biyuk
tehditti.

4 Amy Singer, Kadilar, Kullar, Kudis’lii

Kayluler, s. 6.
%" Ghaleb A.Al Arabiat, Tarihii’l-Hayati’l-
Ictimaiyye f i Nahiyeti’l-Kuds Es-serif fi Nisfi’l-
Evvel Min Karni’l-Hadi Asqr el-Hicri/Es-sabf
Asar el-Miladi, Yayinlanmamis Master Tezi,
Camiati'l-Mutah, Urdtin 2000, s. 173-174.
1% Syraiya Faroghi, Hacilar Ve Sultanlar (1517-
1683), s. 85-86.
97 Karl K. Barbir, Ottoman Rule In Damascus,
1708-1758, Princeton University Press, Princeton,
New Jersey, 1980, s.13; Abdul-Karem Rafeq, The
Province of Damascus 1723-1783, Kbhayats,
Beyrut 1966, s. 8.
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Bedevilerin hac kervanlarina saldirarak
kervanlar1 yagmalamalar1 sonucu 1692-3
senesinde Sam Valisi Ismail Pasa’ya
Kudiis Sancagi ve Nablus Sancagi ile
birlikte  emird’l-haclik  unvan1  ihdas
olunmustu.'® 18. yiizyildan itibaren artik
Sam valileri tasarruflarinda bulunan Kudiis
ve Nablus gibi sancaklarla beraber hac
emirligini de idare etmislerdir.'® Vezir
ritbesinden birisinin  hac emiri olarak
bolgedeki kontrol daha iyi
saglayabilecegi diisiiniilse de zamanla Sam
valiligi ve hac emiri olanlar goérevlerini
suistimal etmislerdi. Bolgede kurduklari
askeri ve siyasi niifuzlar1 sayesinde Nasuh
Pasa 1713-1714'de otonom olma niyetiyle
isyan etmisti.”'® Genellikle Arap eskiyasi
olarak  tanimlanan bedevilerin  surre

alaylarina saldirmasinda Kuds
Sancakbeyi ve Hac emiri olanlar kervani
karsilayarak  giivenliginin  saglamakla
gorevliydi.  Bodylece  Kudis, admin

kutsalliginin - aksine kroniklerde bedevi
saldirllarina  maruz kalan bir sehir
munasebetiyle yer almaktadir. Oysa Yavuz
Sultan Selim Misir ve Sam seferi sirasinda
bblgeye ulastiginda Arap seyhleri padisaha
kulluk etmek i¢in yanina gelmisti. Ayrica
Trablus, Kudls, Havran gibi yerlerden
gelen soylu beyler padisaha sunduklar
hediyelerle goniil alma telagindayd:.***

Ortaya c¢ikan karisiklik ve c¢okcga
meydana gelen bu bedevi isyanlari**?

% Anonim Osmanh Kronigi (1099-1116/1688-
1704) ,s. 97 ve 192.

"“Ahmed Vasif Efendi, Mehasini’l-Asar ve
Hakaiki’l AhbarNsr. Miicteba Ilgiirel, TTK
1994, s. 109

110 Réasid Mehmed Efendi, Tarih-i Rasid, Tarih-1
Rasid Ve Zeyli, 2, s. 878

" Hoca Sadettin Efendi, Taci’t-Tevarih, 2, s.
295, Gelibolulu Mustafa ‘Ali Efendi, Kitabi’t-
Tarih-i Kinhi’'l-Ahbér, 1/2, s. 1154.

12 Bedevi isyanlarma karst Sam beylerbeyine
gonderilen 1590 tarihli bir hiikiimde isyancilarin
kontrol edilmesi hususunda dikkatli davranilmasi
gerektigi belirtilmektedir. Aksi durumda daha

gayrimiislim halk1 da olumsuz
etkilemekteydi.  Bedevilerin  bdlgede
sadece mallar1 yagmalama degil aym
zamanda adam kagirarak karsiliginda fidye
talep ettiklerini de goriyoruz. Bununla
ilgili ilging bir 6rnek ise Istanbul’dan
gonderilen bir fermana soyle yansimistir.
1567 yilinda Kudiis’ten Fatma adindaki bir
kadinin sikayeti tizerine kadiya gonderilen
fermanda dikkat c¢eken hususta adam
kacirma gibi bir su¢ eyleminin Kudiis’te
ilk kez oldugu ifade edilmisti. Bu anlamda
kadiya giivenligin saglanmas1 yoniinde
gerekli ihtimamin gosterilmesi
istenmektedir.™®  Osmanli  yetkilileri
gerektiginde bedevilerle pazarlik ederek
gerektiginde ise siddet kullanarak bu
saldirilar1 6nlemeye ¢alismistir. Zira kutsal
topraklarin korunmasi Osmanli padisahi
icin bir mesruiyet semboliiydii. Hac
kervanlarina karst yapilan saldirilara
verilen her cevap hacilar nezdinde
padisahin ylice koruyuculugunu ifade
ediyordu.**

Kudis, Akdeniz’e yakinligi sebebiyle
korsanlarin hedefi haline de
gelebilmekteydi. Bu anlamda Yafa iskelesi
Gazze, Halil, Remle, Nablus ve Kudus’un
iskelesiydi.  18.  yiizyilin  baslarinda
denizden ve  karadan  gelebilecek
korsanlara kars1 iskele giiclendirilmeye
caligilmistir.

bliylk bir isyanla karsilasma durumu s6z
konusudur. Bkz. Uriel Heyd, Ottoman Documents
On Palestine, Oxford University Press, London
1960, s. 49, 76, 85 ve 101; Ayrica bedevi isyanlar1
icin bkz. Moshe Sharon, “The Political Role of The
Bedouins In Palestine The Sixteenth And
Seventeenth Centuries”, Studies On Palestine
During The Ottoman Period, Ed. Moshe Ma’oz,
The Magnes Press, Jerusalem 1975, s. 11-30.
3 Uriel Heyd, Ottoman Documents On
Palestine, s. 87-88.
4 Suraiya Faroghi, Hacilar Ve Sultanlar (1517-
1683), s. 86.
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Yukarida  bahsettigimiz ~ ilizere = Hac
kervanlarinin giizergahi olan Sam yolunun
iizerindeki bu kasabalarin  giivenligi
kervanlarin  giivenligi  acisindan  da
onemliydi. Iste bu ylizden 1703-1704
yilinda ylz mustahfiz, bir nefer dizdar, on
kita sahi topla Yafa Kalesi tahkim
edilmisti.**®> Bunlara ilavaten 6 ¢orbacu, iki
yuz kantar barut ve iki bin gille ile birlikte
ii¢ pare top ve li¢ pare top gt')nderilmisti.116
Bu tedbirler ayn1 zamanda yukarida ifade
edildigi lizere yeni bir hach ittifakina karsi
onlem mahiyetindeydi.

Haclilarin  sehirdeki miimessili olan
gayrimuslimler  ise  diger = Osmanlh
sehirlerinde oldugu gibi kendi
ibadethanelerinde inaniglarina gore ibadet
etmekte serbestti. Buna karsin Hiristiyanlar
icin en biiyiilk miicadele de kendi arasinda
yasantyordu. Kamame Kilisesi'nin
anahtarlarinin  kimde olacagina  dair
tartismalar onlarca yildir devam eden bir
siirtismeye yol agmisti. Bu mucadeleye
siyaset geregi Osmanli Devleti de dahil
oluyordu. Bunlardan birinde Moskova
Carr’nin ihanetine karsilik olarak Kamame
kilisesinin anahtarlari Fransa’ya
verilmisti.'”  Bu  durum  Osmanl
Devletinin Hiristiyan iilkeler arasinda
uzun yillardir uyguladigr mezhepler arasi
catigsmalardan istifade etme amacinin bir
Uriniydi. Boylece Kudus'teki Kameme
kilisesinin kontrolinu elinde bulunduran
Ruslarin Osmanli Devleti aleyhine devam
ettirdigi savaglar ve isyanlar neticesinde
kilisenin kontrolii Fransizlara ge<;ti.118

U5 Defterdar Sart Mehmed Pasa, Ziibde-i

Vekayiat, Tahlil ve Metin (1066-1116/1656-

1704), Nsr. Abdulkadir Ozcan, TTK, Ankara, 1995,

S. 776.

116 Ragid Mehmed Efendi, Tarth-i Rasid, Tarih-i

Rasid Ve Zeyli, 2, s. 638

W Defterdar Sart Mehmed Pasa, Ziibde-i

Vekayiét, s. 380.

18 Rasid Mehmed Efendi, Tarth-i Rasid, Tarih-i
Rasid Ve Zeyli, 1, s. 397
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Zaman zaman ise Hiristiyan mezhepler icin
Kamame Kilisesi'nde soz sahibi olmak icin
riigvet yeterli gelmekteydi.™

Neticede de anlamma istinaden
barindirdigi  kutsallik dini  bir merkez
olmasmin yam sira savaglarda, bariglarda
pazarlik meselesi haline gelmesine de
sebep olmustu. Batida ilk kez toprak
kayiplarinin yagsandigi Karlofca Antlagmasi
akabinde Osmanli Devleti Rusya ile de
Istanbul ~ antlasmasi  yapmusti.  Bu
antlasmanin on ikinci maddesinde Kudis’l
ziyaret edecek olan Rus halki ve
rahiplerinden  hi¢bir  sekilde  vergi
alinmamast ve devlet garantisinde olan
canlarina higbir sekilde zarar gelmeyecek
sekilde Kudiis’e ulagmalarinin saglanmasi
istenmektedir.®® Zaten mezhepler arasi
catismanin odak noktasi olan Kudiis
ilerleyen yiizyillarda tamamen bu din
siyasetinin yogun yasanacag bir yer haline
gelecektir.

6.SONUC

Bugilin Osmanli Kudiis’ii {izerine bir¢ok
caligmast bulunan Amnon Cohen’in Kudiis
ser‘iyye sicillerinden yola ¢ikarak Osmanl
Kudus’Uniin problemleri arasinda zikrettigi
meseleler icinde kroniklere yansiyanlar da
bulunmaktadir. Onun zikrettikleri
kroniklere yansiyanlardan elbette daha
fazladir. Ancak Cohen’in on bes baslikta
topladigr bu problemler Kudiis’te kadinin
adalet aramada hangi problemlerle mesgul
oldugunu bizlere sunmaktadir.

119 Na‘ima Mustafa Efendi, Tarih-i Na‘ima, 2, s.
793.
120 Defterdar Sart Mehmed Pasa, Ziibde-i
Vekayiat, s. 698; Rasid Mehmed Efendi, Tarth-i
Rasid, 1, s. 569 ve 593.

40



Osmanlt Kroniklerinde Kudiis Algis

Bunlar; vergi, Kudiis suyollarinin tamiri
ve bakimi, yonetici-halk iligkisi, vakiflar,
ticaret, haremii’s-serif, azinliklar, kale ve
surlarin  tamiri, bedeviler, isyanlar vb.
konulardir.”® Bu yonilyle Cohen’in
sicillerden yola ¢ikarak elde ettigi veriler
caligmada yer alan konu bagliklarini igine
almaktadir. Ancak ele almman konular
kroniklere yansidig1 sekliyle daha c¢ok
Kudiis’iin maneviyati hasebiyle ona verilen
onemden ileri gelmektedir. Kudus’te
kurulan idari dizenle birlikte boélgeye
gonderilen emirler ve faaliyetleri hakkinda
bugiin tamami Urdiin ve Israil’de olan
Istanbul'da ise bir kismmmn bulundugu
ser‘iyye sicilleri ile merkezi arsivler bizlere
daha fazla bilgi verebilir. Bu bakimdan bu
calisma da Osmanli Kudiist'ndn
aciklanmasindan ziyade Osmanli tarihgileri
acisindan nasil algilandigina dair bir ipucu
elde edilmeye caligilmistir.

Bu alg1 da 6zellikle ilk donem Osmanli
kroniklerinde Islamiyet i¢in 6nem arz eden
mabetleri barindiran Istanbul ve Kudiis
arasindaki manevi iligkiler rol oynamistir.
Boylece Mescid-i Aksa gibi bir mabedin
Ayasofya ile baglantisi, Osmanli siyasetine
yon veren Istanbul’'un Kudiis ile olan
iligkisi  Osmanli tarihlerinde  siklikla
kendine yer bulmustur. Dogal olarak bu
sembolik mesruiyet kaygilari Yavuz Sultan
Selim ve Kanuni Sultan Siileyman’in
Kudiis ile olan iliskisini agiklarken daha
yogundur. Osmanli yiikselis donemi
kroniklerine yansiyan meseleler de buna
baglh olarak Kudiis'tin Osmanli
hakimiyetine giriginden itibaren gorilen
siyasi, idari ve ekonomik duzenlemelerle
ortismektedir. Bu anlamda 16. yiizyilda
devletin dogu siyasetine paralel sekilde
Kudiis'in sembolik mesruiyetine verilen

12 Amnon Cohen, Ottoman Documents on the
Jewish Community Of Jerusalem in the
Sixteenth  Century, Yad Izhak Ben-Zvi
Publications, Jerusalem, 1976, s. IX, X.

onem Kanuni Sultan Suleyman déneminde
devam etmistir. Bdlgenin  Osmanlilar
tarafindan alinmasindan sonra ise Kudis
onlarin  mesruiyetlerinde  birer  arag
olmustur. Sembolik bir ara¢ olarak
tarihgilerin ~ kalemine ise  Padisahlar
tarafindan yapilan islerle yansimistir. Bu
algida devlet ideolojisinin
saglamlastirilmasina ortaya konulan hayrat
etkili olmustur.

Sonu¢ olarak Osmanli  Devletinin
Kudis'teki hakimiyetine dair kesitler sunan
kronikler tek baslarina yeterli degildir.
Buna ragmen ilgili kroniklerden yola
cikilarak ortaya konulan bu calisma,
Kudiis'teki Osmanli faaliyetlerinin nasil
algilandigina dair bazi temel hususlara
deginmistir. Bu vesileyle bu c¢alismanin
Osmanli  Kudiis'iinii c¢aligmak isteyen
arastirmacilara  da  yol  gdstermesi
beklenmektedir.'??

122 .
Kisa silire sonra tamamlanacak olan "Osmanl

Kudisi'nde Toplum ve Siyaset (1703-1789)
baglikli doktora tezi ile bu boslugun bir nebze
doldurulmasi amaglanmaktadir.
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