@rﬁ BAD

Tarim Bilimleri Arastirma Dergisi 1 (1): 43-47, 2008
ISSN:1308-3945, www.nobel.gen.tr

Karadeniz Bolgesinde Mera Kullanim Ahskanhklar1 Uzerine Bir Arastirma

Tamer YAVUZ® Mustafa SURMEN!
'Karadeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii, SAMSUN

Sorumlu Yazar

e-posta: tameryavuz55 1 @hotmail.com

M. Ozgiir TONGEL!

Necda CANKAYA!

Gelis Tarihi: 03.07.2008
Kabul Tarihi: 15.08.2008

Ozet

Bu aragtirma ile Karadeniz Bolgesinde 2007 yilinda 12 ilde 2154 denek iizerinde yapilan anket calismasi sonucu, bolge ciftcisinin mera kullanim
aligkanliklarinin belirlenmesi amaglanmigtir. Aragtirma sonuglarina gore bolgede meralar kapasiteleri izerinde, ilkbahar, yaz ve sonbahar kritik dénemlerine
dikkat edilmeden asir1 sekilde otlatilmaktadir. Diger bolgelerde oldugu gibi; otlatma planlarinin uygulanmasinda ve meralarin amag¢ dist kullaniminda

stkintilar yaganmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Karadeniz Bolgesi, mera, kritik periyot, otlatma plani.

A Research on Grassland Utilization Habits in Black Sea Region

Abstract

This paper aimed to determine grassland utilization habits of local farmers in results of the survey research conducted on 2154 experiment tests in 12
provinces of Black Sea Region in 2007. According to research results, pastures are overgrazed in Black Sea Region regardless of spring, summer and autumn
critic periods. Problems occur on obeying grazing plans and pastures are used for different purposes.

Key Words: Black Sea Region, pasture, critic period, grazing plan.
GIiRiS

Insan beslenmesinin temel tagin1 olusturan proteinin ana kay-
nag1 hayvansal besinlerdir. Cagdas diizeyde yeterli ve dengeli
beslenmenin temeli olmasi gereken hayvansal gida maddeleri
iretimine iligkin sorunlar esas olarak iilkemiz hayvanciligmin
kars1 karsiya bulundugu sorunlardan kaynaklan-maktadir [1]. Bu
sorunlart agti-gimizda ise en onemlilerinden birinin yiiksek girdi
maliyeti oldugu ve bunun da % 70’ini yemlerin olusturdugu go-
riilmektedir [2]. Bu durum kuskusuz ki, kaliteli kaba yem agigin-
dan kaynaklanmaktadir. Yem bitkileri ile ¢ayir meralardan 10.77
milyon ton kaliteli kaba yem elde edildigi diisiiniiliirse, mevcut
hayvan varligimizin yillik kaliteli kaba yem ihtiyaci olan 21.45
milyon tonun ancak yarisinin kargilanabildigi ve 10.68 milyon
ton kaliteli kaba yem a¢i81 oldugu agiktir [3].

Dogal olarak iilkemizde de hayvan yeminin ¢ok 6nemli bir bo-
liimii meralardan faydalanilarak karsilanirken, meralarimiz asir
ve bilingsiz otlatilmaktadir[4,5]. Tiirkiye’deki ¢ayir, meralar ve
yaylaklar mevcut hayvan varligiin sadece tigte birine yeterlidir
[6]. Dogu Anadolu bolgesi harig diger tiim bélgelerin meralarinin
ortalama verimlerine gore otlatma kapasiteleri mevcut hayvanla-
rin %20 ile %80’ine yetmekte, meralar otlatma kapasitelerinin
%30 ile %500 oraninda fazla hayvan ile otlatilmaktadir [7]. Ulke-
mizdeki en verimli meralarin bulundugu Karadeniz Bolgesi’'nde
bile mera alanlarinda daralma ve otlatma baskisinda artig yagan-
makta, bolgenin tim meralarinda asir1 otlatma yapilmaktadir [8].
Nitekim Biiyiikburg [9]’a gore 90’11 yillarda sadece Tokat’ta 3-4
bin ha mera alani siiriilerek tarim arazisine doniistiirilmistiir.

MATERYAL VE YONTEM

Aragtirma materyalini, Karadeniz Bdlgesinde 4342 sayili
Mera Kanunu kapsaminda mera 1slah ve amenajman projeleri-
nin yuritildigl; Samsun, Amasya, Tokat, Sinop, Kastamonu,
Karabiik, Bartin, Zonguldak, Ordu, Giresun, Trabzon ve Rize il-
lerinden segilen toplam 35 kdydeki 2154 ¢iftci olusturmaktadir.
Ankete katilan kigiler mera, yaylak ve kislaklara yakin yerlesim
birimlerinde yasayan ¢iftcilerdir. Aragtirma, bu yerlesim birim-
lerindeki yetigkinlerden segilen drnekleme kiimesi tizerinde ger-
¢ek-lestirilmistir. Popiilasyonu temsil edecek 6rnekleme kiimesi
tam tesadiifi drnekleme yontemi ile belirlenmistir. Her kdyde
toplam en az 50 denekle goriisiilmeye ¢alisilmistir. Ancak bazi
koylerdeki hane ve hane halki sayisinin son derece diisiik olmast,
geng ve yetiskin yas gruplarmnimn yakin kent merkezlerinde hay-
vancilik dis1 bagka islerde ¢alisiyor olmasi gibi nedenlerle bazi
kdylerde, hedeflenen rakama ulagma imkani olmamistir. Cizelge
1’de aragtirmanin 6rneklemi topluca sunulmaktadir.

Alan arastirmasi vasitastyla, halki temsil potansiyeli tagiyan
ornekleme kiimesinde anket formu ile bilgi toplanmistir. Top-
lanan bilgiler, degiskenlerine gore gruplandirilarak istatistiki
analizleri yapilmistir. Anket formu kategorik dlgekler ve tutum
6l¢eklerinden olugmaktadir. Anket formunun tanzimi ve protest-
ten sonra, aragtirmanin verileri Kasim 2007’de alandan yiiz yiize
goriismek suretiyle derlenmistir. Alandan derlenen veriler, SPSS
programinin veri tabanina aktarildiktan sonra analiz edilmistir.

Bu aragtirma ile Karadeniz Bolgesinde 2007 yilinda 12 ilde,
35 koyde, 2154 denek ilizerinde yapilan anket ¢alismasi sonucu,
bolge ¢ift¢isinin mera kullanim aligkanlik-larinin belirlenmesi
amaclanmistir.
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BULGULAR VE TARTISMA

Kritik Periyotlarda Mera Kullanimi: Bolge cift-
cilerinin meralardan ne zaman ve nasil yararlandiklarini
belirlemek amaciyla katilimcilara “Yetistirdiginiz hay-
van-lar1 nerede ve nasil beslediginizi belirtir misiniz?”
sorusu yoneltil-mistir. Bu soru ile ilgili olarak katilimci-
lara; kis, erken ilkbahar, yaz ve ge¢ sonbahar donemleri
Onerilmis ve hayvanlarini nerede ve nasil beslediklerini
bu donemlere gore belirtmeleri istenmistir.

Sekil 1 incelendiginde; kis doneminde giftcilerin
%94.8°i hayvanlarin1 ahirda beslemektedir. Onemsiz
oranlarla katilimcilarin % 4.7°si soruyu cevapsiz birak-
mis, %0.2’si merada, %0.3°{i ¢ayir ve nadasa birakilan
tarlalarda hayvan-larini beslediklerini belirtmislerdir.

Sekil 2 ‘ye gore; erken ilkbahar doneminde katilim-
cilarin % 19’u hayvanlarini ahirda, % 69.2°si merada, %
5.0’1 ¢ayir ve nadasa birakilan tarlalarda, %1.9°u cayir
ve hasat edilen tarlalarda hayvanlarini beslemektedirler.
Buna gore erken ilkbaharda meralar yogun olarak kul-
lanilmaktadir. Bir bagka agidan bakildiginda da ¢iftgiler
genellikle ahirlarini sadece bir barinak olarak kullanmak-
ta, bliyiik bir cogunlukla kigin sert oldugu dénemde ahir-
da tuttuklar1 hayvanlarini havalar 1sinmaya basladiginda
disariya, sozgelimi mera ve tarlalara ¢ikarmaktadirlar.

Sekil 3’de goriildiigli gibi; arastirmaya katilan ¢iftei-
lerin % 75.5’1 yazin hayvanlarini meralarda, % 11.1°1

Cizelge 1. Aragtirmanin 6rneklem sayist

ahirda, % 2.6’s1 ¢ayir ve nadasa birakilan, % 5.8’ ¢a-
yir ve hasat edilen tarlalarda beslemektedir. Bu verilerin
% 4.9’luk dilimini ise cevapsizlar olusturmaktadir. Yaz
doneminde mera kullanim diizeyi dogal olarak daha da
yiikselmektedir. Ahir1 kullanma egilimi diismekte ancak
tarlalar1 kullanma egilimi beklenen diizeyde yiikselme-
mek-tedir.

Sekil 4’e gore, ¢iftcilerin % 43l ge¢ sonbaharda hay-
vanlarini ahirda, %44.8’1i merada, % 2.2’si ¢ayir ve nada-
sa birakilan, % 4.9’u ¢ayir ve hasada birakilan tarlalarda
hayvanlarini beslemektedirler.

Yukarida elde edilen bulgularin ¢iftcilerimizin mera
kullanim aligkanliklariyla ortiistii-glinii séylemek miim-
kiindiir. Bélgede kar yagis1 olmadiginda ya da meralarin
karla kapl olmadigi kis aylarinda bile meralarda hayvan
otlatilmaktadir. Yani, iilkemiz genelinde oldugu gibi Ka-
radeniz Bolgesi’nde de meralar ilkbahar, yaz ve sonbahar
kritik periyotlar1 dikkate alinmadan, mera amenajman
kural-laria aykir1 olarak ¢ok erken ya da ¢ok ge¢ do-
nemlerde bile asir1 derecede otlatilmaktadir. Bu sonuglar
diger arastiricilar tarafindan [4,5,6,7,8] desteklenmek-
tedir. Arag-tirma sonuglaria gore ahir ve mera disinda
hayvan beslemek icin bagka alanlarin pek fazla kulla-
nilmadig1 sonucuna ulagilabilir. Ancak, bdlgede findik
bahgeleri findik tarimina engel olmayacak ve tiriine zarar
vermeyecek sekilde hayvan otlatilarak ya da bigilerek

: . . Orneklem Temsil
Kod No Iller llgeler Koyler sayist: (n) (%)
1 Samsun Bafra Emenli 81 3.8
2 Samsun Bafra Fener 81 3.8
3 Samsun Terme Ahmetbey 42 1.9
4 Samsun Bafra Stirmeli 81 3.8
5 Amasya Merzifon Saribugday 60 2.8
6 Amasya Suluova Eraslan 85 3.9
7 Amasya Merzifon Ortaova 55 2.6
8 Amasya Suluova Ciurla 90 4.2
9 Tokat Merkez Yatmis 55 2.6
10 Tokat Merkez Kervansaray 49 2.3
11 Tokat Merkez Dereagzi 47 2.2
12 Sinop Merkez Dibekli 52 2.4
13 Sinop Dikmen Goriimeek 35 1.6
14 Kastamonu  |Devrekani Cayircik 52 2.4
15 Kastamonu | Devrekani Balabanlar 35 1.6
16 Kastamonu  |Devrekani Etciler 35 1.6
17 Kastamonu  |Devrekani Kasaplar 38 1.8
18 Karabiik Eskipazar Doglacik 81 3.8
19 Karabiik Eskipazar Sobcimen 41 1.9
20 Bartin Merkez Muratbey 78 3.6
21 Bartin Merkez Kasbasi 79 3.7
22 Bartin Merkez Ciftlik 72 3.3
23 Bartin Merkez Kiiciikkizilkum 76 3.5
24 Zonguldak Merkez Sivriler 78 3.6
25 Zonguldak Merkez Beycuma 73 3.4
26 Zonguldak Caycuma Geris 72 3.3
27 Zonguldak Caycuma Koramanlar 73 34
28 Ordu Kumru Diizoba 25 1.2
29 Ordu Kumru Giineycik 94 4.4
30 Giresun Bulancak Derecikalan 87 4.0
31 Trabzon Diizkoy Beypihart 32 1.5
32 Trabzon Diizkoy Cal 88 4.1
33 Trabzon Diizkoy Gokgeler 90 4.2
34 Rize kizdere Ballikoy 18 0.8
35 Rize kizdere Eskice 24 1.1
TOPLAM 2154 100
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Sekil 3. Yaz déneminde hayvan besleme ile ilgili veriler (%)
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Sekil 4. Geg sonbahar déneminde hayvan besleme ile ilgili veriler (%)

ot elde etmek suretiyle hayvan beslenme-sinde kullanil-
maktadir.

Mera Tecaviizleri: Arastirmanin yiritildigi bol-
gedeki ciftgilere ilk olarak “Bolgenizdeki meralara 6zel
miilk gibi kullanilarak (bina-ahir-agil-tarla v.b. gibi) te-

caviiz edildigi oluyor mu?” , ikinci olarak “Koytiiniize
tahsis edilmis meralari ¢evre koyler tarafindan kulla-
nanlar var m1?” sorulart yoneltilerek meralara herhangi
bir tecaviiziin olup olmadigr belirlenmeye g¢alisilmistir.
Alman cevaplarla ilgili veriler sirastyla Sekil 5 ve 6°da
verilmistir.
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Sekil 5. Mera alanlarina tecaviizle ilgili veriler (%)
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Sekil 6. Mera alanlarina ¢evre kdylerin tecaviiziiyle ilgili veriler (%)
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Sekil 7. Otlatma plani ile ilgili kanaatlere iliskin veriler (%)
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Sekil 8. Mera yanlis kullanimu ile ilgili verilere iliskin veriler (%)

Sekil 5 incelendiginde giftgilerin %90.1’inin mera-
lara tecaviiz edilmedigini beyan ettikleri goriilmektedir.
Tecaviiz var diyenlerin orani sadece %6.2, soruya cevap
vermeyenlerin orant ise %3.7 dir.

Sekil 6’da goriildiigii gibi, kdylerinin meralarimin
cevre koyliiler tarafindan kullanilmadigini belirtenlerin
orant %65.3’diir. Diger yandan yalnizca %6.2 oraninda

kendilerinin meraya tecaviizii oldugunu bildiren katilim-
cilar ¢evre kdyler s6z konusu oldugunda da; “Kdyiiniize
tahsis edilmis meralar1 ¢evre kdyler tarafindan kullanan-
lar var m1?” sorusuna %26.7 oraninda evet cevabini ver-
mislerdir. Bu konuda bilgim yok diyenlerin oran1 %6.7,
cevap vermeyenlerin orani ise %1.3’diir.
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Arastirma sonuglarina gore her ne kadar Karadeniz
Bolgesi meralarinda ciddi bir tecaviiz sorunu yasanmi-
yor gibi goriinse de, meralarin amaci diginda kullanildig:
bir gercektir. Ortaya ¢ikan bu sonug¢ diger arastirmacilar
tarafindan bildirilen sonuglarla paralellik gostermektedir
[8.,9].

Otlatma Plani: Arastirma alanindaki ¢iftgilerin otlat-
ma planlarina bakis agilarini belirlemek amaciyla kati-
limcilara “Bakanligin size verdigi otlatma planina har-
fiyen uymak miimkiin oluyor mu?” sorusu sorulmustur.
Elde edilen sonuglar Sekil 7°de verilmistir. Bu sonuglara
gore; katilimeilarin % 47.5’1 Bakanligin verdigi otlatma
planina harfiyen uymanin miimkiin oldugunu, % 42.6’s1
ise plana uymanin miimkiin olmadigin belirtirken, %
9.9’u da soruyu cevapsiz birakmislardir. Bu verilere gore
katilimcilarin hi¢ de azimsanamayacak bir bdliimiiniin
verilen otlatma planina uymakta ¢ok biiylik bir giiglik
cektiklerini ya da uymadiklarint sdylemek miimkiindiir.

Ayrica “Sizin ya da komsularimizin meralar: size ve-
rilen otlama plant diginda kullandigt oldu mu?” sorusuy-
la otlatma planlarina uyulup uyulmadigi belirlenmeye
calistlmigtir. Alinan sonuglarin verildigi Sekil 8’e gore;
katilimcilarin % 78.6’s1 meralarin otlatma plani disinda
kullanilmadig1, % 8.7’si  “ben kullanmadim ama bazi
komsularimiz kulland1”, % 8.0°1 “birka¢ kez kullandim”
derken, %3.8’lik bir dilim de soruyu cevapsiz birakmustir.
Bilgim yok diyenlerin orani da % 0.8’dir. Bu veriler tek
basina degerlendirildiginde bolgede otlatma planlarmin
uygulamasinda ciddi bir sorun yokmus gibi goriinse de,
Sekil 7 ile beraber degerlendirildiginde otlatma planlari-
nin uygulanmasinda ciddi sikintilar oldugu agik¢a goriil-
mektedir. Otlatma planlarina uymada ortaya ¢ikan olum-
suz tablo dogal olarak kritik periyotlarda meralarm hatali
bir bigimde kullanildigin1 gdstermektedir. Sonug olarak
bu konu ile ilgili olarak elde edilen veriler, kritik donem-
lerde mera kullanimu ile ilgili verileri diger arastirmacila-
rin verileriyle birlikte dogrulamaktadir [4,5,6,7,8].

SONUC

Karadeniz Bolgesinde mera 1slah ve amenajman proje-
lerinin yuritildtgi 12 ilde yapilan bu aragtirmanin sonu-
cunda; bolge meralarinin 6zellikle erken ilkbahar ve ge¢ son
baharda asin1 sekilde otlatildigi, meralarin amaglart disinda
(bina, ahir, agil, tarla vb. yapmak suretiyle) kullanildig1 ve
otlatma planlarina uyulmadig: belirlenmistir.
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