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ULRICH BECK’IN RISK TOPLUMU KURAMI*
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Ozet: Caligmalarini sosyoloji gelenegine bagl kalarak siirdiiren ¢agdas Alman sosyolog
Ulrich Beck, ortaya attig1 risk toplumu kurami ile giliniimiiz toplumlarmin sorunlarini
kavramaya ve sorunlara ¢0ziim Onerileri getirmeye c¢aligmaktadir. Beck, giiniimiiz
risklerini 6zellikle dikkate alarak, modernligin devam eden bir siire¢ oldugunu ve bilingli
bir sekilde yasanmasi gerektigini dngdrmektedir. Risk toplumu ve kendi iistiinde diigiinen
modernlesme kuramu ile bugiiniin yan sira gelecege de yon verme gabasinda olmustur.
Kuram, biiyiik 6l¢iide Bat1 toplumu ve Kita Avrupa’sini kapsar niteliktedir.

Anahtar Kelimeler: Risk Toplumu, Kendi Ustiinde Diisiinen Modernlik, Bilim,
Teknoloji, Sanayi Toplumu, Kiiresellesme

Abstract: Contemporary German sociolog Ulrich Beck who continues his studies in
connection with the sociology tradition, with his theory of risk society, tries to conceive
today’s societies’ problems and show ways of solution to these problems. Holding the
opinion that modernity is a continuing process, Beck, intends to live modernity in a
conscious way, regarding today’s risks. He tries to guide not only today but also the future
with his theory. His theory of risk society and reflexive modernization has a particularity
of comprising the Western societies and the European Continent.
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Giris

Sosyoloji biliminin Bati’da ortaya ¢ikmasindan bu yana, diisiiniirler toplumlarin
izledikleri gelisme c¢izgisi ve ulastiklari tarihsel asamalar tiirlii sekillerde ele
almiglardir. Ancak 20. yiizyilin sona erisi ile birlikte Bati’da sosyolojiden
vazgecmeye yonelik egilimlerin de sosyoloji c¢evrelerinde dile getirildigi
bilinmektedir. 20. ylizy1l sonundan itibaren Bati sosyolojisinde, toplum
sorunlar1 Oniinde iki ana egilim goriilmektedir. Genel olarak Anglo-Sakson ve
Amerikan g¢evrelere mensup sosyologlar giiniimiizde sosyolojinin 6neminin
kalmadigr seklinde bir tutum sahibi olduklar1 izlenmektedir. Diger tarafta Kita
Avrupa’st sosyoloji gelenegine bagli kalan sosyologlar toplumsal sorunlarin
toplum iginde ve sosyoloji bilimi ile incelenmesi gerektigini savunmakta ve
¢aligmalarii bu yonde siirdiirmektedirler.

Cagdas Alman sosyolog Ulrich Beck de ¢alismalar1 ve goriisleri ile bu ¢ergeve
icinde bulunan sosyologlardan biridir. Sosyolojiden vazge¢cme egiliminin aksine
Beck, toplumdaki tikanmay1, modernlesme ve sanayilesme sonrasinda gelinen
noktay1 sosyoloji bilimi ile agiklamaya c¢alismigtir. Ortaya attig1 “risk toplumu”
ve “kendi iistiinde diisiinen modernlesme” (reflexive modernization) kuramlari
ile toplumu tanimlamaya ve toplumdaki tikanmalara ¢6ziim yollar1 sunmaya
caligmistir. Beck’e gore modernlesme ile toplumlarin ulastiklar1 asamada
toplumlar, daha oOnceki yiizyillarda karsilagsmadiklar1 tiirden sorunlarla
kargilagsmiglardir. Beck, bu sorunlar1 sosyoloji bilimi ¢ergevesinde ele almis ve
ortaya attig1 risk toplumu kuramini temellendirme c¢abasi iginde olmustur.
Giliniimiiz toplumlari risk toplumu olarak tanimlayan Beck, risk toplumunun
sorunlarindan kurtulus icin de kendi Ustiinde diisiinen modernlesme kuramini
ortaya atmistir.

Bat1 toplumunun gelisim modeline gore yapilan siniflamalarda, Bati toplumu,
modernlesme siireci igerisinde ilkel toplumdan sanayi toplumuna kadar pek ¢ok
asamadan ge¢mistir. Sanayi Devrimi biitiin 19. ve 20. yiizy1l boyunca hayranlik
ve Ovgiilerle karsilanmigtir. Artik giiniimiizde sanayi toplumunun “asildigi”
tiiriinde gorisler ortaya ¢ikmaya baglamistir. Bu yeni durumda Bat1 toplumlari,
icinde bulunduklar1 durumu ve ge¢mis kabulleri sorgulamaya baslamiglardir.
Bat1 toplumu yeni kavramlarla kendini tamimlamaya ihtiya¢ duymus,
modernlesme ile toplumlarin ulastigi son asama, sanayi-sonrasi toplum, post
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modern toplum, bilisim toplumu gibi ¢esitli tanimlarla agiklanmaya
calisilmistir. Beck ise modernligin rasgele ve bilingsiz bir sekilde yasandigini
sOylemektedir. Bu modernlik i¢inde, Bati sanayi toplumunun devaminda, hatta
sanayi toplumu sona ererken olusan siiregte iki tiir toplumun i¢ ice gectigini
iddia etmektedir. Bu asamayi risk toplumu kuraminin baglangi¢ noktast olarak
ele almistir. Bu toplumsal agamay1 da risk toplumu olarak adlandirmistir. Beck
ayn1 zamanda sOziinil ettigi bu asamay1 Bati toplumunun giiniimiizde ulastigi
son asama olarak gormiistiir. Gelinen risk toplumunda, 6teden beri var olan
risklerin ¢ok daha farkli sekillerde ortaya ¢ikip biitiin toplumu kusattigini, tehdit
ettigini savunmustur. Riskler, tehlikeler, tehditler karsisinda toplum ve bireyler
igin ¢Oziim yolu olarak belli bir gelisme siireci ortaya koymustur. Bu da, bu
calisma icinde “kendi iistiinde diisiinen modernlesme” olarak adlandirilan
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“reflexive modernization”, “reflexiver modernisierung” kuramidir.

Beck’in ortaya attigi risk toplumu kurami sadece iilkesini ya da Kita
sosyolojisini etkilemekle kalmamis, farkli {ilkelerdeki caligmalari ve farkh
diisiiniirler ile yaptig1 aragtirmalar ile ¢ok daha genis ¢apta taninmistir. Bagta
Anthony Giddens olmak iizere Scott Lash, Bryan Wynne, Elisabeth Beck-
Gernsheim, Christoph Lau ve ¢esitli iilkelerden farkl diisiiniir ve sosyologlar ile
ortak arastirma ve calismalar yapmis ve bu calismalar Beck’in kuramim
zenginlestirmesine yol agmistir. Bu gelisim ve ilerleme Beck’in kitaplarindan
izlenebilecegi gibi Beck’in daha farkli konularda, daha genis alanlarda yazilar
yazmasina da olanak saglamistir. Beck, bu farkli alanlarn kurami ile
baglantilandirmis, bunlari risk toplumu kurami cergevesinde incelemistir.
Cagdas Kita sosyolojisini oldugu kadar ¢agdas Anglo-Sakson sosyolojisini de
etkileyen Beck’in Tiirkgeye yalnizca Siyasalligin Icadi isimli bir kitabi
cevrilmistir.'

Beck, yine bir Alman sosyolog olan Max Weber ve onun rasyonalite gelenegine
baglidir. Modernligin bilingli olmasi gerektigini sOylemesi Weber’in
rasyonelligi savunusunun bir bagka sekli gibidir. Yasadigi cagda bireysel
bilingler ile ulasilabilecegini iddia ettigi “yorumlu anlama”y1 savunan Weber,
toplum ve toplumsal olaylarin bu sekilde kavranabilecegine inanmistir. Beck de

' Bukitap Nihat Unler tarafindan gevrilmis ve 1999 yilinda iletisim Yaynlari tarafindan yayrmlanmustir.
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yasadigimiz ¢agda bireylerin, gelismeler ve modernligin getirileri karsisinda
bilinglenmesini onermistir. Kita Avrupa’si ve Anglo-Sakson bilim anlayislart
temelinde Gteden beri bir ayrim olmasina ragmen Beck, bu cevrelerde de ilgi
gOormustir.

Ulrich Beck’in ortaya attigt risk toplumu ve kendi istiinde diislinen
modernlesme kuraminin, gliniimiiziin diger sosyolojik kavramlari ile birlikte ele
alindiginda ¢agdas Bat1 sosyolojisi ve toplumlarinin kavranmasinda anahtar rol
oynayacag disliniilmistiir. Beck, risk toplumu kurami ile sinirlar1 net olarak
¢izilmig bir toplum tanimlamasi degil, ¢ok belirgin olmayan bir risk toplumu
tanimlamas1 ile Bati toplumlarinin i¢inde yasadigi siirecin ag¢iklamasini
yapmaya ¢aligmaktadir. S.S.C.B’nin dagildig1 donemlerde kuramini ortaya atan
Beck, kurami biitiiniinde S.S.C.B’ye pek deginmemistir. Daha ¢ok Bati
toplumunu acgiklama cabasinda olan Beck’in risk toplumu olarak tanimini
yaptig1 siire¢ kapitalizmin kendisi gibidir. Yine de kuramin, giliniimiizde 6ne
¢ikan gevre, ekolojik problemler, bilim ve teknolojik ilerleme gibi pek ¢ok
konuyu da kapsar olusu ve Beck’in kiiresellesme, bireysellesme, aile {istiine
kitaplarmin da bulundugu goz Oniine alinirsa Beck’in giiniimiiz sorunlarini
kuramsal bir model i¢inde ele aldig1 goriilmektedir.

1944 Pommern-Almanya dogumlu olan Ulrich Beck, 1966 yilinda hukuk
egitimine baslamis olsa da, bir donem sonra egitimini yarida birakarak Miinih
Universitesi'nde Sosyoloji, Felsefe, Siyasal Bilimler, Psikoloji alanlarinda
egitim gdrmiistiir. 1979 yilinda, 35 yasinda, Miinster Universitesi’ne Sosyoloji
profesorii olarak atanan Beck, ilk donemlerde daha g¢ok bir sosyal siyaset
ogreticisi gibidir. Is ve meslek sosyolojisi, mesleki is boliimii, meslek secimi ve
dagilimi, ilk baslarda sik¢a ele aldigi konular iken onu diinyaya tanitan Risk
Toplumu kuramini ilk kez 1986 yilinda yazdigi, 2000 yilinda 14. baskis1 yapilan
kitabt “Risikogesellschaft? Auf dem Weg in eine andere Moderne” ile
anlatmistir. Risk Toplumu kuramini ilk kez ortaya atmanin yani sira bu kitabin
1992 yilinda Mark Ritter tarafindan Ingilizce gevirisinin yapilmasi Beck igin
ikinci bir donlim olmustur. Bu sekilde kuram yayilmaya, {izerinde konusulmaya
baglanmis, sonra yazdig1r pek cok kitabin da hizla gevirileri yapilmis, hatta
kendisi kitaplarmin bazilarim1 Ingilizce olarak kaleme almistir. “Risk
Toplumu”nun ardindan Beck, risk toplumu ve kendi fstiinde disiinen
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modernlesme konularinda yogunlagsmis ve yazdigi kitaplarda bu konular
incelemistir.”

1980 yilinda Heinz Hartman ile yetkili yayinci olarak Soziale Welt (Sosyal
Diinya) yayinlarinda ¢aligmaya baslamis, 1982°de bas editdr olmus, bugiin de
bu gorevini siirdiirmektedir. Bunun yani sira Beck, Sonderforschungsbereich
536 “reflexive modernization” (SBF 536) isimli arastirma merkezinin de
bagkanligini yapmaktadir. Bunlarin disinda da Beck, pek ¢ok bilimsel kurulusta
iyelik yapmustir.

Ilgi alanlari “risk toplumu”, “bireysellesme”, “kendi iistiinde diisiinen
modernlesme”, anahtar kelimeleri de kuram ile baglantili olarak, ekoloji,
esitsizlik, modernlik olarak belirtilen Beck’ Miinih Ludwig Maximillian
Universitesi ve London School of Economics’de dersler vermekte, Miinih
Universitesi ~ Sosyoloji ~ boliimiinde yonetici  (director)® olarak — gorev
yapmaktadir. Genis bir ilgi alanina sahip olan ve ¢esitli alanlarda calismalar
yapan Beck, iilkesindeki pek g¢ok {iniversitenin yani sira iilkesi diginda da,
Ozellikle risk toplumu kuramini ortaya atisindan sonra, c¢aligmalarini
stirdiirmiistiir. 1997 yilindan bu yana London School of Economics ve Siyasal
Bilimler’de seckin misafir profesor (centennial visiting proffessor)’ olarak
gorev yapmaktadir. Caligmalar, konferanslar ve derslerine Avrupa ve disinda da
devam etmektedir.

Risk

2 Ecological Politics in an Age of Risk (1988), The Reinvention of Politics (1993), Reflexive
Modernization (1994), What is Globalization (1997), World Risk Society (1999), Risk Society and
Beyond (2000), Individualization (2002), Power in the Global Age (2005), Cosmopolitan Vision (2006)

3 “Professor Ulrich Beck”, http://www.lIse.ac.uk/people/u.beck@lse.ac.uk, 15 Mart 2007’de girildi.

Alman tniversitelerindeki yapilanmanin {ilkemizdeki tiniversitelerden farkli olabilecegi diistiniilerek

"director" kelimesi boliim baskani ya da baskan seklinde degil, "yonetici" olarak ¢evrilmistir.
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karsilig1 uygun gorilmistiir.
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Risk, c¢aglardan beri karsilagilabilecek tehlikeli durumlari, insanlarin
endiselerini anlatmak tizere kullanilan bir sozciiktliir. Bu tanim gergevesinde,
insanoglu ¢aglar boyunca kendisini tehdit eden tehlike ve risklerle kars1 karsiya
kalmigtir. Riskler giiniimiizde ortaya ¢ikan, bugiine has tehdit unsurlari ve
tehlikeler degildir. Riskler insanlik tarihi kadar eskidir ancak c¢aglar dncesi
kullanimi ile giliniimiizdeki kullanimi arasinda anlam ve igerik yoniinden
farkliliklar bulunmaktadir.

Risk kelimesinin bilinen ilk kullanimi modern 6ncesi donemlere aittir. Riskin o
donemlerde denizcilik terimi olarak tehlike, macera gibi anlamlarda kullanildig:
bilinmektedir. Latin kokenli bir terim olan “riscum” modern zamanlarda
Almanya dahil pek ¢ok iilkede uzun zaman 6ncesinde de kullanilmistir. Niklas
Luhmann, kelimenin 16. ylizy1l ortalarinda Almanca’ya, 17. ylizyilin ikinci
yarisindan sonra da Ingilizce’ye girdigini tespit etmistir.” Almanca’da “risiko”,
Ingilizce’de  “risk”, Fransizca’da “risque”, Italyanca’da “risico” olarak
kullanilan kelimenin giiniimiizdeki anlam karsiliklar1 “riziko, tehlike, zarar
olasiligy, tehlikeyi gdze almak, tehlikeye atmak” seklinde verilmistir.® Tiirk Dil
Kurumu sozliigiinde ise risk, “riziko” seklinde karsilik bulmaktadir.’ “Riziko”
ise “zarara ugrama tehlikesi” seklinde tanimlanmigtir. Sozciik, glniimiizde,
borsadan trafige, sagliktan endiistriye kadar pek ¢ok alanda sik¢a
kullanilmaktadir. “Risk Toplumu” baslikli makalesinde Vehbi Bayhan, risk
fikrinin 16. ve 17. yiizyillarda diinyanin gesitli yerlerine yolculuk yapmakta olan
Batili kéasifler tarafindan kullanildigini aktarmistir. Risk sozciigiiniin ilk kez
“bilinmeyen sulara yelken agmak” anlanminda kullanildigini, ispanyolca ve
Portekizce’den Ingilizce’ye gectigini, sonra bir bankacilik terimi olarak
bankacilik ve yatirim alaninda kullanildigini belirtmistir.'°

Yasadigimiz yiizyilda risk kavrami, modern oncesi donemlerde kullanildig: gibi
bir denizcilik terimi olarak kullaniminin ¢ok daha o6tesindedir. Gegtigimiz
ylizyillardan gilinlimiize ulagan tehdit ve tehlike anlamlarinin yani sira,
giiniimiizde, insanoglunun kendi eli ile olusturdugu ve sonuglarindan bizzat

7 Deborah Lupton, Risk, London: Routledge, 1999, s. 5.

8 Langenscheidts Worterbuch, 1987, s. 854, Metro- Collins Cobuild Essential Dictionary, 1995, s. 884
°  Tiirk Dil Kurumu Sozliigii, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara: Bilgi Basimevi, 1971, s. 672.

Vehbi Bayhan, “Risk Toplumu”, Dogu- Bati, Mayis-Haziran-Temmuz, 2002, yil. 5, say1. 19, s. 189.
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sorumlu oldugu, insan disindaki diger canlilar1 da tehdit eden tehlikeler igin
kullanilmaktadir. Bu risklerde, tesadiifiin degil, insanoglunun etkisi daha agir
basmaktadir. Beck de bunu bilim ve teknolojinin bilingsiz ve sinirsiz kullanimi
ile sanayi toplumu siirecinden risk toplumu olarak tanimladigi bugiinlere
gelinmesi ile agiklamaktadir.

Risk Toplumu Kuram

Pek ¢ok diislinlir ve yazarin da belirttigi gibi 20. ylizyill Rus Devrimi ile
baslayan doénemin adidir.'' 20. yiizyil igin gegerli olan gercevenin dagilmaya
baslamas1 ve yeni bir ¢er¢evenin ortaya ¢ikmasi ile birlikte insanligin gelecegi
ile ilgili ¢ok cesitli senaryolar da ortaya atilmaya baslamistir Bu siirecte,
Ortagag yeniden hatirlanmis, 19. yiizyil sorunlar1 yeniden ortaya ¢ikmis ve
ortaya ¢ikan sorunlar iilkeler arasi bir nitelik kazanmistir. Beck, bdyle bir
tarihsel donemin ve bdyle bir kiiltiir mirasinin yazari olarak karsilagilan
sorunlar biitiinsel olarak kavrayacak bir ¢ergceve ortaya koyma amacindadir.

Hem bir durum saptamasi yapmak, bulunulan durumun portresini ¢izmek, hem
de bulunulan durumdan ¢ikis i¢in bir ¢ergeve olusturmak ¢abasi ile Beck, biitiin
toplumsal gelismeyi kapsar bir kuram yerine modernlesme sonrasi gelismeleri
temel alan, onlar1 yorumlayan bir yaklagim ortaya koymaktadir. Bu nedenle
Beck’in esas vurgusu, modern toplumun gosterdigi gelismeler lizerinedir. Beck,
sanayi toplumunda alinan kararlar1 uygulanan siyasetleri sanayi toplumunun
gosterdigi ilerleme ve geligsmeleri, risk toplumunu hazirlayici siire¢ olarak
gormektedir. Beck sanayi toplumunun sonunda geldigi asamayi, ayni1 zamanda
sanayi toplumunun izlerini tasiyan “risk toplumu” olarak tanimlamaktadir.
Giliniimiiz Bat1 toplumlari, gerek popiiler yazarlarca, gerekse cesitli disiplinlere
mensup yazarlar ve diisiiniirlerce gesitli sekillerde tanimlanmaktadir. Kimine
gore yasanilan toplum sanayi toplumu, kimine gore hizmet toplumu, kimine
gore post modern toplumdur.. Beck, 19. yiizyila da gdnderme yaparak ve 19.
ylizy1l ile ilgili bazi yargilart dile getirerek konuyu istedigi sekilde
kavramsallagtirmaya ¢alismistir. Bu nedenle, 19. yiizyil tek anlamliliga ulasma

11

Ertan Egribel, Ufuk Ozcan (yay. haz.), XX. Yiizyil, Tiirkiye Sosyolojisi 3, Sosyoloji Yilhig1, Kitap 9,
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mantiginin hakim oldugu bir donem olarak nitelendirdigi gibi, yasanilan donemi
de “cogulcu”, “belirsiz”, “cift degerli” olarak tanimlamaktadir. Burada oldukca
soyut bir tanim yapmaktadir. Yasanilan donemi ne sanayi toplumu, ne hizmet
toplumu, ne de post modern toplum olarak gérmektedir. Bu toplumsal siireci
“icinde kuskuyu barindiran, kendinden kuskulanan ve bu sekilde bir degisimin
temellerini atan, kugkular sayesinde Ozgiirlesebilecek olan bir toplumdur”

seklinde tanimlamaktadir. "2

Ozellikle S.S.C.B.nin pargalanma siirecinden sonraki dénemde bu konuya
yonelen Beck’in kurami, yeni olusum i¢inde olan 21.yiizy1l toplumsal yapisini
ve bu toplumun kiiltiirel, siyasal, ekonomik, toplumsal, teknolojik ve bilimsel
farkliliklarii agiklama amacinda olan bir kuramdir. Risk toplumu sanayi
toplumunun gilinlimiize yansiyan cevresel, kiiltiirel, toplumsal, bilimsel yan
etkilerini, tehlike, tehdit ve risk unsurlarini1 kapsamaktadir.

Beck, yasadigimiz ¢agi bir gegis siireci olarak gormektedir. Klasik sanayi
toplumundan ayrilan ve yeni bir sekil alan risk toplumunu sanayi toplumunun
bir devami ve modernlik siirecinde olusan yeni bir toplum olarak
tanimlamaktadir. Risk toplumunun olusumunu “19.ylizyilda modernlesmenin
feodal toplum yapisini pargalayip sanayi toplumunu yarattigi gibi, bugiin de
modernlesme sanayi toplumunu dagitiyor ve ufukta yeni bir modernlik
beliriyor.”"? seklinde agiklamaktadir.

Beck, risk toplumu kuramini inga ederken oncelikle kuramin temelini olusturan
risk kavramini ele almistir. Ona gore risk kavrami modernlesme kavramina
baglidir. Ancak Beck bu risklerin modernligin icadi olmadigim ve gelismenin
kendisi kadar eski oldugunu belirtmistir. Giiniimiizde ortaya g¢ikan riskleri
onceki caglarda goriilen yoksulluk ve saglik risklerinden ayirmakta, bunlari
ekolojik ve ileri teknoloji riskleri seklinde olusan ve biitiin diinyadaki yasamlari
tehdit eden riskler olarak tanimlamaktadir.

Risk toplumu kuramini olusturdugu “Risk Society: Towards a New Modernity”
isimli kitabinda Beck, giinlimiizde ortaya ¢ikan riskler ve bu risklerin
ozelliklerini ayrmtili olarak ele almis, yasadigimiz ¢agda goriilen risklerin

12 Ulrich Beck, Siyasalligin Icadh, ¢ev. Nihat Ulner, Istanbul: iletisim Yayinlari, 1999, s. 224.
3 Ulrich Beck, Risk Society: Towards a New Modernity, London: Sage Publications, 1992, s. 10.
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ozelliklerini, etki alanlarini, tanimlamalarini derinlemesine incelemistir. Beck ‘e
gore riskler onceden goérillemez, tahmin edilemez, dolayisiyla onlara karsi
Oonlem almak zordur.(Risk Society, s.21) Modernlesmenin en gelismis
asamasinda ortaya belirsizlik ve denetlenemezlik sorunlari ¢ikmistir. Ortaya
cikan riskler yapilmamasi gerekenleri sdylemektedir ancak yapilmasi gerekenler
belirsiz kalmaktadir. Bu belirsizlik ve hesap edilemezlik, ulusal, yerel, sinifsal,
bireysel... vb. tiim alanlari etkilemektedir. (Siyasalligm icadi, s.44-50)
Risklerin 6ngorillememesi, taninamamasi, “sigortalanamazIlik” kavramini ortaya
¢ikarmaktadir. Tibbi Onlemler almak zorlasmistir. Atomik tehlikeler, niikleer
kazalar oOnceki “kaza” tamimina girmedigi igin sigorta kapsamina da
girememektedir. (Risk Society, s.21) Giiniimiizde risk dagilimi ve zenginlik
dagilimi farklilagmistir. Riskler her tiirlii sinif ve {ilke sinirlarini agsarak zengini
de yoksulu da etkilemektedir. Tipki bir bumerang gibi riskler, onlar1 olusturan,
onlardan kazang saglayanlara geri donmektedir. (Risk Society, s.22) Riskler
yiiziinden kaybedenler oldugu kadar onlar sayesinde kazananlar da olduk¢a ¢ok
sayidadir. Otorite ve denetim eksikligi ile riskler tehlikeli bir potansiyel
olusturmaktadir. (Risk Society, s.23) Riskler belirli bir cografi bolgede ortaya
cikmakta ancak tiim diinyaya yayilarak evrensellesmektedir. Karmagik yollarla
yayilan riskler tahmin edilemeden yayilmaktadir. (Tarim ilaglari, anne siiti,
bebek...) (Risk Society, s.27) Risk toplumunda ortaya ¢ikan riskler uzmanlara
bagimlilig: artirmaktadir. (Reflexive Modernization, s.30) Ancak riskler iizerine
uzman kimse bulunmamaktadir. Riskler ancak deneyerek &grenilmektedir.
Uzman olmadigindan kolayca mesru kilmabilmekte ve tehlikeye
doniismektedir. (Risk Society, s.28) Giinilimiizde iskelete donen ormanlar,
kirlenen yeralt1 sular1 ve denizler, toksik kazalar risklerin goriinen yan
etkileridir. Radyasyon, toksik atiklar, niikleer faaliyetler Beck’in “gdlge krallik”
dedigi goriinmeyen yan etkilerdir. (Risk Society, s.55) Yasadigimiz ¢cagda risk,
daha ¢ok gelecege yonelik ve gelecegi etkileyecek olan tehlikeleri igermektedir.
Onceki caglarda risklerin tesadiiflere baglh oldugu diisiiniilmiistiir. Geleneksel
toplumlardaki risk kavrami ile modernlesme ve sanayilesme siirecindeki risk
kavrami arasinda farliliklar bulunmaktadir. (Risk Society, s.33) Risk ayni
zamanda gelecegi kontrol eden bir haritadir. Risk, insan hareketlerinin ve
radikallesmis modernlesmenin sonuglarinin 6nceden goriilmesi ile gelecegi
kontrol edebilecek bir konumda da bulunmaktadir. (World Risk Society, s.3)
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Beck’in direkt olarak modernlesme kavramina bagh gordiigii riskler,
modernlesmenin olusturdugu tehlikelerle bas etmenin de sistematik bir yolu
olarak goriilmektedir. (Risk Society, s.21)

Beck, risk toplumunun sanayi toplumunun gelisiminin sonucunda ve sanayi
modernliginin sona ermeye baslamasi ile ortaya ¢iktigimi belirtmistir. Sanayi
toplumu siirecinde meydana gelen bilimsel, teknolojik, toplumsal, ekonomik
yenilenme ve ilerlemelerin yeterince sorgulanmadan uygulanmasi nedeni ile
bireysel, toplumsal ve ¢evresel risklerin arttig1 goriisiinii savunmaktadir. Ona
gore, sanayi modernliginin eskimeye baslamasi ile ekolojik ve bireysel riskler
sanayi toplumunun denetim kurumlarinin basa c¢ikamayacagi diizeylere
ulasmustir.'* Beck’in risk toplumu, sanayi toplumundaki denetim ve giivenlik
mekanizmalarinin yetersiz kalmasi sonucu risklerin mesrulasip yayilarak daha
tehlikeli anlamlar kazandigi, sanayi toplumunun risk toplumu haline geldigi bir
modernlik siireci anlamina gelmektedir.

Risk toplumu siireci, sanayi toplumundan kopuk bir siire¢ olarak ele
almmamigtir. Beck, modernlesmeyi bir gelisim ve ilerleme siireci olarak
gormektedir."”” Modernlesme siirecinde sanayi toplumunun artik eskidigini
kabul ederek yeni bir toplumsal tanimlama yapmuistir. Giiniimiizde olusan riskler
ve tehlikelerin modernlesme siirecinde daha belirginleserek yeni ve degisik
gorlintiilerle ortaya ¢ikmast Beck’in risk toplumu kuramina temel
olusturmaktadir.

Beck’e gore risk toplumu belli asamalar sonucu ortaya ¢ikmustir.'® Ekoloji,
kimya ve genetik miihendisligi ile ilgili riskler karar verme asamalar1 sonucunda
meydana gelmistir ve giiniimiizdeki tehlike ve tehditler, dogal giigler, tanrilar ya
da cinlere atfedilemez. Kararlara bagli olusan riskler denetlenememekte,
denetlenebilirlikleri giivence altina alinamamaktadir. Zaten denetlemek igin
olusturulan mevcut kurallar ve denetim sistemleri de basarisiz olmaktadir.
Kararlara bagli yikim ve tehdidin olusumu, ortaya c¢ikan belirsizlige egemen
olma iddiasi, risk toplumunu diger ¢aglardan ayirmaktadir. Risklerin sonuglar

4" Beck, Siyasalligin Icads, s. 33-34
15 Ulrich Beck, Reflexive Modernization, Cambridge, Polity Press, 1994, s. 5
' Beck, Siyasalligin Icadi, s. 38-42
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ve ortaya cikaracagi tehlikeler karsisinda ise kiiltiirel degerlendirme ve algi
farkliliklart goriilmektedir. (Kimilerinin gidadaki zehiri, kimilerinin de zehiri
giindeme getireni diigman olarak gdrmesi) Son olarak da tiim bu tehlikeler
toplumca karara baglanip mesrulagtirilarak, giivence altina alinabilirlik sinirini
agmaktadir. Kisisel, teknik, bilimsel projelerin sigortalanamaz olusu, uzmanlara
bagimlilik ve belirsizligin ortaya ¢ikisi, risk toplumunun en belirgin gostergesi
olmaktadir.

Beck, bu bes asama ile sanayi toplumu ile risk toplumu arasindaki ¢ag farkini
vurgulamis ve risk toplumunun ortaya ¢ikis kosullarii belirtmistir.

Klasik Sanayi Toplumu ve Risk Toplumu Ayrimi

Beck’in risk toplumu kuramini, sanayi toplumundan ayri olarak incelemekte
giiclikler bulunmaktadir. Ciinkii Beck, risk toplumunun sanayi toplumunun
yasayis bicimlerinin ve segimlerinin bir sonucu olarak olugmaya basladigi
goriisiindedir. Sanayi toplumundan bu giine tasinan ekolojik, bireysel, toplumsal
risklerin, risk toplumunun olusum siirecini hizlandirdigi kabul edilmektedir.
Sanayi toplumu ve risk toplumu arasindaki farkliliklar1 inceleyen Beck,
zenginlik ve risk iiretimi {izerinde durmustur. Klasik sanayi toplumunda
zenginlik iiretim mantig1 risk iiretim mantigina hakim olurken, risk toplumunda
ikisinin arasindaki iligkinin tersine dondiigiinii belirtmektedir. Risk toplumunda
zenginlik dagitimmin risk dagitimma donistiigiiniin  altim  ¢izen Beck,
zenginligin hedef kitlesinin en iist sinif oldugunu, risklerin ise sinir tanimadigini
ve herkese yonelik oldugunu vurgulanustir. '

Risk toplumunda risklerin disaridan gelen tehlikeler sonucu degil, tamamen
alinan kararlar sonucu olustugunu belirtmistir. Onceki toplumlar gelisim
siireglerinde pek ¢ok bilinmez, tehlike ve problemler ile karsi karsiya
kalmiglardir. Ancak Beck, risk toplumunun karsisina ¢ikanlarin riskler oldugunu
ve bu risklerin de tesadiifler ya da goz ardi sonucu degil, kararlar sonucu
olustugu fikrini savunmustur.'®

7" Beck, Risk Society, s. 12, 35
" Beck,a.ge.s. 183
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Sanayi sonrasi toplum ya da Beck’in tanimlamasi ile risk toplumu asamasinda
olan Bati, diger toplumlar1 da yasadigi siirece ortak etmek istemektedir.
Diinyadaki degisik oOzellikler ve farkli tarihsel gelisme c¢izgisi gosteren
toplumlar, tarim toplumlar1 ya da sanayi toplumlari, modernlesmenin
avantajlarina oldugu kadar olumsuzluklarina da ortak olarak goriilmektedir.
Teknolojinin, bilimin getirdigi diizenli ve rahat yagam olanaklarinin yani sira
tiim bu gelismelerden habersiz olan toplumlar da ¢evre yikimi, niikleer kazalar,
savaglarla kars1 karsiya kalmaktadir. Bu nedenle Beck’in risk toplumu, sanayi
toplumunun kiiresel boyuta doniismesi olarak da tanimlanabilmektedir.

“Sanayi toplumu, burjuva toplum diizeni, 6zellikle de muavenet devleti ve
sosyal devlet, insani yasam baglamlarin1 amagsal-rasyonel olarak denetlenebilir,
iiretilebilir, iizerinde tasarrufta bulunulabilir, (bireysel ve hukuki anlamda)
sorumlu tutulabilir kilmakla yiikiimliidiir. Buna karsit olarak risk toplumunda,
tam da bu denetim iddiasinin, 6éngodriilemez yan etkileri ya da ¢ok sonra ortaya
cikan sonuglari, toplumu asildigr sanilan belirsizlik c¢agma, c¢ok-anlamlilik
¢agia, kisacas1, kendi kendine yabanci olma haline geri gétiiriir.”"

Onceden sanayi toplumu giivenlik mekanizmalar1 tarafindan kontrol altinda
tutulan tehlikeler, bu denetim kurumlar1 tarafindan denetlenemez ve
ongorillemez bir duruma geldiginde risk toplumu asamasi giindeme
gelmektedir. Beck, sanayi toplumu denetim kurumlarinin yetersiz kaligini risk
toplumunun olusumundan sorumlu tutmaktadir.

Risk Toplumu ve Ozellikleri

Beck, risk toplumunu “sanayi toplumunun simdiye dek izledigi yolda yaratilan
tehditlerin agir bastigi bir modernlik evresi...” seklinde tanimlamaktadir.”
[lerlemeler ve gelismeler sonucu olusan degisim kacginilmaz sekilde yasanmasi
gereken bir siire¢ olarak goriilmektedir. Risk caginda gelismeler ile birlikte
bilimin, teknolojinin, politikanin, toplumun da tiirlii degisimlerden gecmesi ve
ilerleme i¢inde sabit kalimnmamasi gerektigine inanan Beck, demirlesmis

' Beck, a.ge.s. 49

20

Beck, a.g.e. s. 36
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kurallarin yikilmasi, degisimin kaginilmaz olmasi gerektigini vurgulamaktadir.
Onceki yiizyilin devaminin yasandig1 fikrini ¢

sanayi toplumudur, onun gelecegi yine sanayi toplumundur. Tipk: aver toplayici
9 21

‘sanayi toplumunun gelecegi

toplumlari hep avci toplayici, feodal toplumlarin yine ayni oldugu gibi.
sozleri ile elestirmektedir. Modernligin siirekli ilerleyen bir siire¢ oldugu
gorilisiinii savunan Beck, risk toplumu teorisini en kisa sekilde “modernligin
yeniden yazilisi, yeniden tanimlanis1, yeniden icat edilisi”* olarak dzetlemistir.
Beck, “modernlesme eger bir ilerleme, gelisim siireci ise, sanayi toplumunun
artik eskidigini kabul etmek gerekir.” demektedir. ** Artik eskidigini soyledigi
sanayi toplumunun diger yiizii olarak risk toplumunun ortaya g¢ikigini
gormektedir. Ona gore yasadigimiz ¢ag bir risk ¢agidir. Bu siirecin kiiresel, ayni
zamanda da bireysel oldugunu ¢iinkii risklerin karar verme siirecleri ile
olustugunu belirtmektedir.

Risk toplumu ile sanayi toplumu arasindaki en belirgin fark, risk toplumunda
risklerin tamamen alinan kararlar sonucu ortaya ¢ikisi olarak goriilmektedir.
Disaridan gelen tehlikeler ve tehditlerin risklerin olusumunda bireysel kararlar
kadar etkili olmadiklar1 kabul edilmektedir. Kitliklar, dogal felaketler, salgin
hastaliklarin disinda teknolojik ve bilimsel ilerlemeler yasanmis, risk tanimi
farkl1 boyutlara ulagmistir. Bunlar Beck’e gore digerlerinden ayrilan “yeni
riskler” dir, niikleer giig, kimyasal ve biyoteknik {iretimi ise kaginilmaz “artik
riskler” olarak tanimlamaktadir. Beck’in o6zellikle iizerinde durdugu nokta,
risklerin 6n kararlara bagli olarak ger¢eklesmesi olmustur.”* Beck riskleri,
planlanarak, sonuglar1 bilinerek, tehlikelerine ve yan etkilerine géz yumularak
acilan paketler, her tiirlii siyasi, toplumsal ve kurumsal destege sahip olusumlar
olarak tanimlamaktadir.

Sanayi toplumu, kendi iginde kurallari, sorunlari, onlara uygun ¢dziim yollar
olan ve belirli oOlgiide tehlikeleri icinde barindiran bir toplum olarak
tamimlanmaktadir. Beck, risk toplumu siirecini iki asamali olarak
tanmimlamaktadir. Ilkinde tehditler ortaya ¢ikmistir ancak bu tehditler siyasetin

21 Ulrich Beck, Ecological Politics in an Age of Risk, Cambridge: Polity Press, 1995, s. 4-5.
22 Ulrich Beck, Risk Society and Beyond, London: Sage Publications, 2000, s. 212
3 Beck, Reflexive Modernization, s. 5

2 Ulrich Beck, World Risk Society, Cambridge: Polity Press, 1999, s. 48-50
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ve siyasi ¢atismalarin konusu olmamaktadir. Ikincisinde ise sanayi toplumu
icindeki kurumlar bu tehlikelerin iireticileri haline gelmekte ancak tehlikeleri
kontrol edememektedirler. Toplumun ikili bir siire¢ yasadigin1 sdyleyen Beck,
bu siireci “toplumlar bir yandan sanayi toplumunun yapilarina ve kaliplarina
gore kararlar alip yasarken diger taraftan toplumdaki kurumlar, sistemler, risk
toplumundan kaynaklanan problemlerle yiiz yiize gelirler.” *° seklinde
acgiklamaktadir.

Beck, risk toplumunda farklilasan ya da farkli sekillerde ortaya ¢ikan sorunlar
kargisinda alman tavirlart elestirmektedir. 21. ylizyil baglarinda kimya, gen,
atom teknolojisindeki gelismelerin ve ortaya ¢ikan sorunlarin 19. yiizyil sanayi
toplumunun kavramlari ve yontemleri ile karsilanmaya c¢alisilmasi Beck’in
onemle lizerinde durdugu ve elestirdigi konulardan biridir. Risk toplumunun,
sanayi toplumunun yapisina gore kararlar alip uygulamakta oldugunu ayni
zamanda risk toplumunun celiski ve catigsmalarimi yasandigini soylemektir.
Beck’e gore kiiresel risk ¢aginda sanayi modernliginin teorik ve politik felsefesi
basarisizliga ugramistir, cag degistigi icin artik yeni felsefelere gerek
duyulmaktadir.*®

Bu siire¢, tamamlanmamis bir 6grenme siireci olarak goriilmektedir. Beck’e
gore eski yontemlerin gegersiz oldugu bu siiregte riskler karsisinda giivenilecek
yeni kurumlara ihtiya¢ duyulmus, riskler uzmanlara bagimhiligi artirmistir ve
risk toplumunun en belirgin O6zelliklerinden biri de belirsizlik, tahmin
edilemezlik olmustur.?’

Beck, toplumun belirsiz risklerden olustugu ve tekno- endiistriyel gelisimin de
bu riskleri destekledigi goriisiindedir. Risk toplumunda goriilen bu
belirsizliklerin, tehlikelerin boyutlarmin kestirilemeyecegini, bu durumda da
gegmisin  gelecegi belirleme giiciinii  yitirdigini, kurgusal bir gelecek
beklentisinin dogdugunu belirtmektedir. Ona gore bu agsamada gelecege yonelik
belirsizlikler ve tehlikeler karsisinda 6nceden tahminlere gerek duyulmaktadir
ve bu da uzmanlara duyulan ihtiyacin artmasina neden olmaktadir. Ancak

3 Beck, Reflexive Modernization, s. 5

% Beck, Risk Society and Beyond, s. 223
2 Beck, Risk Society: Towards a New Modernity, s. 34, Reflexive Modernization, s. 9
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riskler konusunda uzmanlagmanin tamamen deneyimlerle ve yasayarak
mimkiin olacagint ve daha Once mevcut olmayan ve ilk kez karsilasilan
tehlikeler ve riskler karsisinda fikir {iretebilmenin, 6nerilerde bulunmanin ya da
yol gostermenin olduk¢a zor goriindiigiinii soylemektedir. Beck, bu asamada
karanlik bir gelecek portresi ¢izmektedir. Ona gore uzman oldugunu
soyleyenlerin asil amaci risklerin kabul gérmesine ¢alismaktir.”® Beck, risklerin
en biiyilk avantajlarint “kimse bu konuda uzman olup net olarak sonuglar
hakkinda fikir veremedigi icin, kolay bir sekilde mesru olmalari” seklinde
aciklamaktadir.”’ Karar verme siirecinde “kabul edilebilirlik” durumunda olan
riskler ise Beck’e gore zaten kabul edilmis risklerdir.*® Fakat sonuglarin olumlu
ya da olumsuz olacagina dair bir 6ngdriide bulunmanin miimkiin gériinmedigini
belirtmektedir. Beck’e gore riskler ne yapilmasi gerektigini degil, ne
yaptlmamasi gerektigini sdylemektedir.’!

Yasadigimiz ¢ag Beck’e gore ulus devlet modernligi degildir. Ona gore
kiiresellesme de modernlesme gibi devam eden ve doniisii olmayan bir siirectir.
Bu siiregte risklerin de etki alanlarmin genisletildigini vurgulayan Beck, risk
toplumunun diinya risk toplumu oldugunu sdylemektedir. Ona gore bu asamada
da risklerin dislanmast miimkiin goriinmemektedir. Modernligin ilk asamasi
olarak kabul edilen 17. ve 18. yiizy1l sanayi modernliginin baglangicindan 20.
yiizy1l baglarina kadar olan siirecte risk, tahmin edilemeyen sonuglarin lgiilme
yolu  olarak  goriilmektedir.  Beck, vyasadigimiz  ¢agda  doganin
sanayilestirildigini, ortaya yeni belirsizlikler ¢iktigimi belirtmistir. Ona gore
riskleri kontrol etme g¢abalar1 da belirsizliklere ve tehlikelere doniismektedir.
Risklerin etkileri iizerine uzman olan ve karar veren bir kurum bulmanin
zorlugu kabul edilmektedir. Beck, bdyle bir durumda riskleri inkdr etmenin,
onlarmn Ol¢iilemez ve kontrol edilemez bir sekilde bilylimelerine yol acacagini
belirtmektedir. Bilingsizce kararlar almanin ya da riskleri inkar etmenin de daha
tirkiitiicli ve riskli sonuglara yol agacagi goriisiinde olan Beck, risk toplumunun

% Beck, Reflexive Modernization, s. 9

Beck, Risk Society: Towards a New Modernity, s. 34
30 Beck, World Risk Society, s. 58
31 Beck, a.ge.s. 141
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bir felaket toplumu oldugunu belirtmektedir.”* Risk toplumunun en belirgin
ozelliklerinden biri de risklerin dagitimi ve paylasimidir. Bati toplumlar1 kendi
yasadiklar1 toplumsal siiregleri diger diinya toplumlari i¢in de ortak bir kader
olarak gormeye devam etmektedirler. Beck, zenginlik dagiliminin sinif
kaliplarma bagh kalirken risk dagilimmin zengin ve yoksul arasinda fark
gozetmedigine deginmektedir. Bu, ayni zamanda diinyadaki zengin refah
iilkeleri ile diger toplumlar arasindaki ayrimin da ortadan kalktiginin bir
isaretidir. Beck, daha Onceden mesru kilinan “gdriinmez yan etkiler’in
birdenbire “gdriiniir’ oldugunu belirtmektedir. Ona gore riskleri iiretenler ve
ondan fayda saglamaya ¢alisanlar, riskleri kendilerinden uzaga firlatip atsalar da
bir sekilde bu tehlikeler dongiisiine yakalanmaktadirlar. Beck, risklerin bir
bumerang® etkisi ile er ya da gec onlari iireten ve onlardan fayda saglayanlara
geri donecegini belirtmektedir.

“Goriinmez yan etkiler”den sonra “gériinmez ikinci yan etkiler” ortaya cikar,
stirekli bir kivrim gibi birbirini izler, toprak zarar goriir, hayvanlar ve bitkiler yok
olur, erozyon tehlikesi artar, tehlikeler anne siitiine kadar ulasir. Medyay1, parayi,
miilkii etkiler. Toprak deger kaybeder. Malin degeri diiser ve ekolojik denge

bozulur. Bu doniisiim, isi yapan ve karar veren igin de gegerlidir.”**

Ortaya ¢ikacagini sdyledigi tehlikeler dongiisiinii bu sozler ile agiklamaktadir.
Beck’in goriisii ile fail ve kurban er ge¢ ayni kisi olmaktadir.

Modernlesme risklerinin hi¢bir kisitlama olmaksizin {iiretilip kullanilmasi ile
risklerle yagamanin kaginilmaz zorunluluk halini almasim1 Beck “risk kaderi”
olarak tanimlamaktadir, ona gore toksik kazalar ve zehirli atik depolari, toksik
atik bolgeleri, niikleer santraller, kimya, gen teknolojileri, endiistri bolgeleri,
kirletilmis deniz ve dogadan etkilenmemek miimkiin degildir. Beck’in degimi
ile belki “heniiz” etkilenmemis bir gruba rastlanilabilir.

32 Beck, Risk Society: Towards a New Modernity, s. 79

“Bumerang etkisi” ifadesini Beck, metinlerinde sik¢a kullanmaktadir. Tehlikelerin dogdugu yere geri
doniisii anlamini tagiyan ifade burada da bu sekilde kullanilmstir.

3 Beck, a.g.e.s. 37-38

33
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Modernlesmenin getirdigi riskler icin Beck bir tiir “gélge krallik” benzetmesi
yapmaktadir. Onceki yiizyillarin aksine Beck, insanlarin karsi karstya oldugu
tehlikelerin zararsiz maddelerin arkasina saklanmis olan radyasyon, toksik
atiklar, niikleer felaketler oldugunu belirtmektedir. Artik risk ve tehlike
faktoriiniin  giderek arttigini, bunlari gérmezden gelerek yasamaya devam
etmenin miimkiin olmadigin1 savunan Beck’e gore asil 6nemli olan riskler ve
tehlikeler karsisinda temkinli olmak ve onlari yeniden diisiince siizgecinden
gegirmektir. *°

Risklerin tiim toplumlar1 esit diizeyde etkilemesi biiyiik bir esitsizlik olarak
goriilmektedir. Beck, riskleri “goérlinmeyen yan etkiler” bahanesi ile
kendilerinden miimkiin oldugunca uzaga firlatip atan mesrulastirici giiglerin,
“risk kaderi’ne diger toplumlar1 da ortak etme hevesinde oldugu tespitini
yapmaktadir. Beck, “risk toplumunun proletaryasi” olarak tanimladigi
topluluklarin bu risk kaynaklarinin hemen yaninda, endiistriyel merkezlerdeki
kimyasal fabrikalarin c¢evrelerinde, tehlike yayan sanayilerin civarlarinda
bulundugunu belirtmektedir. Bati’nin kendinden oldukga uzaklara attig1 sanayi
merkezlerinde iretilen {riinlerin sekil degistirerek kakao ve cay yapraklari
seklinde anavatanlarina doniisii 6rnegini veren Beck, risklerin birer bumerang
etkisi oldugunu vurgulamaktadur.*®

Beck’in bir diger saptamasi da risk toplumu gelistikge riskten etkilenenler ile
bundan fayda saglayanlar arasindaki diismanca iligkinin arttigidir. Bu konuda
Once insanlarin ¢esitli nedenlerle hastalanmalarina neden olup, sonra onlari
ilagla tedavi etmeye caligsanlart 6rnek vermistir. Ona goére Onceden zenginlik
kaynag1 olan atom, kimya ve gen teknolojileri, gliniimiizde endise kaynagi
haline gelmistir. Beck, risklerden etkilenmenin smnifsal durumlardan
etkilenmekten farkli oldugunu belirtmektedir. Ona gore is kaybina bagl olarak
igsizlik herkes i¢in acik bir olgudur ve etkilenen herkes i¢in agiktir, dlgiimlere
gerek yoktur, oysa yiyeceklerdeki zehirli katki maddeleri ile karsilagsan
insanlarin durumu biling ve tecriibe ile dnceden tahmin edilememektedir.

3 Beck, a.ge.s. 72
3% Beck, a.ge.s. 44
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Bilim adamlar tarafindan “goriinmeyen yan etkiler” diye adlandirilan riskler
Beck’e gore goz ardi edilen ve goz yumulan risklerdir. Beck, bunlarin g¢esitli
imkanlar saglarken yan etkilerinin de ortaya ¢ikmaya basladigini sdylemektedir.
Ona gore riskler ve yan etkileri goriinmez degildir artik. Ormanlarin yok olmast,
sularmn kirletilmesi, toksik kazalar, dogaya verilen zarar ve yikimimn herkesin
gozii Onlinde gergeklesmesi Ornegi ile Beck, risklerin goriinmeyen degil,
gdriinen yan etkilerinin ortaya ¢iktigmi belirtmektedir. *’

Asirt gelismis sanayi toplumunun tehlikeleri ve bu tehlikelerin yan etkilerinin
gormezden gelinemeyecek boyuta ulastigi fikrini savunan Beck kiiresel tehditler
diye adlandirdig1 tehlikeleri ii¢ gruba ayirmaktadir. ilki, zenginlik kaynakli
cevresel yikim ve teknolojik, endiistriyel tehlikeler, (ozon tabakasinin
delinmesi, bolgesel su kitligi, sonuglar1 tahmin edilemez genetik miihendisligi
gibi). Ikincisi yoksullugun neden oldugu ekolojik felaketler ve teknolojik,
endiistriyel tehlikeler, (tropik yagmur ormanlarmin ve tiirlerin yok edilmesi,
yoksul iilkelerin modernlikle birlikte gelen kimya ve atom endiistrisinin
karsisinda politik ve kuramsal savunma giiciinden yoksun olmalari, esitsizlikler,
barinma ve beslenme problemleri). Ugiinciisii de tehlikenin savas ve savas dist
durumlarda kullanilan niikleer, biyolojik, kimyasal kitle imha silahlarindan
gelmesi olarak belirtilmistir.*®

Ona gore riskler insan yapimi karigimlardir, siyasetin, ahlakin, matematigin,
teknolojinin, kiiltiirel tanimlarin, kabullerin birlesimidir ve risk toplumu da bir
karisim toplumudur,® diinya risk toplumu, kendi kendini anlamaya baslayinca
bilingli bir toplum haline gelecektir.

Risk toplumunun alinan ortak kararlar sonucu ortaya ¢iktigini belirten Beck,
risklerin ortaya ¢ikis kosullarin1 “iretilmis belirsizlikler” kavrami ile
aciklamaktadir. Bunu iki sekilde agiklamaktadir: ona gore fazla bilgi yeni
risklerin kaynagi olabilmektedir, bu da, bilginin kimin elinde olduguna ve nasil
kullanildigina baghdir. Tam tersi olarak riskler bilingsizlik sonucu da ortaya
cikabilmektedir. Karar siirecine katilim i¢in yeterince bilgili olmamak ya da
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bilingsizlik ve bilgisizlik ile yanlis kararlar alarak “iiretilmis belirsizlikler’e yol
acmak. Beck, fazla bilginin de bilingsizlik ve bilgisizligin de tiirli sekillerde
risk olusumuna yol agacagmi vurgulamaktadir.** Modern toplumda kararlara
bagl iiretilen belirsizliklerin yaninda sanayi toplumunun kontrol yapilarindan
styrilmig tehlikeleri de riskin ortaya c¢ikisinda etkili gormektedir. Sanayi
toplumunun kontrol mekanizmalarinin yetersizligi ve kiiresellesme c¢aginda
alinan kararlarin birbirinden farkli olusu Beck’e gore insanlari, kontrol altina
almanin zor oldugu bir risk gatismasi ile kars: karsiya birakmaktadir.*'

Risk toplumu kurammin bu asamasinda Beck, ortaya sigortalanamazlik
kavramini ¢ikarmaktadir. Beck, tibbi dnlemler, sigorta gibi tutumlarin modern
tehlikeler karsisinda islevini yitirdigini, atomik tehlikelerin, niikleer kazalarin
onceki “kaza” tanimina girmedigi i¢in sigorta kapsamina da dahil olmadigini
belirtmektedir. Ge¢ donem modernlikte ortaya c¢ikan risklerin, insanlar,
hayvanlar, bitkiler iizerinde uzun ve kisa donemlerde etkilerini gosteren ve
goriinmez olan risklerin radyoaktivite, besin, hava, su iizerindeki toksinler
seklinde bulundugunu vurgulamaktadir.** Ona gore toplumda tehlikelerin
giderek yayginlagmasi ve bireylerin bunlarin farkina varmasi risk toplumunu bir
0z elestirel toplum haline getirmektedir. Teknoloji uzmanlarinin genetik
miithendisligi ve niikleer enerji gibi konular i¢in “sifir riske sahip” sozleri
kargisinda sigorta sgirketleri, ekonomik risk ¢ok yiiksek oldugundan
“sigortalanamaz” goriisiinii savunmaktadirlar.”* Srnegini veren Beck, toplum
icindeki pek ¢ok kurum, kurulus ve kisilerin birbiri ile ¢elisen goriigler ileri
siirmesi, bir grubun “risk yok” derken digerinin ¢ok fazla oldugu igin
sigortalamay1 kabul etmemesi ile toplumun bilinmeyen ve sigortalanamaz
tehlikelerle dolu bir alana kaydig goriisiinii savunmaktadir.**

Beck, risk toplumunda tiiketicilerin, freticilerin, politikacilarin, bilim
adamlarinin, sigortacilarin, uzmanlarin siirekli  birbirini  elestirdigini
sOylemektedir. Ona gore, sigorta uzmanlari, giivenlik uzmanlari ile ¢atigmakta,

4 Beck, Risk Society and Beyond, s. 216-217
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4 Beck, World Risk Society, s. 99
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glivenlik uzmanlar1 karsit goriisten uzmanlarla, politikacilar halkla
tartigmaktadir. Beck bu 6z elestirel toplum bigimine olumlu yaklagmaktadir.
Ciinkii ancak bu yolla toplumdaki kurumlarin siirekli bir karsit goriigle
karsilasinca  kararlarin  elestiri  slizgecinden  gegirilerek  almacagini
belirtmektedir. Her seyin tehlikede oldugu bir durumda tiim kararlarin yeniden
incelenip, yeniden diisliniiliip, yeniden gdzden gegcirilmesi gerektigine inanan
Beck, bunun toplumun 6z elestirel bir sekle doniismesi ile gerceklesecegini
savunmaktadir.*®

Beck, risk c¢aginin insanlara yeterli bilgi kaynaklarina sahip olmadan
yasamlarii etkileyecek yasamsal kararlar alma gibi agir bir gorev yiikledigi
iddiasindadir. Ona gore risk toplumu kendi kaderi {izerinde bir ¢esit kumar
oynamaktadir ve teknolojinin gériilemeyen, 6l¢iillemeyen yan etkileri karsisinda
birey kendi basina karar vermek durumundadir.*®

Beck, goriinen manzara karsisinda bilim adamlarinin, analizlerin masumca
yapildiginda 1srar etmelerini elestirmektedir. Ona gére bu mantigin arkasinda
bilim adamlarinin risklerin “kabul edilebilir” diizeyde oldugunu one siirerek
kariyerlerini ve parasal basarilarin1 yiiksek tutma arzular1 yatmaktadir. Beck
buna “géz yumulan olgiide zehirlenmek™*’ demektedir. Beck’in diisiincesine
gore kimyasal f{irlinler Once hayvanlar {izerinde denenirken artik gergek
etkilerini gérmek i¢in insanlar iizerinde denenmesi gerekecektir ve bu da
toplumu bir laboratuar haline getirecek, diinyayr da bir deney tiipiine
doniistiirecektir. **

Teknigin hizla ilerlemesi, teknolojik gelismelerin hiz kazanmas1 Beck’e gore
yeterince sorgulanmadan ve iizerinde disiliniilmeden alinan kararlar sonucu
gerceklesmektedir.*” Bunun sonrasim da risklerin, tehlikelerin ve tehditlerin
¢ogaldigt bir asama olarak tanimlamaktadir. Beck, buna “Orgiitlenmis
sorumsuzluk*® demektedir. . Ona gore olas1 sorunlar “goriinmeyen yan etkiler”

4 Beck, World Risk Society, s. 88

4 Beck, a.ge.s. 77-78
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ad1 ile arka plana atilmakta, sorumluluk kimse tarafindan {stlenilmeyerek
“Orgiitlenmis sorumsuzluk™ sekline doniismekte ve ortaya ¢ikan riskler biitiin
insanlart ve dogay1 etkileyecek bir “risk kaderi’ne doniismektedir. Beck’in
tanimladig1 riskler, sanayi toplumunda goriilen riskler ve onlarla basa ¢ikma
yollarindan farkli gériinmektedir. Teknik alanda gergeklesen bu hizli ilerlemeler
ve sonrasinda ortaya cikan sorunlar igin getirdigi Oneride teknigin gelisme
hizinin yavaslatilmasini, bu sekilde ilerleyisin yeniden go6zden gecirilme
imkanmin dogacagimi sdylemektedir. Ona gore hem ekonomik hem de
toplumsal felaketlere yol agmadan devam etmenin tek yolu “teknige evet,
kullanimma hayir ” diyebilmektir.”'

Beck, gen teknolojisi ve genetik uygulamalar {izerinde de durmakta ve
uygulanan yontemleri elestirmektedir. Gen teknolojisindeki ilerlemenin ahlaki,
hukuki ve sosyal boyutunu sorgulayan Beck, genetik teknolojide hayvanlar ve
bitkiler {izerinde uygulanan deneylerin ardindan ortaya olumsuz sonuglar
cikabildigini belirterek, bu tiir deneylerin insanlara yoneltilmesini mantikli
bulmamaktadir. > Insan &zelliklerinin teknik tarafindan belirlenmesini
sorgulayan Beck’e gore, kimlikleri karigsmis pek ¢ok insan i¢in insan kimligini
konu alan ve sorgulayan bir arastirma alani1 kurulmalidir. Beck, politikacilar1 ve
mithendisleri risklerin ortaya ¢ikigindan sorumlu bulmakta ve elestirmektedir.
“Sosyologlarin toplumu bir deney tiipiine koyup inceleyemeyecekleri gibi
mithendislerin de diinyay1 bir laboratuara doniistirmeleri imkansizdir. Niikleer
reaktorlerin giivenlik teorileri de ancak onlar kurulduktan sonra 6grenilebilir,
daha 6nce degil.”> diyen Beck, miihendislerin dogrudan uygulamayi sectigini,
politikacilarin ise ikna, oyalama asamalarindan sonra zorlama yolunu
sectiklerini belirtmektedir. Sanayilesme siirecini modernlesme gibi ilerleyen ve
geri doniisli olmayan bir siireg olarak tanimlayan Beck, bilingsiz ve gozii kapal
ilerleme i¢inde gordiigii “sanayi kaderciligi’ni sert bir dille elestirmektedir.
Sanayilesmenin iki ylizii iizerinde O&zellikle durmaktadir. Sanayilesmeyi
zenginligin yani sira ormanlarin yok edilmesi, ekolojik dengenin bozulmasi,

U Beck, Siyasalligin Icadl, s. 181
2 Beck, Ecological Politics in an Age of Risk, s. 27-30
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bitki ve hayvan tiirlerinin hizla yok olmasi ve doganin tehdit edilmesi olarak
yorumlamaktadir.”® Insanlarm dogaya olan ihtiyacimin artmasi ile doga
yikiminin hiz kazanmasindaki paralelligin altin1 ¢izmektedir. Beck’e gore bu
yikim aglik ve kitliktan kaynaklanan savas ve miicadelenin habercisi olarak
goriinmektedir.

Toplumun gereklerine gore yapilandirilmis olan siyasetin  giiniimiizde
gorevlerini yerine getirmedigini savunan Beck, siyasette yeni olusumlarin ve
yapilanmalarin gerektigini sOylemektedir. Bu yapilanmanin ise siyasetin
yeniden sekillendirilmesi ile ger¢eklesecegini sdyle anlatmugtir:

“Mevcut siyaset, ¢Oziimleyemedigi ve cevaplandiramadigi sorunlarla karsi
karstyadir. Siyasalligin icadi ile gerceklesecek olan siyasetin sadece
uygulanmasi degil, kurallarinin degismesi, toplumun siyaseti olarak
bigimlendirici bir siyaset haline gelmesidir.” *°

Yasadigimiz ylizyilda doga ve toplum iliskisinin yeniden gézden gegirilmesi
gerektigini savunan Beck doganin toplumdan ayri toplumun da doganin diginda
anlasilamayacagi inancindadir. Risklerin sadece insanlara degil, dogaya ve
dogadaki tiim diger canlilara da yonelik bir tehdit oldugunu diisiinen Beck,

“Cevresel problemler sadece bizi ve ¢evremizi ilgilendiren problemler degil,
tamamen toplumsal problemlerdir. Doganin toplum disi oldugunu sdylemeye
devam eden kisi artik bizim gercekligimizi ilgilendirmeyen bagka bir yiizyildan

konusmaktadir.” *’

demektedir. Yasadigimiz ¢cagda “doga” tanimini sorgulayan Beck, insan1 doga
ile iligkisinde kural koyucu, yonetici ve zarar verici olarak tanimlamakta,
insanin da doganmn bir pargasi oldugunu vurgulayarak “doga nerede baslar?”®
diye sormaktadir. Insanlarin doga i¢inde dogal olmaktan tiimiiyle uzak yasamlar
siirdligli ve doganin da dogal olmayan bir yapayliga biiriindiigii goriisiinii sikca
vurgulamaktadir. Toplum ve doga iligkisinde insanin doga {izerinde hakimiyet
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kurmaya basladigin1 ve dogal dengenin bozuldugunu belirten Beck’e gore bu
hakimiyet doganin toplumsallastirilmasina neden olmaktadir. Dogay1 tehdit
eden risklerin kaynagi ise Beck’e gore, bilim ve teknolojinin uygun olmadigini
belirttigi politikalaridir. Doga yikiminin giiniimiizdeki boyutlarin1 su sozlerle
ortaya koymaya ¢aligmistir:

“Tas devri insanlar1 niikleer yok etme giiglerinden, dogay: tahrip diisiincesinden
habersizdiler. Seytanlardan ve kotiiliklerden kaynaklanan giicler de ekolojik

yikim igin insan yapimi tehlikelerden oldukga farkliydilar.”>

Ulrich Beck’in risk toplumu kurami iginde “risk”, “kendi {iistiinde diisiinen
modernlesme” gibi anahtar kelimelerden biri de “bireysellesme” kavramidir.
Beck’in risk toplumu kurami ile baglantili olarak sik¢a kullandig: bireysellesme
kavrami, bilinen “yalmizlik ve soyutlama” anlamlarindan farkli olarak
“toplumsal smifa baghligm azalmasi, geleneklerden ayrlarak yasam
bigimlerinin degismesi”® anlamini tasimaktadir. Bu tiir bir bireysellesme
icinde, bireyler, iginde yer almak istedikleri gruba kendileri karar vermektedir.
Beck, gilinlimiizde sosyal bir esitsizlik yasandigmin altim1 ¢izmekte ve
esitsizlikler ile birlikte ortaya c¢ikan bireysellesme ile bireylerin tiim riskleri
goze alarak kendi kaderlerine inanmak, geleneksellikten kopmak zorunda
kaldiklarini iddia etmektedir.

Beck’in risk toplumu, Bati’nin iirettigi ve kendinden uzaklara attigi risklerin
tekrar kendine donmesi, Baykan Sezer’in Frankenstein efsanesini
hatirlatmaktadir. Sezer, bu durumu su sekilde anlatmaktadir:

“Bati’nin durumu degerlendirisi Frankenstein efsanesinde dile gelmektedir. Bati,
yaraticist oldugu giicleri her zaman denetleyememekte, kendi istegi disinda
goriilecek gelismelerden iirkmektedir. Oysa yaratmadan séz edilebilmesi igin
yaratilis olaymna katilan biitiin 6gelerin kesin bir denetim altinda bulunmasi
gerekir. Bu nedenle bazi Batili yazarlar iktisadi anarsiden s6z etmislerdir. Bati
iktisadi diizeni kapitalizm bir yanda rationalisme ile tanimlanirken kapitalizmin
temel dayanagi olan ¢ikar ¢ekismelerinin getirdigi anarsiden dem vurulmakta ve
bunalim dénemlerinde goriilen biiyiik zenginlik yikimindan yakinilmaktadir.”

3 Beck, World Risk Society, s. 23
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S6z konusu denetimsizlik ve aslin karsitina doniismesi, gergekte bu giiclerin
yalnizca Bati’nin degil tarihteki Dogu-Bati ¢atigmasinin {iriinii olmasindan ileri
gelmektedir. Bati’nin bu giiclere Dogu-Bat1 isbirligi i¢inde degil de tek basina

egemen olmak istemesi s6z konusu ¢eliskilere yol acmaktadir.”®'

“Geligmeler, insanlarin yapacagi tercihler ve iyi, kotlii seg¢imlerle gelecegin
bilinmeyene dogru agilan kapilarim agik ya da kapali tutar”® sozleri ile
insanlarin sorgulama ve se¢im yapma siireglerini en iyi sekilde degerlendirerek
daha dogal ortamlarda, daha dogal ve saglikli yasamlar siirebileceklerini
anlatmaktadir.

Kendi Ustiinde Diisiinen Modernlesme

Beck’in risk toplumu kurami sonrasinda, riskler ve tehlikeler ile bas etme yolu
ve modernligin bir devam siireci olarak ortaya attigi kurami kendi iistiinde
diisiinen modernlesme, oncelikle risk toplumunda ortaya ¢ikan tiirlii tehlikeler
ve yan etkileri karsisinda bilinglenmeyi gerekli gérmektedir. Bunun yani sira
bilgilenme, bilgiyi dogru kullanma, elestirme, sorgulama, kusku duyma,
yeniden diisiinme, inceleme, soru sorma, gdzden gecirme, karar siirecine katilim
gibi kavramlar kendi iistiinde diisiinen modernlesmenin yapi taslari olarak
gorlilmektedir.

Modernligin geldigi nokta ve modernlik igindeki her kurum Beck’e gore
alisilmis ve kaniksanmus, tekdiize ve hatta bagibos bir hale gelmistir. Iste bu
noktada bir tiir silkinme ve dislastirma Onerisi sunmaktadir. Mevcut modernlik,
bilim, teknoloji ve siyaset anlayislarina meydan okuyarak degisime olan ihtiyaci
dile getirmekte ve bunun da bilingli, sorgulamay1 ve elestirmeyi bilen bir
modernlesme ile gerceklesebilecegini belirtmektedir.

Kendi iistiinde diisiinen modernlesmeyi yeni bir baslangig, yeni bir soluk olarak
goren Beck icinde bulundugumuz donemi modernligin sonu degil, basladigi
donem olarak tanimlamaktadir. Sanayi toplumu ic¢inde yapilan yenilenmeleri

o1 Baykan Sezer, Tiirk Sosyolojisinin Ana Sorunlar1, istanbul: Siimer Kitabevi, 1979, s. 89

2 Beck, Risk Society: Towards a New Modernity, s. 178
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elestirerek, her yenilenmenin geride biraz daha sanayilesme biraktigini ve
bilingten yoksun oldugunu sdylemektedir. Ona gore olmasi gereken, yeni
fikirler, yeni bakis agilar1 ve yeni olusumlardir.

Beck’in kendi iistiinde diislinen modernlesme olarak adlandirdigi siireg,
Bauman, Lyotard, Harvey, Haraway gibi yazarlar tarafindan “post modernlik”,
Giddens tarafindan “ge¢ modernlik”, Albrow tarafindan “kiiresel ¢ag” olarak
adlandirnlmustir.®® Ancak her ne kadar farkli tiirde tanimlamalar yapilsa da, tiim
yazarlar bu donemin celiskiler, sasirtict paradokslar, umutsuzluk igeren
deneyimleri kapsadiginda hem fikir olmuslardir. Beck, bu donemin
olumsuzluklarindan kurtulma yolunu bilingli bir modernlesme ile aramaktadir.

Risk toplumu karamsar anlamlar icerse ve olumsuz cagrigimlar yapsa da,
kendi iistiinde diisiinen modernlesme ¢ok daha zengin ve umut verici anlamlar
icermektedir. Beck, kendi iistiinde diisiinen modernlesmeyi toplumun kendi
kendisi ile karsi karsiya gelmesi olarak tanimlamaktadir.®* Ona gére kendi
iistiinde diisiinen modernlesme, niikleer ve kimyasal ileri teknoloji, genetik
mithendisligi aragtirmalari, g¢evre tehdidi, Batili sanayi toplumu disinda
yasayan insanligin giderek sefalet i¢ine diismesi ile yiizlesmek demektir. Bu
durumda Beck, yapilan tercihler gozden gecirilmez, sonuglari diisiiniilmez,
bilin¢li ve mantikli bir bakis ile incelenmezler ise biiyiik tehlikelerin sinirlari
ile karsilagilacagini vurgulamaktadir. Beck, diger bir tanimlama ile kendi
istinde diisinen modernlesmenin risk toplumunun meydana getirecegi
sonuglarla yiizlesmek oldugunu soylemektedir.® Bu tanimlamalarla Beck, risk
toplumunda goriilen tehdit ve tehlike unsurlar1 karsisinda gdzden gecirme ve
sorgulayip kararlar alma yolu ile olumsuzluklarin engellenebilecegini
belirtmektedir. Beck’e gore ikinci modernlik olarak tanimladig siireg, insanlar
icin adeta ikinci bir sans ve yeni bir segenek olarak kabul edilmelidir. Aklin,
mantigin, sorgulamanin, elestirinin 6n planda tutuldugu sagduyulu, akile1 ve
mantikli kararlar vermek ve bu kararlar1 uygulamak Beck’in kendi iistiinde
diisiinen modernlesme kuraminin temel iskeletini olusturmaktadir.

8 Beck, World Risk Society, Cambridge, Polity Press, 1999, s. 1
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Beck, bu olusumu “katmerli bir modernlesme” olarak tanimlamaktadir. Ona
gore Onemli olan Onceki modernliklerde yapilan hatalardan gerekli dersleri
¢ikararak modernlik siirecini bilingli bir agamaya tasimaktir. Beck’in Onerisi
aslinda yeni bir tiir yapilanmadir, ancak bu yapilanma ve yenilenmenin devrim
yolu ile degil, Bati modernliginin bilingliligi ile gergeklesebilecegini
belirtmektedir. Kendi istiinde diisiinen modernlesme ile Beck, modernlesme
siirecinde karsilagilan sorunlari eskinin formiillerini kullanarak asmay1
hedeflememekte, yeni formiiller, radikal bir modernlik ve ¢ok sesli bir siyaset
ile ¢oziime ulagtirmaya ¢aligmaktadir. Bu siiregte onemli olan1 Beck, eskiyi
yeniden kullanmak degil, onu tamamen yikip yeni modernliklere ilerlemek
seklinde belirtmektedir. Onceki dénemlerde uygulanan yontemleri dogru
bulmayip elestirmesi, toplumdaki tim kurumlarin, o&zellikle bilim ve
teknolojinin  yenilenmesi  gerektigine inanmasi, modernlik ¢izgisinde
olusturdugu kendi iistiinde diisiinen modernlesme kuramini ortaya atma nedeni
olarak goriilmektedir. Beck, kendi istiinde diisiinen modernlesmeyi
“modernlesmenin modernlesmesi’ olarak tanimlamaktadir.

Kendi iistiinde diisinen modernlesme kuraminin hedefini uluslar, kitalar,
cinsiyetler tarafindan belirlenen smirlar1  ortadan kaldirmak olarak
tanimlamaktadir. Bu modernlesmenin karsisinda gordiigii karsi modernlesme ise
ona gore sinirlart koruma ve saglamlastirma taraftaridir. Ona gore risk toplumu
kavramu ile birlikte daha dnceki donemlerde goriilmeyen yeni ve farkli olusumlar
ve tlretim bigimleri ortaya c¢ikmustir. Bu olusumlari niikleer ve kimyasal dev
teknoloji, genetik arastirmalar, g¢evre tehdidi, asir1 askerilesme, yoksullagan
toplumlar olarak tanimlamaktadir. Beck, modernlesmenin yan etkileri olarak
gordiiglii bu olusumlara karsi herkesin bir sorgulama, bilinglenme ve kontrol
mekanizmasina sahip olmasimin gerekliliginin altim ¢izmektedir. Cilinkii risk
toplumu ile birlikte ortaya ¢iktigimi sdyledigi riskler, tehditler ve tehlikelerin
boyutlar1 ona gore sanayi toplumunda olduklarindan ¢ok daha biiyiiktiirler ve
arttk masum degillerdir. Beck bu tehlikelerin ¢ogunlukla duyularla
algilanamayacagini, bilimle de belirlenemeyecegini sdylemektedir.

Bu kuram, yeni bir tiir yapilanmanin yani sira ¢ok sesliligi de dnermektedir.
Onerdigi bu yeni yapilanma igindeki bu ¢ok sesliligin ve ¢ogulculugun “her
seye evet” anlaminda olmadigini agiklamaktadir. Ona gore diisiinceler, oneriler
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dikkatlice, sonuglar1 da g6z Onlinde bulundurularak incelenmeli, eskisinden
farkli, yaratici ve mantikli bir sistem olusturulmalidir. Bu nedenle kendi iistiinde
diisiinen modernlesmeyi bir “mantik reformu” olarak da tanimlamaktadir.®

Risklerin bir takim belirsizlikleri de beraberinde getirmesi bilgi ve bilingsizlik
kavramlarin1 ortaya g¢ikarmistir. Bilingsizlik “bilginin belirsizligi, hatalar ve
yanlislar, risk kavrammm yanhs anlasilmasi, bilme isteksizligi”®’ olarak
tanimlanmustir. Bilim ve teknolojinin ilerleyisi karsisinda hatalar1 gérebilmek ve
elestirebilmek i¢in bilginin gerekliligini savunan Beck, modernligin geleceginde
bilingsizligi bir kusur olarak gormektedir. Ona gore niikleer gii¢, niikleer
atiklarin depolanmasi, kiiresel tehlikeler, halkin bilime, teknolojiye ve yonetici
kurumlara olan inanci ve giiveninin sonucudur. Bilingsizligi bilgisizligin
kaynag1 olarak gormekte ancak bilingsizlik ve bilgisizligi “potansiyel bilgi”
olarak yorumlamaktadir. Ona gore endiistriyel aktivite, aragtirma ve liretimlerin
sonuglart hakkinda bir sey bilinmiyorsa, bu, karamsar ya da iyimser olmak igin
bir neden degildir ¢iinkii bilmemek, bilmenin temelini olugturmaktadir.

Beck, kendi iistiinde diislinen modernlesmenin iki asamayi icerdigini
vurgulamaktadir. ilk asamay1 (reflexive asamasi), sanayi toplumundan risk
toplumuna gecis sirasinda farkli sekillerde ortaya g¢ikan risklerin, bireylerin,
toplumun, siyasetin heniiz dikkatini ¢ekmedigi bir donem olarak tanimlamistir.
Ikinci asamay1 ise (reflection asamasi), biiyiiyen ve farkina varilan tehlikelerle,
sanayi toplumunun kendini bir risk toplumu olarak gormeye basladigi,
modernlik i¢inde toplumun kendi yapilarimi sorgulamaya bagladigi bir siire¢
seklinde agiklamistir.®®

Risk toplumunda kendi iistiinde diisiinen modernlesmenin ve bilginin
gerekliliginden bahseden Beck, asir1 bilginin ya da bilginin tek elde
bulundurulup yanlig kullanimiin da tehlikeli olabilecegi goriisiindedir. Ona
gore risk toplumu c¢aginda bilgisizlik, bireyleri ve toplumlar1t teknolojik,
bilimsel, endiistriyel ilerlemelere miidahaleden ve elestiriden yoksun birakacagi
icin tehlikeli bir durumdur. Bununla beraber asir1 bilginin ve bu bilginin

% Beck, Reflexive Modernization , s. 33

7 Beck, World Risk Society, s. 121
8 Beck, World Risk Society, s. 31-32
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sorgusuzca kullanilmasini da en az bilgisizlik kadar kotii ve tehlikeli oldugunu
belirtmektedir. Ciinkii sorgulama, elestirme, diisiinme ve mantik siizgecinden
gecirmeye firsat birakilmadan gergeklestirilen ilerlemeler toplumlart ve gevreyi
felaketlere, geri doniisii olmayan tehlikelere gotiirebilecektir. Bu tiir bir ilerleme
ve gelisme de Beck’in kendi iistiinde diisiinen modernlesme kurami ile tam
kargisinda durdugu ve elestirdigi bir durumdur.

Beck, diinya risk toplumunu “kontrol eksikligi ile iiretilen belirsizliklerin yol
actig1 tehditkar bir gelecek, bilgi ve bilingsizlik, bilgi ve onun yol agacagi
sonuclar, doga ve kiiltiir arasindaki ikilem ve insan yapimi karisim bir diinya”
olarak tanimlamaktadir.” Risk toplumu karsisinda kendi istiinde diisiinen
modernlesmenin toplumlarin riskler karsisinda alabilecekleri saglam bir durus
oldugunu savunmakta olan Beck, Foucault, Adorno, Horkheimer gibi toplum
kuramcilarmin belirttigi modern toplum tanimlamalarma katilmamaktadir.
Beck’e gore bu kuramcilar modernligi biirokratik kurumlardan olusan
teknokratik bir zindan olarak resmetmektedirler ve insanlart da bu biiyiik
teknokratik ve biirokratik mantigin tekerleri olarak gérmektedirler. Beck, ortaya
attig1 diinya risk toplumu kuraminda ¢izilen modernlikte bilimin ve siyasetin
kapilariin agildigint soylemektedir. Ona gére Weber’in imkansiz gordiigii olay
gergeklesmekte ve kurumlar degismeye baslamaktadir. Beck, baska bir
modernlik veya yeni modernliklerin kesfedilmesini gerekli gormektedir.

Beck, ortaya attigi kendi iistiinde diisiinen modernlesme kuramu ile tek bir tane
degil, birden ¢ok modernlik oldugunu, “ya- ya da”’nin gecmiste kalip “ve’nin
hakim olacagimi savunmaktadir. Bdylelikle ona gore birbiri ile ¢ok uzak
gorilinen alanlar yan yana gelip calisabilecek, ¢ok seslilik ve ¢ogulculuk ortaya
cikacaktir.

Ona gore icinde yasadigimiz toplum, iginde kuskuyu barindiran, kendinden
kugkulanan ve bu sekilde bir degisimin saglanabilecegi, kuskular sayesinde
ozgiirlesebilecek olan bir toplumdur.”’ Beck, 6z elestiri ve elestirel bakis
olmadan bilingli modernligin ger¢eklesemeyeceginden s6z etmektedir. Ona gore
0z elestiri yapabilen bir toplum bilingli hale gelmis bir toplumdur.

% Beck, World Risk Society, s. 147
" Beck, Risk Society: Towards a New Modernity, s. 244
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Beck, farkli saptama, yorum ve Onerileri ile kuru ve yalin bir akademik tarzin
disia ¢ikmasi, kimilerinin fazla “oyuncakli” buldugu dili ile Avrupa’da ve gogu
iilkede dnde gelen ve dikkat ceken sosyologdan biridir. I¢inde yasadigimiz,
modernlik sonrasi, postmodernlik gibi isimlerle adlandirilan dénemi farkli bir
gozle gormektedir. Yasadigimiz modernlik siirecini, doniisiim ve degisimlerini
tehlikelerin ve risklerin bilincinde olarak yenilikg¢i bir bakisla analiz etmektedir.
Degisim ve ilerlemenin kagmilmaz oldugunu, ilerleme i¢inde de yeni
olusumlara gerek duyuldugunu savunan Beck, risk toplumunun yiiz yiize kaldigi
tehlikeleri 19. yilizy1l bilimsel kaliplar1 ile ¢ozmeye c¢alismanin anlamsiz
oldugunun altin1 ¢izmektedir. Giiniimiiz toplumlarinin sorunlarmi tek boyutlu
olarak degil, cevresel, teknolojik, bilimsel, endiistriyel riskler temelinde
inceleyen Beck, kurami ile d6zellikle i¢cinde yasadigimiz doneme dair ¢ok sz
sOylemektedir. Kita sosyolojisini oldugu kadar ¢agdas Anglo-Sakson
sosyolojisini de etkileyen Beck’in kuraminin, kiiresellesme, kiiresel 1sinma, gen
teknolojisi, silahlanma gibi konularin sik¢a giindemde oldugu giiniimiizde daha
dikkatli incelenmesi gerekmektedir. Sonug olarak Beck’in kurami soguk savasin
ve genel olarak da 20. yiizyilin sonlarinda ortaya atilmistir ve Bati’nin
karsilastig1 ve karsilasacagi olasi sorunlar karsisinda bir 6nlem ve uyari 6zelligi
tagimaktadir. Sorunlar karsisinda “bilingli” durmak ve bu biling temelinde yeni
siyasetler onerilmesini dilemek Beck’in ¢aligmalarinin ortak noktasidir.
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