MANEB VE MANCOZEB'L1 ILACLARIN AKICILIK OZELLIGI
ILE BUGDAYIN SURME (TYLLETIA FOETIDA WALLR.LIRO)
HASTALIGINA B1YOLOJIK ETK1St ARASINDAKI iLGILER
tiZERINDE ARASTIRMALAR '
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Tuncay BEYDESMAN® Eray DBMGACI®

GIR1g

Bugday stirmesine kargi kullanilan kuru tohum ildglarinda
akicilik Snemli fiziki &zelliklerdendir. I13¢larin kolay ve dii-
zenli akmasi gerektipi bilinmektedir (Somers 1967). Akig kabiliye-
ti uygun olmiyan tohum ilfglarinin tatbikata verilmesi halinde ge-
nellikle ild¢lamadan baklenilen bagariya ulagilamamaktadir. Toz i-
ldcin, tohuma muntazam karigmasi onun tohuma gelig tarzina  bagli
bulundugundan (Koch ve Gossen 1961) 6zellikle selektdrlerde miite-
canis bir il8¢lama akiciliginin iyi olmasi ile sajlanabilmektedir.

Akig kabiliyetinin tayini ve bunun tohum ildg¢larinda ne 61-
glide olmas1 gerektigi hususunda elde mevcut literatiirde bir kayit
bulunmamaktadir.

Memleketimizde bu konu iizerinde ilk olarak 1963-1965 yil-
larinda Ozkan et al. (1966) tarafindan mukayeseli denemeler yapil-
migtir. Ancak o zaman materyal olarak yalniz civali ildglar kulla-
nilmigtir.

Bu caligmada da Maneb ve Mancozeb'li tohum il&3¢larinin a-
kicilik 8zellikleri ile bufdayin siirme hastaligina etkileri ara-
sindaki iligkiler incelenmigtir. Denemeler, Ankara Bdlge Ziral Mi-

1 Zirai Micadele 118¢ ve Aletleri Enstitiisii Fiziki Analiz Lab. Se-
f£i-ANKARA

2 B6lge Zirai Miicadele Aragtirma Enst. Hububat Hastaliklari Lab.
Sefi-ANKARA

3 Bblge Zirai Miicadele Aragstirma Enst. Hububat Hastaliklari Lab.
Mitehass1s1~-ANKARA

4 Bolge Zirai Miicadele Aragtirma Enst. Hububat Hastaliklari  Lab.
Mitehass1s1-ANKARA

5 Zirai Micadele Il3¢ ve Aletleri Enstitiisii Fiziki Analiz Lab. Bag-
asistani1-ANKARA

6 Bolge Zirai Miicadele Aragtirma Enst. Hububat Hastaliklari Lab.
Bagasistani-ANKARA
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cadele Aragtirma Enstitiisii Hububat Hastaliklari LZboratuvari ile
Ziraf Miicadele '1l3¢ ve Aletleri Enstitiisii Fiziki Analiz LZboratu-
var1l tarafindan igbirligi halinde 16.8.1971 - 30.9.1971 tarihleri
arasinda yapilmistir. ' |

Burada esas konu akicilik olmakla beraber, denemelerde kul-
lanilan preparatlarin, bir kisminin fazla akici, bir kisminin da
akig kabiliyetinin zayif bulunmasi, bazi il&dg¢larin fazla tozumasi,
bazilarinda ildgli buBdayi ihtiva eden g¢uvallarin dibinde fazla i-
13¢ birikmesi dolayisiyle, ayrica yapigma Ozelligi de tesbit edil-
migtir. '

Akicilik ve yapigma durumlari tayin edilen ildg¢larin, La-
boratuvarda siirme sporlarina biyolojik etkileri saptanmis ve so—
nuglar kargilagtirilarak, memleketimizde tohum ildg¢lama tatbikati
yonlinden deferlendirmeye galisilmigtir.

MATERYAL VE METOD

Denemelerde materyal olarak Polatli Devlet Uretme Ciftli-
ginden temin edilen 1971 iiriinii 220/39 bugdayi, ayni vyil ayni
bugdaydan toplanan Siirme (Tilletia foetida Wallr.Liro) sporu popu-
lasyonu ve Cetvel 1'de gdsterilen ilaglar kullanilmigtir.

CETVEL 1

Denemelerde kullanilan tohum ildglari

Ticari ad1 ve formiilasyon sekli | Aktif madde adi ve orani (Z)

Ceresan—Kuru UT 687, Toz | Fenil-merkiiri-asetat, 1.5 Hg

‘Dithane MEAS Toz (=Dithane 5-60) Mancozeb, 60

Dithané M-45 Red, WP ' Mancozeb, 60

Hekmazin, WP~ Maneb, 55 4+ Zineb, 5

Bitiin ildclar, 100 kg tohuma 150 ve 200 gr dozda uygulan-
migtlr.
Ceresan—-Kuru UT 687, mukayese ildci olarak alinmigtir.

A. Akicilik Tayini
1, Laboratuvarda

Bunun i¢in Ayhangil et al. (1959) tarafindan gelisgtirilen
ve Ankara Ziral Miicadele 113¢ ve Aletleri Enstitiisiinde uygulanmak-
ta olan metoddan istifade edilmigtir. Ancak burada iki ydnden de-
gigiklik yapilmigtir. Birincisi, metotta bahsedilen kum yerine, cam
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bilye kullanilmistir. Kumdan vazgegilmesinin sebebi, bunun standart
biiylikliik ve zerre seklinde elde edilmemesidir. Bu caligmada =zerre
gekli yuvarlak, ortalama 100 mikron bilyiikliiglinde olan standart cam
bilyeler kullanilmistir. Metotta ikinci depigiklik, karigtirmanin
el verine makinede yapilmasidir. El ile karigstirmada bilhassa ga-
histan gahisa degisik sonuglar alinabileceginden, karigtirma 1igi
standardize edilmigtir. Bu makine dakikada 35, 50 ve 100 devir ya-
pacak sekilde ayarlanabilmektedir.

Testin yap11m351 igin 125 ce’lik temiz kuru bir  kavanoza
5 gr ild¢ konmusg ve lizerine 5 gr cam bilye ildve edilerek 35 devir-
le 10 dakika miiddetle alette galkanmig ve metotta bahsedilen huni-
ye bogaltilarak akip akmadigi kontrol edilmistir. Kesintisiz olun-
caya kadar 5'er gr cam bilye il3vesine devam olunmus, ildcin akigi
kag defa 5'er gr cam bilye konulduktan sonra saglanmis ise, o sayi
ak1§ derecesi olarak kaydedilmigtir,

2. Selektorde

. Deneme, Polatli'nin Kargili k&yiindeki selektdr evinde bu-
lunan selektdrde yapilmigtir. Selektoriin ild¢ deposuna 5 kg ildg
konmugtur. Ayrica muayyen agirliktaki guvallarla bufdaylar selek-
tore verilmig ve %Z 01.5 ve 7 02 doza gbre kalibrasyon yapmak igin,
1 ton bugday ildg¢landiginda, ild¢ deposunda kalan  il3g¢ alinarak
tekrar tartilmistir. % Ol.5 doza gbre 1.5 kg, %Z 02 doza gire 2 kg
llag sarfedilinceye kadar miikerrer denemeler yapilarak her ildg¢ i~
¢in ayri ayri akig araliklari bulunmugtur. Akig aralifina ait de-
ger il@cin akis kabiliyetini gstermektedir.

B. Yapigma Ozelligi

Il8¢larin yapigma kabiliyeti ve yapigmanin devamliligi igin
Ozkan et al. (1966) tarafindan yapilan caligmada yer alanmetod uy-
gulanmigtir. Ancak burada, ®nceden bugdaylar 7 02 oraninda  Siirme
sporu ile inokule edilmigtir.

C. Selektdrde tlaglanan Tohumlarin L&boratuvarda
Biyolojik Etki Denemesi

Her ii¢ preparatin, ildc¢lama cihazinda ayri ayra saptanan
akis araliklarina g&re iki dozda ild¢lanan tohumlardan alinan &r-
nekler ve ayrica gahit olarak ildg¢siz bugdaylar laboratuvara geti-
rilmig, ve % 02 oraninda siirme sporu ile inokule edildikten sonra
Gassner (1943) metodu uygulanmigtir. Denemenin yapildigi petri kap-
larl 15°C de gallgan inkubatdrde tutulmugtur.

. Deneme, Tesadiif parselleri deneme desenine gdre ve lig te-
kerrlirlii olarak diizenlenmistir. :

“Sporlarin gimlenme durumu, agsagidaki 1skalaya  (Gassner
1938, Ozkan 1956) gdre degerlendirilmigtir.,
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- Hig spor gimlenmesi yok

0

0.1 =~ Tek tiik spor ¢imlenmig

0.5 - CQok az spor gimlenmig

1 - Yaklagik olarak Z 1 kadar spor gimlenmesi
2 - " " 75 [ " 1"t

3 - 1 n z 50 L] " "

4

- " " % 50'den fazla spor gimlenmig

Bunlarin arasindaki ¢imlenme dereceleri de 1.5, 2.5 ve 3.5 olarak
gisterilmigtir.

SONUCLAR

(1) Denemeye alinan ildglarin 17.8.1971 tarihinde laboratu-
varda ve 8-9/9/1971'de selektdrde saptanan akicilik degerlerine ait
sonuglar Cetvel 2'de gisterilmigtir.

Cetvelin tetkikinden, laboratuvarda yapilan akicilik test—
lerine gdre, Dithane M~45 ildg¢larinin akicilik degerleri 2, Hek-
mazin il8cinin 29, mukayese ilfcinin 13'tiir. Selektdr denemelerin-
de ise bu degerler 16.5 mm ile 44 mm arasinda degigmekte olup en
viiksek deger Hekmazin il8cinin 7 02 dozuna aittir.

(2) 113¢larin yapisma kabiliyeti ve devamlilipina ait 18.8.
1971 tarihinde yapilan test sonuglari da Cetvel 3'de g8sterilmig-
tir. Cetvelin ortalama degerler lizerinden tetkikinde, Dithane M-45
Toz (Dithane 5-60) ildcinin yapigma kabiliyetinin % 01.5 dozda Z
74, yapigma devamlilipinin 7 55, 7 02 dozda yapigma kabiliyetinin
% B2, yapigma devamlilifinin 7 56 oldufu goriilmektedir.

Dithane M-45 7 60 Red ildcinin, % 0l.5 dozda yapigma kabi-
liyeti 7 77, yapigma devamliligi 7 58; Z 02 dozda yapigma kabili-
yetl 7 76, yapigsma devamliligir 7 57; Hekmazin ildcinin yapigma ka-
biliyeti Z 0l.5 dozda % 93, yapisma devamliligi % 90 olup Z02 doz-
da yapigma kabiliyeti % 95, yapigma devamliligi % 88'dir.

Mukayese ildci olarak kullanilan Ceresan-Kuru UT  687'nin
yapigma kabiliyeti 7 0l1.5 dozda % 99, yapigma devamliligy 7 93;
%z 02 dozda yapigma kabiliyeti 7 94, yapigma devamliligi 7 91 bu-
lunmugtur.

(3) Selektdrde ildg¢lanan ve 16.9.1971 giinii laboratuvarda i-
nokule edilen tohumlar ile siiziilmlis toprakta yapilan etki testin-
de, deneme baglangicindan 7 giin sonra Siirme sporlarinin g¢imlenme
durumu Cetvel 4'de verilmigtir. Cetvel incelendiginde, ildg¢siz to-—
humlarda 7% 50'e kadar spor g¢imlenmeleri saptanmig, buna mukabil mu-
kayese ildci ile muamele edilenlerde sporlarin ¢imlenmesi tamamen
tnlenmig, diger ildg¢larin uygulandifi tohumlarda ise tek tiik, az
veya 7 5 kadar spor g¢imlenmig bulunmaktadir.
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Denemeye alinan tohum il&¢larinin, lZboratuvar metoduna
gbre ve selektdrde saptanan akicilik deferleri .

CETVEL 2

T13cin ad:

Aklc;lik degeri

Laboratuvar me-
toduna gire

Selektdrde aklg-arallgl (mm)

%2 01.5 dozda 7 02 dozda
Dithane M-45 Toz
(Dithane 5-60) 2 16'5 17.5
Dithane M-45 .7 60 Red 2 17.5 21.0
Hekmazin .29 35.0 44.0
Ceresan-Kuru UT 687 13 30.0 35.0




Stirme sporlari ile % 02 oraninda

BITkI xoRUMA BULTENI CIfLT 17, No. 1

CETVEL 3

inokule edilen tohumlar

tizerinde ilf8¢larin yapigma kabiliyeti (Y.K.) ve yapigmanin

devamliligi (Y.D.)

t13cin ada Doz Z | Tekerriir Y. K. Z Y.D. %
Dithane M~45 Toz L 68 56
. 01.5 Z 84 o7
(=Dithane S-60) 3 71 51
‘ Ortalama 74 58
s 1 75 58
Dithane M-45 ., 5 T 55
7% 60 Red 3 76 58
Ortalama 77 58
1 90 89
. " 2 al 89
Hekmazin - 3 100 91
Ortalama 93 90
1 100 94
_ " 2 g6 a0
Ceresan—Kuru UT 687 3 100 95
Ortalama 99 93
. o 1 83 457
Dithane M-45 Toz 7 6 48
(=Dithane S5-60) 3 98 73
Ortalama 82 56h
, 1 76 59
Dithane M-45 | 5 T3 =5
% 60 Red 3 75 53
Ortalama 76 57
1 91 88
Hekmazin on 2 95 89
3 97 a8
Ortalama 95 88
_ 1 92 91
Ceresan—Kuru UT 687 " 2 94 92
3 g5 90
Ortalama 94 91
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CETVEL 4

Selekt8rde muamele edilen bufdaylarda, l&boratuvar metoduna
gbre, ilf¢larin silirme sporlarina etkisinin deneme sonuglari

118cin ada

Kullanma dozu

7 glin sonra

o Tekerriir spor giwr
lenmesi

Dithane M—-45 Toz 1 0.5
(=Dithane §-60) 01.5 2 1
3 1

Dithane M-45 1 0.1

Z 60 Red " 2 0.1

3 0.5

1 0.1

Hekmazin " 2 0.5

3 0.5
1 0
Ceresan—-Kuru UT 687 " 2 0
3 0

Dithane M-45 Toz 1 0.5

(=Dithane $-60) 02 2 0.1

3 0.5

Dithane M-45 1 0.1

Z 60 Red " 2 0.1

3 0.1

1 0.5

Hekmazin n ) 0.1
3 Q0
1 0
Ceresan—Kuru UT 687 " y) 0
3 0

1 2.5
114¢s1z - 2 3
3 3

Deneme baglangici : 17.9.1971
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MUNAKASA VE; KANAAT

Gerek laboratuvar testlerinin gereckse selektBrde kalibras-
yon g¢aligmalarinin sonuglari, denemelerde kullanmilan tohum ilZ3¢la-
rinin akig kabiliyetleri arasinda dnemli farklar bulundugunu, aki-
ciligin Dithane M-45 preparatlarinda, mukayese ildcina nazaran gok
fazla, Hekmazin'de ise zayif oldugunu gdstermektedir. Akicilaipgy
fazla olan ildglarda yapisma da iyi bulunmamigtir. Esasen ildgla-
rin akicilipgil ile yapisma kabiliyetinin ters orantili oldugu bi-
linmektedir., Tohum ildg¢larinda Snemli olan husus bu iki  &zelligi
optimalde tutmakdir. Sonuglarda agiklandigi gibi, akicilifi fazla
olan Dithane M-45 preparatlari ile muamele edilen tohumlarin la-
boratuvar denemesinde eseriden % 5' kadar spor gimlenmesi gdriil-
memesini ve en fazla ¢imlenmenin selektdrde akis aralifi en kiiclik
olanda meydana gelmesini, belirli dozda verilen ild3cin tohuma ge-
reken oranda yapigmamis olmasiyla ilgili gorliyoruz. Ayni aktif mad-
deyi ayni oranda ihtiva eden ve Ankara Ziral Micadele 1134g ve Alet-
leri Enstitiisiince akiciligl ile yapigma kabiliyetleri kabul edilen
optimal degerler iginde bulunan Dithane M-45 ild¢lari evvelki yil-

“larin g¢egitli denemelerinde bugdayin siirme hastallglna karsi daima
Ustiin etki saglamislardir (Ozkan et al. 19707 , Ozkan et al. 19728)

Diger tarafdan Hekmazin preparatinin yapismasi, mukayese
11ac1 seviyesinde bulundu@u halde, siiziilmiis toprakda yapilan biyo-
lojik denemesinde siirme sporlarinin, az orandada olsa, ¢gimlenme
gostermeleriuin, akicilifi zayif olan ildcin, selektdriin ilaglama
-cihazindar muntazam akmamasi nedeniyle tohuma miitecanis karlgmama—
'sindan ileri geldigi kanaatindayiz. Clinkii ayni il&¢ numunesi, 1970-
1972 yillari, l3boratuvarda, cam kavanozlarda muamele edilen tohu-
mun tarlaya ekildigi denemelerde, mukayese il8c1 derecesinde koru-
yucu bulunmustur (Jzkan et al. 19728). Liboratuvarda cam kaplarda
‘yapilan tohum ild¢lama denemelerinde, il8cin yapigmasi iyi oldupu
takdirde, akicilik durumunun, genellikle sonucu etkilemedigi g6-
rilmigtiir, Fakat l3boratuvara paralel olarak selektdrde yaptifimiz
‘deneme sonuglari, kuru olarak kullanilan tohum ilﬁglarlnln akici-
lik 6zelliginin, uygulamanin bagarisindaki dnemli roliini acikca
gbstermis, aynl zamanda selektdrde ild¢ degistikce, muhakkak yeni-
den kalibrasyon yapilmasi geregini de ortaya koymug bulunmaktadir.
Bu nedenle denememizde kullanilan ve halen uygulamaya verilmis o-
lan ayni isimli ildg¢larin fiziksel 8zellikleri diizeltilmigtir. Bun-
larin ruhsatlarina esas olan akicilik degerleri Dithane M-45 tohum
il8c1 icin 10, Hekmazin ig¢in ise 17 olarak saptanmigtir.

7 Ozkan, M., S. Finci ve E. Damgaci, 1970. Dithane M-45-(% 60) i-
"l8cinin Bufdayin siirme hastalifina karsi denemesi. Ankara B8lge
Ziral Micadele Enstitiis{i’'niin 110.218 E No.lu proje raporu.

8 Ozkan M., ¢. Celik, A. Esen, S. Finci, B. Babaoglu ve E. Damgaci,
1972. Orta Anadolu'da Bugdayin siirme hastaligina karsi ildg de-
nemeleri., Ankara Bolge Ziral Micadele Aragtlrma Enstitiisii'niin
104.305 A No.lu proje nihai raporu. .
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OZET

Bugday slirmesine karsi tavsiye edilen Maneb ve Mancozeb'li
ilaglarin, akicilik 6zelligi ile biyolojik etkililigi  arasindaki
ilgiyi belirlemek amaciyla bir caligma yapilmigtir.

Denemelerde, Hekmazin (% 55 Maneb + %7 5 Zineb), Dithane M-
45 (7 60 Mancozeb)'in toz ve WP formulasyonlari, mukayese il8ci o-
larak Ceresan-Kuru UT 687 (Fenil-merkiiri-asetat), 1973 iiriinil 220/39
(K&se) bugdayil ve ayni bupdaydan alinan siirme sporu populasyonu
kullanilmigtar.

Once il8¢larin l&boratuvar metodu ile akicilik derecesi,
ayrlca yapigma kabiliyeti ve yapisma devamlilifi tayin edilmigtir.
Sonra bir selektdriin kuru ildglama mekanizmasinda da her ild3cin 7
01.5 ve Z 02 doza gbre mm olarak akis aralifi Slglilmiigtiir.

Selektdrde ilfg¢lanan bugdaylar % 02 oraninda siirme  sporu
ile inokule edilmis ve bu bugdaylar kullanilarak, l@boratuvarda sii-
zlilmiis toprakda ildglarin siirme sporlarina biyolojik etkileri mua-
yene edilmigtir.

Ilﬁglarln akiciligl bakimindan, selektdrde elde edilen so-
nuglar, laboratuvar metodu ile bulunan degerleri teyit etmigtir.
Gerek l3boratuvar metoduna gbre gerekse selektdrde akicilik Dit-
hane M-45'in iki formulasyonunda da ¢ok fazla, Hekmazin'de =zayif,
mukayese 1ildcinda iyi bulunmustur.

Dithane M-45'in her iki formulasyonunun yapigma kabiliyeti
de, Hekmazin'e nazaran Onemli derecede diigiik olarak saptanmigtir.

Diger taraftan, biyolojik etki testinde, mukayese ildci1 ha-
ri¢, diger preparatlarin hig¢ biri, siirme sporlarinin ¢imlenmesini
tamamen Snleyememigtir. Bu durumun, Dithane M~45 ildglarinda, a-
kiciligin fazla, yapigmanin yetersiz olmasi nedeniyle bugdaylar ii-
zerinde gereken miktarda depozit kalmamasindan ileri geldigi kana-
atina varilmigtir. Hekmazin'in ise, yeterli biyolojik etki sagli-
yamamasi, selektdriin ild¢lama cihazindan muntazam akmadigi icin to-
humun ilf¢la miitecanis karigamamis olmasiyla 1ilgili goriilmiistiir.

Ad1 gecen Mancozeb'li ve Maneb'li preparatlarin bahis ko=
nusu fiziksel Gzellikleri sonradan diizeltilerek yeniden kontrol e-
dilip memleketde ruhsatlandirilmalari kabul edilmisgtir.
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ZUSAMMENFASSUNG

UNTERSUCHUNGEN UBER DEN ZUSAMMENHANG DIE BEIZWIRKUNG MIT
DEM FLIESSVERMOGEN DER MANEB UND MANCOZER ENTHALTENDE
PRAEPARATEN BEl DER BEKAEMPFUNG DES WEIZENSTEINBRANDES
(TILLETIA FOETIDA WALLR. LIRO)

Um naehere Auskiinfte iiber den Zusammenhang die Beizwirkung
mit dem Fliessverm®gen der maneb-und mancozebhaltige Praeparate zu
erhalten, wurden vergleichende Untersuchungen durchgefiihrt.

In den Versuchen wurden als Beizmittel Hekmazin (55 7 Ma-
neb+5 %Z Zineb), je eine Pulver-und Spritzpulververbindung von Dit-
hane M-45 (60 %Z) und zum Vergleich Ceresan-Trockenbeize UT 687
(Phenyl-Hg-Acetat) verwendet.

Zverst wurde das FliessvermBgen, ausserdem die Haftfaehig-
keit und-bestaendigkeit dieser Praeparaten mittels der Labormetho-
den festgestellt.

Dann wurden die Fliessdffnungen jeder Beizmittel fiir die
Aufwandmengen 150 und 200 gr auf 100 kg Welzen an einer fortlaufend
arbeitende Saatgut-Trockenbeizgeraete im mm gemessen.

Die bei der Beizmaschine erhaltenden Fliesswerten bestae-
tigten die Ergebnisse, welche mit der Hilfe der Labormethode ermit-
telt wurden.

Das Abfallen des Beizpulvers in der Beizmaschine war bel
zwel Dithane M-Formulierungen f{iberschiissig, bei Hekmazin unregel-
moessig, beim Vergleichsmittel in der anerkannten Masse. Dazu waren
die Haftwerten der Mancozeb-Praeparaten bedeutend niedriger als
anderen Mitteln.

Die in der Beizgeraete gebeizten Weizen wurden mit den
Steinbrand-sporen in Verhaltnis von 200 gr auf 100 kg inokuliert
und die Wirkung der untersuchten Beizmitteln gegen  Sporenkeimung
durch die Anwendung der {iblichen Labormethode auf geschlaemmte Erde
geprift.

Bei dieser Versuchen zeigten sich die Maneb-und Mancozeb~
Praeparaten keine ausreichende Beizwirkung, waehrend das Verleich-
mittel die Sporenkeimung v&llig verhinderte.

Es wurde angenommen, dass diese mangelhafte Wirkung die
Folge des ungeignetes Fliessvermdgen betreffender Beizmitteln sein
sollte. Wegen des schlechten Haftvermigens und liberschiissiges Ab-
fallen der Mancozeb-Preparaten in der Beizgeraete konnte keine ge-
niigende Beizmittelmenge auf den Weizenkdrnern zukommen  und/oder
haften bleiben; andererseits wurden dei Weizenkdrnern, als Folge
unregelmaessiges Zufiihrung der Maneb—-Praeparat, mit dem Beizpul-
- ver nicht homogen gemischt.
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Die physikalische Eigenchaften der genannten~ Praeparaten
wurden spaeter verbessert und dann gegen den Weizeinsteinbrand als
Trockenbeizmittel anerkannt.
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