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Ozet

Cok yillik ¢im 1slahinda kullanilmak amaciyla 2006 yilinda; Ankara, Konya, Eskisehir, Afyon, Karaman, Aksaray, Mersin ve Antalya
illeri dogal florastndan TUBITAK 1060159 no’lu proje kapsaminda 54 lokasyondan bitkiler toplanmustir. Bu bitkilere (populasyon) iliskin
gozlemler 2007 yili sonbaharinda baslamis ve 2009 yilinin ilkbaharinda tamamlanmstir. Elde edilen verilerin istatistiki analizi yapilmstir.
Analiz sonuglarina gére popiilasyon ortalamalari ve mevsim x popiilasyon interaksiyonu p < 0.01 seviyesinde 6nemli bulunmustur.
Mevsimsel renk degisimi bakimindan popiilasyon ortalama skala degerleri 4.2 (P43) ile 5.0 (P31, P55) arasinda degisim gostermistir.
Calismada kullanilan ¢ok yillik ¢im popiilasyonlarinin mevsimsel renk degisimi ortalamalar: incelendiginde ilkbahar mevsiminde daha
yesil olduklar1 gorilmistir. Buna karsilik diger mevsimlerde skala degerleri daha diisiik olmustur. Bununla birlikte ilk y1l ilkbaharda yesil
ozelligi yiiksek olan popiilasyonlar ikinci yilda da bu 6zelligini koruyarak siirdiirmiislerdir.

Anahtar Kelimeler: Cok yillik ¢im, mevsimsel renk degisimi

Perennial Ryegrass (Lolium perenne L.) Populations in Seasonal Color Change with the
Same Environmental Conditions Collected from Different Locations

Abstract

In 2006, for use in breeding Perennial ryegrass, Ankara, Konya, Eskisehir, Afyon, Karaman, Aksaray, Mersin and Antalya provinces
within the scope of the natural flora TUBITAK 1060159 project number plants were collected from 54 locations. Observations of this
plant (population) began in the fall of 2007 and were completed in the spring of 2009. The obtained data were analyzed statistically.
According to analysis results; population averages and season x population interaction p <0.01 level were significant. Color retention in
the average population in terms of scale values 4.2 (P43) and 5.0 (P31, P55) ranged. Averages of seasonal color change in populations of
Perennial ryegrass used in this study examined were found to be more green in spring. In contrast scale values were lower than during
other seasons. However, the first year in the spring, with green features of the high population while preserving this property continued in
the second year.
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GIRIiS

Ulkemiz tarimsal iiretim bakimindan kendine yeter
iilkeler arasindadir. Buna karsilik, niifus artisi ileri
iilkelere gore cok fazladir. Gelecek yillarda diretimimiz
artan niifusa karsilik veremeyebilir. Bu nedenle
hayvansal ve bitkisel iiretimimizi arttirmak zorundayiz.
Yiiksek verimli bitki c¢esitleri ve hayvan 1rklan
kullanmak bu problemi ¢ozmeye yetmemektedir.
Meralarimizin ~ yetersiz ve bu alanlarda otlayan
hayvanlarin verimsiz ve fazla sayida olmasi, hayvansal
tiretimin diisiik olmasina neden olmaktadir.

Ayrica iilkemizde hizli niifus artisi sonucu kentlerin
hizla gelismesi ve yogun yapilasmasi, kentsel yesil
alanlarin ve Ozellikle yiizey etkisi olusturan ¢im
alanlarinin énemini bir kat daha arttirmustir. Ozellikle

yap1 teknolojisindeki gelismeler sonucu yogun ve
yiiksek yapilar arasindaki bosluklarin ¢im yiizeyi olarak
diizenlenmesi o6nem kazanmigtir. Teknoloji {irlini
betonun sert ve soguk goriiniimiiniin zayiflatilmasi ve
yap1 ¢evresi ekolojisinin insan yasami ydniinden
iyilestirilmesi kagmilmaz olmustur. Cim alanlar iklim
diizenleyicisi olarak gorev yaparlar. lyi tesis edilmis
Im?lik ¢im yiizeyinde yaklasik 4000’e yakin ¢im bitkisi
enerji absorbsiyonu 06zelligi nedeniyle bir klima gibi
islev goriir. Ayn1 yiizey beton ile kaplandiginda, bu
sicaklik farki 20-25°C fazla olabilmektedir [1].

Kisaca diyebiliriz ki insanimiz beslenmesinde hayati
oneme sahip hayvansal {irinlerin alinmasinda kaliteli
yem bitkilerine ihtiyacimiz vardir. Meralarimizin hem
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hayvanini besleyecek hem de topragi koruyabilecek,
kuvvetli gelisen, topragi orten kokleriyle toprag: tutan
ve ¢ok iyi yem verebilen bir bitki kaynagina gereksinimi
vardir. Yine ayni sekilde ¢im alanlarimizda genis uyum
yetenegi olan, yazin sicak ve kurakligina dayanabilen
¢im cesitlerine ihtiyac vardir.

Cok willik c¢imlerde renk genetik ve ¢evre
kosullarmin  etkisi sonucu olusmaktadir. Cevre
kosullarinin renk iizerine etkisi hakkinda; yiiksek

sicaklikta rengin koyulastigini ve mavilestigini, soguga
dayanikli ¢im ¢esitlerinin genelde koyu yesil yaprakl
oldugunu, solma bagslangicinda yaprak rengi griden
mavi yesil renge dogru dondigini, asi1 asitli
topraklarda yetistirilen ¢im  bitkilerinde rengin
koyulastigini, kiikiirt eksikliginde yaprak ayalarinin
once koyu yesil renk aldigin1 ve daha sonra sararmaya
basladigint ve genel olarak azotlu giibrelemede rengin
bir gosterge (indikator) olarak kullanilmistir [2]. Rengin
bitkinin genel kosullarin1 gostermede yararli oldugunu,
sar1 renk ya da klorozlarin besin eksikligi, hastalik yada
bliyimeyi engelleyen bazi olumsuz faktorlerin
gostergesi oldugu gibi normal dis1 koyu renk ise asiri
giibrelemenin, solgunlugun yada bazi hastaliklarin erken
doneminin bir kaniti olabilecektir [3]. Yapilan
¢aligmalar sonucu azot uygulamalarinin renk degerlerini
olumlu ydnde etkiledigini, giibrelemenin etkisi
azaldikca renkte acilmalar goriildiigiinii, azotlu giibrenin
biliylime mevsimi boyunca bdliinerek verilmesi sonucu
yil boyunca standart bir renk elde etmiglerdir [4].

Cok  wilik  ¢im  genotiplerinin  renginin
belirlenmesinde gevre kosullarmin baskisinin olmamasi
biiylk O6nem arz etmektedir. Genotiplerin rengi
belirlenirken herhangi bir ¢evre kosulunun baskisi
olmadan stressiz kosullarda yesil rengin belirlenmesi
amaci ile agik yesile diisiik skor, koyu yesile de yiiksek
skor verilir [5].

Bu ¢aligmayla dogal floradan toplanan ¢ok yillik ¢im
genotiplerinin  Konya’da mevsimlere goére rengini
belirlemek amaglanmugtir.

MATERYAL VE YONTEM

Cok yillik ¢im 1slahinda kullanilmak amaciyla 2006
yilinda; Ankara, Konya, Eskigehir, Afyon, Karaman,
Aksaray, Mersin ve Antalya illeri dogal florasindan
TUBITAK 1060159 no’lu proje kapsaminda 54
lokasyondan bitkiler toplanmistir. Cok yillik ¢imlerden
her bir populasyonu olusturan bitkiler tesadiifen 3 gruba
ayrilarak tekerriirler olusturuldu. Bu bitkiler tarlaya 50
cm sira arasi ve lizeri olacak sekilde 3 tekerriirlii olarak
dikildi.

Bitkilerin renkleri mevsimlere goére ayr1 ayri
belirlenmistir. 1-9 skalas1 kullanilmigtir. 1=¢ok agik
yesil, 9=koyu yesile karsilik gelmektedir. Mevsimsel
renk hastalik ya da boceklerin zararlanmalari, besin
maddelerinin eksikligi ya da g¢evresel streslere bagh
olarak renk farkliliklarint basarili bir sekilde ayirt
etmede  kullanilabilmektedir. Rengini  muhafaza

edebilme (color retention) mevsim degistik¢e, rengini
kuruyabilme  kabiliyetini  belirlemede  kullanilir.
Mevsimsel renk 15.112007, 19.03.2008, 27.05.2008,
30.08.2008, 27.11.2008, 07.03.2009 ve 02.06.2009
tarihlerinde olmak iizere 7 kez alinmugtir.

BULGULAR VE TARTISMA

Mevsimsel renk degisimine iligkin ortalama degerler
ve LSD sonuglar1 Cizelge 1°de verilmistir. Istatistiki
acidan mevsim ortalamalari, popiilasyon ortalamalar1 ve
mevsim x popiilasyon interaksiyonu p<0.01 seviyesinde
onemli bulunmustur. Cizelge 1’in incelendiginde
mevsimsel renk degisimi bakimindan popiilasyon
ortalamalar1 4.2 (P43) ile 5.0 (P31, P55) arasinda
degismektedir. Calismada kullanilan g¢ok yillik ¢im
popiilasyonlarmin  mevsim ortalamalar1 incelendigi
zaman ilkbahar mevsiminde daha yesil olduklari
goriilmiis, buna karsilik diger mevsimlerde ise daha
diisiik olmustur.

Aragtiricilardan bazilar1 ¢ok yillik ¢imde rengi 5.8
(1=¢ok acik yesil, 9=koyu yesil) [6], 7.3 - 8.2 (1=a¢ik
yesil, 9=koyu yesil) [7], 5.5 — 7.0 (1= sari, 7= koyu
yesil) [8], 3.3 — 7.3 (1=sar1, 9=¢ok koyu yesil) [9], 3.6 —
8.7 (1=agik sar1, 9=koyu yesil) [4], 1.3 — 8.0 (1=acik
yesil, 9=koyu yesil) [10], 6.7 — 9.0 (l=acik yesil,
9=koyu yesil) [11], 5 — 7 (1=agik yesil, 9=koyu yesil)
[12], 2 — 9 (1=a¢1k yesil, 9=koyu yesil) [13] ve 5.0 — 9.0
(1=sar1, 9=¢ok koyu yesil) [14] arasinda bulmuslardir.

Bircok faktore gore ¢ok yillik ¢im genotiplerinin
rengi degismekle birlikte her genotipin kalitsal olarak
gosterdigi rengi vardir. Iste genotiplerin stressiz
kosullarda normal biiylime sirasinda gosterdigi renge
genetik rengi denir [15]. Secimi diigiiniilen ¢im bitkisi
veya bitkilerinin kalitsal olarak sahip oldugu renk tonu
mutlaka aragtirilmali ve 6ncelikle ele alinmalidir [16].

SONUC ve ONERILER

Cim alanlarda gorsel ve estetik agidan daha cok
koyu yesil renkli bitkiler tercih edilmektedir [5, 16, 17,
18].

Yapilan galismada ¢ok koyu yesil ¢ok yillik ¢im
bitkileri ilkbahar diginda tespit edilmemistir. Bunun pek
cok nedeni olabilir. Genetik etkinin yani sira ¢evrenin
ve diizenli azotlu giibrelemenin de yapilmamis
olmasinin etkili oldugu kanaatindeyiz. Bunun i¢in daha
sonra yapilacak 1slah ¢aligmalarinda bunlar g6z oniine
almarak denemelerin yapilmasi gerekmektedir.

Yesil alanlarda istenilen rengin her mevsimde
miimkiin oldugunca degismemesi ve tercihen koyu yesil
olmasi istenir. Caligma sonuglari, bir biitiinliik igerisinde
degerlendirildiginde mevsimsel renk degisimi {istiin
olan ve mevsim x populasyon interaksiyonu
gostermeyen veya ¢ok az gosteren populasyonlarda
amaca uygun bitkilerin bulunma sansinin daha yiiksek
oldugu kanaatine varilmustir.
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Cizelge 1: Cok Yillik Cim Popiilasyonlarinin Mevsimsel Renk Degisimine (1=¢ok agik yesil, 9=koyu yesil) Ait Ortalama
Degerler, F-Testi ve LSD degeri

Popiilasyon ~ Sonbahar Kis ilkbahar Yaz Sonbahar Kis ilkbahar Ort.
No (15.11.07) (19.03.08) (27.05.08) (30.08.08) (27.11.08) (07.03.09) (02.06.09)
1 2.3 4.9 6.9 24 3.7 5.3 7.0 4.7
2 1.7 5.2 6.6 19 6.0 5.6 7.6 4.9
3 2.3 4.3 7.0 2.3 4.0 5.0 8.1 4.7
4 2.0 3.5 7.4 2.0 4.0 4.1 74 4.3
7 2.0 3.9 7.2 21 3.3 5.9 7.1 4.5
8 2.3 4.4 7.7 2.2 4.3 5.1 1.7 4.8
10 2.3 4.3 8.1 2.2 4.0 4.7 8.1 4.8
11 2.7 4.3 7.9 25 2.7 4.4 8.2 4.7
12 2.3 4.3 7.6 2.2 4.7 4.1 7.3 4.6
14 2.0 41 7.8 19 5.3 5.3 8.0 4.9
15 2.3 41 1.7 2.2 4.0 4.7 7.6 4.7
16 2.7 4.1 7.2 25 3.3 5.2 7.0 4.6
17 2.0 4.2 7.4 19 3.3 5.6 7.8 4.6
18 2.3 4.3 6.9 2.2 2.7 5.7 7.3 4.5
19 2.0 3.8 7.7 21 4.0 4.9 7.5 4.6
20 2.3 4.5 7.8 2.2 4.7 4.7 8.3 4.9
21 2.3 41 7.0 2.2 4.0 4.9 7.5 4.6
22 2.0 4.2 7.5 2.0 3.7 4.2 7.5 4.4
24 2.0 4.4 7.5 21 3.7 4.8 7.1 4.5
25 2.7 4.2 7.0 25 3.3 4.9 6.9 4.5
26 2.0 3.9 1.7 2.0 4.0 4.8 7.5 4.6
28 2.0 4.2 7.3 21 2.7 5.0 7.1 4.3
29 2.0 4.2 7.2 19 3.7 5.3 7.8 4.6
30 2.0 4.0 7.6 19 3.3 5.3 7.3 4.5
31 2.7 4.8 7.6 25 4.7 5.5 74 5.0
32 2.0 4.4 7.0 2.2 3.0 4.5 7.0 4.3
35 2.0 4.3 7.6 25 3.3 4.6 7.0 4.5
36 2.3 4.2 6.0 25 4.3 4.5 6.3 4.3
37 2.3 4.5 7.3 25 2.7 4.4 7.2 4.4
38 2.7 4.9 7.2 2.6 4.0 5.4 7.4 4.9
39 2.0 4.5 7.1 2.6 3.3 45 7.1 4.4
41 2.7 4.2 7.9 2.9 3.3 4.8 7.7 4.8
42 2.3 4.3 8.0 24 3.7 4.8 7.6 4.7
43 2.0 4.5 6.6 21 2.0 5.5 6.7 4.2
45 3.0 4.4 7.3 31 3.7 54 7.1 4.8
46 2.3 4.6 7.6 2.6 4.0 4.4 74 4.7
47 2.3 3.9 7.2 25 2.7 4.6 7.1 4.3
48 2.0 3.8 7.4 2.2 4.0 3.9 7.3 4.4
49 2.7 4.2 7.2 2.7 4.0 4.7 7.6 4.7
50 2.3 4.1 7.0 25 4.0 5.3 7.5 4.7
51 2.0 4.0 8.0 2.1 4.7 4.6 8.2 4.8
52 2.3 4.2 7.6 24 4.3 4.2 7.5 4.7
53 2.3 4.4 7.5 25 4.0 5.4 7.3 4.8
54 2.0 4.3 1.7 2.1 4.0 5.7 7.2 4.7
55 3.0 4.8 7.5 3.0 3.7 5.9 7.2 5.0
56 2.0 3.8 7.4 21 3.7 5.2 74 4.5
57 2.7 4.0 7.2 2.8 3.7 5.2 6.9 4.6
58 2.0 4.7 8.3 2.0 4.0 5.5 74 4.8
Ort. 2.3 4.3 7.4 2.3 3.8 5.0 74 4.6

LSD (p<0.01) = 0.32 (mevsim) ; LSD (p<0.01) = 0.44 ( populasyon ) ; LSD (p<0.01) = 1.15 (mevsim x popiilasyon); CV (%) = 11.78
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