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Ozet

Bu aragtirma, iilkemizde tesmcilli 12 geltik ¢esidinin (Osmancik 97, Negis, Aromatik-1, Beser, 7721, Halilbey, Gonen, Karadeniz,
Kizilirmak, Koral, Duragan ve Sumnu) Kizilirmak ilgesi sartlarinda verim performanslarinin ve kalite degerlerinin belirlenmesi amaciyla
2009 ve 2010 yillar1 arasinda iki yil siireyle ii¢ tekeriiriilii olarak Cankiri Ili Kizilirmak Ilgesinde yiiriitiilmiistiir. En yiiksek verim 836.9
kg/da ile Osmancik 97 gesidinden elde edilirken, bu ¢esidi 823.5 kg/da ile Halilbey ¢esidi takip etmistir. En diisiik verim 474.7 kg/da ile
Aromatik-1 gesidinden elde edilmistir. Arastirma sirasinda verim, bitki boyu, salkim uzunlugu, salkimda tane sayisi, bin tane agirhg
yatma ve kiriksiz randiman gibi kalite ve verim unsurlar1 ayri ayr1 incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Celtik, verim

Determination of Yield Performances of Some Rice Cultivars Grown under the
Kizilirmak Conditions

Abstract

This study was conducted in Cankir1 (Kizthrmak County) during two years, in 2009 and 2010 with three replications, to determine
yield performances and quality values of 12 rice cultivars released in Turkey (Osmancik 97, Negis, Aromatik-1, Beser, 7721, Halilbey,
Gonen, Karadeniz, Kizilirmak, Koral, Duragan ve Sumnu) under the conditions of Kizilirmak County. Cultivar Osmancik 97 had the
highest yield with 836.9 kg/da, followed by Halilbey with 823.5 kg/da. The lowest yield was obtained from cultivar Aromatik-1 with 474.7
kg/da. Quality and yield components such as yield, plant height, and panicle length, grain number per panicle, 1000 grain weight, lodging

and head rice yield were examined individually during study.
Key Words: Rice, vield

GIRIS

Celtik, tahillar i¢erisinde 6nemli bir yere sahip sicak
iklim bitkisidir. Diinya’da ekim alan1 ydniinden
bugdaydan, iiretimde ise musirdan sonra ikinci sirada
gelmekte olup, diinya niifusunun yarisindan fazlasinin
temel besinidir. Dunyada 161 milyon ha alanda celtik
yetigtirilmekte  olup, 679 milyon ton iretim
yapilmaktadir. Dekara verim ortalamasi 421 kg’dir.
Diinyada c¢eltik iiretiminde basta gelen iilkeler Cin,
Hindistan ve Endonezya olup, diinya dretiminin %
65’ini karsilamaktadir [1].

Ulkemizin 2010 yili geltik ekim alam 99 bin hektar
olarak gerceklesirken 860 bin ton geltik {iretimi elde
edilmis ve dekara verim ortalamasi ise, 869 kg olarak
gerceklesmistir [2]. Karadeniz Bolgesinde (Samsun,
Tokat, Corum, Cankir1, Kastamonu ve Sinop) 2010 yili

verilerine gore, 27.774 hektar ekim yapilmis, 227.959
ton iiretim gerceklestirilmistir [19]. Ulkemiz geltik ekim
alanlarinin % 28’1 bu boélgemizde yer almaktadir.
Bolgede ¢eltik ekilen 6nemli iller basta Samsun olmak
lzere, Corum, Cankiri, Sinop ve Kastamonu’dur [3].
Cankiri ili 2010 yili geltik ekim alan1 28700 dekar
Uretim miktart 21.850 ton ve dekara verimi ise 600
kg/da olarak ger¢eklesmistir.

Arastirmanin yapildigi Cankirt ili Kizilirmak flgesi
2010 yili geltik ekim alan1 23.200 dekar Uretim miktari
18560 ton ve dekara verimi ise 800 kg/da olarak
gergeklesmistir.

MATERYAL VE YONTEM

Materyal olarak tescilli 12 celtik ¢esidi (Osmancik
97, Negis, Aromatik-1, Beser, 7721, Halilbey, Gonen,
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Karadeniz, Kizilirmak, Koral, Duragan ve Sumnu)
kullanilmustir.

Bu arastirma; Kizilirmak ve Yesilirmak Deltasi
Celtik Uretim Alanlarimin  CBS  Yardimiyla Arazi
Uygunluk Smiflarinin Belirlenmesi ve Modellenmesi”
isimli TUBITAK projesi (Proje No: 1070443)
kapsaminda Kizilirmak ilgesinde belirlenen pilot
alanlarda CBS model yardimiyla olusturulan arazilerin
geltik uygunluk siniflama haritalarma goére S1 (uygun)

olarak  belirlenen  ¢eltik  deneme  alanlarinda
yiriitilmiistiir.
Denemeler 2009 ve 2010 geltik yetistirme

sezonunda 12 c¢eltik ¢esidi kullanilarak, tesadiif bloklari
deneme deseninde 3 tekrarlamali olarak kurulmustur.
Denemeye alman celtik ¢esitleri ekilirken, serpme
ekimde uygulanan tohum miktarma doniik arastirmalar
dikkate alinarak m?*‘ye 500 tohum diisecek sekilde
hesaplama yapilmigtir [4].

Verimlilik indeksine gore belirlenmis arazi uygunluk
smiflarina ekim Oncesi ve sonrasi gerekli giibreleme
yapilmigtir. Dekara saf madde hesabiyla 12 kg,
Amonyum silfat (% 21 N) glbresi iki dénemde
(kardeslenme ve salkim olusum baslangicinda)
uygulanmistir. Fosfor, potas ve ekim ©ncesi azot
ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla 15 15 15 kompoze
giibresinden saf madde hesabiyla 5 kg, ekimle birlikte
topraga uygulanmustir.

Serpme ekim yonteminin uygulandigi denemelerde
parsel biyiikligi 3,9 x 4=15,6 m?, hasat alani ise
3x4=12 m? olacak sekilde kenar tesirleri atilarak parsel
verimleri alinmigtir. Yabanci ot miicadelesi igin
kullanilan ilaglar ve sulama onerilerimiz dogrultusunda
tarla sahibi Uretici tarafindan yapilmigtir.

BULGULAR VE TARTISMA

Olgunlagsma Giin Sayisi

Olgunlagsma giin sayisi, celtik ¢esitlerinin, ekim
yapildig: tarihten itibaren salkimlarin % 85’inin tam
olgunlastig: tarihe kadar gegen siire
olarak belirlenmistir. Olgunlagsma giin sayist 2009
yilinda 134 giin olarak gerceklesirken 2010 yilinda 133
glin olarak gergeklesmistir.

Yatma

Yatmanin olus derecesi, 1-9. skalasina gore 1- ¢ok
saglam (yatmayan), 3- saglam, 5- orta, 7- zayif ve 9-
¢ok zayif seklinde degerlendirildiginde gesitler
ortalamast 3.6 olurken en az Aromatik-1 ve 7721
gesitlerinden en fazlada Negis ¢esidinde goriilmiistiir.
Celtik dretiminde temel sorunlardan biri yatma olup,
¢Oziimiine yonelik 1slah ve yetistirme teknigi calismalari
sirdiriilmekle birlikte tam olarak ¢oziilememistir.
Yatma tane verimi, randiman, fotosentez, hasat
kayiplar1 ve hastaliklarin artisi tizerinde ¢ok Onemli
olumsuz etki yapmaktadir. Erken donemde siddetli
yatma besin maddelerinin ve suyun topraktan alinma ve
taginmasini, bodylece gelisen tanede besin birikimini
engellemektedir. Genelde celtikte yatma ciceklenme

doneminde baslamakta ve hasat donemine kadar devam
etmektedir.

Bitki Boyu

iki y1l iizerinden yapilan birlestirilmis varyans analiz
sonucu bitki boyu bakimindan ¢esitlerin farklilik
gosterdikleri tespit edilmistir. Bitki boyu bakimindan
denemelerin genel ortalamasi 77.3 cm bulunurken,
¢esitlerde, bitki boyu en uzun 100.4 cm ile Karadeniz
¢esidinden elde edilirken, en kisa 7721 ¢esidinden (58.6
cm) elde edilmistir (Cizelge 1).

Bitki boyu, bitkinin biiylimesi sonucu olgunlagsma
devresinde eristigi yiiksekliktir. ~ Cesit G6zelliklerine
bagli olarak genis bir varyasyon gostermektedir. Bitki
boyu ¢esitlerin genotipik yapisina bagli olmakla birlikte
kardes sayisi, fide gelisme hizi, ekim sikligi, giibreleme,
151k yogunlugu, 1siya ve sulama suyunun seviyesine
bagli olarak degisiklik gostermektedir. Baska bir
ifadeyle bitki boyu bitkinin genetik potansiyeli, gevre
faktorleri ve yetistirme tekniklerinin birlikte etkileri
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bitki boyu tahillarda verim,
verim unsurlar1 ve kalite bakimindan {izerinde en fazla
durulan morfolojik 6zelliklerden birisidir [5], [6], [7].

Salkim Uzunlugu

iki y1l {izerinden yapilan birlestirilmis varyans analiz
sonucu salkim uzunlugu bakimindan ¢esitlerin farklilik
gosterdikleri  tespit edilmistir.  Salkim  uzunlugu
bakimindan denemelerin genel ortalamasi 14.1 cm
bulunurken, ¢esitlerde, salkim uzunlugu en uzun 18.5
cm ile Aromatik-1 gesidinden elde edilirken, en kisa
Duragan ¢esidinden (11.7 cm) elde edilmistir (Cizelge
1).

Salkim uzunlugu bakimindan ¢esitler arasinda
gorilen varyasyonun en 6nemli nedeni, denemede
kullanilan materyalin genetik yapisinin farkli olmasidir.
Salkim uzunlugunun g¢esitlere gore degistigi birgok
aragtirici tarafindan da belirlenmistir [8], [9]. Cesitlerin
genotipik  farkliliklar1  yaninda iklim  ozellikleri,
yetistirme teknigi ve topragin besin elementi igerigi
salkim uzunlugunu etkilemektedir.

Hasat indeksi

iki y1l {izerinden yapilan birlestirilmis varyans analiz
sonucu hasat indeksi bakimindan cesitlerin farklilik
gosterdikleri tespit edilmistir.

Hasat indeksi bakimindan denemelerin genel
ortalamasi % 42.56 bulunmus, ¢esitler arasinda en fazla
% 53.3 Gonen ¢esidinden, en az Aromatik-1 ¢esidinden
(%28.8) elde edilmistir (Cizelge 1).

Aragtirmada  elde  edilen  sonuglar1  diger
arastiricilarin sonuglariyla karsilastirdigimizda
buldugumuz hasat indeksi degerleri, hasat indeksini
37.1-48.2 arasinda bulan Siirek ve ark. [10], modern
celtik cesitlerinde hasat indeksini % 45-50 arasinda
oldugunu belirten Khush [11], yiksek verimli modern
gesitlerin hasat indeksi degerlerinin % 45-53 arasinda
oldugunu belirten Stirek [12]’in bulduklar1 ve ifade
ettikleri  hasat  indeksi  degerleriyle  paralellik
gOstermektedir.
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Osmancik 74,90 ¢ 15,37 b 5147ab |113,13a 30,80d 65,57 ¢ 3 3,40 b 836,93 a
Halilbey 87,20 b 13,40 cd 49,30 ac 109,07 ab 32,43 ¢ 65,80 bc 3 410a 823,57 a
Beser 75,13 ¢ 15,20 b 46,67 c 99,30 ac 37,07 a 61,63 ¢ 5 254d | 818,10 a
Kizilirmak 61,57 de 11,80 e 41,90d 94,97 bc 29,20 e 65,47 ¢ 3 1,65e |766,90ab
GoOnen 95,23 a 12,30 de 53,30 a 95,13 bc 3750 a 61,67 ¢ 5 3,16 bc | 758,40 ab
Duragan 79,17 c 11,70 e 46,80 ¢ 94,43 ¢ 32,93 ¢ 64,90 d 3 3,30b [729,90 bc
Sumnu 67,20d 12,23 de 48,70 bc 93/47¢c 28,67 e 69,50 a 3 2,80 cd |725,93 bc
7721 58,63 e 12,30 de 30,40 f 87,60 cd 28,97 e 54,67 g 1 1,81e |707,13bc
Karadeniz 100,47 a 17,53 a 39,00 de 76,97 de 35,03b 61,67 e 5 3,37b |648,43cd
Koral 78,03 ¢ 15,10 b 37,10 e 73,97 de 29,70 de 66,20 b 5 165¢e 617,73d
Negis 87,10 b 14,30 bc 37,30 e 65,27 e 38,27 a 56,37 f 7 2,69d 580,13 d
Aramotik-1 63,93 de 18,53 a 28,80 f 43,63 f 24,03 f 31,60 h 1 155e 474,70 e
Ort. 77,38 14,15 42,56 87,24 32,05 60,42 2,65 707,32
% CV 5,35 5,79 5,66 9,63 2,33 0,47 8,19 7,17
LSD 7,01 1,39 4,08 14,23 1,27 0,487 0,368 85,78

Salkimda Tane Sayisi

iki y1l {izerinden yapilan birlestirilmis varyans analiz
sonucu salkimda tane sayist bakimindan g¢esitlerin
farklilik gosterdikleri tespit edilmistir. Salkimda tane
sayisi bakimindan denemelerin genel ortalamasi 87.2
adet bulunurken, ¢esitlerde, salkimda tane sayisi en
fazla 113.1 adet ile Osmancik ¢esidinden elde edilirken,
en az Aromatik-1 ¢esidinden (43.6) elde edilmistir.

(Cizelge 1).
Salkimda tane sayisi g¢esidin genetik yapisi, cevre
sartlar1  ve fertilitenin  birlikte etkisiyle ortaya

ctkmaktadir. Yapilan bazi aragtirmalarda salkimda tane
sayisi ile tane verimi arasinda olumlu iliskiler tespit
edilmistir [13].

Bin Tane Agirhg:

Iki y1l {izerinden yapilan birlestirilmis varyans analiz
sonucu bin tane agirligi bakimindan ¢esitlerin farklilik
gosterdikleri  tespit edilmistir. Bin tane agirhig
bakimindan denemelerin  genel ortalamasi 32 g
bulunurken, ¢esitlerde, bin tane agirligi en fazla 38.2 g
ile Negis cesidinden elde edilirken, en az Aromatik-1
¢esidinden (24 g) elde edilmistir (Cizelge 1).

Tane morfolojisini  ifade ederken kullanilan
karakterlerden biriside bin tane agirligidir. Bu karakter
verim kistast olarak 1slahgilar tarafindan

kullanilmaktadir. Bu yiizden geltikte yiiksek 1000 tane
agirligina sahip genotipler tercih edilmektedir.

Arastirmada  elde  edilen  sonuglar1  diger
arastiricilarin sonuglariyla karsilastirdigimizda,
buldugumuz degerler, bin tane agirhgini 32.2-38 ¢
arasinda bulan [20]; 30-34 g arasinda bulan [21] ile
uyum gostermektedir.

Kiriksiz Randiman

iki y1l iizerinden yapilan birlestirilmis varyans analiz
sonucu kiriksiz randiman bakimindan gesitlerin farklilik
gosterdikleri tespit edilmigtir. Kiriksiz randiman
bakimindan denemelerin genel ortalamasit % 60.42
bulunurken, cesitlerde, kiriksiz randiman en fazla %
69.5 ile Sumnu c¢esidinden elde edilirken, en az
Aromatik-1 ¢esidinden (% 31.6) elde edilmistir (Cizelge
1).

Piring randimani, belirli miktardaki ham g¢eltigin
kavuzlarinin soyularak pirince islenmesi sonucu elde
edilen beyazlatilmig piring orani ile Ol¢iliir. Buna
toplam piri¢ randimani1 denir. Bundan kirik danelerin
ayrilmasindan sonra kiriksiz piring randimani elde
edilir.

Kiriksiz piring randimani yillara gesitlere ve ¢evre
kosullarina gore degisim gostermektedir [14]. Piring
randiman1 iiriin ¢esidine, yetistirildigi bolgeye, yilin
hava kosullarina, ¢eltigin kurutma durumuna ve isleme
teknigine gore degisiklik gostermektedir [15].

Salkim Agirhg

iki y1l {izerinden yapilan birlestirilmis varyans analiz
sonucu salkim agirligi bakimindan gesitlerin farklilik
gosterdikleri  tespit  edilmistir.  Salkim  agirhig
bakimindan denemelerin genel ortalamast 2.6 g
bulunurken, gesitlerde, salkim agirligi en fazla 4.1 g ile
Halilbey c¢esidinden elde edilirken, en az Aromatik-1
¢esidinden 1.5 g elde edilmistir. (Cizelge 1).

Salkim agirligi, tahillarda tane verimini de bir
bakima temsil eden, salkim tane sayisi ve tane agirligina
bagli olarak olusan bitkisel bir karakterdir [7]. Bu
nedenle bir bolgede yiiriitillen 1slah ve c¢esit gelistirme
calismalarinda salkimda tane sayist ve tane agirlig
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degerlerinden olusan salkim bagina verim 6zelliginin de
g0z 6nilinde bulundurulmasi gerekmektedir.

Verim
Iki y1l iizerinden yapilan birlestirilmis varyans analiz
sonucu  verim  bakimindan  ¢esitlerin  farklilik

gosterdikleri tespit edilmistir. ~ Verim bakimindan
denemelerin genel ortalamasi 707.3 kg/da bulunurken,
gesitlerde, verim en fazla 836.9 kg/da ile Osmancik
¢esidinden elde edilirken, en az Aromatik-1 ¢esidinden
474.7 kg/da elde edilmistir (Cizelge 1).

Celtik ¢esitlerinin dekara tane verimleri ortalamasi
474.7-836.9 kg/da arasinda degisiklik gostermistir
(Cizelge 1). Arastirmada elde edilen tane verimi
degerlerini diger aragtiricilarin sonuglariyla
kargilastirdigimizda, tane verimini; 968.4 - 622.5 kg/da
arasinda bulan [4]; 625.6 -789.6 kg/da arasinda bulan
[16]; 602-715 kg/da arasinda bulan [17]; 483-655 kg/da
arasinda bulan [18]’in acikladigi degerlere paralellik
gosterdigi gorilmiistiir.

Tane verimini 769.0 -1242 kg/da arasinda bulan
[21])’in belirttigi degerler, bu arastirma sonuglarindan
daha yiiksek bulunmustur.

SONUC VE ONERILER

2009 ve 2010 yillar1 arasinda iki yil yiiriitiilen
denemeler sonucunda Osmancik, Halilbey, Beser,
Kizilirmak ve Gonen (verimleri sirastyla 836.9, 823.5,
818.1, 7669, 7584 kg/da) cesitleri verim
ortalamalarinin arasinda istatistiki anlamda farklilik
olmamasi sebebiyle ayni verimlilik gurubuna girdikleri
icin, Kizilirmak Vadisi ¢eltik ekim alanlarina tavsiye
edilebilir ¢esitler olarak belirlenmislerdir.
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