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DONUSEN MEDYA CAGINDA SiYASAL KATILIM:
ISTANBUL’DA YASAYAN 18-22 YAS SECMEN ORNEGI

Oz

Bu ¢alismada genglerin internette siyasal katilma davraniglar1 ve bu davranislarin gergek
hayatta sergiledikleri siyasal katilim degiskeniyle olan iliskisi incelenmistir. Arastirma grubu
Istanbul’da yasayan, yaslar1 18-22 arasinda degisen ve orantili tabakalama ydntemiyle belirlenen
600 gengten olugmaktadir. Yiliz yilize anket uygulamasindan elde edilen verilerin ¢éziim ve
yorumlanmasi i¢in, agimlayict faktor analizi, korelasyon ve regresyon testleri uygulanmigtir.
Aragtirma sonucunda genglerin en ¢ok gergeklestirdikleri siyasal katilma davranisinin oy verme
oldugu goriilmiistiir. Bu katilim bi¢imini, siyasal bilgilenmeye yonelik medya kullanimiyla
ilgili katilim bigimleri takip ederken, genglerin daha yogun siyasal katilim igeren davranislari
sergilemedikleri tespit edilmistir. Internette siyasal katilim davranislarina yonelik gergeklestirilen
faktor analizi ise internette siyasal paylasim, sosyal medyada siyasal paylasim ve siyasal eylem/
protesto olmak iizere 3 6nemli unsur ortaya ¢ikarmistir. Gergeklestirilen korelasyon analizleri
neticesinde siyasal katilim ve internette katilim arasinda anlamli bir iliski saptanmustir.
Regresyon analizi bulgularina goére, genglerin siyasal katilim diizeyi internette siyasal katilim
diizeyini arttirmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Siyasal katilim, Internette siyasal katilim, Gengler.

POLITICAL PARTICIPATION IN THE ERA OF NEW MEDIA:
SAMPLE OF YOUNG VOTERS LIVING IN ISTANBUL

Abstract

This study has focused on offline and online political participation behaviour of young
people and the relationship between two variables. The research group sampled by proportional
stratified technique includes 600 Istanbul residents who are aged between 18-22. In order to
resolve and interpret data obtained in face-to-face surveys correlation and regression tests were
done. As a result, this research shows that most frequently displayed offline political participation
is voting. While information oriented political participation behaviours related to media use
follows voting, it is found that young people do not exhibit behaviours requiring a more active
participation. On the other hand, a factor analysis revealed 3 online politicalbehaviours: online
political sharing, sharing on social media and online political action/protest. Correlation tests
conducted showed that online/offline political participation, have an impact on each other.
According to regression analysis results, offline political participation increases online political
participation.

Keywords: Offline political participation, Online political participation, Young people.
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Giris

90’larda biiylik bir hiz kazanan internet teknolojisiyle birlikte bilgisayar aglar1 ve kisisel
bilgisayarlar gibi ¢evrimigi (online) ve c¢evrimdisi (offline) medyanin bir birlesimi olarak
tanimlanan yeni medya, genislemis ve farkli anlamlar kazanmistir. Yeni medyay1, konvansiyonel
medyadan ayiran en énemli yapisal karakteristik, uzaktan iletisimin, veri iletisiminin ve kitle
iletisiminin tek bir aragta bir araya gelmesidir. Bu siire¢ “yondesme” olarak da adlandirilmakta,
yeni medya siklikla multimedya olarak ifade edilmektedir (Dijk, 2006, 6). Iletisim mecralarinin
¢ogalmasi medyanin etki alani genisletmis, bireyler medyanin fireticisi hem de tiiketicisi
olarak bilgilenme siirecinde daha etkin rol oynamaya baslamistir. Bilgi, cografi simirlari
asarak uluslararasi platformlarda iiretilip, paylasilan bir iiriin/meta haline gelmistir. Internetin
bilginin {iretimi, dagitimi ve paylasimi konusunda yarattigi bu doniisiim, siyaset ve demokrasi
odakli geleneksel medya caligsmalarinin internete kaymasina neden olmustur. Geleneksel kitle
iletisim araglara atfedilen, alinan siyasi kararlar ve siyasi partilerin ideolojileri hakkinda
kamuoyunun bilgilendirilmesi ve toplumu demokratiklestirme misyonu giiniimiizde artan bir
bi¢imde internetten beklenmeye baslamustir. Internetin, yurttaslarin diisiincelerini gerek siyasal
otoritelerle, gerekse toplumun diger iiyeleriyle paylastiklari, birlikte harekete gecerek kolektif
eylemlerde bulunabildikleri daha demokratik ve ¢ogulcu bir iletisim siirecine doniistiirmesiyle,
siyasal iletisimin siirlarinin genisledigi diisiiniilmektedir (Timisi, 2003,197). Imza kampanyasina
katilmak ya da bir siyasal partiye para bagisinda bulunmak gibi bugiin geleneksel olarak kabul
ettigimiz siyasal katilim davranislari, artik internet iizerinden gerceklestirilmekte ve postmodern
katilim i¢inde degerlendirilmektedir.

Sosyal aglar, bloglar ve forumlar gibi siyasal bilgi kaynaklar1 kabul edilen mecralar, bilgi
tekelini elinde bulunduran geleneksel medyay1 daha seffaf olmak zorunda birakmaktadir. Bilgi
demokratiklestikge, iktidarlarin bilgiyi saklama giicleri de ayni oranda azalmaktadir. Her ne
kadar bazi kuramecilar iktidarin kontroliindeki teknolojinin aslinda demokrasiyi tehdit ettigini
one siirseler de (Dijk, 2006,3), internetin, siyasal giindem ve hiikiimet politikalar1 hakkinda
bilgili yurttaglardan olusan, daha demokratik ve siyasal siirecte aktif olarak yer alan bir toplum
ortaya gikmasini saglayacag diisiiniilmektedir. Internet, bilginin diger bir deyisle “iktidar”in
paylasimmi miimkiin kilarak, kisilerin siyasete olan ilgi ve katilimin artmasini, siyasetgiler
ve yurttaglar arasinda daha etkin bir iletisim yaratarak katilimci demokrasiyi saglayacaktir.
Bu nedenle, internetteki siyasal bilginin ¢esitlenmesi ve artmasinin hem internetteki hem de
gercek hayattaki siyasal katilmayi arttirdigi bu nedenle internette gecirilen zaman ve siyasal
katilma arasinda olumlu bir iliski oldugu 6ne siiriilmektedir. Insanlar internete daha fazla
zaman ayirdik¢a edindikleri siyasal bilgi artacak ve gercek hayatta daha yiiksek bir siyasal
katilim gostereceklerdir (Vitak vd.,2011,109, Polat, 2005,436, Lilleker, 2013,160) ciinkii
internette gerceklestirilen siyasal katilma, hem maddi, hem de zaman bakimindan katilimin
maliyetini diislirmesi nedeniyle demokratik bir ¢alisma ydntemini gerceklestirmeye en yakin
ve geleneksel katilma yontemlerine gore daha etkili bir ortam sunmaktadir. internette siyasal
katilma davranislarinin gergek hayatla ne kadar ortiistiigli ya da uzun vadede nasil sonuglanacagi
bilinmemektedir. Internette gerceklestirilen siyasal davranislar belki gercek hayatta da karsilik
bulabilir ancak bunun tersi de olabilir. Bu ¢alisma siyasal katilma davranislarint merkeze alarak,
internetin siyasal katilmadaki roliinii irdelemektedir. Bu nedenle ¢aligmanin amaci yeni iletisim
teknolojilerinin toplumlarin demokratiklesme siireclerindeki yeri ve etkisini tartismak degil,
siyasal katilma davraniglarinin internetle birlikte kazandig1 yeni anlamlar1 kesfetmektir.

1. Siyasal flgi ve Katihm

Siyaseti, bilgi hiyerarsisinin en iistiinde tutan Aristo’dan giiniimiize kadar siyaset farkli
disiiniirler tarafindan degisik sekillerde tanimlanmistir. Kamusal konularda kendi tercihlerini
kabul ettirmek, uygulatmak ve bagka tercihlerin gergeklesmesini engellemek {iizere bazi
ziimrelerin giristikleri bir miicadele alan1 olarak kavramlastirilan siyaset, insanlarin dogustan
getirdikleri nitelikleri ve i¢inde bulunduklar1 sosyo-ekonomik durumlari bakimindan farkli
disiince, ¢ikar ve psikolojik egilimlerden ortaya ¢ikan bir ¢atigma alani olarak da tanimlanir.



(Kapani, 2012, 17-22). Modern devleti geleneksel devletten ayiran temel 6zellik halkin siyasete
katilmas, siyasi kararlari etkilemesidir. Diger bir ifadeyle modern insan, geleneksel atalarina gore
siyasal olarak daha bilingli, siyaseti etkiclemeye calisan ve siyasal orgiitlere katilma konularinda
daha egilimlidir (Huntington ve Dominguez, 1975,37). Ancak bunun ger¢eklesebilmesi igin
Ozgir bir siyasal katilma ortaminin saglanmasi gereklidir. Ancak bu sekilde yurttaslar, iktidari
elinde bulunduran kisileri denetleme giiciine sahip olarak biitiin tilkenin yonetiminde s6z sahibi
olabilirler. Siyasal katilma kavraminin tanimlanmasinda heniiz bir uzlagmaya varilamamistir.
Bazi siyaset bilimciler katilma etkinliginin iginde sadece eylemleri degil, tutum ve davranislarin
da bulundugunu belirtir ve kisilerin tutumlar1 ve egilimleri katilim davranisinin olugmasi igin
birer 6n kosul niteliginde oldugunu vurgularken, tutumlarin eyleme doniismedikge katilma
olarak kabul edilemeyecegi de ileri siiriilmekte ve yasadisi eylemler de dahil olmak {izere katilma
sadece siyasal faaliyet siireci olarak kavramsallastirilmakta, siyasal tutumlar kavram diginda
birakilmaktadir (Cukurgayir, 2002,30, Dahl, 1984,57, Kislali, 2010,222, Reichert, 2010,63).
Siyasal katilmaya iliskin kavramsal farkliliklar olsa da, katilma davraniginda herkesin tizerinde
uzlastig1 ortak nokta siyasetin disindaki bireylerin dogrudan ya da dolayli olarak hiikiimete
yonelik bir girisimde bulunuyor olmasidir (Nie vd., 1989,1). Bu da, 6zel alan i¢inde faaliyetlerini
stirdiiren bireylerin, demokratik rejimlerde yurttaslarin tilke yonetimine katilabilmesi i¢in biiyiik
oneme sahip secimler basta olmak {lizere kamusal alana etkide bulunmasi anlamina gelir. Bu
cergevede demokrasinin aslinda birbirleriyle siyasal iktidar i¢in yarigan gruplar arasinda segme
yapmanin Otesinde herhangi bir isleyisinin olmadigi kabul edilmis olur (Koker, 2013,66).
Demokratik siire¢ sadece oy verme eylemiyle esitlenir.

Siyaset bilimi agisindan bakildiginda siyasete karsi ilgi ve devaminda ortaya ¢ikan
bilgilenme siirecinin oy verme davranisinda bulunmak gibi siyasal katilmanin 6n kosulu oldugu
vurgulanmaktadir. Ama oy verme siyasal katilmanin tek bir bi¢imi degildir. Bu nedenle siyasal
bilgi de, siyasal yeterlilik gibi kendi basina siyasal katilmanin énemli boyutlarindan biri olarak
diisiiniilmelidir (Lambert vd.,1988, 360). Robert Dahl, siyasal katilmanin boyutlarimi ilgi,
Onemseme, bilgi ve eylem olarak siralamistir. Katilim 6ncelikle kisinin siyasete ilgi duymasiyla
baslar. Kisi siyasete ilgi duydukea giindemdeki politik meseleler kendi hayatinda 6nemli bir yere
oturur. Bilgilenme siireci olan ligiincii asamada kisi, kitle iletisim araclar1 araciligiyla siyasal
olaylar diizenli olarak takip etmeye, giindemdeki konulardan haberdar olmaya ¢alisir. Eylem
asamasinda ise kisi, siyasal olaylarin i¢inde aktif olarak yer alir (1984, 57). Dolayisiyla katilma
basit bir ilgiden eyleme kadar uzanan biitlin tutum ve aktiviteleri kapsayan bir siirectir. Bu dort
siyasal katilma boyutu arasindaki iliski, katilimin yogunlugunu belirler.

Kalaycioglu (1984, 242), siyasal katilmay1 sadece siyasal eylem olarak kabul ederken,
bireylerin siyasete kars1 olan ilgi ve tutumlarini katilma ¢ergevesinin disinda birer kaynak olarak
ele alir ve siyasal bilginin, eyleme gegebilmenin temel kosullarindan biri oldugunu vurgular.
Bu siyasal katilma modeli, siyasal kaynaklar, siyasal firsat yapisi, siyasal giidii ve siyasal bilgi
unsurlarindan olusur. Siyasal kaynaklar arasinda kitle iletisim araglarinin da oldugunu ¢ilinkii
bunlarin, yeterli egitim almamis kisiler igin siyasal ilgi ve bilgi kaynaklart olusturdugunun
altini ¢izer. Katilmanin ikinci unsuru olan siyasi firsat yapisi toplumdaki siyasi aktdrlerin hangi
nitelikleri tagiyacaklar1 konusunda yasal ve toplumsal diizenlemeleri igerir. Siyasal giidii ise,
kisilerin siyasal kaynaklarini karsilastig1 siyasal firsat yapisi i¢inde degerlendirmesinisaglayan
yonelim, egilim, beklenti ve tutumlardir. Kisilerin siyasal katilma gergeklestirebilmelerinde hem
siyasal giidii, hem de siyasal yasama katilma firsatlarina sahip olduklarina iliskin bilgi 6nemli
rol oynar. Diger bir ifadeyle, bilgi, eyleme gecebilmenin temel kosuludur. Kisinin siyasal 6zne
karsisindaki tutumu ne kadar yogunsa, siyasal eylemde bulunma olasiligi da o derece artacaktir.
Bireylerin siyasal sistemin isleyisi hakkinda bilgi sahibi olmasi, siyasi ilgiyle birlikte siyasal
katilma arag¢larinin tiirii ve sayisini da artiracaktir.
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1.1.Siyasal Katilim Bicimleri

Siyasal katilma degisik diizeylerde meydana gelebilir. Bazi insanlar siyasal sistemi
oldugu gibi kabul ederken, digerleri siyasetin i¢inde aktif olarak yer alarak sistemi diizeltmek
icin ¢aba harcarlar. Diger bir ifadeyle, insanlarin bir kismi siyasetle yakindan ilgilenip, siyasal
stirece faal olarak katilirken (aktif vatandaslar), bazilarin siyasete karsi ilgileri azdir (pasif
vatandaslar). Siyasetle hi¢ ilgilenmeyen bir grup vatandaglar daha vardir ki bunlara apatetik
vatandaslar denir. Ama bu vatandaslarin sayis1 ¢ok azdir. Insanlar az da olsa siyasete ilgi
duyarlar (Daver, 1993, 203). Siyasal katilma bic¢imleri farkli kuramcilar tarafindan degisik
sekillerde simiflandirilmislardir. Ornegin Milbrath, siyasal katilma eylemlerini izleyici, gegis ve
gladyator eylemleri olarak iice ayirmaktadir. Milbrath, en kolay eylemlere izleyici faaliyetleri,
daha zor olan eylemlere gecis faaliyetleri ve en zor eylemlere ise gladiyator faaliyetleri adini
vermistir. Sadece se¢cimden secime oy kullanan bir kisi izleyici faaliyetleriyle mesgul olan,
izleyici rolii oynayan bir bireydir. Oy vermenin yanisira siyasal liderlere talep ve goriislerini
iletmek i¢in iletisim kurmaya ¢alisiyorsa, artik gegis faaliyetlerinde bulunan bir kisi olmaktadir.
Yine aymi sekilde birey bir secim kampanyasinda aktif olarak faaliyette bulunacak olursa,
gladyator faaliyetlerinde bulunan bir kisi olacaktir (aktaran:Kalaycioglu, 1984, 202).Huntington
ve Dominguez (1975,43) siyasal katilmanin alabilecegi sekillerin toplumlar arasinda farklilik
gosterse de, normal olarak oy vermeyi, diger se¢im faaliyetlerini, hiikiimet kararlarini etkilemeye
yonelik ¢aligmalar, orgiitsel faaliyetleri ve siddet eylemlerini, katilimin iginde degerlendirirler.
Benzer sekildeBaykal da (1970, 32-35) siyasal katilma diizeyleriyle ilgili bu siniflandirmalarin
farkli sistemlerde farkli anlamlar ifade edebilecegini vurgulamistir. Bir toplumda gegis faaliyeti
olarak kabul edilebilecek bir eylem baska toplumda bir gladyatdr faliyeti olarak goriilebilir.
Baykal’a gore biitiin toplumlar i¢in kabul edilebilecek siyasal katilma seviyeleri su sekildedir:

-Izleme faaliyetleri; siyasal olaylari kitle iletisim araclariyla takip etme, mitinglere dinleyici
olarak katilma, sosyal ¢evresinde siyasal konularla ilgilenmeyi icerir. Bu faaliyetlerin
ortak niteligi, kisinin amacinin siyasal hayattan haberdar olmakla sinirli olmasidir. Bu
faaliyetlere katilan kisilerin de siyasal tercihleri olabilir ama amaglar1 siyasal tercihlerini
yaymak degildir.

-Siyasal olaylar hakkinda tavir takinma; izleme eyleminden daha yogun bir siyasal faaliyet
ifade eder. Birey, kitle iletigsim araclarini kullanarak ya da 6zel temaslarla siyasal gruplarin
yaninda ya da karsisinda bir tutum alir.

-Siyasal olaylarm icine karigma; siyasal katilmanin en iist seviyesidir. Bu kategorinin
icine siyasal partilere veya siyasal derneklere {iye olmak, bunlar igerisinde gorev alma,
yliriiyiis ve mitinglere katilmak gibi faaliyetler girer.

Baz1 siyaset bilimciler ise katilmayi konvansiyonel, konvansiyonel olmayan ve
postmodern katilim olarak ii¢ farkli boyut icinde ele alirlar. Bir siyasi partiye {iye olmak ya
da bir secim kampanyasinda parti bildirisi dagitmak gibi siyasal partilerle dogrudan iliskili
davranislar konvansiyonel katilim bi¢imi i¢inde degerlendirilirken, kisisel nedenlerle ya da
yasanilan ¢evreyle ilgili siyasal otoritelere dilekge vermek ya da gosteriye katilmak gibi eylemler
konvansiyonel olmayan katilma olarak kabul edilir. Bunlara ek olarak son dénemde giindeme
gelmis postmodern katilim bigimi vardir. Internetteki protestolara katilma ya da bir sivil toplum
Orgiitiine liye olma postmodern katilim iginde degerlendirilir. Bu katilma davranisint diger
katilim bigimlerinden farkli kilan 6zelligi, nesnesinin dogrudan siyasal kurumlar olmamasina
karsin kolaylikla siyasallasabilen bir katilim bi¢cimi olmasidir (Erdogan, 2002, 13-18).

Temsili demokrasilerin, demokrasinin temelde Ongordiigii katilmaci, etkin yurttas
kimligini olusturmakta yetersiz kaldig1 diisiincesi biitiin diinyada yayginlik kazanmakta ve
halkin siyasete giderek uzaklastigi diisiiniilmektedir. Ozellikle ekonomik olarak gelismis
toplumlarda siyasal bakimindan ilgisizlesme orani daha da yliksektir. Buna kanit olarak da
Batida proleteryanin maddi durumunun diizelmesine paralel olarak militan tutumunu terk etmesi
gosterilir. Ancak Kapani (2012, 149) siyasal ilgi baglaminda yapilan akademik c¢alismalarin



bu ilginin ge¢mis kusaklarla karsilastirildiginda azalmadigimi aksine arttigini belirtmekte,
fakat katilm bigimlerinde ve stilinde bir degismenin s6z konusu oldugunu 6ne siirmektedir.
Televizyon, toplant1 ve mitinglerin yerini almistir. Bir zamanlar sadece siyasal partiler kadrosu
icinde yapilan faaliyetler, giiniimiizde sendiklar ve dernekler gibi sosyal gruplara da yayilmistir.
Bugiin 6zellikle internet yeni bir siyasal katilma bigimini hayatimiza sokmustur. Yani sonug
olarak siyasal faaliyet alan1 genislemis, karar ve etki merkezleri ¢ogalmustir.

2. Siyasal Katilma Ortam Olarak Yeni iletisim Teknolojileri

Bireylerin dogru ve giivenilir bilgiye ulasabilmeleri, medyanin toplumdaki farkli giic
odaklarmin giidiimiinden bagimsiz olmasi ve yurttaslarin, kitle iletisim araglariin olusturdugu
bu yeni kamusallik bigimlerine aktif katilimiyla miimkiindiir. Bugiin medya 6rgiitlerinin ticari bir
nitelik kazanmasi, ifade 6zgiirliigiinii kisitlamakta, insanlarin seslerini duyurabilme kapasitesini
sinirlamaktadir (Thompson, 2008, 361). Ozellikle demokratiklesme siirecini atlatamamis
iilkelerde, siirecin basariya ulagmasi i¢in bagimsiz bilgi kaynaklarma ve sorunlar hakkinda
bilgilenmis, sorunlar lizerinde Ozerk tartisma ve miizakereleri yliriitebilen ve hiikiimetlerin
politik giindemlerini etkileyebilen kamusal bir alana ihtiya¢ duydugu vurgulanir. Bugiin internet,
hegemonik iktidar odaklarini agan yapisiyla kamusal alana yeni bir iletisim forumu sunmaktadir
(Tosun, 2006, 63).Siyaset kamusal alan i¢inde yer alan bir faaliyettir ve kamusal alanin
darlig1 ya da genisligi dogal olarak siyasal hayata da etki edecektir. internetten dnceki medya
calismalarinda kamusal alan kavrami, medyanin ekonomi-politik yapilanmasi, 6zellikle kamu
hizmeti yayinciliginin sorgulanmasi ve medyadaki toplumsal anlamlarin {iretilmesi ve yeniden
iiretilmesi ¢ercevesinde giindeme gelmekteydi (Kejanlioglu, 2004, 692). Bugiin geldigimiz
noktada ise yazili ve gorsel-igitsel medyanin etkisinde sekillenen kamusal alanin biiyilik dl¢iide
internetin hakimiyetine girdigini ve medya ve siyasal katilim ekseninde gergeklestirilen
aragtirmalarin internetin olusturdugu yeni kamusalliklara odaklandigini sdyleyebiliriz. Radyo ya
da televizyon gibi tek yonlii bilgilendirici kitle iletisim araglariyla karsilastirildiginda, kisilerin
fikir ve diislincelerini 6zgiirce ifade edebilmesine ve bilgi aligverigine olanak saglayan internet
medyast, geleneksel medyadan daha cogulcu ve demokratik kamularin olugmasini saglamaktadir.
Antik Yunan’da 6zgiir yurttaslarin ortak kullandig1 polisin alanina katilabilmenin baslica kosulu
bir aile reisi olarak 6zel hayat alaninda 6zerk olabilmekti. Bugiin ise internet sayesinde olusan
kamusal alanda sinif, cinsiyet, irk ya da kiiltiir gézetilmeksizin herkes esit bir sekilde fikirlerini
dile getirebilir. Bu nedenle, yeni iletisim teknolojileriyle bilgi kaynaklarindaki artigin, sansiiriin
bulunmadig etkilesimli bir iletisim ortaminin demokratik katilima dayali yeni bir kamusal alan
olusturup olusturamayacagi sorusu pek ¢ok medya arastirmasinin ¢ikis noktasini olusturuyor.

Siyasal partiler ve vatandaglar arasinda bir araci olarak islev goren medya, demokrasilerde
ii¢ farkli islevi yerine getirmektedir. Bunlarin ilki yurttaslar1 siyasalar, siyasa Onerileri ve
siyasalar1 yiiriirliige koyma ile bunlara eslik eden diger konular hakkinda bilgilendirmektir. ikinci
olarak medya, hiikiimetleri ve siyasal partileri, halkin sorunlar1 hakkinda bilgilendirerek ifade
islevini yerine getirir. Medyanin {igiincii islevi takindig1 elestirel tutumdur. Medya, 6zellikle
siyasi analiz ve arka plan bilgisi verirken, hiikiimet politikalarini, hiikiimetin bunlarin olusumu
sirasinda takindigi tavri ve uygulama bigimlerini elestirir. Ancak bugilin geleneksel medyanin
esik bekgileri ya da kanaat dnderleri gibi aracilari islevini yitirmeye baslamstir. Internet gerek
yurttas cephesinden bilgilenme ve katilmanin 6niindeki engelleri kaldirarak daha demokratik
bir siirecin baglamasini, gerekse siyasetgiler agisindan segmenle dogrudan kurulacak aracisiz bir
iletisgimi miimkiin kilmistir(Cuilenburg, 2010,104).

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin kazandig1 yeni bigimler, siyasete aktif olarak katilabilen
ve sesini duyurabilen bilgili, sorumlu ve bilingli yurttag kimliginin olusmasimi saglayabilir.
Bugiin artik bireyler sadece siyasi siirece se¢im donemlerinde katilan ve temsil edildikleri ziimre
iizerinde higbir etkisi olmayan kisiler degillerdir. Dijital teknolojiler sayesinde kisiler, yurttaglik
pratiklerini gerceklestirmek i¢in ihtiya¢ duyduklar bilgiye kolayca ulasabilmekte ve elektronik
referandumlar ve kamuoyu yoklamalari sayesinde goriiglerini dile getirebilmektedir. Bu sekilde
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siyaset, iktidarin giidiimiinden ¢ikarak, biitiin vatandaslarin aktif olarak yer aldigi, sorunlari ve
alia kararlar tartisabildigi ve degerlendirebildigi bir siirece doniisiir (Hubert ve Caremier, 2000,
24-32). Bu baglamda internetin, geleneksel iletisim araglariyla karsilastirildiginda demokratik
potansiyelleri kolay erisim ve enformasyon erisiminde yeterlilik, internetin otoriteden bagisik
orgiitlenmesi, ifade Ozgiirliigliniin sinirsiz ve igerik denetiminin giicliigli, siyasal katilimin
artmas1 ve sivil toplumun genislemesi ve kiiresellesmesi olarak gosterilmektedir (Timisi,
2003,192-208).

Bugiin artik politikanin biiyiik oranda gorsel-isitsel medya ve internet gibi yeni iletisim
teknolojileriyle miizakere edildigini belirten Kellner da (2004, 715-718), internet ve demokrasi
baglaminda iki karsit goriisiin varligina deginir. Birinci yaklagim, yeni iletisim teknolojileri ve
demokrasi savunuculari, internetin ana akim medya ve politikadan diglanmis grup ve bireylere,
olagan politik tartigma spektrumunda yer almayan fikirleri yayma olanagi sagladigimi ileri
stirmektedir. Bu goriise gore internet, kamunun erisimine acgik bilgiyi zenginlestirerek, daha
bilgili bir se¢gmen kitlesinin iiretilmesine yardim ederek, politikadan dislanan gruplarin kamusal
alana katilim olanaklarini genisletmekte ve demokrasinin igleyisine katkida bulunmaktadir.
Teknopolitikaya ve elektronik demokrasiye karsi olanlar ise yeni bilgisayar teknolojisine
erisimin herkese a¢ik olmadigindan hareketle, bunun, teknolojiye sahip olamayanlarin ¢ikarlari
pahasina sahip olanlarin ¢ikarlarini savunmak anlamina geldigini ileri siirmektedir. Ayrica yeni
teknolojilerin siyasal bilgi ve tartismanin yayginlasmasina katkida bulunabilecegini ancak
bu bilgi ve tartigmalarin kendi basina politik bir icerik tagimadigi ve soz konusu bilginin,
yasadigimiz bilgi bombardimani ¢aginda kitlelerin iizerinde kafa karistirict ve bogucu bir etkisi
de olabilecegi belirtilmektedir.

Internet ve demokrasi iliskisine vurgu yapan akademisyenler, internetin, ana akim
medya ve politikadan diglanmig yurttaslara, politik tartigmalarin kapsaminda yer almayan
fikirleri yayma ve mubhalif gruplara kapali tutulan tartisma ve diyaloglara katilma olanag1 veren
araclar sundugunu one stirmektedir (Kogak, 2012, 97). Bu baglamda, Tunus’tan Suriye’ye
onlarca yillik iktidarlar1 sarsan ve Bati medyasinin Arap Bahari olarak niteledigi toplumsal
muhalefet hareketlerinin gelisiminde yeni medyanin etkisi, internetin yeni bir siyasal ifade
bi¢imi sundugunu gostermesi bakimindan énemli bir 6rnektir. Bu siirecte 6zellikle Facebook ve
Twitter gibi sosyal paylasim siteleri kitlelerin kisa siire i¢inde orgilitlenmesini ve birlikte hareket
etmesini saglamistir. Dolayisyla internet, kisilerin, egemen diizene, bireysel bir karsi ¢ikigtan
ziyade, bir olma duygusunun daha yogun hissedildigi ve ortak bir toplumsal gayeden dogan bir
muhalefet sergilemelerini kolaylagtirmistir. Yazili basin, temsilci demokrasinin olugsumundaki
ana faktorlerden biriyse, internet de katilimc1 hatta dogrudan demokrasinin etkenlerinden biridir
(Hubert ve Caremier, 2000, 108-110).

Internet ortam, diisiincelerin 6zgiirce ifade edilebildigi ve karsitlarinin tartisilmasina izin
veren bir mekan olmasi nedeniyle kamusal alan potansiyeli tagimaktadir ve bu potansiyel antik
Atina polisine 6zgii bir demokratik katilim versiyonunu diriltmek i¢in kullanilabilir. internet,
geleneksel medyanin hiyerarsik bir kisiden bir¢ok kisiye iletisim yapisini, birgok kisiden bir ¢ok
kisiye modeline doniistlirerek, kamusal alani, tiim yurttaslara agik, bir meclis demokrasisi idealine
yaklastirabilir ¢linkii internet, siyasal iletisim forumlarina katilanlara sinirsiz, esnek, geleneksel
sosyal smif ve fiziksel mekan sinirlarindan kurtulmus etkilesim olanaklari sunar. Kamusal alanin
bu yeni yapisal doniistimiiyle, klasik temsili demokrasi ve parti demokrasisi gibi kurumlar etkisini
kayberderken, yeni bir demokrasi bi¢cimi baslamistir. Internet aginin siyasal bilgiyi yaymasi,
siyasal katilimla birlestirmesi ve tiim yurttaglara kendilerini en ¢ok ilgilendiren konularda s6z
sahibi olabilme imkanini saglamasi bu savi desteklemektedir (Mayer, 2004,134). Bilgi {iretiminin,
paylasiminin ve neticede katilmanin esas oldugu Web 2.0 doneminde sosyal aglar, bloglar ve
forumlar gibi platformlar bilginin demokratiklesmesinin 6niindeki engelleri kaldirmislardir.Bu
calismada katilma platformlari olarak one ¢ikan sosyal ag siteleri, mikroblog siteleri, wikiler,
bloglar, internet gazeteleri ve siyasal igerikli siteler arastirma kapsamina alinmistir.



3. Yeni Iletisim Ortamlarinda Siyasal Katiim Uzerine Gergeklestirilen
Saha Arastirmasi ve Bulgular:

Bu calismanin amaci 18-22 yas arasindaki genclerin sanal diinyada ve gergek hayatta
gosterdikleri siyasal katilma davraniglari arasindaki iliskiyi ve degiskenlerin birbiri tizerindeki
etkisini ortaya ¢ikarmaktir. Arastirmanin temel sorusu olan “Genglerin gercek hayatta ve
internette siyasete katilim diizeyleri arasinda bir iliski var midir?” sorusundan hareketle
calismada “Katilimcilarin siyasal ilgi ve katilim diizeyi arttik¢a internette siyasal ilgi ve katilim
diizeyi de artmaktadir” hipotezi test edilmektedir. Arastirmanin evrenini, Istanbul’da yasayan
18-22 yas arasindaki gencler olusturmaktadir. Calisma igin Istanbul ilinin ve bu yas grubundaki
genclerin secilmesinin 6nemli nedenleri vardir. Oncelikle Tiirkiye niifusunun yaklasik beste
birinin yasadig1 Istanbul, Tiirkiye’nin gelismis ekonomik ve sosyal yapisi ile en biiyiik ilidir.
Farkli demografik ozelliklere sahip Istanbul ilinde yapilacak bir ¢aligmanin Tiirkiye’ nin
baska farkli illerinde yasayan genclerle yapilacak baska bir arastirmanin sonuglarina benzer
bulgular saglayabilecegi diisiiniilmiistiir. Ayrica bu yas araligi, bireylerin siyasal davranislarin
sekillenmesinde dnemli bir donem olarak kabul edilmektedir. Bu yas grubundaki gencler, yeni
iletisim teknolojilerini aktif olarak kullanma egilimi gosteren Y kusaginin da birer temsilcisidir.
Birgogu ilk kez ya da ikinci kez oy kullanacaktir. Bu donem ayrica psikososyal gelisim agisindan
geg ergenlik olarak adlandirilan dénemdir ve gencin deger yargilari, inanglar1 ve hayata kars
bakis acist bu siiregte netlik kazanmaya basladigi bir donem olarak kabul edilmektedir. Yas
faktoriine ek olarak bireylerin egitim diizeyi, siyasal bilgilenme ve katilmada énemli bir degisken
olarak kabul edildigi i¢in caligmay1 farkli egitim seviyelerinden genclerle gergeklestirerek,
aragtirmanin amaglarina uygun veriler elde edilecegi diistiniilmiistiir.

Zaman ve maliyet acisindan tiim evrene ulagabilmek miimkiin olmadigindan, 6rneklem
seciminde orantili tabakalama yontemi kullanilarak, drneklemin genel evren ig¢indeki sayilar
oraninda temsil edilmeleri saglanmustir. 2013 TUIK verilerine gore Istanbul’da yasayan 18-22
yas araligindaki genglerin toplam niifusu 957.658 kisidir (TUIK, 2013). Okur-yazar olmayanlar
ornekleme dahil edilmediginde arastirmanin evreni 957.381 olarak belirlenmistir. S6z konusu
ana kitleyi temsil edecek orneklem biyiikliigiiniin belirlenmesinde orneklem biyiikliigi
hesaplama tablosundan yararlanilmistir (Yazicioglu ve Erdogan, 2007, 70). Homojen yapida
olmayan evren i¢gin drneklem biiyiikliigii %95 gliven aralig1 ve %5 6rneklem hatasi ile 385 olarak
hesaplanmistir. Bu nedenle aragtirma drnekleminin 385 ve iizerinde katilimcidan olusmasinin
yeterli olacag: diisiiniilerek Istanbul ilinde yasamakta olan 18-22 yas araligindaki 600 gengle
ylizyiize anket uygulamasi gergeklestirilmistir.

Secilen 6rneklemiilgili evrene genelleyebilmek i¢in drneklem grubuigerisinde cinsiyet, yas
ve egitim kotas1 uygulanmustir. Cinsiyet, yas ve egitim kotas1 icin Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun
verilerinden yararlanilmistir. Bu nedenle 6ncelikle 6rnekleme alninan yas araligindaki genglerin
Istanbul’daki 18-22 yas araligindaki geng niifusa oran1 hesaplanmistir. Ornegin 18 yasindaki
kadin ve ilkogretim mezunu sayis1 evrendeki 6grencilerin %5’ini olusturuyorsa, 6rneklem igcinde
de %5 oraninda temsil edilmesi saglanmstir.

Genglerin gercek hayatta ve internette siyasal katilim davraniglarinin belirlenmesi igin
anketin uygulama donemi biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu nedenle saha arastirmasinin Tiirkiye’de
yurttaslarin dort farkli oy kullandigi 30 Mart 2014°teki yerel se¢imleri ve Tiirkiye nin tarihinde
ilk kez 10 Agustos 2014’te gerceklesecek cumhurbaskanligl segimlerinin ortasina denk gelen
Temmuz ayinda gergeklestirilmesine karar verilmistir. S6z konusu anket formu baglica dort
bolim ve toplamda 45 sorudan meydana gelmektedir. Soru formunun birinci bélimiinde
genglerin siyasal ilgi ve katilim davranislarini belirlemeye yonelik daha onceki ¢alismalarda
(Topbas, 2010; Balct vd., 2013) kullanilan siyasal katilim lgekleri temel alinarak, evet-hayir
seklinde iki secenekli, 18 maddelik bir dlgege yer verilmistir. Ikinci boliimde katilimcilarm
medya kullanimlarimi ve siyasal bilgilenmeye yonelik tutumlarini (siyasal bilgilenme araglarini,
internette siyasal bilgilenme sikliklarimi, siyasal bilgilenme baglaminda internet hakkindaki
diisiincelerini) 6lgmeye yonelik 5 soru bulunmaktadir.
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Anketin {Ugiincii  boliimii  gencglerin internette gergeklestirdikleri siyasal katilma
davraniglari belirlemeye yonelik on sekiz maddelik bir 6lgege ayrilmistir. Buradaki sorular,
internet ve siyasal katilma iizerine yapilan ¢alismalar incelenmis ve insanlarin en ¢ok
gerceklestirdikleri siyasal katilma bigimleri derlenerek hazirlanmigtir. Arastirmaya katilan
genglerin genel demografik 6zelliklerinin belirlenebilmesi igin soru formunun son bdliimiinde,
katilimcilarin cinsiyetleri, yaslari, egitim seviyelerive aylik gelirleri sorulmustur. Hazirlanan
sorularin katilimcilar tarafindan anlasilabilir ve ¢alisma amacina uygunlugunu saptayabilmek
icin anket sorular1 dncelikle 6rneklem grubuna esdeger 50 gengle pilot bir caligsma yapilmstir.
Pilot uygulamadan elde edilen veriler analiz edilerek, islemedigi belirlenen bazi maddeler
anketten ¢ikarilarak, uygulama asamasina gegilmistir.

3.1. Arastirma Verilerinin Degerlendirilmesi

Bu boliimde oncelikle ankete katilan genglerin demografik ve tanimlayict 6zelliklerine
iligkin sonuglara yer verilmistir. Aragtirmaya katilan gencglerin demografik ve tanimlayici
ozellikleri frekans analiziyle ortaya konmaya calisilmistir. Frekans analizine iliskin sonuglar
Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik ve Tammlayict Ozelliklerine Gére Dagilumi

Tablolar Gruplar Frekans(n) | Yuzde (%)
Cinsiyet Kadin 297 49,5
Erkek 303 50,5
Toplam 600 100,0
Yas 18 Yasinda 125 20,8
19 Yasinda 129 21,5
20 Yaginda 110 18,3
21 Yasinda 115 19,2
22 Yasinda 121 20,2
Toplam 600 100,0
Egitim Seviyesi Okur-yazar 30 5,0
iIkdgretim Mezunu 225 37,5
Lise Mezunu 315 52,5
Universite Mezunu 30 5,0
Toplam 600 100,0
Aylik Geliri 750 TL Ve Alti 384 64,0
751 TL-1500 TL 185 30,8
1501 TL-2250 TL 31 52
Toplam 600 100,0
_Gijndemdeki Siyasal Konularla | Televizyon 390 65,0
!Igi!i Haberleri Aldigi Kitle Radyo 18 3,0
lletisim Araci
Gazete 23 3,8
internet 169 28,2
Toplam 600 100,0
Siyasal Gindem Hakkinda Bilgi | 1-2 Giin 234 39,0
!Edinmek Amaciyla Haftalik 3.4 Gin 122 203
Internet Kullanma Sresi
5-6 Gln 76 12,7
Her Gin Duzenli 168 28,0
Toplam 600 100,0




internet Gizerinden Edindigi Evet 161 26,8

Bllglnln, Siyasal DU$Unce|eri Hay”. 439 73.2
lzerinde Etkide Bulunma ’
Durumu Toplam 600 100,0
internetteki Siyasal Bilgiyi Evet 149 24.8
Guvenli Bulma Durumu Hayir 451 75.2

Toplam 600 100,0
internetteki Siyasal Bilginin Evet 344 57,3
Kontro! .Avxl'tlna Alinmasi Hayir 256 42,7
Gerekliligi

Toplam 600 100,0

Tabloya goére cinsiyet, yas ve egitim kotast uygulanan o6rneklemi olusturan 600
katilimeinin 297’sinin (49,5) kadin, 303 iiniin (%50,5) ise erkeklerden olustugu goriilmektedir.
Katilimcilar yas gruplarina gore smiflandirildiginda, 125’inin (%20,8) 18, 129’unun (21,5)
19, 110°unun (18,3) 20, 115’inin (%19,2) 21 ve 121’inin (20,2) 22 yas arasinda dagildigi
gorlilmektedir. Genglerin egitim durumlarina bakildiginda 30’unun (%5) okur-yazar, 225’inin
(%37,5) ilkogretim mezunu, 315’inin (%52,5) lise mezunu ve 30 unun (%5) iiniversite mezunu
oldugu gériilmektedir. Universite mezunu katilmcilarin beklenenden diisiik oranda temsil
edilmesinin nedeni hem yas dagilimi, hem de {iniversitede okuyan katilimcilarin kendilerini
lise mezunu olarak tanimlamasi olarak diisiiniilmustiir. Katilimcilar gelir durumlarina gore
siniflandirildiginda 384’1 (%64,0) 750 TL ve alt1, 185’1 (%30,8) 751 TL-1500 TL, 31’1 (%5,2)
1501 TL-2250 TL arasinda dagilmaktadir. Bu sonuglara gore ¢alisma grubunun ortalama 750 TL
ve alt1 arasinda oldukga diisiik bir gelir seviyesine sahip oldugu goriilmektedir.

Genglerin  giindemdeki siyasal konularla ilgili medya kullanim aligkanliklari
incelendiginde 390’ min (%65,0) televizyon, 18’inin (%3,0) radyo, 23’tniin (%3,8) gazete,
169’unun (%28,2) internet tercih ettigi goriillmektedir. Bu sonuglar da televizyonun, gengler
icin siyasal giindemi takip etmede Oncelikli kitle iletisim aract olma 6zelligini korudugunu
gostermektedir. Televizyonun diger kitle iletisim araglar1 arasinda beklenin iizerinde bir
oranda temsil edilmesi, 6zellikle son yillarda dezenformasyonun bir diger ifadeyle kasith
olarak yayilan yanlis bilginin internet ve sosyal medya araciligiyla kitlelere ulagilabilirliginin
artmasindan kaynaklandigi diistintilebilir. Siyasal giindemi takip etmek icin en ¢ok kullanilan
ikinci arag¢ internettir ancak internet ve dijital teknolojilerle biiyliyen Y kusagi temsilcileriyle
yapilan bu ¢aligmada internetin beklenenden diisiik oranda tercih edilmistir. Siyasal glindemi
takip etmek icin gazete ve radyonun katilimcilar tarafindan daha az tercih edilmis olmasinin,
gazete okumanin ya da radyo dinlemenin artik internette de gergeklestirilen bir iletisim siirecine
doniismesinden kaynaklandigi diistiniilebilir. Katilimcilara, siyasal giindemi internetten takip
etme sikligina iligkin soruya 234’liniin (%39,0) 1-2 giin, 122’sinin (%20,3) 3-4 giin, 76’sinin
(%12,7) 5-6 giin, 168’inin(%28,0) her giin diizenli cevabi verdigi goriilmektedir. Aragtirmalar
Tiirkiye’nin internet kullaniminda diinya siralamasinin ilk siralarinda yer aldigini géstermesine
ragmen bu sonuclar genglerin siyasal giindemi takip etmek i¢in internet kullaniminin beklenenin
oldukga altinda kaldigini gostermektedir.

Arastirmada ayrica genclerin internette siyasal bilgiye yonelik diisiincelerini anlamak
iizere {i¢ soru sorulmustur. Bu sorulardan ilki internette edindikleri bilginin siyasal diisiincelerini
etkileyip etkilemedigine iliskindi. Bu soruya katilimcilarin 161°1 (%26,8) evet, 439u (%73,2)
hayir cevabimi vermistir. Genglerin siyasal giindemi takip etmek i¢in oncelikli kitle iletisim
aracinin televizyon ve internetten siyasal bilgilenme siirelerininin olduke¢a diisiik oldugu dikkate
alindiginda ilgili ifadeye olumsuz yanit veren katilimcilarin oraninin beklenen diizeyde oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Diger taraftan internetteki siyasal bilgiyi glivenli buluyormusunuz
sorusuna katilimcilarin 149°u (%24,8) evet, 451’1 (%75,2) hayir cevabini verirken, siyasal
bilginin kontrol altina alinmas1 gerekliligine iliskin ifadeye genclerin 344’1 (%57,3) olumlu,
256’s1 (%42,7) olumsuz yaklasmistir. Elde edilen sonuglar internetteki siyasal bilgiye
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giivenmeyen genglerin bilginin kontrol altina alinmasi gerektigini diisiindiiklerini gostermekte
ancak aragtirmaya katilan genglerin bir kismimin internetteki siyasal bilgiyi giivenli bulmasa da,
kontrol altina alinmasina da kars1 oldugu gortilmektedir.

3.1.1.Katihmeilarin Siyasal Ilgi ve Katihm Diizeyi

Arastirmaya katilan genglerin siyasal ilgi ve katilim diizeylerini incelemek amaciyla
olusturulan 6l¢ekte yer alan ifadelerin yiizdelik dagilimlari Tablo 2’de goériilmektedir.

Tablo 2. Siyasal Ilgi ve Katilim Maddelerinin Yiizdelik Dagilimlart

Siyasal ilgi ve Katilim Davraniglan Gruplar Frekans(n) Yiizde (%)
10 Agustos 2014 Cumhurbaskanligi Secimlerinde Evet 565 94,2
Oy Kullanacagim. Hayir 35 58
Toplam 600 100,0
30 Mart 2014 Yerel Segimlerinde Oy Kullandim. Evet 527 87,8
Hayir 73 12,2
Toplam 600 100,0
Televizyonda Yayinlanan Siyasal icerikli Tartisma Evet 405 67,5
Programlarini Seyrettim. Hayir 195 325
Toplam 600 100,0
Giincel Siyasal Konular ve Gelismelerle lgili, Evet 391 65,2
Cevremdeki insanlarla Tartistim. Hayir 209 34.8
Toplam 600 100,0
Gazetede Giincel Siyasetle ilgili Yayinlanan Haberleri | Evet 296 49,3
ve Kose Yazilarini Takip Ettim. Hayir 304 507
Toplam 600 100,0
Destekledigim Siyasal Parti/aday(lar)’a Oy Vermeleri Evet 207 34,5
icin Cevremdeki insanlar ikna Etmeye Calistim. Hayir 393 655
Toplam 600 100,0
Partilerin Duzenledigi Mitinglere Katildim. Evet 156 26,0
Hayir 444 74,0
Toplam 600 100,0
Secim Dénemlerinde Yapilan Anketlere Katilarak Evet 134 22,3
Toplam 600 100,0
Siyasal Igerikli Panel, Agik Oturum ve Konferanslara Evet 108 18,0
Dinleyici Olarak Katildim. Hayir 492 82.0
Toplam 600 100,0
Bir Siyasal Partinin Rozetini Tagidim ya da Bayragini Evet 120 20,0
Aracima Astim. Hayir 480 80,0
Toplam 600 100,0
Bir Siyasal Partiye Uye Oldum. Evet 121 20,2
Hayir 479 79,8
Toplam 600 100,0
Bir Siyasal Parti ya da Aday(lar)'in Segim Evet 146 24.3
Kampanyasinda Yer Aldim. Hayir 454 75.7
Toplam 600 100,0




Begendigim Bir Uygulama igin Devlet Yetkililerine Evet 81 13,5

Takdirlerimi Bildirdim. Hayir 519 865
Toplam 600 100,0
Hukimeti ya da Yerel Yonetimi Protesto Eden Bir Evet 95 15,8
imza Kampanyasina Destek Verdim. Hayir 505 84 2
Toplam 600 100,0
Gazetedeki Siyasi Haber ya da Kése Yazilariyla llgili Evet 63 10,5
Dustncelerimi; Telefon, Faks ya da Elektronik Posta Hayir 537 895
Araciligiyla llgilisine Acikladim. .
Toplam 600 100,0
Bir Protesto Gosterisine Katilarak Hikimeti Evet 91 15,2
Protesto Ettim. Hayir 509 848
Toplam 600 100,0
Propaganda Amagli El ilani, Brosiir Dagittim veya Evet 108 18,0
Afig Astim. Hayir 492 82,0
Toplam 600 100,0
Siyasetle Ilgili Bir Sivil Toplum Kurulusuna Uye Oldum. | Evet 87 14,5
Hayir 513 85,5
Toplam 600 100,0

Katilimecilarin siyasal ilgi ve katilim diizeylerinin istatistiksel sonuglar1 incelendiginde en
yiksek ortalamaya sahip siyasal katilim davraniginin oy verme oldugu goriilmektedir. Genglerin
565’1 (%94,2) 10 Agustos 2014 cumhurbaskanligi se¢imlerinde oy kullanacagini belirtirken, 35’1
(%35,8) oy kullanmayacagini sdylemistir. Yine oy vermeye iligkin ikinci soruda genclere 30 Mart
2014 yerel secimlerinde oy kullanip kullanmadiklar1 sorulmus ve 527si ilgili ifadeye (%87,8)
evet, 73’1 (%12,2) hayir cevabini vermistir. Arastirmanin yapildigi1 donemde Cumhurbaskanligi
se¢imlerinin heniiz yapilmadigi ve insanlarin genelde tatilde oldugu bir doneme denk geldigini
diistindiigimiizde oy verme oraninin beklenenden diisiik olacagi dngoriilmiistiir.

Oy verme davranisimi daha ¢ok izleme faaliyetleri i¢cinde degerlendirdigimiz medya
kullanimiyla ilgili ifadeler takip etmektedir. Genglerin 405°1 (%67,5) siyasal igerikli televizyon
programlariniizledigini, 296’s1(%49,3) gazetede siyasal haberleri yadakdse yazilarini okudugunu
belirtmistir. Izleme faaliyetlerini konvansiyonel katilim iginde degerlendirebilecegimiz diger
davranislar takip etmektedir. Ornegin genglerin 391’1 (%65,2) giincel siyasal konularla ilgili
cevresindeki insanlarla tartistigimi belirtmis, 207’si (%34,5) destekledikleri siyasal parti /
aday(lar)a oy vermeleri i¢in diger insanlari ikna etmeye ¢aligtigini sdylemistir. Diger taraftan
katilimcilarmn  156’s1 (%26,0) siyasal partilerin diizenledigi mitinglere katilmistir. Saha
aragtirmasinin iki 6nemli se¢im doneminde gergeklestirilmesi nedeniyle ozellikle siyasal
kampanyaya yonelik katilim davraniglarimin ortalamasinin beklenenden yiiksek oldugunu
sOylemek mimkiindiir ¢linkii dlgekte yer alan ve izleme eyleminden daha yogun bir siyasal
faaliyet ifade eden siyasal olaylar hakkinda tavir takinmaya iligskin ifadelerin ortalamalarin
oldukgca diisiik oldugu goriilmektedir. Ornegin gazetedeki siyasi haber ya da kdse yazilariyla
ilgili diigiincelerini agiklamakla ilgili ifadeye katilimcilarin 63’1 (%10,5) evet, 537’si (%89,5)
hayir cevabini vermistir. Genglerin 87°si (%14,5) bir sivil toplum kurulusuna tliye oldugunu ve
9171 (%15,2) bir protesto gosterisine katilarak hiikiimeti protesto ettigini sdylemistir.

[zleme faaliyetlerinin agirlikta ancak eyleme yonelik iist diizey siyasal katilimin beklenenden
diisiik oldugu genglerin siyasal ilgi ve katilim diizeyinin genel ortalamasi Tablo 3’te gortilmektedir.

Tablo 3. Katilimcilarin Siyasal Ilgi ve Katilim Diizeyinin Ortalamast

N Ort Ss Min. Max.
Siyasal Ilgi ve Katihm 600 6,168 3,393 0,000 18,000
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Sahaarastirmasinin iki onemli se¢im arasindaki bir donemde gergeklestirildigi diigiiniiliirse,
genglerin, beklenenden diisiik diizeyde siyasal katilim gdsterdigi goriilmektedir (6,168 = 3,393).
Dolayisiyla genglerin siyasal katilimina iligskin gerceklestirilecek bagka arastirmalarda bu oranin
daha da diisiik ¢ikacagini soylemek miimkiindiir.

3.1.2. internette Siyasal Katihm

Aragtirmaya katilan genglerin internette siyasal katilim davraniglarint belirlemeyi
amaglayan 18 ifadeye verdigi cevaplarin dagilimlari ve ortalama degerleri Tablo 4°te verilmistir

Tablo 4. Katilimcilarin Internette Siyasal Katilim Ile Ilgili Ifadelere Verdigi Cevaplarin Dagilimlar:

Hig AydaBir | Ayda Bir Ayda Haftada ':;i:‘::a Her Giin
Kullanmadim | Kereden Az Kez Birkag Kez Bir Kez Kezg
f % f % f % f % f % f % f % Ort Ss
internet Gazetelerinde Yer 347 57,8 104 17,3 | 60 | 10,0 | 20 3,3 30 5,0 28 47 | 11 1,8 | 2,020 | 1,572
Alan Haberlere Siyasal
Yorumlarda Bulundum.
Bir Gazeteci ya da 476 79,3 29 4,8 27 4,5 20 3,3 23 | 38 15 25| 10 | 1,7 | 1,620 | 1,411

Kamuoyu Onderine
Goéruslerimi Bildirdim.

Hiikimet ya da Siyasal Parti 418 69,7 69 15| 31 52 23 3,8 23 | 38| 27 | 45 9 1,5 ] 1,800 | 1,519
Temsilcilerine
Goris Bildirdim.

Siyasal Parti ya da 211 | 352 | 151 | 252 | 99 [ 16,5 | 77 | 128 | 29 | 48| 25 | 42| 8 | 13| 2,450 | 1,506
Aday(lar)'la ilgili Video Izledim
Siyasal Igerikli Elektronik 363 | 60,5 76 | 127 | 46 | 77 | 42 | 70 | 21 | 35| 18 | 3,0 | 34 [ 57| 2,120 | 1,779

Posta Gonderdim

internetteki Siyasal Tartisma 269 44,8 139 | 23,2 | 54 9,0 25 4,2 45 | 7,5 41 6,8 | 27 | 45| 2,450 | 1,845
Forumlarina Katildim ve
Giincel Siyasal Konularla ilgili
Gorus Bildirdim

Siyasal Bloglarda Yorum 302 | 50,3 | 120 [ 20,0 | 45 | 75 | 40 | 6,7 | 44 | 73| 27 |45 | 22 |37 | 229 | 1,750
Yaptim
Sosyal Aglarda (Facebook, 238 39,7 124 | 20,7 | 58 | 9,7 62 | 10,3 | 28 (47| 39 |65 | 51 85| 2730 | 1,991

Myspace) Siyasal igerikli
Yorumlar Yaptim.

Sosyal Aglarda (Facebook, 253 | 422 | 99 | 165 | 54 | 90 | 64 | 10,7 | 33 | 55| 50 | 83 | 47 | 7,8 | 2,770 | 2,034
Myspace) Baskalarin
Paylastigi Siyasal igerikli
Gonderileri Begendim

Sosyal Aglarda (Facebook, 242 40,3 160 | 26,7 | 62 | 10,3 | 59 9,8 33 55| 35 | 58| 9 1,5 | 2,370 | 1,603
Myspace) Diger Insanlarin
Okumasi igin SiyasalMakale/
Haber Linkleri Paylastim.

Sosyal Aglarda (Facebook, 293 | 48,8 | 102 | 17,0 | 64 [ 10,7 | 64 | 10,7 | 37 | 62| 24 | 40| 16 | 2,7 | 2,310 | 1,671
Myspace ) Siyasal Igerikli
Video ya da Resim Paylastim.

Sosyal Aglarda (Facebook, 363 60,5 139 | 23,2 | 39 6,5 29 4,8 15 | 25 1 18| 4 |07 | 1,740 | 1,218
Myspace) Siyasal Partinin ya
da Siyasal Bir Adayin Hayran
Sayfasini Begendim.

internette imza 460 76,7 66 11,0 | 19 3,2 18 3,0 23 | 38 8 1,3 6 1,0 | 1,540 | 1,233
Kampanyasina Katildim.

Siyasal igerikli Tweet Attim. 217 36,2 101 16,8 | 73 | 122 | 60 10,0 | 57 | 956 52 8,7 | 40 | 6,7 | 2,930 | 1,986
Siyasal i(;erikli Bir Tweeti 365 60,8 71 11,8 | 44 7,3 55 9,2 22 | 37 29 |48 | 14 | 23| 2,070 | 1,654

Retweetledim.

internet (izerinden Siyasal Bir | 482 | 803 | 60 | 100 | 27 | 45 | 14 | 23 7 |12| 5 (08| 5 [08]| 1400 | 1,014
Protestoya Katildim.

internet Gizerinden Yapilan 424 70,7 92 15,3 | 32 53 19 3,2 17 | 2,8 12 2,0 4 0,7 | 1,610 | 1,215
Anketlere Katilarak Gorls

Bildirdim.

internet tizerinden Siyasal 505 84,2 57 9,5 " 1,8 7 1,2 1 1,8 5 0,8 4 0,7 | 1,320 | 0,956

Bir Gruba Katildim.




Tablo incelendiginde siyasal igerikli tweet atma davranisinin en yiiksek ortalamaya sahip
oldugu (2,930 £ 1,986) ancak Twitter’e iligkin bir diger katilim davranisi olan siyasal icerikli
bir tweetiretweetleme eyleminin gencler tarafindan oldukga diisiik diizeyde gerceklestirildigi
goriilmektedir (2,070 + 1,654). Twitter’dan sonra sosyal aglar, genglerin internette siyasal
katilim gosterdikleri diger platformlardir. Ornegin katilimeilar Facebook ve Myspace gibi sosyal
aglarda siyasal igerikli yorum yapma (2,730 + 1,991) ya da baskalarinin paylastig: siyasal icerikli
gonderileri begenme (2,770 + 2,034) gibi davramslar: orta diizeyde gerceklestirmektedir. Ote
yandan yine sosyal aglarla iliskin diger ifadelerin ortalamalar1 incelendiginde, siyasal makale/
haber (2,370 + 1,603) ya da video ve resim paylasimi (2,310 = 1,671) ve siyasal parti ya da
adaym hayran sayfasini begenme (1,740 + 1,218) gibi davranislarin gengler tarafindan oldukga
diistik diizeyde gerceklestirildigi goriilmektedir.

Arastirmaya katilanlarin en az gergeklestirdikleri eylem, internet iizerinden siyasal bir
gruba katilmaktir (1,320 + 0,956). Bunu sirasiyla internet iizerinden siyasal bir protestoya katilma
(1,400 + 1,014) ve internette imza kampanyasina katilma (1,540 + 1,233) davranisglart takip
etmektedir. Siyasal anketlerin internette oldukca sik uygulandigi se¢im doneminde genglerin
anketlere katilarak goriis bildirme davranisi da oldukea diisiik bir ortalamaya sahiptir (1,610 £
1,215). Bloglar ve forumlara iligkin davranis ortalamalar1 incelendiginde genglerin %44,8’1 siyasal
tartisma forumlarima hig¢ katilmadigini belirtirken (2,450 + 1,845) , %50,3 1 siyasal bloglarda hig
yorum yapmamustir (2,290 £ 1,750). Genglerin internet gazetelerinde yer alan siyasal haberlere
yorum yapma ortalamasinin da oldukga diisiik oldugu goriilmektedir (2,020 + 1,572). Genglerin
bu ifadeye zayif (2,450 + 1,500) diizeyde katildiklart saptanmistir. Bir gazeteci ya da kamuoyu
onderine goriis bildirme (1,620 + 1,411) ve hiikiimet ya da siyasal parti temsilcilerine goris
bildirme (1,800 + 1,519), siyasal igerikli elektronik posta génderme (2,120 £ 1,779) ve siyasal
parti ya da aday(lar)la ilgili video izleme (2,450 + 1,506) yoniindeki siyasal katilim davraniglarinin
da katilimcilar tarafindan daha az gergeklestirilen eylemler oldugu goriilmektedir.

3.1.3. internette Siyasal Katihm Davramslarina Yonelik Faktor Analizi

Internette siyasal bilgilenme motivasyonlarna iliskin dlgekte oldugu gibi, internette
siyasal ilgi ve katilma dlgeginden elde edilen veriler de degiskenlerin sayisini azaltmak igin
faktor analizine tabi tutulmustur. Olgekteki 18 maddenin giivenirli§ini hesaplamak icin i¢
tutarlilik katsayisi olan “Cronbach Alpha” hesaplanmistir. Olgegin genel giivenirligi alpha=0.876
olarak ¢ok yiiksek bulunmustur. Olgegin yapi gegerliligini ortaya koymak igin agiklayic
faktor analizi yontemi uygulanmistir. Yapilan Barlett testi sonucunda (p=0.000<0.05) faktor
analizine alinan degiskenler arasinda iligkinin oldugu tespit edilmistir. Yapilan test sonucunda
(KMO=0.871>0,60) 6rnek biiyiikligiiniin faktor analizi uygulanmasi i¢in yeterli oldugu tespit
edilmigstir. Faktor analizi uygulamasinda varimax yontemi secgilerek faktorler arasindaki iliskinin
yapisinin ayni kalmasi saglanmistir. Faktor analizi sonucunda degiskenler toplam agiklanan
varyanst %53.716 olan 3 faktdr altinda toplanmistir. Giivenirligine iliskin bulunan alpha ve
aciklanan varyans degerine gore internette siyasal katilim 6lgeginin gecerli ve giivenilir bir arag
oldugu anlasiimistir. Olgege ait olusan faktdr yapist Tablo 5°de goriilmektedir.

Tablo 5. Internette Siyasal Katilim Olgegi Faktor Yapist

Boyut Madde Faktor Aciklanan | Cronbach’s
Yiiki Varyans Alpha
internette Siyasal Hukimet ya da Siyasal Parti Temsilcilerine Gorus Bildirdim. 0,703 20,273 0,851
(F’gz(l:lae§g|2'=5.925) E&lel::zhg.azetelerinde Yer Alan Haberlere Siyasal Yorumlarda 0,682
Siyasal Bloglarda Yorum Yaptim 0,667
internetteki Siyasal Tartisma Forumlarina Katildim ve Guncel Siyasal 0,654

Konularla ilgili Gériis Bildirdim

Siyasal igerikli Elektronik Posta Génderdim 0,631
Siyasal Parti ya da Aday(lar)'la ligili Video izledim ve Yorum Yaptim 0,616
Bir Gazeteci ya da Kamuoyu Onderine Gériislerimi Bildirdim. 0,614
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Sosyal Medyada _SosyaIAQIarda (Facebook, Myspace) Bagkalarin Paylastigi Siyasal 0,811 20,143 0,826
Siyasal Paylagim Igerikli Gonderileri Begendim
(Gzdeger=2.329) Sosyal Aglarda (Facebook, Myspace) Siyasal igerikli Yorumlar Yaptim. 0,734

Siyasal igerikli Tweet Attim. 0,731

Sosyal A§larda (Facebook, Myspace) Diger insanlarin Okumasi gin 0,671

Siyasal Makale/haber Linkleri Paylastim.

Siyasal Igerikli Bir Tweeti Retweetledim. 0,633

Sosyal Adlarda (Facebook, Myspace) Siyasal igerikli Video ya da 0,614

Resim Paylastim.

Sosyal Aglarda (Facebook, Myspace) Siyasal Partinin ya da 0,453

Siyasal Bir Adayin Hayran Sayfasini Begendim.
Siyasal Eylem/Protesto internet (izerinden Siyasal Bir Gruba Katildim. 0,735 13,300 0,734
(Ozdeger=1.415) internet Gizerinden Yapilan Anketlere Katilarak Gériis Bildirdim. 0,697

Internet (izerinden Siyasal Bir Protestoya Katildim. 0,581

internette imza Kampanyasina Katildim. 0,381
Toplam Varyans %53.716

Internette siyasal ilgi ve katilimélgeginin faktor analizi degerlendirilmesinde 6zdegeri
birden biiyiik faktorlerin ele alinmasina, degiskenlerin faktdr icerisindeki agirligini gosteren
faktor yiiklerinin yiiksek olmasina, ayni degisken igin faktor yiiklerinin birbirine yakin
olmamasina dikkat edilmistir. Olgegi olusturan faktorlerin giivenirlik katsayilar1 ve agiklanan
varyans oranlariin yiliksek olmasi 6l¢egin giiclii bir faktor yapisina sahip oldugunu gdstermistir.

Birinci faktorde yeralan maddeler “Internette Siyasal Paylasim” baslig1 altinda toplanmustir.
Internette Siyasal Paylagim faktoriinii olusturan 7 maddenin giivenirligi alpha= 0.851, agiklanan
varyans degeri %20.273 olarak saptanmustir. Ikinci faktorde yer alan maddeler “Sosyal Medyada
Siyasal Paylaguim” olarak ele alinmistir. Sosyal Medyada Siyasal Paylagim faktoriinii olusturan
7 maddenin giivenirligi alpha= 0.826, agiklanan varyans degeri %20.143’tiir. olarak Ugiincii
faktdrde yer alan 4 madde “Siyasal Eylem/Protesto” olarak adlandirilmistir. Siyasal Eylem/
Protesto faktoriinii olusturan 4 maddelerin giivenirligi alpha= 0.734, aciklanan varyans degeri
%13.300 olarak saptanmustir. Olgekteki faktorlerin puanlari hesaplanirken faktérdeki maddelerin
degerleri toplandiktan sonra madde sayisina boliinerek (aritmetik ortalama) faktor puanlari elde
edilmis, boylelikle ilgili faktoriin genel anlamda degerlendirilmesi saglanmistir. Bu yontemle
elde edilen faktor degiskenine ait aritmetik ortalamalar Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Katilimcilarin Internette Siyasal Iigi ve Katilum Diizeyinin Ortalamalar:

N Ort Ss Min. Max.
internette Siyasal Paylasim 600 2,106 | 1,187 1,000 6,140
Sosyal Medyada 600 2,416 | 1,230 | 1,000 6,140
Siyasal Paylasim
Siyasal Eylem/Protesto 600 1,468 | 0,767 | 1,000 5,000
internette Siyasal Katilim 600 2,085 | 0,899 1,000 4,890
Genel Puani

Genglerin internette siyasal ilgi ve katilim faktorlerinin ortalamalari incelendiginde, sosyal
medyada siyasal paylagim faktoriiniin en yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir (2,416
+ 1,230). Bunu internette siyasal paylasim takip etmektedir (2,106 £ 1,187). Internette siyasal
katilim faktorleri i¢inde siyasal eylem/protesto faktorii en diisiik ortalamaya sahiptir (1,468 +
0,767). Katilimcilarin internette siyasal ilgi ve katilim genel puani ortalamalari incelendiginde
genglerin orta diizeyde bir katilim gosterdigi goriilmektedir (2,085 + 0,899).

3.1.4. Siyasal ilgi ve Katiim Diizeyi ve Faktorler Arasindaki Iliski

Genglerin siyasal ilgi ve katilim diizeyi ve internette siyasal katilim 6l¢geginin tiim maddelerini
iceren tek faktorlii yapiyla 3 faktorlii yapr arasindaki iliskinin diizeyini tanimlamak i¢in bagimli ve
bagimsiz degiskenler arast iliski diizeyini ve derecesini 6l¢en korelasyon analizinden faydalanilmistir.
Siyasal ilgi ve katilim diizeyi ve faktorler arasindaki iliskilere ait degerler Tablo 7 *de verilmistir.



Tablo 7. Siyasal Ilgi ve Katilim Diizeyi ile Faktorler Arasindaki Iliskinin Korelasyon Analizi ile Incelenmesi

internette Siyasal Sosyal Medyada Siyasal internette Siyasal
Paylagim Siyasal Paylagim Eylem/Protesto | Katilim Genel Puani
Siyasal ilgive | r 0,452** 0,209** 0,339* 0,408**
Katiim b 0,000 0,000 0,000 0,000

Tabloya gore genglerin siyasal katilim diizeyi ile internette siyasal paylasim (1=0.452;
p=0,000<0.05), sosyal medyada siyasal paylasim (r=0.209; p=0,000<0.05), siyasal eylem/protesto
(r=0.339; p=0,000<0.05) internette siyasal katilim (r=0.408; p=0,000<0.05) arasinda istatistiksel
acidan anlamli bir iligki bulunmaktadir. Siyasal ilgi ve katilim diizeyinin internette siyasal
paylasim diizeyi olan iligkisinin diger faktorlerle iliskisinden daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

3.1.5. Siyasal ilgi ve Katiim Diizeyinin Faktorler Uzerine Etkisi

Genglerin siyasal katilim diizeyinin, internette siyasal katilim faktorleri {izerine etkisi
degiskenler aras1 neden-sonug iliskisini gérmemizi saglayan regresyon analiziyle dlciilmeye
calistlmigtir. Katilimeilarin siyasal katilim diizeyi ve internette siyasal katilim faktorleri
arasindaki iligki Tablo 8’de gosterilmektedir.

Tablo 8. Siyasal Iigi ve Katilim Diizeyinin Internette Siyasal Katilim Uzerine Etkisi

Bagimli Degisken Bagimsiz Degisken R t o] F Model (p) | R2
internette Siyasal Sabit 1,131 | 12,584 | 0,000 | 153,254 0,000 0,203
Paylagim
Siyasal Katilim 0,158 | 12,38 | 0,000
Sosyal Medyada Sabit 1,949 | 19,094 | 0,000 | 27,372 0,000 0,042
Siyasal Paylagim
Siyasal Katilim 0,076 | 5,232 | 0,000
Siyasal Eylem/Protesto | Sabit 0,995 | 16,251 | 0,000 | 77,695 0,000 0,114
Siyasal Katilim 0,077 | 8,814 | 0,000
internette Siyasal Sabit 1,419 | 20,378 | 0,000 | 119,228 0,000 0,165
Katilm Genel Puani
Siyasal Katilim 0,108 | 10,919 | 0,000

Regresyon analizinden elde edilen sonuglara gore geng internet kullanicilariin gergek
hayattaki siyasal katilim diizeyi, internette siyasal paylasim (8=0,158), sosyal medyada siyasal
paylasim (8=0,076) ve siyasal eylem/protesto (B=0,077) ve toplam siyasal katilim (8=0,108)
diizeyini artirmaktadir. Sonug olarak yapilan regresyon analizleri, genglerin siyasal ilgi ve katilim
diizeyinin, internette siyasal katilim diizeyini arttirdigini gostermektedir. (8=0,108). Dolayisiyla
calismanin baginda “genglerin gercek hayatta ve internette siyasete katilim diizeyleri arasinda bir
iligki var midir?” sorusundan hareketle belirlenen “katilimcilarin siyasal ilgi ve katilim diizeyi
arttikca internette siyasal ilgi ve katilim diizeyi de artmaktadir” hipotezi dogrulanmaistir.

Sonuc ve Oneriler

2014 Mart Yerel Secimleri ve 2014 Agustos Cumhurbaskanligi Secimleri déneminde
Istanbul’da 18-22 yas araligindaki genglerin katildig1 galisma kapsaminda katilimeilarin gergek
hayatta ve internette siyasal katilim davranislart sorgulanmis ve iki degisken arasindaki iliski
korelasyon ve regresyon analiziyle ol¢lilmiistiir. Elde edilen sonuglara gore genclerin en ¢ok
gerceklestirdikleri siyasal katilim davranisinin oy verme oldugu gortilmiistiir. Oy verme davranisini,
siyasal ilgi ve bilgilenme amaciyla medya kullanimina yonelik davraniglar izlemektedir ancak
siyasete ilgilerinin diisiik oldugu varsayilan geng segmen kitlesinin, parti mitinglerine katilmak ya da
destekledikleri siyasal partilere oy vermeleri i¢in gevrelerindeki insanlari ikna etmek yoniinde katilim
ortalamalarinin oldukga yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda saha aragtirmasinin iki 6nemli
se¢im doneminde ve siyasal giindemin olduk¢a yogun yasandigi bir donemde yapilmasinin siyasal
kimlikle iliskilendirilen davranis ortalamalarim yiikselttigi diistiniilmiistiir. Protestoya katilmak ya
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da bir sivil toplum kurulusuna iiye olmak gibi daha yogun bir siyasal katilim igceren davraniglarm
ise gengler tarafindan en az gergeklestiren katilim tiirleri oldugu ¢aligmanin ortaya koydugu bir
diger 6nemli sonuctur. Genglerin medya tercihleri incelendiginde en sik kullanilan kitle iletisim
aracinin televizyon oldugu goriilmektedir. Katilimeilarin ¢ogu siyasal giindemi televizyondan
takip ettigini belirtmistir. Televizyonu internet takip ederken, en az tercih edilen araglar radyo ve
gazetedir. Siyasal bilgilenmek i¢in internet kullanim siklig1 incelendiginde, gencler daha ¢ok 1-2
giin araliginda internet kullanmakta ve énemli bir cogunlugu internette edindikleri bilginin siyasal
diistinceleri iizerinde etkide bulunmadigini belirtmekte ve giivenli bulmamaktadir. Bu nedenle de

genglerin ¢ogu internetteki siyasal bilginin kontrol altina alinmasi gerektigini diistinmektedir.

Genglerin gercek hayatta sergiledikleri siyasal katilim davraniglarina ek olarak internette
siyasal katilim davranislart da sorgulanmis ve orta diizeyde siyasal katilm gdsterdikleri
saptanmustir. Internette siyasal katilim davranislarini ortaya ¢ikarmak icin katilimcilara yoneltilen
ifadeler, internette siyasal paylasim, sosyal medyada siyasal paylasim ve siyasal eylem/protesto
olarak {i¢ faktdre ayrilmistir. Arastirma sonucunda genglerin siyasal katilma davranisglart arasinda
en dnemli faktdriin sosyal medyada siyasal paylasim oldugu goriilmiistiir. Ikinci faktorii olusturan
maddeler internette siyasal paylasim baghig1 altinda toplanmistir. Siyasal eylem/protesto olarak
adlandirilan son faktor incelendiginde internet iizerinden siyasal bir gruba ve protestoya katilma,
internetteki anketlere katilarak goriis bildirme ve imza kampanyasia katilma gibi daha yogun
bir siyasal katilim gerektiren maddelerden olustugu goriilmektedir. Katilimcilarin ger¢ek hayatta
sergiledikleri siyasal katilim davraniglariyla internet iizerinden katilma bigimleri incelendiginde,
siyasal katilim davraniglarinda siyasal ilgi ve bilgilenmeye yonelik “seyirci” katilimlarinin,
internette gonderi begenme ya da resim paylasma gibi davranislarla karsilik buldugunu
soylemek miimkiindiir. Benzer sekilde siyasetle ilgili bir sivil toplum kurulusuna iiye olma ya
da protesto gosterisine katilma gibi gengler tarafindan oldukca az tercih edilen katilma davranig
ortalamalarinin, internet katilimi i¢in de diisiik oldugu goriilmektedir. Siyasal katilim ve internette
siyasal katilim faktorleri arasinda iligkinin diizeyini tanimlamak i¢in gergeklestirilen korelasyon
analizi sonuglarina gore, siyasal katiim ve internette siyasal paylasim arasinda anlamli bir
iliski tespit edilmistir. Son olarak gercek hayattaki siyasal katilimin, internette siyasal katilmaya
yonelik etkisini saptamak amactyla gerceklestirilen regresyon analizleri, genglerin siyasal katilim
diizeyinin, internette siyasal paylasim, sosyal medyada siyasal paylasim ve siyasal eylem/protesto
olmak {izere internette siyasal katilimi arttirdigini gostermistir. Bu arastirma iilkenin iki 6nemli
secim slirecini yasadig1 ve siyasal atmosferin gerek internette, gerekse konvansiyonel medyada
yogun yasandigi bir donemde sinirl bir 6rneklem tizerinde gergeklestirilmistir. Bu nedenle siyasal
giindemin yogun olmadig1 donemlerde Tiirkiye’nin farkli bolgelerinde yasayan ve daha farkli yas
gruplarindan kisilerle internette siyasal ilgi ve katilim tizerine yapilacak karsilagtirmali ¢aligsmalar
akademik literatiire nemli katkilar saglayacaktir.
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