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Oz

Antik Misir'in dini yapisinda en radikal degisim, 18. Hanedanlik déneminde Kral Akhenaton’un (M.0. 1353-1336) gok tanrilt inang
sistemini terk edip, Aton’u tek tanri olarak kabul etmesiyle yasanmugtir. Akhenaton’un bu monoteistik reform girigimi, Atonizm olarak
bilinen ve Aton’u iistiin tanrt ilan eden bir inang sistemini devletin resmi dini haline getirmigtir. Bu dini devrimin merkezi olarak inga
edilen Akhataten kenti, Atonizm’in yayilmast ve kabulii agisindan biiyiik 5neme sahiptir. Ancak Akhenaton’un éliimiinii takiben kent
terk edilmis ve zamanla yagmalanmigtir. Bu da reformun toplum iizerindeki kalicr etkilerini sinirlamig ve gok tanrili inanglara geri
doniigii hizlandirmugtir. Antik Misir’daki bu kismi degisiklik tabana pek inmemis, Amon rahiplerinin etkisini kirmaya yetmemistir.
Ayrica ekonomik yapinin da buna pek miisaade etmedigi anlagilmaktadir. Cok fazla tanri arasinda giines ile ilgili olan Aton/Aten’in 6n
plana gikarilmasinin toplumsal kargiligr da dikkat edilmesi gereken 6nemli bir husus oldugu goriilmiistiir. Bu makale, Akhenaton’un
tek tanricihiga gegis siirecini, Aton’a dayali dini reformlarinin Misir toplumundaki yansimalarini ve kaliciligini ele almaktadir. Caligma,
Atonizm’in Misir'in toplumsal ve dini yapisinda olugturdugu derin etkilerini ve uzun vadede sonuglarini incelemekredir.
Akhenaton’un reformlarinin hem dini hem de toplumsal diizeyde koklii degisimler yaratmasina ragmen, reformlarin kalici bir
déniigiim saglamadigi sonucuna ulagilmaktadir. Bu baglamda, galigmanin amaci, Akhenaton’un monoteistik girisimlerinin Misir'in
tarihsel siiregteki roliinii ve etkilerini degerlendirmektir.
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Abstract

The most radical transformation in ancient Egypt’s religious structure occurred during the 18th Dynasty when King Akhenaten (1353-
1336 BCE) abandoned the traditional polytheistic belief system in favor of recognizing Aten as the sole deity. Akhenaten’s
monotheistic reform, known as Atenism, established Aten as the supreme god and the official state religion. The city of Akhetaten,
constructed as the center of this religious revolution, held significant importance in promoting and institutionalizing Atenism.
However, following Akhenaten’s death, the city was abandoned and eventually looted, which limited the reform’s lasting impact on
society and accelerated the return to polytheistic beliefs. This partial transformation in ancient Egyptian society did not permeate all
social layers, nor was it sufficient to diminish the influence of the Amun priests. Additionally, it appears that the economic structure
did not support such a sweeping change. The elevation of the solar deity Aten among many gods also indicates a noteworthy social
response that warrants closer examination. This article analyzes Akhenaten’s shift to monotheism, focusing on the impact and
durability of his Aten-based religious reforms on Egyptian society. The study examines the profound effects of Atenism on Egypt’s
social and religious structure and its long-term implications. Despite the substantial religious and social shifts initiated by Akhenaten’s
reforms, the findings suggest that these changes did not yield a lasting transformation. Consequently, this study aims to assess the
historical significance and influence of Akhenaten’s monotheistic endeavor within the broader Egyptian context.
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Girig
Tarih boyunca, farkli medeniyetler kendi karakterlerini olustururken, bir yandan
olugturduklart bu karakteri muhafaza etmeye ¢aligmiglar, 6te yandan bagka medeniyetlerle
kargilikli olarak etkilesim icerisinde daha biuytk medeniyetler inga etmiglerdir. Bu
medeniyetlerden bazilart i¢e kapanik bir gériiniim sergilerken, bazilart da diga doniik bir
gorintstedir. Antik doénem medeniyetlerine bakildiginda gerek medeniyetler arast
miinasebetler gerekse i¢ dinamizmler gesitli Griintiiler ile birlestiginde insanligin ortak
paydast olan medeniyetlerin inga siireci daha anlagilir olacakur. Kiltiirel, ekonomik, sosyal ve
siyasi cer¢evede ele alinan bu birlesimler, etnik, dini ve cografi unsurlarla kimi zaman yiikselig
ivmesi gosterirken kimi zaman da diigtise gegerek bizim kimligimizi ve hafizamizi olugturur.
Antik Misir da bu dongtide, 6nceden baglamig olan toplumsal doniigiim stirecinde bagat rol
tstlenmis ve medeniyet ¢izgisinde insanlik tarihine olan katkisini yiiksek referans noktasinda
tutmugtur. Elbette ki, bu stirecte cografi imkanlarin etkisi yadsinamaz. Ancak cografya tek
bagina yeterli degildir. O halde, hem ¢evre medeniyetler ile etkilesimi sicak tutan Antik
Mustrlilar toplumun her alaninda biiyiik basarilar elde etmis, hem de siyasi olarak kendine has
yonetim tarziyla binlerce yil siirecek yeni medeniyet ivmelerine ortam hazirlamigtir. Bu
ivmelerden birisi de dinsel yapidir. Antik Musir’in din ve tanr algist, toplumsal ve siyasal
normlarla birlestiginde olduk¢a karmagik bir gérintimdedir. Gerek halklarin dinsel ve
toplumsal kabulleri, gerekse hanedanlarin yénetimlerini Tanrisal dinamiklerle gticlendirerek
olugturmasi gliniimiiz penceresinden bakildiginda oldukga teknik, sanatsal, dinsel ve siyasal
olarak son derece gelismis bir uygarligin varligini bize gostermektedir. Bu dengeler igerisinde
adeta sistemin igleyisini bozan, Tanrilarin egemenligini ortadan kaldiran ve &zellikle dinsel
geemisi bir kenara atip dinde reform yapan bir kralin hayata olan baks agis1, hayatinin nceki
ve sonraki evreleri ve donemsel dengeleri bu makalenin konusunu olugturmaktadir. IV.
Amenhotep adiyla tahta ¢ikip Akhenaton adiyla vefat eden bu kralin ¢ok tanrili sisteme kargt
¢ikip monoteist bir sistemi devletin politik diizenine entegre ¢abalar: yani biittin Tanrilart bir
kenara birakip tek bir yaraticiya tapinilma arzusu, Antik Misir’da goriilen bir sey degildir.
Atalarindan aldigs giines ile ilgili bu inanct tek bir tanriya dogru evirip cesurca bir girisim
sergileyen Akhenaton, 6lditkten sonra biitiin izleri silinmeye ve adeta Antik Misir’in
hafizasindan kazinmaya ¢aligilmistir. Ancak giiniimiizde dahi ilgiyle arastrilan, tizerinde
spekiilasyonlar yapilan dnemli bir kral, tarihi figiir olarak Akhenaton kargimizdadir.
Calismada, kifir ya da sapkin olarak nitelendirilen kralin, ginimiize kadar kimligi ve
yaptiklar1 tizerindeki tartigmalarin dini yoni anlagilmaya ve bu noktada tarihgilerin tizerinde
hentiz fikir birligine varamadiklari meseleler {izerine bazi ¢ikarimlarda bulunulma
amaglanmaktadir. Ozellikle ddnemin sosyal ve dini olugsumlari, Akhenaton’un bu karari
almasindaki en temel sebepler sorgulanacakir. Ozellikle tek tanricilik siirecindeki etkiler,
babasinin yaklagimlari, annesinin akrabalarinin etkileri ve yer yer Aton’un stiregselligi ve
islevselligi tizerine anlatimlar yapilacaktr. Tiim bu bilegenlerin olusturdugu karmagikligim
muglakhiginin giderilmesine dair katki sunulma hedeflenmektedir.
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1. IV. Amenhotep’in Akhenaton’a Déniisiim Siireci

IV. Amenhotep, III. Amenhotep ve kralie esi Tiye’nin ikinci ogludur. 15. yy.’in sonralarina
dogru dogdugu distniilmektedir. Kaynaklar IV. Amenhotep’in babasinin iktidarmin 20.
Yilindan 6nce dogduguna isaret eder. III. Amenhotep’in iktidarinda kral naibi olarak
atandif1 varsayilirsa ve 16 yaginda oldugu kabul edilirse o da 28. Iktidar yilina denk geldigi
distniilmektedir. Bu dogrultuda babasinin kraliyet yilinin 12. senesine denk distiigii ve
1394 yilinda dogdugu anlaglmaktadir. Amenhotep’in smir kenti Zarw’da dogdugu
diisiintilmektedir.? Kendisinden 6nce kardesi Tutmosis’in iktidar sahibi olmast beklenirken
onun geng yasta Slmesiyle IV. Amenhotep tahta ¢ikmigtir. III. Amenhotep déneminde
Misir’in genigleyen topraklari, elde edilen ganimet ve zaferleri, imar ve inga faaliyetleri,
Firat’tan Sudan’a uzanan topraklarin hikimiyeti ve gérkemli tapinaklari ile birlikte Giineg’in
kutsalligi tizerine ge¢misten gelen bir armagan gibi adeta yeniden alevlenen “Aton” inanct
IV. Amenhotep’e miras kaldi. Amenhotep babasinin yerine gegerek yaklagik 1352-1336
yillart arasinda 17 yil hitkiim stirmugtiir. 17 yillik iktidart ve akabindeki belki de 10 yillik
calkantils dSnem Antik Misir tarihinin en garip, en muglak ve en dinamik dénemlerinden
olabilir.3

IV. Amenhotep hakkinda son zamanlara kadar pek fazla bilgi yoktu. Clinkii 8liimiinden
sonra ona ait olan her ne iz varsa adeta hafizalardan silinmek istercesine kazinmig, yok
edilmigtir. Ancak son zamanlarda yapilan arkeolojik kazilar neticesinde bazi izlere
rastlanilmigtir. Rolyef ve kabartmalarin bulunmasi, Akhataten adli Aton’a adanmig bir
sehrin kesfi ve Karnak’ta yapilan kazlar ile IV. Amenhotep hakkinda bazt bilgilere
ulagilmigtir. Hatta bu bilgilerden sonra neredeyse modern zamanlarin en dikkat ¢eken kralt
olarak tarih sahnesinde hak ettigi yeri almistir. Babasi III. Amenhotep’in heykel ve
kabartmalarda oglu IV. Amenhotep’e yer vermemesi de bu durumun yaganmasina etken
olabilir. Uzmanlar babasinin Amenhotep’in gériintisiinden dolay: ikonlarda yer vermedigini
diginmektedir. Dig gérintim itibariye olagandigi bir gériintiiye sahip oldugu, kafatasinin ve
cenesinin uzaulmig ve bacaklarinin ise tuhaf bir derecede ince bir gériniimde oldugu
gorilmektedir. Dudaklar ise oldukga kalin bir sekilde tasvir edilmigtir. Uzmanlar cift cinsiyet
tzerinde degerlendirmelerde bulunmuglar ve bu kadinsi gériiniim i¢in endokrin bozuklugu
olarak ifade etmislerdir.* Onun egcinsel bir egiliminin oldugunu iddia eden baz tarihgiler,
kanit olarak kralin tasvirlerini, kadmims: bazi terimlerin metinlerde gegmesini ortaya
koymuglardir. Abartil bir sekilde imajinin kadin imajinda oldugu da sdylenmektedir.> Bu
yonde farklt tezler ileri siirilmugttr. Bunlardan biri dénemin sanatsal tislubunun bu
tasvirleri dayattig yoniindedir. Diger goriislerden bir digeri ise IV. Amenhotep’in hastalik ya

IV. Amenhotep olarak bilinen ancak bazi kaynaklarda IV.Amenofis olarak da gecen kralin tek tanriciliga gegis

stirecine kadar olan agamasi metin igerisinde dogum ad: olan Amenhotep olarak verilmigtir. Kralin Tek

tanriciligt ilanindan sonraki ismi ise Akhenaton olarak kullanilmugtur.

2 Ahmed Osman, Kayp Sebir-Mustrdan Cikisin Ardmdzz/ez'Ar/eeolojz’/e Kanitlar-, gev. Mesut Akin (Istanbul:
Omega Yayinlari, 2016a),132.

> Toby Wilkinson, Eski Misir - M.O. 30007den Kleopatra’ ya Bir Uygarligin Taribi, 345; Marc Van De

Mieroop, Eski Misir Taribi, gev. Ali Oguz Bozkurt (Istanbul: Homer Yayinlari, 2019), 194.

Donald B. Redford, dkbenaten: The Heretic King. (Princeton, New Jersey: Princeton University

Press,1984),58; Emily Teeter, Religion and Ritual in Ancient Egypt (New York: Cambridge University Press,

2011),184.

Dominic Montserrat, Akbenaten- History, Fantasy and Ancient Egypt- (London and New York: Routledge,

2005),170-171.
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da dogustan gelen bir sendroma yani Froehlich ya da Marfan sendromuna sahip oldugudur.
Tasvirlerde hem esi Nefertiti’nin hem de kendisinin bu sekilde gésterilmesinin sanatsal bir
zorunluluk oldugu yoniinde gorigler daha makul kargilanabilir. Ctinkdi diger varsayumlar
tarihi akig igerisinde kralin faaliyetleri, aile hayat1 ve kisisel yetileri g6z 6ntinde tutuldugunda
pek miimkiin goriinmemektedir.® Akhenaton’un saglik sorunlarinin oldugu, bu sorunlarin
yonetim tarzint ve sanatsal dretkenligi Gzerindeki etkisinin oldugu, hatta liderlik
yeteneklerinin ve karar alma siireglerinin bu yénde etkilendigini iddia eden Aldred ve
Sandison, btiin sanatsal faaliyetlerdeki bu digavurumun kralin saglik sorunlar ve zayifliklars
ile baga ¢ikmanin bir yansimasi oldugunu ileri stirmiiglerdir. Bu durum Akhenaton’un hem
bir devrimci hem de tarihe kazinmug trajik bir figiir olarak nitelenmesine sebep olmugtur.”

IV. Amenhotep’in kral oldugu ilk yillar Misir’in bitiin tanrilartyla iyi geginmeyi tercih
ettigi ve babasi III. Amenhotep’in yolunu takip ettigi dusiintlmektedir. Babasinin
hitkiimdarliginin son ti¢ senesinde aktif bir prenslik yaptigi icin bazi aragurmacilar tarafindan
ortak kral olarak adlandirilsa da bu zayif bir ihtimaldir. Tahta gegis stirecinin Misir’in en
sorunsuz halefiyet siireclerinden oldugu goriilmektedir.® Hitkiimdarligmin ilk S senesindeki
imar ve inga faaliyetlerinde gerekli olan is giicti ihtiyacint kargilamak i¢in askeri seferleri
otelemis, ancak orduya 6nem vermeyi ihmal etmemigtir. Buna ragmen bugiinkii Akdeniz’in
dogu kiyilar1 olan Levant’a sefere ¢iktigina dair bulgular vardir. Ote yandan $am halkini
Nubya’ya stirmii ve oranin valisine giineye dogru sefere ¢ikmasi emrini vermistir. Her ne
kadar bariggil bir firavun gibi goriinse de geleneksel firavun tavrint bu yénde kullandigi ve
savag kargiti olmadig1 bilinmektedir.” Ote yandan Kuzey Suriye’de hiikiim siiren Asur ile
diplomatik iligkilerin devam ettigi de sdylenebilir. Ttim bunlar Akhenaton déneminde dig
iligkilerde diplomasinin de belirgin bir sekilde yapildigint gostermektedir. ™

IV. Amenhotep, saltanatinin 5. Yilinda ismini Akhenaton olarak degistirmistir.
Akhenaton ismi “Aten’e yararli olan”, “Aten’in kullandig1”, “Aten’in 151n1” ya da “Aten’in
etkili ruhu” anlamina gelmektedir. Kralligin ilk S yilinda Amenhotep ismini kullanan kral
arttk unvanlardan ve hayatindan “Amon” ait olan her ne varsa gkarmigur. Hatta
zamanindan &nce yapilan Firavunlarin devam eden yénetiminin kutlandigi SED senlikleriyle
de bunu duyurmugtur.' IV. Amenhotep’in babasinin iktidarinda da benzer SED genliklerini
babasindan bagimsiz yaptgi ve Tanr1 Aton’a armagan ettigi bilinmektedir. Kralin kendi
iktidarinda da benzer durumlar cesitli tasvirlerden ve rdlyeflerlerden anlagilabilir.'
Akhenaton, kenti yapildiginda tapinaklarin tizerine Amenhotep yazildigt ve daha sonra

¢ Donald B. Redford, “The Monotheism of Akhenaten”, Aspects of Monotheism: How God is One, ed. Hershel
Shanks and Jack Meinhardt (Washington, D.C.: Biblical Archaeological Society, 1996),14-16; Kathryn A. Bard,
An Introduction to the Archacology of Ancient Egypt (USA: Wiley-Blackwell, 2015),240.

7 Detayl bilgi i¢in bkz. Cyril Aldred and A. T. Sandison, “The Pharaoh Akhenaten A Problem in Egyptology
and Pathology”, Bulletin of the History of Medicine 36/4 (1962), 293-316.

8 Van De Mieroop, Eski Misir Taribi, 194-196.

> Amelie Kuhrt, Eskigag'da Yakindogu (M. 0. 3000-330), gev. Dilek Sendil (Istanbul: Ttrkiye i§ Bankast

Yayinlari, 2019), 257.

David Warburton, “Love and War in the Late Bronze Age: Egypt and Hatti”, ed. Roger Matthews and Cornelia

Roemer, dncient Perspectives on Egypt (London, UCL Press,2003),83.

1 Wilkinson, Esks Maustr, 350.

2 Joceyn Olive Gohary, Akbenaten's Sed-festival at Karnak (London and New York: Routledge, 1992), 167-168.

MILEL ve NIHAL 21/2 (2024)



Muammer Ozdemir o 309

Amenhotep isminin kazinip Akhenaton olarak yeniden yazildigi bilinmektedir. Bu isim
degisikliklerinin yapildigt dénemde diger tanrilarin da isminin kazindig distintilmekeedir. '

Saltanaunin ilk yilarinda dini anlamda degisiklikler hiz kazanmugtir. Tanrt Aton’un
tasvirleri bambagka bir formda iglenmeye baglanmug, Tanrt Aton 6n plana ¢ikarilmigtir.
Hornung bu noktada sunlart ifade eder: “Yeni bir sanat tislubu gelistirmek diginda, taptigs
giines tanrisinin goriniim ve tanimint da degistirir. $ahin baglt Ra-Harahti-Aton'un yerini
isinl giines diski” alir. Béylece kral, edebiyatta uzun zamandir ifadesini bulan bir imge
yaratr: giines, 1ginlartyla tim varliklari korur ve onlara yasam verir. Tanri, Kamak
Kolossoslari'nda her seyi yaratan, "iginli giines diski"nde ise her seyi koruyandir.”’* Bu
degisiklikler din, dil ekonomi ve sanat alanlarini da etkilemigtir.” Geleneksel motiflerin ve
sanatsal akimlarin aksine Amarna dénemindeki sanatcilar Akhenaton ve ailesinin motiflerini
gelecek nesillere aktarma egilimi gosterirken, 6te yandan Aton harici diger tanrilarin
betimlemelerini yok sayarak déneme 6zgii bir tislup benimsemiglerdir. Giines 1ginlar1 ve
Akhenaton merkezli bu islubun yerlesmesi her ne kadar kolay olmamigsa da 6zellikle tapinak
ve mezar komplekslerinde firavun ve ailesinin betimlenmesi agamasinda el ve ayaklarin
detaylari, kotii ruhlardan koruyucu nitelikte simgeler ile dSnemin sanati, bambagka bir form
kazanmistir. Ozellikle Aton’a sunulan buketlerin oldugu simgesel &neme sahip bu tasvirler
yenilik¢i bir goriintimdedir.’® Akhenaton’un yalnizca dini degil, ayni zamanda sanat1 da
devrimlestirdigi ileri siirilmektedir. Onun hitkiimet déneminde gelisen yeni resim ve
heykelcilik anlayigi, tamamen onun inisiyatifiyle baglamig ve yonlendirilmistir.
Akhenaton’un sarayindaki sanatgilar, gergek¢i bir sekilde gozlemlediklerini eserlerine
yansitabilmeleri igin Akhenaton’dan nasil galigacaklarini 6grenmislerdir. Bu dénemde sanat,
geleneksel Misir sanatinin idealize edilmis, simgesel anlatmlarindan farkls olarak, dogrudan
gozlemlerle sekillenen bir anlatimina déntigmugtiir.

Ote yandan IV. Amenhotep yani Akhenaton’un kimligi ile hakkinda ileri siiriilen baz
tartigmalara deginilmesinde fayda var. Herhangi bir kanit olmasa da Akhenaton ile Musa’nin
aynu kisi olabilecegine dair Ahmed Osman'® tarafindan ortaya atilan iddialar bulunmaktadur.
Musa’nin Ibraniligi ya da Misirliligt ya da Medyenligi tartistladursun onun Akhenaton ile
birbirine ¢ok yakin yaklagimlari aralarinda paralellik kurulmasina yol agmigtir. Jan Assmann,
kutsal kitaptaki bahsedilen Mezmurlar 104’teki ilahinin, Eski Misir dilindeki Aton ile
Ibranice Adonai isminin ayn1 oldugunuileri siirerek bu tartigmalara deginmistir.”” Freud’un,
Musa ile Akhenaton arasindaki iligki kurmast da bu yénde degerlendirilebilir. Musa’nin bir
Musirlt oldugunu hatta sarayda firavuna yakin olan tesirli bir yonetici olduguna dair iddialart
vardir. Musa’nin bir Atonist oldugu ancak Akhenaton ile ayni kisi olmadigimni

3 James K. Hoffmeier, Akbenaten and the Origins of Monotheism (New York: Oxford University Press,
2015),195.

' Erik Hornung, Ana Hatlariyla Misir Taribi: (Istanbul, Kabalci Yayinevi, 2004),107.

5 Van De Mieroop, Eski Misir Taribi, 195.

' Cyril Aldred, Egyptian Art (New York: Thames and Hudson, 1986), 175-177.

7" Leslie A. White, “Ikhnaton: The Great Man vs. The Culture Process”, Journal of the American Oriental Society

68/2 (1948), 93-94.

Ahmed Osman, Musa ve Akhenaton kitabinda bu konuya gesitli yonleriyle deliller getirmektedir. Detayl: bilgi

i¢in bkz. Ahmed Osman, Musa ve Akbenaton-Misir'dan Cikis Zamaninda Musirin Gizli Taribi- (Istanbul:

Omega Yayinlari, 2016b).

Jan Assmann, Misirls Musa- Batr Tek Tanriciliginda Misir'in Iz, gev. Bozkurt Leblebicioglu (Istanbul: Tthaki

Yayinlar1,2016), 42.
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soylemektedir.”® Geleneksel bakis acist, bu reformlarin tek bir glineg tanrisi olan Aton’nun®
yuceltilmesine odaklandigini ve Batr’daki Incil gelenegini 6ngdéren erken bir tiir tektanricilik
olarak degerlendirilebilecegini 6ne siirtiltir. Ancak, bu goriis fazla basitlestirici bir yaklagim
sergiler. Zira Misir politeizminin daha &nceki henoteistik egilimlerini, Atonizm’in gii¢li
Amon Ra rahipligi karsisinda firavunun otoritesini pekistirme iglevini ve Musa’nin
tektanriciligs ile Akhenaton’un kiiltii arasindaki temel farkliliklar1 g6z ardi edilir.** Ancak bu
konuda ortaya atilan iddial1 bir yaklagima gore Musa peygamber ile Akhenaton’un birbirinin
adin1 dahi duymug olamayacaklari, Yahudiler arasindaki gergek tek tanriciligin ¢ok daha
sonra ortaya ¢iktig1 ve buna dair gercek kaynagin Incil’den 6grenebilecegi sdylenmistir.

Akhenaton’un iktidarinin ilk yillarinda annesinin ve anne tarafindan akrabalarinin
yonlendirmeleri oldukga etkili olmugtur. Tktidar boyunca ise esi Nefertiti’nin yadsinamaz
katkilar olmugtur. Gerek ig siyaseti dengede tutmasi gerekse dis siyasette hem Anadolu hem
Suriye ve Filistin hem de Nubya etkisini kirmak icin miicadele etmistir. Imar ve inga
faaliyetlerine onem veren IV. Amenhotep iktidarinin 5. Yilindan itibaren tim tanrilar
reddeden manifesto niteliginde girisimi ile tarihi hafizaya kazinmigtir.

2. Aton Kiiltii

Kadim Musir, karmagik ve anlagilmasi zor bir inang sistemine sahiptir. Bu inanca dair
anlatilarin, mitolojik diizlemde kdkenlerinin Yukart ve Asagi Musir'in birlesmesinden ve
hiyeroglif yazisindan ¢ok daha dnceye kadar uzandigi digiintilmektedir. Tarihi stiregte ¢ok
farklt inangsal yaklagimlarin ve bu yaklagimlara ev sahipligi yapan pek ¢ok dini merkezin
varligt bilinmektedir. Heliopolis, Hermopolis, Memphis ve TEB kentleri 6zellikle
kozmogoni {izerine anlatilarin kurgulandigi énemli kiilt merkezleridir. Ozellikle Yunanca
ismiyle bilinen Heliopolis’teki mitolojik anlatilarin, devletin kurulus siirecinde sorunlara
¢6zlim aramaya doniik yaniyla devletin kutsal bir temel tizerine oturtulmasint amaglandig
sOylenebilir*. Heliopolis, Kahire’nin kuzeydogusunda yer alan Misir'in en eski tapinak
harabelerinin oldugu bélgede bulunur. M.O. 3000’lerde dénemin fikir insanlari evrenin
dogusuyla ilgili teoriler gelistirmigler ve bu teorileri V. ve VI. Hanedanlik dénemine
tarihlendirilen Piramit Metinlerine kaydetmiglerdir. Heliopolis’teki anlatilarda evren
yaratilmadan 6nce karanlik ve ugsuz bucaksiz bir okyanustur. Baglangicta kaosun adi olarak
da bilinen Nu ya da Nun vardir. Yaraulmadan 6nceki yoklugu temsil eder. Bu anlatilarda
“Heliopolis’in efendisi” ve “Go6glin hudutlarinin efendisi” olarak yaratici tanri Atum
Nun’dan dogmus ve evreni olugturan elementleri yaratmugtir. Atum, bitiinselligi ifade eder
ve Giines Tanrist olarak dstiin varlik ve dogadaki giiclerle elementlerin en giizel 6rnegini

0 Sigmund Freud, Musa ve Tek Tanrucilik, cev. Merve Solmaz (Istanbul: Olimpos Yayinlari, 2022), 43-45.

1 Aton’un giines diski olarak evrenin her seyin rabbi oldugunu sdyleyen goriis oldugu gibi giines tanrist oldugunu

sOyleyen goriis de mevcuttur. Detaylt bilgi i¢in bkz. Louis V. Zabkar, “The Theocracy of Amarna and the

Doctrine of the Ba”, Journal of Near Eastern Studies 13/2 (1954), 92.

Yahudi toplulularinda tek tanriciligimn ilk bigimleri olarak kabul edilebilecek tanrisal yaklagimlar ve Musa’nin

dini ile Atonizm arasindaki farklar i¢in bkz. Erin Sobat, “The Pharaoh’s Sun-Disc: The Religious Reforms of

Akhenaten and the Cult of the Aten”, HIRUNDO The McGill Journal of Classical Studies,V. Twelve (2013),

70-73.

# Jean Soler and Janet Lloyd, “Why Monotheism”, 4 Journal of Humanities and the Classics 14/3 (Winter, 2007),
46.

* Hakan Olgun, Hz. Musa’nin Mubalefeti: Horusu Oldiirmek (Istanbul: Milel Nihal Yaynlart, 2021), 42.
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> Atum zamanla Ra ile

teskil edecek gekilde Monad ismiyle de adlandirilmugtur.?
eslestirilmigtir. Béylece Atum- Ra bir Giines Tanri olarak Misir iktidarinin en saglamlagtirica
6gesi, sistemin ve diizenin bekgisi konumuna gelmigtir. Atum-Ra “Batan Giines” ve
“Dogmadan Onceki Giines” olarak da bilinmektedir. Rahipler Ra’nin Heliopolis’teki
Benben taginin ardinda ilk kez kendini gésterdigine inanmuglardir.® Akhenaton’un biiyiik
ihtimalle Heliopolis rahipleri tarafindan yetigtirildigi bu nedenle giines tanrisina olaganistii
anlamlar yiikleyerek onu tek tanr1 olarak kabul ettigi ve giinesin en saf halinin giines diski
olmasindan 6tiiri bu dine ve tanriya ait olan unsurlari kullanarak monoteistik bir din
olugturmugtur. Baglangicta giines tanrist ile higbir baglantisi olmayan Sobk’un rahipleri, onu
Sobk-Re olarak adlandirmaya bagladilar. Benzer sekilde, Thebes’in 6nceki zamanlarda 6nemi
olmayan yerel tanrist Amon, simdi bir giineg tanrist haline gelmis ve rahipleri tarafindan
Amon-Ra olarak adlandirdmaya baglanmigtir.  Bu  hareketin, pantheistik ~ giineg
monoteizmine dogru bir egilim gosterdigini ve bunu olaganistii bir sekilde nasil doruga
tagidigini monoteistik gériiniimde olan Aton diniyle 6greniyoruz.” Monoteizm’den kasit
eger tek bir tanriya inanmaksa ve diger biitiin tannlarm bu ugurda reddedilmesiyse
Akhenaton bunu bitytik oranda bagarmustir. Bu din monoteist egilimi olan bir dindir. Ancak
tevhid dini degildir.”* Ote yandan Akhaneton’un bu dinsel girisiminin temel noktasinda
sekilsiz ve soyut bir Tanrt imajinin 6n plana ¢ikarilmasi vardir. Bu tarihte bilinen ilk biiyiik
tek tanrict girisim olarak nitelendirilebilir. Bu kadim Misir’in kral tanrr gelenegine kargt bir
bagkaldiri, bu dini organizasyonun yozlagmis kurumlarinimn Stesinde yerlesik kurum, sinif ve
hiyerarsinin reddi olarak kabul edilebilir. Bu bir iktidar miicadelesinin bir digavurumu olarak
da gériilebilir.”

Kokenleri derine inen ve koklii spiritiializminin bir pargast olan Giines'e olaganiisti
anlam yiikleme meselesi Mezopotamyalilar ve Hint Avrupali toplumlarda goriilse de Misir
dini kadar hi¢bir din glines tapiniminin etkisinde bu denli kalmamugtir. Eliade, bu yaklasima
dinler tarihi agisindan bakuginda soyle der: “Goksel karaktere sahip gok varliklarinm
tamamen unutulmadiklarinda, délleyici atmosfer tanrilarina dontigtiirmigler ya da glinegle
Ozdeglegtirilmiglerdir.*® Eski Misirlilar da giinese bu bakig acistyla tanrisal anlamlar
yiklemigler ve Ennead arasinda ytice bir konuma yerlestirmiglerdir. Zamanla gii¢lenen Ra
evrensel bir nitelik kazanmus ve tilkenin kuzeyinde bulunan bagkent TEB’in yerel tanrist olan
Amon ile birlestirilmigtir. Bu dogrultuda bu iki Amon -Ra adiyla bilinen her seye giicii yeten
bir tanr1 haline gelmigtir.* Amon-Ra Misir’in yeniden giiglendigi donemde en 8nemli gii¢
haline gelmesi bir yana, krallarin yasayan tanr1 olarak kendilerini gérmesi Misir’daki inang
sistemini daha da karmagik hale getirmeye devam etmitir. Ote yandan devletin resmi dininin
temsilcisi olarak goriilen ve Misir siyasetinde ve iktidarinda belirgin bir etkiye sahip olan
rahiplerin de varlig1 diizenin ve birligin dniinde bir engel teskil etmektedir.**

»  George Hart, Mustr Mitleri, gev. Mehmet Sait Tiirk (Ankara: Phoenix Yayinlari, 2017), 16-17.

% Erhan Altunay, Mezopotamya ve Musir Paganizmi (Istanbul: Destek Yayinlari, 2021), 239-241.

27 White, “Ikhnaton: The Great Man vs. The Culture Process”, 102.

*  Mukadder Sipahioglu, Antik Musir'da Rabip Sinifi (Ankara: Ankara Okulu Yaynlari, 2021), 47-49.

¥ Gokeug Halis, Dinin Iki Kaynagi- Bityii ve Saman Sembolizmi- (Istanbul: 2019), 196.

¥ Mircea Eliade, Dinler Taribine Giris, gev. Lale Arslan Ozcan (Istanbul: Alfa Yayinlar1,2017), 168.

Reza Aslan, Tanri- Gegmisten Giindimiize Dinler Taribi-, cev. Elif Berktag (Ankara: Panama Yayincilik, 2022),
118.

2 Olgun, Hz. Musa 'nin Mubalefeti: Horusu Oldiirmek, 42.
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Akhenaton’un kendisinden 6nceki krallarin giines tizerine kurguladiklart inanglarina,
Amon- Ra bagliliklarina ragmen kendisi, giinese farkli bir formda bakmus, 1ginlar1 biitiin
diinyay1 kusatacak bir sekilde giines kursu olarak biitiin insanlarin izerine dogan bir bigimde
tasarlanmigtir. Akhenaton tanrisini tasvir ederken insan seklini yok etmis, onun yerine
sahnenin istiinde 1sinlart tapinak, sunak ve sarayin yani sira kraliyet ailesinin fertlerinin
ustiine dek uzanacak bir alun disk bi¢iminde gosterilmistir. Bu iginlar yagam ve giicti
sembolize etmektedir. Akhenaton, babasinin giines tanrust ile iliskilendirilmesinin Stesinde
kendisi tek bir tanriy1 yani Aton’u buldugunu sdylemistir. Onceki krallar dogruluk, adalet,
yaratulmig diizen anlamina gelen Maatt korumadaki rolleri tizerine odaklanmugken,
Akhenaton tipki tanrilar gibi kendisinin de Maat’la yagadigint ilan etmigtir.** Dogru artik
kralin olmasint istedigi seyin ta kendisiydi. Diinya, Aton ile kralin es hitkiimdarligi vasitasiyla,
yaratiliga yani bozulmamig zamana dogru geri gotiiriilmugtiir.>* Maat sadece dogruluk ve
adalet tanrigast olmaktan ziyade bunlarin ¢ok Stesinde bir seydi. Ilahi hitkkiim tarafindan
kozmik diizene bigim vermek Maat’in esas gorevi olarak kabul edilmektedir. Kozmik diizenin
saglanmast noktasinda her seyin merkezi ve basladig1 yer bakimindan yeni kentin kurulmast
asamasindaki yer tercihi bu dogrultuda degerlendirilebilir.* Bu bakimdan politik ve kozmik
diizenin birbirini giclendirme agamasinda egilimli oldugu bilinmektedir. Eski Misir’da
statitkoyu devam ettirmek i¢in firavunun roltindi stirdiirmesine gerek duyulmaktadir.
Firavun ve maat Misir’da birbirine baglidir ve birinden biri olmazsa diizen bagarsizliga ugrar
ve tanrilar insanlart diizensizlige terk eder. Firavun, tanrilara maati sunarken aslinda toplumu
bir nevi korur ve kaotik bilinmezligin dnitine geger.** Bu noktada Akhenaton’un da tek
tanriciligy ileri stirtip diger tanrilart reddetmesinin ve diger tanrilarin rahiplerini ve onlarin
diizenlerini yok saymasinin oldukga riskli bir girisim olabilecegini bildiginden bu yonde
ilanlar ile kendisini ve toplumu diizenin devamu noktasinda korumaya alarak Maat’
hayatinin merkezine yerlestirme gibi bir girisimde bulunmustur. Ilahi metinlerde Maat ile
ilgili s6yle gecer: “Maat hitkiimdari, Aton gibi dogar, Aton’un formuna benzer bir sekilde
ebediyette kalir ve yagayan Aton’un onun i¢in belirledigi milyonlarca jubile yapar.*””

18. Hanedanlik dénemiyle birlikte ve Hiksoslarin tilkeden uzaklagtiridmasiyla hem tilkede
birligin saglanmis hem de bélgede ¢ok sayida imar ve inga faaliyetleri gerceklestirmek suretiyle
eski parlak giinlere donme amaglanmugtir. Sadece Misir topraklarinda degil ayni zamanda
Nubya’dan Filistin’e, Suriye’den Firat’a kadar biitiin topraklarda yenidiinya diizeninde
varligini kabul ettirmeye ¢alisan bir Misir yonetimi ile kargilagilmugtr. Ozellikle Geg Yeni
Kralltk d6nemi olarak da bilinen ve adin1 Tell Amarna sehrinden alan Amarna Devri’nde dini
anlamda olaganiistii devrim sayilabilecek nitelikte yenilikler yasanmugtir. Onceki krallar

Akhenaton, Maat'in Misir inang sistemindeki glictinii ve etkisini g6z ard1 etmemigtir. Akhenaton'un Tanr1 Aton

i¢in yazdirdig: ilahide, yasamini Maat'a uygun bir sekilde siirdiiren bireylerin mutlu bir akibete erigmesi gerektigi

vurgulanmaktadir. Maat fikri, toplum diizeni ve erdem tizerine bkz. Erciment Yildirim, “Eski Misir’da Erdem

Ahlakinin 1nang Sistemine Yanstmasi: Maat Anlayigt”, Idrak Dini 4 ragtirmalar Dergisi 2/2 (Aralik, 2022),

238-254.

3 Wilkinson, Eski Musir, 355.

Andrew Collins, Cennetin Tanrilari-Musirin Kayip Mirast ve Uygarligin Dogusu (Istanbul: Avesta Yayinlari,

2002), 186-187.

% Hakan Olgun, “Hz. Musa’nin Yiizlestigi Statiiko: Kadim Musir’in Maat Doktrini”, Milel ve Nibal: Inang,
Kiiltiir ve Mitoloji Aragtirmalart Dergisi 15/ 2. (2018), 165.

3 Louis V. Zabkar, “The Theocracy of Amarna and the Doctrine of the Ba”, Journal of Near Eastern Studies 13/2

(1954), 89.
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déneminde iyice saglamlagtirilan uluslararasi konum ve kurulan biytik sehirler ile Misir artk
eskisinden daha giiglii hale gelmistir. Ote yandan III. Amenhotep ile baglayan dini
¢alkantlarin oldugu zamandan itibaren sadece Misir’t degil butiin insanlig: ilgilendirecek
radikal bazi degisiklikler gériilmigtiir.”® IV. Amenhotep’in babast olan ve giines ile
dzdeslesen inangsal yaklagimlara sahip olan III. Amenhotep zamaninda teolojide geleneksel
dinin yani sira o zamana kadar aliglmamis olan yeni ifade bicimleri de goriilmeye
baglanmigtir. Yeni giines teorisi olarak da adlandirilan bu yaklagimlarin Amon- Ra’ya ayn
anlamlar ytikledigi goriilmektedir. Dini metinlerde Amon-Ra “Var olan her seyi yaratan
sensin, olani yaratan bir sensin” diyordu. Tipkt Aton kiiltiinde oldugu gibi giinesin seyri
imgelerle ifade edilmis, biitiin evreni kusatan bir bigimde tasvir edilmistir. Adeta tek bir Tanr
tasavvurunda oldugu gibi Tanr’nin kollart bitiin evreni kugatmig gibi gériinmekle
kalmay1p, yalniz olan tek bir yaratict ile baglanti kurulmaya ¢aliglmugtir. “Diinya uyurken
geceyi uyanik geciren ve stiriistiniin iyiligine ¢cabalayan ¢cok kollu tek bir Tanr1” vardi.*” Tanrt
Aton yalnizca insanin yagamsal 6gelerini degil bizzat insan yagamiin yaraucisidir. Diinya
tizerindeki tiim varliklari ve Nil’i yaratan da O’dur.®

Tarihsel stireg icerisinde devrim niteliginde pek ¢ok olayin aslinda bir stirecin zaruri bir
sonucu oldugunu belirtmek gerekir. Akhenaton ve din devrime gegmeden 6nce bu yeniligin
de kékenlerini bu minvalde aramak mecburidir. III. Amenhotep donemindeki giines ile ilgili
yenilikci  ve evrensel yaklagimlarin Akhenaton d6nemini hazirladigint  séylemek
mimkiindir. Giines tanrisinin ok dncelerde kalmig ismi olan Atum ya da Aton 6n plana
¢cikarilirken bir yandan da TEB’deki Amon ve rahipleri ile de rekabete girisilmis, bu yonde o
inancin bir takipgisi olarak bu egilimi benimsenmigtir. Bu kararda III. Amenhotep ve
oncesinde gelisen sinirlarin, Mezopotamya ile yakin iligkilerin ve akrabalik durumlarinin
etkili oldugu dugtintilmektedir. Kralin eglerinin bazilarinin Asyali olmasi, tek tanriciligin
kékenlerinin belki de bu cografyadan ithal edildigi yontinde bazi ditginceler vardir. Nitekim
Nefertiti’nin de soyunun benzer bir sekilde bu cografyaya uzandig: diigtiniilmektedir*’. Bu
noktada benzer bir géris Ahmed Osman tarafindan dile getirildigi goriilmektedir.
Akhenaton’un dogdugu sehir olarak bilinen Zarw sehrinde Akhenaton’un annesi Tiye i¢in
bir saray inga edilmigtir. Tiye’nin Misirlt olmadigs ve ailesinin kokenlerinin Mezopotamya’ya
uzandigi dastunilmektedir. Zarw gsehrinde Akhenaton’un din yéneliminin 6nciili
sayilabilecek bir¢ok 6ge bulunmaktadir. Heliopolis’in giines tapinmasinda olmas, 6zellikle
kralige Tiye’nin kardesi Anen’in muhtemelen burada Ra’nin bagrahibi olmasi ve
Akhenaton’un bu sehirde egitim gérmesi bu digiinceyi destekler niteliktedir. Annesinin
sehri Zarw’da Akhenaton’un uzun yillar egitim gérmiis olabilecegi ve Aton kiiltiine dair
benimsedigi inangsal yaklagimlari burada aldigini soyleyebiliriz. Karnak’taki Aton
tapinaginin onciilleri sayilabilecek pek ¢ok tapinagin da varligina dair izler bulunmugtur. II1.
Amenhotep’in de gemisinin isminin Aten Gleams olmast bu goriis sahiplerine dayanak
olugturmaktadir. Bir bagka dayanaklari ise bir sarap kavanozunun kapagindaki metinde §6yle
yazmaktadir: “S. Sene. Zarw’daki Aton Evinin tatli garab1. $ef sarap tiiccart Penamun”. Bu
da Aton tapinaginin onciillerine dair bazi izler tagimaktadir. O halde, III. Amenhotep
déneminde kralige Tiye ve kralicenin babasi Yuya’nin bu digincenin gelismesindeki

¥ Van De Mieroop, Eski Mausir Taribi, 178-179.

» Schlogl, Eski Musir- Kralige Kleopatra'nin Intibarina Dek Dirt bin Yil, 106.
Halis, Dinin Tki Kaynagi- Biiyii ve Saman Sembolizmi-, 199.

4 Freud, Musa ve Tek Tanricilik, 34.
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“Asyal1” katkist dikkate alinmalidir. Bu noktada Akhenaton’un yeni tanrist ve yeni dininin
ilk ilhamlarini Zarw’dayken aldig1 ve annesinin akrabalarinin yogun yasadig1 bu kentte Aton
dininin 6n planda oldugu sdylenebilir.** Kald1 ki, bolgedeki ytiz yildan fazla bir stire Hiksos
etkisinin oldugu, Asyali bu kavimlerin Dogu Deltasina yerlestigini ve tilkeyi yonettikleri
bilinmektedir. Jan Assmann’da bu konuya dikkat ¢ekmis, Akhenaton’un ileri stirdiigii dinin
kékenlerinin 17.yy’a kadar gidebilecegini ve Israilogullarl’nm atast olabilecek olan Hiksoslar
ile Misir’da 6n plana ¢iktigini ancak kesinlikle dini bir ¢atigma yaganmadigini séylemektedir.
Zaten ¢ok tanrili dinlerde béyle bir ¢atismanin toplumsal manada yaganmasi beklenemez.
Hiksoslar, Misirlilarin da yakindan bildigi Baal kiltiine sadik kaldilar ve iktidarlarinda
Muisithilart kendi kiiltiirlerinden déndiirmediler.* Tiim bu veriler Akhenaton’un Aton
dinini ilan etmeden 6nce de giines kiltd tizerinden gliglii bir inancin oldugunu ve tek
tanricilikla eslestirilebilecek bazi verilerin bulundugunu gostermektedir. Ancak Akhenaton,
babasi dénemindeki ¢ok tanrili yap: icerisinde 6n plana ¢ikarilan Aton kiiltinii kendi
iktidarinda tek tanrili bir yapiya burtindiirerek ve diger tanrilar ile onlarin kiltlerini yok
sayarak adeta tarihsel hafizaya kazimigtir. Oyle ki Biiyiik Tanr1, Cennetin Efendisi Aten yani
Aton kiiltiine gegis stirecinde yillarca diistindiikten sonra iki ufuktan yalnizca glines tanrilart
Tem, Rave Horus’un saygi gormeye deger oldugunu ve Amen’in ibadetinin yerini bir sekilde
bagka bir ibadetin almasi gerektigini diisiinen Akhenaton, bu dogrultuda solar diski yani
Heliopolis’in Ra’sinin meskeni olan 1s1 ve 1g1g1n kaynag gibi gériilen hayatin ta kendisi olan
bu inanct inang sisteminin odagina yerlestirmistir. Ote yandan Tem, Ra, Ptah, Amen’in
niteliklerini Aton’a atfetmis ve bir ve yalniz olan Aton’u sonsuzlukla ve ebedilikle
eslestirmigtir. *

Memphis sehrinin kutsalligi ve o sehirdeki tanrisal anlayiglarn 6n planda olmasi,
Memphis teolojik metinlerinin varligi son zamanlara kadar devam etmigtir. Hatta
Akhenaton’un Tanri Aton’u teklestirme ¢abalarinda dahi var olmugtur. Bunun temelinde
ise Ptah’m bitiin tanrilari yarattgina olan inang vardir. Eski Misir’da tapinim goren
tanrilarin en Snemlilerin panteona alinmasi ve giiglii bir kozmolojik anlatim gelenegi
bulunmaktadir.® Bu da gdstermektedir ki her ne kadar tek tanricilik tizerinden bir girisim
olduysa da diger tanrilarin etkilerinin toplumun hafizasindan silinmesi kolay degildir. Bu
noktada Montserrat’in goriigii 6nemlidir. Ona gére Akhenaton tam anlamiyla bir monoteist
olmadigy, diger tanrilarin kiiltlerini kesin bigimde reddetmedigi, monoteistik fikirlerin Misr
genelinde tutarlt bir sekilde uygulanmadigy, Szellikle 1890’lardan itibaren popiilerlesen,
kulttrel gelismelerin farklt zamanlarda ve yerlerde bagimsiz olarak gergeklesemeyecegini,
sadece bir kaynaktan yayilabilecegini 6ne siiren eski “yayilmact” doktrinlerin bir kalntisi
oldugunu iddia etmektedir.*® Gerek Thoth gerekse Ptah ve Amon Ra geleneksel toplum
dizeninde olduk¢a yerlesmis tanrlardan oldugundan izlerinin silinmesi mumkiin
olmamigstir. Aton’un statiisiindeki artigin kademeli bir siireg oldugu &zellikle vurgulanmas:
gerekir. Ornegin, Akhataten’in yeni bagkent olarak ilan edilmesinden 6nce Amun-Ra’nin

2 Osman, Musa ve Akbenaton-Misir'dan Crkis Zamaninda Misir'in Gizli Taribi-, 171-172.

 Assmann, Mistrlt Musa- Bat: Tek Tanriciliginda Misir'in Izi, 42-43.

4 E. A. Wallis Budge, Tutankbamun- Amen ve Aten Llabilerinin Hiyeroglif Metinleriyle Birlikte Amenizm,
Ateizm ve Misir Monoteizmi (Istanbul: Onbir Yayinlari, 2023), 93.

Erciiment, Yildirim, “Eski Misir’daki Memfis Teolojisine Gore Yaratilis Anlayisi ve Tanrisal Hiyerarginin
Diizenlenmesi”, Milel ve Nibal 18/2 (2021), 258.

Montserrat, Akbenaten- History, Fantasy and Ancient Egypt-, 41.
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ilahi hiyerarsideki hikimiyeti devam ediyor ve Akhenaton’un Thebes’de diger tanrilara
ibadet ettigini gosteren tasvirler bulunuyordu. Bu durum, Amon-Ra’nin gelisim stirecindeki
onceki henoteistik egilimlerle benzerlikler tagimaktadir. Zamanla, diger tanrilarin Aton ile
ozdeglestirildigini belirten yazitlar, bu egilimin, onlarin kiltlerinin agik bir gekilde
baskilanmasina kadar ilerledigini gostermektedir®. Ayrica bu bir yan: politik olan radikal
girisimin RA ile iligkisi oldugunu iddia edilmektedir. Zabkar, Aton ile Akhenaton’un tipki
Yeni Ahit’teki duruma benzer sekilde anlauldigmni, Eski Krallik déneminde krallarin
kendilerine RA’nin oglu unvanini verdigini, metinlerde Aton ile RA’nin eglestirilerek Aton’a
“Sen Ra’sin,” ve “Maat’a yagam veren Ra sensin,” seklinde hitap edildigini, RA ile Aton’un
Amarna metinlerinde yan yana oldugunu ve Akhenaton’un ilahi soy olarak Aton ile kurdugu
bagin kékenlerinin derinde oldugunu séylemektedir. Ayrica Amarna Teolojisi, geleneksel
Muisir dini gizgileri tizerinde geligmis, ancak “baba-ogul iliskisi” temasina giiclii bir vurgu
yaparak gelenekten ayrilmugtir. Bu teolojiyi ayirt eden ve temel dneme sahip olan yonii, Misir
panteonunun karmagikligindan agamalr olarak siyrilmast ve tek bir dogmayi, yani ilahi soy
iligkisini tecrit ederek tizerine insa etmesidir. Ancak hi¢bir zaman Akhenaton kendisini diger
firavunlar gibi Tanr1 olarak gérmemis, Tanr’nin oglu olarak nitelemigtir. **

Atonizm dini yticeltmek, Tanr1 Aton’u teklestirmek gayesiyle yeni bir bagkent inga
edilmis, TEB’ten gliniimiizde Tell Amarna olarak bilinen Akhataten kentine taginmugtir.
Akhenaton, tek tanriciligs ilan etmeden 6nce, muhtemelen naiplik déneminde alt yapisint
olusturdugu Amon rahiplerinin etkisini kirmak ve TEB kentindeki dini isleyisten
uzaklagmak amactyla oldukga kisa bir siirede yeni bir kentin kurulmas: emrini vermigtir. Yeni
bir din, yeni bir tanr1 ve tanriya adanan yeni bir gehir ve bagkent olarak inga edilen bu sehir,
Akhenaton’un dini icraatlarinin dnciillerindendir. Ozellikle gines 1ginlarini dogrudan
alabilmesi bu tercihte etkindir. Akhenaton’un saltanatinin ilk yillarinda dahi tek tanris:
Aton’a ait sunaklarin ve adaklarin Memphis’ten Delta’ya kadar uzanan genis sinirlarda
gorilmesi Aton kiltiiniin TEB kentiyle sinirli olmadigint géstermektedir. Ra’nin
sunaklarinin yerine Aton’un sunaklarinin tilkenin genis bir kesimine yayilmasina ragmen
bazi metinlerde kraliyetin 5. Yilinda dahi tanrilara ve onlarin kiltlerine kargt herhangi bir
propaganda baglaulmadigina dair vurgular yapilmaktadir. Bu siireg Akhataten kentinin
ingast ile birlikte iyice belirginlegecek ve Aton haricindeki diger tanrilara sunulan adaklar ve
onlar igin yapilan tapinaklar yasaklanacaktir. Ote yandan kentin ingasinda 13.000 civarinda
insanin galigmas: ve vergilerin biyiik kismimin Aton igin yapilan tapmaklara gitmesi halkta
her ne kadar huzursuzluk olugtursa da yeni kente gegis siirecinden sonra bu tiir girisimler pek
fazla goralmemektedir.* Akhenaton’un reformlari, vergi sisteminde de degisikliklere yol
agmustir. Yeni inga edilen tapinaklar ve bagkent i¢in gerekli olan is giicti, yerel halktan zorla
alinmug ve bu durum, toplumda huzursuzluk yaratmigtir. Vergi ytikiintin artmasi, 6zellikle
tarim ve ticaretle ugrasan kesimlerde ekonomik sikintilara yol a¢mis, bu da sosyal
huzursuzluklari artirmigtir. >

¥ Sobat, “The Pharaoh’s Sun-Disc: The Religious Reforms of Akhenaten and the Cult of the Aten”, 70-73.
48 Zabkar, “The Theocracy of Amarna and the Doctrine of the Ba”, 87-89.

# Hoftmeier, Akbenaten and the Origins of Monotheism, 166-167.

0 North, “Akhenaten secularized?”, Biblica 58/2 (1977), 247-248.
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3. Aton Adina in§a Edilen Kent: Akhataten

Akhenaton, Tanrist Aton adma Akhataten kentini inga ettikten ve kendisine Aton’un
hizmetkért unvanini verdikten sonra diger dini merkezlerini ve 6zellikle Karnak tapinaginin
oldugu TEB kentini terk etmistir. Kralligin bagkentini dogrudan Aton’un vahiy yoluyla
emrettigi 6zel bir bolgeye tagimugtir. Ik etapta imparatorlukta diger tanrilara tapmilmasina
engel olmasa da besinci yildan sonra tektanrict gériisit Misir sinirlart igerisinde genis ¢apli bir
baski aracina dontigmistiir. Misir’da Aton’dan bagka bir tanriya tapinilmast yasaklanmugtur.
imparatorluk sinirlart icerisindeki diger tanrilara adanan tapmaklar kapatilmigtir.> Sadece
giines kursuna adanan tapinaklar hizmet vermigtir. Diger tapinaklarin rahipleri dagiulmustr.
Musir smurlarn igerisinde tek tek biitlin sehirler ve yerlesmeler gezilmis, eski dinlere ait
heykeller yiktirilmugtir. Ctinkii bu yeni dinde tanriya tapmak i¢in heykellere ve aracilara
ihtiyag yoktur. Giines ile dogrudan iletisim kurulabilecegi ve giinesin iginlarinin biitin
insanlig1 kusatacags inanci halkin bilincine yerlegtirilmistir. Tanrisal izler silinmis, gorseller
tahrip edilmis ve belgelerden kazinmigtir. Ciinkii Eski Misir’da tanrinin adinin bir yerden
silinmesi ile onun var olusunun da ortadan kalktigina inanilirdi. Aton haricindeki diger
tanrilara Misir sinirlart igerisinde tapinilmasi yasaklanmigtir.> Akhenaton diger tanrilarin
heykellerini yikmakla kalmadi. Ayni zamanda kendi tanrist Aton adina da heykel/put
yapilmasini yasakladi. Bu yaklagimin sonraki dénemlerdeki semavi dinlerin 6nciili olabilecek
nitelik tagidigr anlagilmaktadir. Ancak bir nokta oldukca dikkat cekicidir. Diger tiim
tanrilarin heykellerinin yasaklanmasina ragmen Akhataten kentinin kurulmasi, basariya
ulagmasi ve bilgelik ile kiiltiirel verinin yaraticist konumunda olan Thoth’a ait heykellerin
mubhafaza edilmesi, hatta O’na sirlara vakif payesi verilerek dvgiiler dizilmistir. Bu durum
Tanr1 Kral anlayiginin terk edilmesinden sonra tanrilar panteonundaki en biiyiik tanrt
Aton’un yaninda diger tanrlarin da varliginin bir sekilde kabul edildigini gosterebilir.>?
Kralin bu gekilde bir metot izleyerek kendi ruhban sinifin1 olugturup kendisini bir tanrinin
en yiice ruhbani olarak atfetmis, siyasi olarak da Tanr1 Aton ile Akhenaton’un birlikteliginin
olugturdugu inanma bi¢imini iktidarin siyasi giicii ile donatarak, tiim Misir’da Aton’a
dayanan birligin sonsuza dek siirmesini amaglamigtir.>*

Akhataten (Tell Amarna)e gecis siireci Akhenaton icin hi¢ de kolay olmamustr.
Akhataten kentindeki imar ve inga faaliyetleri sona erinceye ve Aton admna tapinaklar
yapilincaya dek TEB kentinde Amon rahipleri bagta olmak tizere kendisine karsi ¢ikanlar ile
miicadele etmistir. Ozellikle olusturulan dedikodulardan ve ser sozlerden o denli bikmig
olacak ki “Babamin isittiklerinden daha fena, ondan 6nce dedemin ve biiyik dedemin
isittiklerinden daha fena” diyerek aslinda giines tanrisini 6n plana gikaran ilk kisi olmadigini
da bu yénde ortaya koymustur. Ciinkii giines tanrist tizerinden gelistirilen inang sisteminin
kékenlerinin daha eskiye dayandigi ancak Akhenaton’un bu tanriya bir form kazandirdigt

Diger tanrilara ait tapmaklarin kapatilma siirecinde tilkede toplanan ayni ya da nakdi vergiler Amarna’ya
yonlendirilmis, o tapiaklara aktarlmamigtir. Ekonomik olarak desteklenmeyen bu tapinaklarin zamanla
Snemini bu yéntemle kaybedecegi umulmus, ckonomik menfaatler sunan yeni dine gegisin hizlanacagt
amaglanmigtir. Detayli bilgi igin bkz. Erciiment Yildirim, Nil’in Tanr: Krallar: (Istanbul: 2019), 111.

Aslan, Tanri- Gegmisten Giindimiize Dinler Tarihi-, 120.

Halis, Dinin Tki Kaynagi- Biiyii ve Saman Sembolizmi-, 197.

S Yildirim, Nil’in Tanrt Krallar:, 107.
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bilinmektedir®>. TEB sehrinden ¢ikigin olasi bir ayaklanma tehdidinden mi yoksa Amon
rahiplerinin baskilarindan kurtulma isteginden dolayr mu oldugu tartigilmaktadir. Kendi
halkina karst dogrudan bir askeri mtidahalenin olmasini istemeyen kralin boyle bir yol izledigi
distintilmektedir.>

Antik Cag’da Misir’da kurulan tim kentler bir ya da birden ¢ok tanrinin himayesi
alundadir. Yeni bir dini benimseme ve yeni bir tanrinin varligini kabul eden Akhenaton,
kendi tek tanrist Aton igin bir kent kurmak ve burayr imparatorlugun dini merkezi yapmak
i¢in saltanatinin ilk yillarinda hemen faaliyetlere giristi. Buglin Amarna olarak bilinen ve
arkeolog tarafindan detayli kazilan bu kent, tiim sehir plani bilinen tek Misir kenti olma
ozelligindedir. Bu kente, Akhataten ismini verilmistir. Akhataten Aton’un ufku anlamina
gelmekte olup, sehrin sinirina dikilen bir dikilitagta kentin planinin Tanri tarafindan bizzat
planlandigr sdylenmektedir. Akhataten kenti muazzam gésterisli, kisa siirede yapilmasina
ragmen Tanrinun ve kralin sanina yakigir sekilde inga edilmesi oldukga dikkat ¢ekicidir.”” S6zi
edilen bu steller sehrin plani hakkinda bize 6n bilgiler vermesi bakimindan énemlidir. $ehrin
dort bir etrafina ¢l kenarindaki kayaliklara oyulmus bu bildirge mahiyetinde olan stellerde,
Aton tapinagy, kraliyet saraylary, aile ve kraliyet mezarlar1 ve hayvan nekropolii gibi yapilardan
bahsedilmektedir. Bu stellerde Aton rahipleri i¢in de mezarin oldugundan s6z edilmektedir.®
TEB ile Memphis arasinda konumlandirilan bu kent, TEB kentinin stratejik dnemini
yitirmesinden de kaynaklr olarak yeni bagkent olmustur. Ancak isin asl kentin islevselligini
kaybetmesinden 6te kentin dini yapilari ve tercihleridir; dolayistyla tek tanriciliga uygun
olmayigidir.>> Akhataten kentinin stratejik konumunun da bu ingada etkisi fazladir. Daha
once kimsenin yerlesmedigi, Nil’in kiyisinda bulunan ve etrafi sarp daglarla ¢evrili yarim
daire seklinde tasarlanmugtir. Artik bu kent yeni bagkent olarak Aton’a inananlarin 6zgiirce
ibadet edebilecekleri bir alan haline getirilmigtir.®® Akhataten kentinin yer seciminde
Akhenaton’un oldukga kararlt oldugu hatta kralice Nefertiti’nin bile bu yer seciminin
oniinde durmasina engel olamadig: bilinmektedir. Oyle ki, stratejik ve cografik olarak
avantajlarinin yani sira her sabah giinesin dogdugu bu yerde ufukta glines ile ufuk
diizleminin uyumunun “Aton’un ufku” i¢in son derece uygun bir dekor olarak goriildiigi
distintilmektedir. Kentin yapimi igin kralin kontrollere geldigi, Tanr1 Aton igin adaklar
adadigr ve yeminler ettigi bilinmektedir. Akhataten kentinin yapimi igin gerekli olan taglar
kuzey kesiminde agilan tag ocagindan getirilerek kiigiik tuglalar hazirlamak suretiyle iki yil
gibi kisa bir siirede hazir hale getirildi. Kral ve ailesinin yagam alan1 olan bu kentin Aton’a
inananlar tarafindan dolduruldugu, sadece kraliyet konutunun ve dini merkezlerin olmadigt
ayni zamanda kiyida mahallelerin bulundugu, devlet memurlarina ve halka ait evlerin yer
aldig1 ve tahul ambari ile bahgelerin olusturdugu alanlarla ¢evrili sosyal bir sehir goriintimi
kazandirilmugtir. Akhataten sehrinin imar ve ingasinin kralin iktidari boyunca devam ettigi

Joann Fletcher, Antik Musir Taribi- Diinyay: Sekillendiren Uygarlik, gev. Silleyman Geng (Istanbul: Yeditepe
Yayinlari, 2023), 300.

Erciiment Yildirim, “The Power Struggle Between Government Officials and Clergymen in the Ancient
History”, Journal of Ancient History and Archaeology 4/3 ( 2017), 12-13.

7 Van De Mieroop, Eski Misir Taribi, 196.

5% Steven Snape, Ancient Egyptian Tombs: The Culture of Life and Death (USA: Wiley-Blackwell, 2011), 208.
Arnold Toynbee, Insan Soyn ve Toprak Ana, gev. Ahmet Aybars Caglayan (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2021),
132.

¢ Osman, Kaywp Sebir-Misir'dan Ckisin Ardindaki Arkeolojik Kanitlar, 134.
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bilinmektedir.®* Kralin konutu gehrin kuzey ucunda olup, nehrin kiyisina
konumlandirilmustir. Sehir merkezine gidebilmek igin bityiik Aton tapinagindan gegip
gidilmis ve sehrin giiney kistmlarinda ise bahgeler ile ¢evrili dinlenme alanlarr inga edilmistir.
Sehrin dogu ucunda ise devlet gorevlilerine ve krala ait mezarlar bulunmustur.
Akhenaton’un mezar glinesin dogdugu tarafa dogru yerlestirilmis, Aton’un varligindan giin
boyu faydalanilma amaglanmigtir. Yapilan kazilarda bulunan bir tasvirden yola ¢ikilarak ve
sehrin planlar1 g6z 6niinde bulundurularak kralin evi adli bir yapida halka hediyeler dagitlan
bir zuhur penceresinin oldugu disiintilmektedir.®>

Akhataten kentinde tiim gehrin en seckin binalart Nil Nehri’ne paralel inga edilmigtir. Bu
binalar igerisinde en segkini ise Aton tapmnagidir. Aton tapmaginn Kral Yolu’na 400 metre
mesafede inga edildigi bilinmektedir. Binaya girig ana yolda vasitasiyla yapilmigtir. Bu ana
yolun haricinde Ge-Aton olarak da bilinen ikinci bir alay yolu da vardir. Buradaki avluda
Aton’a yapilacak adaklar icin masalar yerlegtirilmistir.* Tapinak etrafinda bir mezbahanenin
bulunmast Aton igin yapilan ritiiellerin sadece vejetaryen karakterli olmadigini ve kanlt
ritGellerin de olabilecegini diigindiirmektedir. Kral, tapmakta tanrist Aton’a armaganlar
sunmak icin ¢ok sayida sunak yaptirmugtr. Bu sunaklarin ¢oklugu ile bahsi edilen kanli
ritiiellerin iliskisi oldugu disiiniilmektedir.* Ozellikle bazt béliimlerde s13 dosemeler,
yiikseltilmi kenarlar ve rampa seklinde yapilmis tabanin bulunmasi, mekinda svi
ritGellerinin olabilecegini gostermektedir.®> Ayrica sunu masalarindaki yiyeceklerin 6zellikle
yaz aylarinda hava sicakligindan 6tiirti bozulma ihtimalinin de oldugu ve yaz aylarinda
ritiiellerin bahgede yapildigt sdylenebilir.® Akhataten kentinde kentin ana tapinagt olarak
inga edilen yapinin astiiniin agik oldugu, gelenceksel anlayigin tersine gokytizii ve giineg
isinlartyla dogrudan temast saglamak adina bu sekilde inga edildigi diistiniilmektedir. Ctinki
Aton algisi gece degil giindiiz, 5liim degil yeniden dogus, karanlik degil aydinlik ve hayatin
olumlu y6nlerini vurgulayan bir sekildedir. Kabartmalarin ¢cogunda da bu vurgu vardir. Aton
insanlig1 kugatan bir gortinimdedir. ¢’

Akhataten kentinde, mezarlardaki duvar dekorasyonunda kralin etkisi oldukga baskindir.
Akhenaton’un ve ailesinin resimleri, adak metinleri ve ilahi metinleri sadece Aten’e degil ayn1
zamanda krala ithaf edilerek yazilmugtr. Ozellikle Akhenaton tarafindan yazildig1 disstiniilen
ve Aton’a bestelenen Biiyiik Aton ilahisi bu duvarlara iglenmistir. Bu metinlerin klasik Misir
dilinden daha ¢ok ginlik konugmaya daha yakin bir tislup barindirdigt ve Amarna’dan
sonraki yillarda da yepyeni bir edebi dil kazandirarak resmi dil ile yerel dil arasinda sinirlarin
esnetildigi soylenmektedir. Ayrica Antik Misir i¢in ¢ok Snemli bir tanri olan ve &liler
diinyas1 tanrisi olarak kabul gren Osiris’in bu donemde etkisinin kayboldugu ve Akhenaton
tarafindan yasaklandig1 bilinmektedir. Clinkii Aten hayat veren 151810 ta kendisiydi ve gece
boyunca nerede oldugu belli degildir. Karanlik ve 6liim, goz ard: edilmigtir. Geceleri Sliiler

' Van De Mieroop, Eski Masir Taribi, 199.

©2 Van De Mieroop, Eski Misir Taribi, 199.

@ Osman, Musa ve Akbenaton-Misir'dan Cikis Zamaninda Misir'in Gizli Taribi-, 181-182.

¢ Jacobus van Dijk, “The Amarna Period and the Later New Kingdom (C.1352-1069 BC)”, The Oxford History
of Ancient Egypt, ed. Ian Shaw (New York: Oxford University Press,2003), 276.

6 Stephen Quirke, Explom'ng Relz'gz‘on in Ancient Egypt (USA: Wiley-Blackwell, 2015), 78.

¢ Charles Gates, Antik Kentler- Antik Yakindogu, Musir, Yunan ve Roma’da Kentsel Yasamin Arkeolojisi-, gev.

Bartg Cezar (Istanbul: KUY Yayinlari, 2021), 165.

Charles Freeman, Musir, Yunan ve Roma- Antik Akdeniz Uygariiklars-, gev. Suat Kemal Angt (Ankara: Dost

Yayinlari, 2003),53.
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de upki Aton gibi uyuyup, sabah ise Aton’un ortaya ¢tkmastyla yeniden dirilmiglerdir.
Oliilerin, &liiler diinyasinda degil yasayanlar arasinda yasadigma inanilmugtr. Mezarlar
yalnizca gece dinlenme yeri olarak kullandmustr. Oliilerin varolus sekli, onlarin gtinlik
sunularla besledikleri Aten ve kralla siirekli bir mevcudiyet icerisinde oldugundan, saray ve
tapmnak sunu alanlariyla dolup tagmigtir. Ayrica 6liler gece dinlenme alanmna geri
déndiigiinden mumyalamanin da devam etmis, cenaze ritiielleri bu alanlarda devam etmigtir.
Ancak bu doneme ait lahit veya tabut 6rnegi ele gegirilmediginden déneme ait bu konudaki
yaklasim nasil oldugu bilinmemektedir. Sadece Akhenaton’un lahitinde Nefertiti figtirleri
dikkat ¢ekmektedir. Osiris’e ve 6liimden sonraki yargilamaya dair herhangi bir betimleme
yoktur.®® Olen kisinin Maat’t kazanmast i¢in Akhenaton’un yolundan gitmesi yeterli
gorilmugtiir. Akhenaton yagsami ve yaghliktan sonra cenaze toreni bahsedilen tanrisal
yiktmlilige sahip oldugundan Maat’t somutlagtirdi ve yasami, yeryiiziindeki varligt ve
oliim ile alakali uygulamalart kendinde topladi. Ttim bu yonleriyle Akhataten kenti, Aton
dinine ait olan vurgular1 kapsarken, 6lim ve 6limden sonraki zaman igin de bilgiler
sunmaktadir.®’

Akhataten kenti hem kisa siirede yapilmast hem de inga stirecinden 10-11 yil kadar sonra
terk edilmesi aslinda Misir’in bir kentinin nasil olmast gerektigini bize gdstermez. Ancak bu
kentin hem devlet hem de sivil yapilarinin tizerine sonraki yillarda inga faaliyeti olmadig i¢in
diger kentlere gére daha fazla korunagelmistir. Bu yapilar ierisinde bir dnemli yap1 da saray
yapisidir.  Baytk tapmnagin  hafif gineyinde kraliyet yolunun her iki tarafina
konumlandirilmugtir. Saray kalinularindan anlagilacag tizere oldukga biiyiik bir yapidadir.
Ancak giniimiizde tarim arazileri alunda kaldigindan tam olarak plani anlagilabilmig
degildir. Akhenaton heykelleri ile donatilmug evler, avlular, bahgeler, kalin stitunlarla gevrili
kabul salonlar1 ile donatlmis gérkemli bir yap: oldugu digiintlmektedir. Duvarlar
stslenmis, kapr esikleri ayrinult bir sekilde islenmigtir. Ayrica kentte saray ve tapinagin
haricinde ambarlar, muhafiz birliklerinin toplandig: alanlar, idari binalar ve egsiz nitelikte
Amarna Mektuplar’'nin” olugturdugu arsiv odast bulunmaktadir. Bu kraliyet argivinde IIL
Amenhotep, Akhenaton ve Tutankamon’a ait Suriye, Filistin, Mezopotamya ve
Anadolu’daki liderler arasindaki yazigmalar vardir”'. Yerlesim planlari kuzey-giiney nehre
paralel bir hat tzerine yayilmustir. C6l kisminda ise kayalara oyulmus mezar alanlart inga
edilmigtir. Evler ise statiiye gore degiskenlik gésteren belirli bir planda inga edilmis olsa da
sade olarak nitelendirilebilecek diizeydedir. Giintimiize benzer bigimde sihhi tesisat sistemi
olmadigindan atik sular kabaca topraga akitilmigtir. Ayrica evlerin bir kisminda Aton’a ait
kii¢tik bir tapinim alanindan da bahsetmek miimkiindiir’>. Akhataten yeni planlanmig bir
sehir olmasina ragmen, 1zgara planli inga edilmemistir. Amarna’nin plani daha ¢ok irili ufakh

8 Montserrat, Akhenaton’un kraliyet digt mezarlarda Osiris’in yerine gegtigi sahnelerin oldugunu sdylemektedir.

Montserrat, Akbenaten- History, Fantasy and Ancient Egypt-, 41.
¢ Van Dijk, “The Amarna Period and the Later New Kingdom (C.1352-1069 BC)”, 276-278.
7 Amarna mektuplari, Misir igin 6nemli bir arsiv niteligindedir. Cogunlugu Akadca ve Babilce olmak iizere 400’
yakin mektup tespit edilmigtir. 200 civar1 Berlin’de olup, 100 civarinda mektup ise Londra’da bulunmaktadur.
Amarna sehrinin terk edilisine kadar olan siregte, yazigmalar, antlagmalar, hediyelesmelerin kayit altina alindigt
goriilmektedir. Detayl bilgi icin bkz. Ronald T. Ridley, Akbenaten- A Historian’s View- (New York: The
American University in Cairo Press, 2019), 315-323.
' Rosalie David, The Experience of Ancient Egypt, (London and New York: Routledge, 2002), 27; Bard, An
Introduction to the Archaceology of Ancient Egypt, 244.
72 Gates, Antik Kentler- Antik Yakindogu, Misir, Yunan ve Roma'da Kentsel Yasamin 4 r/eeolojz'xz'—, 165.
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evlerin olusturdugu bir kdye benzetilmektedir. Her bir evde tahil silolari, hayvan agillari,
atdlyeler, barakalar ve su kuyulari mevcuttur. Evlerin boyutlar: ile statiisel anlamda iligki
vardir.”

Akhenaton’un 6lumiiyle birlikte tlkenin igine girdigi olaganiisti kargasa ortaminda,
geleneksel inanglara geri dontilmigtiir. Akhataten kenti terk edilerek TEB kenti yeniden
Amon adina bagkent olmugtur. Yaklagik olarak 20 yil kadar devlete dini baskentlik yapmus,
Akhenaton’un élimiinden sonra kullanilmamugtir. Ttéim yapilarin taglar1 soktlmis, sehir
tahrip edilmigtir. Akhenaton’dan sonra oglu Tutankamon’un bir miiddet burada yagadig:
one striilmagtir. Ancak kisa iktidart ve geng yagta Sliimiiyle birlikte dini merkezin TEB’e
tagindig1 ve Amarna olarak bilinen kentin yagsam olarak tercih edilmedigi sadece bir Roma
kalesinin sonradan insa edildigi bilinmektedir. Hem Akhenaton’un hem de Aton’un izlerini
silmeye doniik bu girisimler sonucunda kent mezar alanlart dahil olmak tizere tarihin
hafizasindan silinmeye ¢aligiimigtir. 18. Stilale Tutankamon’un 6liimiinden sonra bitince 19.
Stilalenin ilk kralt Horemheb tahta ¢ikmig ve Aton tapmagini da yiktirarak sicunlarint kendi
amaglart i¢in kullanmigtir. Sehrin geri kalan sivil ve dini yapilari da benzer gekilde
Akhenaton’un sliimiinden sonra yok edilmistir.”

4. Edebi ve Ilahi Metinlerde Atonizm

Akhenaton’un dini yaklagimini anlayabilmek, dénemin yaklagimini bilebilmek icin son
olarak ona atfedilen siirlerden bahsetmek gerekir. Bu dini ve tanriya olan yaklagimi bu
ilahilerden daha iyi bagka bir sey anlatamazdi. Tlahiler, dini kompozisyonun giizel
orneklerindendir ve tek tanrict diger dinlerin Tanri yaklagimuyla kargilagtirildigindaki
Tanrisal 6vgii benzerligi dolayisiyla olduk¢a dikkat ¢ekmektedir. Ancak eski Misir’in
geleneksel tanrlarina ithafen yazilan satirlarla benzerligi de bulunmaktadir. Bu ilahi
metinlerinin bir kism1 Akhenaton’un sézlerinden olugurken diger kismu da sadik hizmetkar
Ai’nin(muhtemelen kralige Nefertiti’nin babast) mezarindaki yazilardan 6grenilmektedir.
Metin igerisindeki spiritiiel vurgular tek tanr1 ve evrensel her geye giicii yeten 1ginlar1 her yere
uzanan tanri figlirii on plana ¢tkmaktadir.” Bu yoénde Atonizm dinine ve Tanr1 Aton’a dair
gelistirilen fikirlerde bu metinlerin ana temasinin katkist yadsinamazdir. Bu sebeple, glinege
yazilmig en giizel Svgii 6rneklerinden biri olan ve Aton kiiltiiniin hem evrenselligi hem de
kendine 6zgii tavrini anlamamiza katk: saglayan bu metinlerden bazi kesitler vermek
kaginilmazdir. Bu ilahiyi gizemli kilan bir baska yon ise Incildeki Mezmurlar 104 ayetinde
yazilan ilahi ile neredeyse aymi ozellikler tagimasidir. Her iki ilahinin de ayni kaynaktan
olduguna dair spekiilasyonlar yapilmigtir.”® Tanri Aton’a ithaf edilen ve bazi kaya
mezarlarin ve Karnak tapmagmin duvarinda bulunan yazitlarda Akhenaton’un tanrist
Aton ile ilgili methiye dolu s6zlerindeki bazi vurgular su sekildedir: “Yagayan Aton, Ondan
bagkast yoktur”. “Kendi kendisini meydana getirmistir.” “Yagami buyuran giines 1sinlarinin
efendisidir”. “Dunya senin ellerinden ¢ikmugtir”. Diinyayr ve insanlari, hayvanlar, tiim
striileri ve diinyadaki bacaklartyla hareket eden veya kanatlariyla ugan her seyi sen yaratun.
Suriye (kuzey) ve Kush (giiney) gibi yabanci tilkelerde ve Musir tilkesinde her insani yerine

73 Van Dijk, “The Amarna Period and the Later New Kingdom (C.1352-1069 BC)”, 275-276.

7% Freeman, Musir, Yunan ve Roma- Antik Akdeniz Uygaritklari- S4.

E. A. Wallis Budge, Tutankbamun- Amen ve Aten Habilerinin Hiyeroglif Metinleriyle Birlikte Amenizm,
Ateizm ve Mustr Monoteizmi, 123-124

76 David, The Experience of Ancient Egypt, 27.
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koyup sen rizik verdin. Herkesin karnt doydu ve 6mrii hesapland: ve dilleri de yapisal olarak
tamamen ayriydi. Renkleri farkliydi, yabanci insanlari sen farklt yaratmistn.” Sen aylarin ve

giinlerin yaraticist ve saatlerin hesaplayicist””””

. Jean Soler and Janet Lloyd iddiasina gore,
Aton'un kendisi Amon veya Ra'dan bagkas: degildi. Misir panteonunun ayni yiice tanristydi,
Giines tarafindan temsil ediliyordu. Ancak farkli zamanlarda, farkli yerlerde, farklt isimler
altnda, glinesin giindiiz ve gece oradaki seyrine bagli olarak ibadet ediliyordu. Dahast,
Akhenaton'a atfedilen Aton ilahileri, Amon veya Re'ye ait kesinlikle daha 6nceki ilahilerin
ok yakin kopyalaridir”. Bu noktada Aton’a adanmus, Akhenaton’un dinsel samimiyetine
delil olarak siklikla gosterilse de, yeni unsurlar icermelerine ragmen, eski dini formiilleri
yeniden yorumlayip dénistiirdiikleri goz ardi edilmemelidir. Bu metinler, dogal diinyay:
lirik bir sekilde tasvir eden biyiik dini siirlerdir. Ancak onlarin asil konusu, krallik ve
Akhenaton’un Aton adina tek muhatap roltdir. S6z konusu metinler, evrensel bir icerige
sahip oldugu varsaylmasina ragmen, elit kiltiirin digindaki insanlara pek az hitap
etmektedir”.
Ote yandan Akhenaton’a ait oldugu diistiniilen bir metinde kisaltilmug olarak su ifadeler
yer almaktadir:
“Gorkemli  bir gekilde ayaga kalkiyorsun en yagayan Aten, ebediyetin
Efendisi! Parildayansin ya da 1sildayansin, giizel ve giicliistin. Senin sevgin giiclii ve
buytiktir. Cesitli renklerdeki 1s131n tutsak eder ya da biyiiler tiim yuzleri. Tiim
kalpleri yasatmak icin tenin 1g1l 151l parlar. Tki tilkeyi sevginle doldurursun, Ey kendini
inga eden Tanri. Her topragin yaratcisi. Onda bulunan her seyi yani erkekleri ve
kadinlary, sigirlari, her gesit hayvani ve karada yetisen her gesit agaci yaratan.
Sen tzerlerine parladiginda yastyorlar. Sen yaratuklarinin anne ve babasisin; gzleri
kalktig1 zaman bakiglarini sana gevirir. $afak da senin iginlarin tiim diinyaya aydinlatr.
Her kalp seni goriince ¢arpar, ¢iinkii onlarin efendisi olarak kalkarsin. Gégiin bat
ufkuna yerlesirsin, oliller gibi yatarlar. Baglar1 beze sarilmig, burunlari tikaly, ta ki sen

dirilisin Safak Vakti gogiin dogu ufkuna gergeklesinceye kadar.

Sen yalnizsin, ama sen de onlar1 yani yarattiklarini yasatacak milyonlarca gii¢ yasam
var. Senin pariltigint gérmek onlarin burun delikleri i¢in hayat nefesidir. Tomurcuklar
¢igek agar ve gorak topraklarda yetisen bitkiler sen yiikselirken filizleri bitytitiir;
gbziintin 6niinde sarhos olurlar. Biitiin hayvanlar ayaklar1 tizerine sigrar; tim tiyld
kuglar yuvalarindan kalkarlar negeyle kanat girparlar ve yagayan AteniGverek

cevrelerinde donerler.®”

Tanrt Aton’a evrenselligin ve egsizligin ithafinda bulunan ve sadik hizmetkar Ai (Ay) ‘nin
mezar odasinin duvarlarina betimlenen, ayni zamanda tek tanricilik diigiincesinin satirlara
cok giizel bir gekilde iglenmis olan metinde Aton’un vasfi ile ilgili satir aralarinda 6nemli
yaklagimlar bulunmaktadir. Uzun bir metin olan bu betimleme kisaca su sekildedir:

Yerytizii igtldar sen Iiklar Gilkesinde agrirken

Gundiiziin Aton’u olarak parlarken

Iki {ilke bayram eder

77 Osman, Musa ve Akbenaton-Maisir’dan Ciksg Zamaninda Misir'in Gigli Taribi-, 237.

7% Jean Soler and Janet Lloyd, “Why Monotheism”, 4 Journal of Humanities and the Classics 14/3 (2007), 45.
7 Montserrat, Akhenaten- History, Fantasy and Ancient Egypt-, 41.
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Sen karanligs kovarken

Isinlarini sagarken

Uyanip ayaga kalkarlar

Sen uyandirirsin herkesi;

Bedenler aranir, glyinir,

Senin gériintiine uzanir kollar:.

Bitiin tlke ise koyulur,

Hayvanlar gezinir otlaklarinda;
Tomurcuklanir agaglarla bitkiler

Kuglar ugar yuvalarindan,

Senin yagam giictinii (ka) selamlar kanatlari.
Siiriiler sigrar sekerek

Ugan ve kosan her sey

Sen onlara 1girken canlanur.

Gemiler kuzeye seyreder, giineye de yonelirler
Sen 1pdiginda yollar griniir;

Sudaki baliklar senin 6niinde sigrar,
Isinlarin denizin ortasina erigir

Ne ¢ok isin vardur,

Gozle goriinmese de,

Ey Ulu Tanri senden bagkas: yok!
Yeryiiziinii yaratugin dilegince, tek bagina
Biitiin insanlart hayvanlari kuglars;
Yeryﬁzﬁnde yuriliyen ne varsa,

Kanat aip ugan her seyi

Khor ( Suriye) ve Kusi illerini,

Mistr iilkesini.

Her insan1 yerine koyar,

Gereksinimlerini verirsin.

Herkes yemegini alir;

Zamant sayilidir

Dilleri farklt konusur,

Karakterleri de 6yle;

Tenleri ayridir

Cinkii sen ayri tutarsin onlar® (Kuhrt,2019:265-267).

[lahiler icerisinde en dikkat gekenlerinden birisi de Tanriyla dogrudan diyaloga gegme
yontemidir. Metinde “Oglun Akhenaton’un koru/ Sen ona, tedbirinle ve kudretinle akil
verdin/ Cihan senin elindedir/ yaratugindan beri.” Bu ve bagka metinlerde Tanr’nin oglu
gosterilmigtir. Hatta diinyayr oglun i¢in yapun diyerek bu konuda oldukga iddiali bir
yaklagim sergilemigtir.**

5. Akhenaton ve Atonizm’in Sonu

Akhenaton’un kisa sayilabilecek iktidar déneminin son 5 yilt oldukea sikintili gegmistir.
Nubya ile iligkilerin iyi gitmemesi, Mezopotamyali miittefiklerinin Anadolu’da git gide
giiclenen Hititlerin safina gecmesi, askeri seferlerden istenilen bagarilarin elde edilememesi,

U Kuhrt, Eskigag'da Yakindogu (M. 0. 3000-330), 265-267.

82 Halis, Dinin Tki Kaynag:- Biiyii ve Saman Sembolizmi-, 201.
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i¢ siyasette dengelerin degismesi ve Amon rahiplerinin cesitli faaliyetleri gibi sebeplerle
Akhenaton’un son yillarinin kargasa igerisinde gegmesine yol agmigtir. Bu siiregte kralige
Nefertiti’nin adinin kayitlardan silinmesi ve iktidardan uzaklagtirilmasinin da etkisi oldugu
disuntlmektedir. Akhenaton’un son S yilinda ikinci egi Kiya’yt 6n plana cikarmas,
Akhenaton’un &liimiinden sonraki taht kavgasinin ve calkantinin da bir sebebi olarak
gosterilmektedir.®

Akhenaton’un dlimii ile ilgili bilgiler neredeyse hi¢ yoktur. Muhtemelen M.O. 1336°da
hitkiimdarliginin 17. Senesinde gergeklestigine dair baz1 goriigler vardir. Nasil ldtigiine dair
de cesitli gorigler 6ne siirilmektedir. Dogal nedenlerle, vebadan ya da hayat1 boyunca
muzdarip oldugu bazt sendromlarin ilerlemesi sonucu élmiig olabilecegi distintilmektedir.
Hatta Akhenaton 6lmeden baglayan taht naipligi ve tahtta hak iddia etme girisimlerinin bir
sonucu olarak suikasta kurban gitmis olabilecegi ileri stirtilmektedir.*

Akhenaton’un mezar egyalart ile birlikte kraliyet mezarina defnedildigi, ¢cok sevdigi
Nefertiti’nin figiirleri ile siislenmis bir tag lahde yerlestirildigi ve etrafinda shabti
heykeciklerinin hizmet etmeleri i¢in konuldugu sdylenmektedir.®® Bazi tarihgilere gore
Akhenaton, hayatini adadigt ve ¢ok sevdigi tanrist Aton admna inga ettirdigi Akhataten
kentine degil de krallar vadisine gomulmistir. Bu iddia hentiz kanitlanmasa da
Akhenaton’un Sliimiinden sonra Amarna karsitlar1 ve Aton dinine mensup olmayanlar
tarafindan mezarmin yagmalandigl, butiin izlerin silinmeye caligildigt ve talan edildigi
bilinmektedir. Farkli zamanlarda farkli arkeologlar tarafindan bulunan mezarlar ve ortaya
atilan fikirlerde Akhenaton’un mezar kompleksinn ve lahidinin varlig1 tartgilmigtir. Ancak
bugtine kadar kesin bir yargtya varilamamigtir.®

Akhenaton’un 17 yillik iktidarinin son bulmastyla olugan kaosun sonucunda Aton’a ait
her ne varsa silinip yok edilmis, Akhenaton insan ve tarih hafizasindan kazinmaya
caligilmigtir. Ona ve ailesine ait oldugu digiintilen mezar yapilari talan edilmis, Akhataten
kentinin tapinaklari yiktirilarak duvar taglari ve stitunlart Amon tapinaklarinin yeniden
ingasinda kullanilmistir. 12 yil boyunca devletin resmi tanrisindan ve dininden bu kadar
kolay vazgegilmesinin sebepleri sorgulanmalidir. Sosyolojik arketipinde dénemi kasip
kavuran muhtemel bir veba salgmnin oldugu ve Aton’un bu ydnde ige yaramadigi
dustnilebilir. Akhenaton’un ve ailesinden bazi kigilerin de bu salgin sonucu 6lmesi;
insanlari, tanriyr ve dini sorgulamaya sevk etmis, Amon rahiplerinin bu durumu firsat
bilmesiyle olugturdugu kamuoyu neticesinde Akhenaton’un halefleri de d4hil olmak tizere
Aton dini terk edilmistir. Sadece maddi olan bu nedene baglamak dogru olmaz. Belirleyici
bagka etkenler de olabilir. Tek tanri fikrinin Misir gelenegi kargisinda tutunamamasi, dinin
halk nezdinde karsilik bulmamasi, Amon rahiplerinin kirilan giictine icteki ve digtaki
istikrarsizlik ile yeniden ulagmast bagka faktorler arasinda gosterilebilir. Ancak toplumsal
refah etkisini goz ard: etmemek gerekir. Tapinaklara ayrilan biit¢enin fazlaligi, ekonomik
olarak dar bogazin olmasi ve Hitit etkisinin toplumsal ve siyasi yansimasi bu vazgegisin bagka
yonlerini olusturmaktadir. Ote yandan bask: politikasinin giidiildiigii, halkin geleneksel
dininden zorla uzaklastirildigy, gizliden de olsa Amon-Ra’ya tapinilmaya devam edildigi ve

83 Schlogl, Eski Musir- Kralige Kleopatra'nin Intibarina Dek Dirt bin Yil, 113.

8 Fletcher, Antik Musir Taribi- Diinyay: Sekillendiren Uygarlik, 307.

% Wilkinson, Eski Mustr — M.O. 30007den Kleopatm "ya Bir Uygﬂrhg“m Taribi, 367.

8 Osman, Musa ve Akbenaton-Musir'dan Cikis Zamaninda Misir'in Gizli Taribi-, 189-193; David, The
Experience of Ancient Egypt, 167.
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bu noktada konsensiistin tam anlamuiyla saglanamadigt olast sebepler arasinda gosterilebilir.
Akhenaton’un &limiiyle bu dine olan 6fkenin buytkligi Akhataten kentinin
yagmalanmasiyla ve Akhenaton’un adinin tiim kayitardan silinmesiyle anlagilabilir.
Oliimiinden sonra kafir, sapkin kral olarak anilan bu firavunun ¢agmnin cok &tesinde,
anlagilamayan ve devrimci bir kral oldugu en nihayetinde kabul gérmektedir. Tanrisina olan
bagliligin bir ifadesi olan, Akhenaton’un yazmis oldugu diigtiniilen ilahilerin ise sonraki
cagdaki baz1 kutsal metinlerle olan benzerligi, tek tanricilik tizerine inga edilen bu dinin Misr
ile surlt olmadigy, evrensel bir gériiniimde oldugu ve ilahi kaynakli diger dinlerin 6n
kabuliinde etkisinin oldugu yoniindeki savlara imkén sagladigi bu noktada sdylenebilir.
Akhenaton'un tek tanricilik anlayist, Misir tarihinde kalicr bir etki birakmamis olsa da onun
donemi, monoteizmin erken Orneklerinden biri olarak degerlendirilmektedir. White,
Akhenaton'un dagtincelerinin, sonraki dinlerdeki monoteist anlayislarin gelisimine zemin
hazirladigini 6ne stirer. Bu baglamda, Akhenaton'un mirasi, sadece Misir tarihi igin degil,
diinya tarihi i¢in de 6nemlidir.*”

Sonug

Guntimiiz perspektifinden Antik Misir’a bakildiginda, bazi gelismeleri anlamak kolay
goriinse de dénemin kosullar: gercevesinde kadim bir medeniyeti degerlendirmek oldukca
gugtiir. Stratejik bir cografyada yer alan Antik Misir, medeniyetin gelisimi ve toplumsal
yapinin doniisimi agisindan 6nemli bir konumdaydi. Bu dogrultuda, Misir’in tiretim, siyasi
yapilanma, dinsel diigtinceler ve toplumsal algt agisindan tarih boyunca kat ettigi mesafe, onu
uygarlik tarihinde koklii bir medeniyet haline getirmistir. Erken dénemlerden itibaren
tarihsel ve stratejik agidan dikkate deger bir yerlesim alan: olan Misir topraklari, 6zellikle Yeni
Krallik doneminde énemli degisimlere taniklik etmistir. Bu dénemde Akhenaton olarak
bilinen firavunun uyguladigi dinsel reformlar, geleneksel tanri inancini tek tanriciliga
dénistiirmesi agisindan dikkat gekicidir.

Akhenaton’un ¢ok da uzun sayilamayacak iktidarinda, Misir tarihinde esi benzeri
goriilmeyen dinsel reformlar bir devrim olarak nitelendirilebilir mi? Kugkusuz bu sorunun
tek bir cevabr yoktur. Ancak kadim Misir’in geleneksel, binlerce yillik tanrilarina, yerlesmis
kokla diizenine, gii¢lenmis rahip sinifina ve bu dinlerin ya da tanrlarin toplum igerisinde
yerlesikligine meydan okurcasina bir faaliyete girismek olduk¢a zor bir girisim kararidur.
Akhenaton'un dini reformlarinin, sadece bir inang degisikligi degil, ayn1 zamanda bir gii¢
miicadelesi oldugunu vurgulamak gerekir. Dinsel gelismelerde énceden bilinen ve giines ile
iligkilendirilen Aton’un tek bir tanri olarak kabul edilmesi, ilan edilmesi ve adina Akhataten
isminde bir kent inga edilmesi son derece cesurca bir istir. Bu eylemin bagarili olup
olmamasindan ziyade kisa bir siire icerisinde Akhataten kentinin tim birimleriyle inga
edilmesi, bagkentin TEB kentinden buraya taginmast hatta tiim bunlarin yaninda sanatsal
tslubu ve bitiin ritielleri degistirmesi Akhenaton’un tahayyil sinirlarni zorlayan
yaklasimlaridir. Ancak bu reformun kisa stirmesi, toplum tarafindan ilk etapta sahiplenilmis
gibi gériinse de sonraki dénemde kolayca terk edilmesi, kralin oglunun dahi bu tek tanriciligt
sirdiirmemesi, Akhenaton’un adinin her yerden kazinilmaya calistimast bu uygulamanin
halka zorla kabul ettirildiginin géstergesi olabilecegi gibi Amon rahiplerinin de etkisinin
kirlmadigint da diisiindiirmektedir. Ote yandan idare tarafindan yok sayilmaya caligilan ve

8 White, “Ikhnaton: The Great Man vs. The Culture Process”, 112-113.
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adeta diger tanrilarin 6niinde bag tanrt olarak goriilmesi istenen Aton’un halkin nezdinde
sayginligmnin yeteri kadar saglanamadigt ve Aton ile birlikte diger tanrilarin varligint bir
sekilde devam ettirdigi anlagiimaktadir. Bu noktada Misir toplumunda kralin sectigi bag tanr1
yonetilenlerin de bas tanrisi oldugundan dolayt Aton bas tanr1 olarak ilan edilmis olsa da,
diger tannlara tapmim noktasinda ilk zamanlar insanlar serbest birakimistir. Ancak
sonradan Aton’un inang sahasi genisledik¢e diger tanrilara ait olan tapinaklarda Aton’a daha
fazla yer verilmesi istenmis gibi gériinmektedir. Bunda Aton’un sahip oldugu kapsayiciligin,
tabiat kokenli degil de kozmolojik temelli olmasinin ve yerytiziindeki her seyi yaratan en
tistiin gii¢ olmasinin etkisi vardir. Dolayistyla diger tanrilara aslinda ihtiya¢ da yokeur®.

Arkeolojik bulgular, Aton adina kurulan Akhataten kentine iligkin 6nemli bilgiler
saglamaktadir. Amarna mektuplari, mezar kompleksleri, tasvirler ve dinsel metinler, bu
dénem hakkinda 6nemli ipuglari sunmaktadir. Akhenaton’un, diger tanrilarin adlarinin ve
taptnaklarinin ortadan kaldirilmasina yénelik ¢abasi, Mistr tarihinde radikal bir monoteist
girisim olarak 6ne ¢tkmustir. Ancak Aton’un Gistiin giig olarak kabul edilmesi ve halkin tanriyt
yeterince benimsememesi gibi etkenler, bu dinsel reformun gegici kalmasina neden
olmugtur. Halkin geleneksel tanmlarina geri donisii, rahiplerin toplumsal etkisini
korudugunu gosterirken, devletin ekonomik yapisinin da Atonizm’e elverisli olmadigint
distindiirmektedir. Kral, her seyin Gistiindeki giig ve tek ilah kabul edilen Aton’u ve iginlarin,
halka hakikat ve dogrulugun tek yolu olarak sunarken, ¢ok tanriciligi yikarak tek tanriciligy
evrenin tek dogru yasasi olarak kabul ettiginde bunun sonradan olugturacagi infialin farkinda
miyd: degil miydi bilinmese de ortaya atug1 bu bityiik déniigiim uzun yillar Misir siyasetine
ve dinine etki etmis gibi gériintiyor. Bu dinin ilahi ya da vahiy kaynakli olup olmadig1 da
tartisma konusudur. Ancak vahiy temelli dinlerden bariz farkliliklarinimn oldugunu daha ¢ok
etkilenmeyken 6nceki uygulamalarin bu eksende 6n plana gikarilmastyla gelistirilen bir dini
anlayis oldugunu séylemek gerekir.

Ote yandan Akhataten kentinin yerinin belirleme siirecinde Aton’un emriyle bu
lokasyonun segimindeki digavurum oldukga sarsicidir. Maat fikriyle, Aton ile adeta
6zdeglesen kralin sarayinda ya da yakininda bir bagka tek tanrict var miydi? Ya da kral kutsal
kitaplarda ismi gegen Musa peygamberin ta kendisi miydi? Bu sorularin cevaplar: belki de
hi¢bir zaman bulunamayacaktir. Ibrani toplulugu ile Misi'in yakin iligkisi, 3. Ara
dénemdeki etkileri, dis topluluklar ile yakin iligkiler ve 6zellikle Suriye ve gevresiyle olan yakin
irtibat, Akhenaton’un bu kararini etkilemis oldugu séylenebilir. Bu baglamda, Misir'm
dinsel algisinin ve Akhenaton’un tek tanricilik ¢abalarinin genis kapsamda, disiplinleraras
degerlendirilmesi 6nemlidir.

Akhenaton’un kisa stiren iktidarinda uyguladign bu reformlarn dini ve toplumsal
boyutta derin etkileri olmugtur. Ancak kralin 6liimiiyle Aton’a adanmig tapinaklar ve
metinler hizla yok edilmistir. Hatta Akhenaton’un adi ve izleri, sonraki dénemlerde
sistematik bir bi¢imde silinmeye ¢aligllmigtir. Akhenaton’un devraldigr biytik devlet
biitgesini tanrist adina yapilan devasa yapilar i¢in kullanmasi halkta hognutsuzluga yol agmig
olabilir. Rahiplerin yonlendirmesi ve zor islerde ¢alisan halkin tepkisi, Akhenaton’un
mirasina kargt genis bir reddiyeyi tetiklemis goriinmektedir. Zira tanrilar ile 6zdeglesmis bir
kralin 6limiinden sonra hem izlerinin yok edilmesi hem de sapkin olarak nitelendirilmesi,
toplumda bilylik bir etki yaratugini gostermektedir. Bu reformun ekonomik ve sosyal

8 Yildirim, Nil’in Tanrt Krallar:, 106.

MILEL ve NIHAL 21/2 (2024)



326 o Antik Mustr Inancinda Onemli Bir Devrim: Tanrt Aton ve Tek Tanriciltk Inanc

temellerinin daha detayli incelenmesi gerekmektedir®. Bu dinin genellikle elit ve yonetici
kesim tarafindan benimsendigi, toplumsal kaygilardan dolay: halka pek fazla inmedigi
anlagilmaktadir. Rahipler ile siyasi iktidarin gii¢c savaginin kazanani ise rahipler olmustur.
Halkin bu inanct benimsememesinin en biiyiik sebebi rahip sinifidir. Ciinkd din adamlari
temsil ettikleri tanrilarin itibarsizlagtirilacagini ve gozden diisecegi kaygisint higbir zaman
goze alamazdi.

Antik Misir’da tam anlamuyla tek tanriciliga dayali bir inang sistemine dair dogrudan bir
gelenek olmasa da Akhenaton’un monoteist reformlar: ilging bir 6nciil olarak kabul
edilebilir. Akhenaton tarafindan yazildigt diisiiniilen, tek tanriy1 yticelten ilahiler, daha sonra
ortaya ¢ikan kutsal metinlerle benzerlikler tagimaktadir. Bu dinin sembolik ifadelerle
aktarilan ve evrensel bir karakter tastyan tek tanriciik yoni, bilinenin Stesinde bir
monoteizm digiincesine isaret etmektedir. Ancak bu dinin diger tanrlari tamamen
reddettigi ve onlarn varligini yok saydigi séylenemez. Aksine, Antik Misir'da kismen
Henoteist bir yaklagimin hikim oldugu, Aton’un yalnizca belirli dénemlerde 6n plana ¢iktigs
gorilmektedir. Akhenaton’un dini, temel unsurlart bakimindan tevhid inanglarina
benzemektedir, ancak tamamen ayni 6zellikleri tagitmamaktadir.

Aton dininin ilahi kaynakls dinlerle olan yakinlig, giintimiiz bilim diinyasinin dikkatini
cekmistir. Ayrica Misir gibi belirli bir dini sistemi olan uygarliklarda istisna olarak ¢ikan
kisiler tarihin hafizasinda daha da belirgin yer almaktadir. Misir’m bu déneminde bu dini
anlayigin dis etkenlerle sekillendigi goriilse de krallik erken dénemlerinden itibaren
gelistirilen giines ile ilgili anlayisin, RA’nin panteondaki konumunun ve sembolik anlamda
dénemin rahip smifinin agir1 yetkilendirilmesi agamasinda adeta bir ¢oziim olarak kabul
edildigini sdylemek gerekir. Ayrica firavunun sarayinda bulunan ve monoteizm
diistincesinde olan, etki giicii yiiksek kisilerin varligmin da kabul edilir bir gerekge oldugu
sOylenebilir. Ibrani toplumunun Tanr1 anlayigina da 6nemli etki ettigini, Misir’dan ¢ikan bu
toplulugun ana diigiincesine bu inancin sirayet ettigi goz 6niine alindiginda devletin resmi
dininin Atonizm olarak kabul edilse dahi bu kabul edisin genis Misir cografyasinda sinurls
kaldig1, halkin bu dini ¢ok fazla benimsemedigi ve sonrasin da geleneksel tanrilara geri
déntilmek suretiyle izlerinin silindigi goriilmektedir. Bu sebeple din anlaminda oldukga
onemli bir devrim sayilabilecek bu uygulamanin tarihin seyrinde insanin kolektif zihninde
6nemli bir mertebede oldugunu agikga belirtmek gerekir.

19. yy’in sonlarinda ortaya ¢tkan Monoteizm ekoliinde Lang ve Schmidt’in bagini ¢ektigi
bilim insanlarinin fikrine gore en eski kiltiir donemlerinden itibaren, aver toplayic
toplumlardan beri, insanlarin tek bir tanrrya olan meyillerinin oldugu ve dinin ilk kaynaginin
tek tanricilik fikrinin oldugunu bilmekteyiz. Antik Misir’da da yarauliy meselesinden
baglayarak biitiin mitolojik anlatilarda her seyin Gstiinde bir giiciin oldugu, politeistik bir
goriiniim olsa da esasinda giines eksenli bir tek yaraticinin baskin oldugu fikri ileri stiriilebilir.
Akhenaton, her ne kadar devrimci, miicadeleci, gozii kara bir karakterde olsa da babasinin ve
ondan 6nceki firavunlarin 6n planda ¢ikardigs glines tapinimu ve ilahlagtirma tizerine bir fikir

% Robert North, tek tanricilik girigimi ve diger tapmaklarin ekonomisinin bozulmast, halkin izerinde agir vergi

yiikleri ve ig giicii ihtiyaci, merkezi otoritenin saglanmast ve kaynaklarin dagitimi nokrasinda ekonomik
kontroliin saglanmasi amaciyla yapilan faaliyetlerin halkin tizerinde zaman igerisinde rahatsizlik olusturdugu,
isyanlara sebep oldugu yéniinde goriisii vardir. Ve Nort, bu girisimin sadece dini anlamda degil sosyal ve
ekonomik temelli oldugunu da iddia etmektedir. Detayli bilgi igin bkz. Robert North, “Akhenaten
secularized?”, Biblica 58/2 (1977), 246-258.
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gelistirdigi, ancak bu fikirin diger donemlerinden farkli olarak ilk defa bu dénemde bu denli

savunuldugu ve bedeller 6dendigi goriilmektedir. Son olarak, biitin bu inangsal

yaklagimlarin sonraki donemdeki anlayiglart da etkiledigini bir defa daha vurgulamak gerekir.
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