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Ozet: Hint asilli sosyal bilim felsefecisi Roy Bhaskar Batr’da son dounemlerde ortaya
¢ikan en orjinal tartigmalardan birini yirtitmektedir. Bu tartigmalar yerlesik dusiinceler
tarafindan 1searla sansiirlense ve kisittansa da artik geri déinitlemez derecede yayginlik
kazannugtir. Post-modermn elegtirinin bir aiternatif énermeyen elestirisinin aksine Bhaskar
yeni bir metodoloji ve kavramsallagtirma gelistirmekiedir. Bhaskar sosyal bilimlerdeki
pozitivizm ve anti-pozitivizm lizerinden yiriiyen tartigmaya tim bati diisiince tarihini
inceleyerek yeni bir agilim onermektedir. Ona gére gintimiizde Bilimsel diisiniistin
ttkandigl en onemli nokta bir ontolojik temele sahip olmayisidir. Bu ontolojik temele
sahip olmayigin yarati® bogluk epistemolojik olarak doldurulmakta ve dolayisiyla
Bhaskar’a gore Aristo ve Platon ile baglayarak Bati disiincesinde i¢kin olarak var olan
ontik dualizmlerin yarattifn gerilim sitrekli yeni bir tkanmaya yol agmaktadir. Bu
makalede éncelikle Roy Bhaskar ve onun elestirel gergekeiliginin oturmus oldugu baglam
belirlenecek ve bu diigiincenin ne tiir bir arayrsin neticesi oldugn incelenecektir. Ardindan
Bhaskar’in Batt sosyal bilimleri igerisinde tespit ettigi temel ikilemlere onerdigi
alternatifler tartislacak ve gecerlilikleri tartisilacaktr. Sonug bolimiinde ise bu arayisin
Bat1 diigtincesi igin bir yenilik sunup sunamayacagi analiz edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Roy Bhaskar, elegtire]l realizm, dualizm, ontoloji, insan bilimleri,
gerceklik, hakikat ¢

Abstracts: Roy Bhaskar started to his academic life at Oxford by studying economics.
During his studies in economics he finds the fact that the philosophy of social science is
dominated by a dispute between positivism and hermeneutics, and they all seemed to be
dominated by an empiricist philosophy of science. After this discovery he moved to a
realist direction. He questioned the necessity of such ontology instead questioning the
sufficiency of this ontology. He implicitly called into question the sufficiency of the
Humean, Hegelian, Popperian orthodoxy. He opposed both empiricism and anti-
empiricism and founded the critical realism thought that is basically redefining the
ontology. After his ‘Realism and Human Sciences’ conferences critical realism has started
to spread in academia. And in 1995 a center for critical realism has been instituted
working on different sides of critical realist thought. In this article the place of Bhaskar in
the western thought and the possibility of new dimenstons will be discussed basing on the
current developments.
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Modern Bilim Felsefesinde Yeni Arayislarin Temelleri

Giiniimiizde modern bilimlerin tekelci yapisini besleyen pozitivist yarg: yaygin
bir bigcimde hemen hemen biitlin bilimsel alanlar1 kaplanms durumdadir. Modern
bilimnler bilimi salt bir gerceklik diizeyinde indirgemekte ve gercekligi de fiziki
gerceklikle smirlamaktadir, Bu durumun sebebini anlamak iizere biraz daha
gerilere gitmekte ve modern bilimlerin kdkenlerine bakmakta fayda var.

Ronesans sonrasinda klasik bilimlerdeki pek ¢ok énermenin ¢tkmesi ile birlikte
insan-insan, insan-tanri ve insan-doga iligkileri doniismeye baglamig, devasa
bilimsel ve teknolojik ileriemeler ortaya ¢ikmmg, insan hizla kendini doZanin
sinirlamalarindan soyutlamaya, kisitlanindan kurtarmaya baglammstir. Bununla
birlikte doga bitin metafizik algilamalardan siynlarak aruk insamin sadece
par¢asi oldugu bir sey olmustur. Bunun neticesinde yeni bir iiretim bicimi,
siyaset tarzi, toplum tasarim, iktisadi diizen olarak modernligin ortaya ¢iktifin
gériiyoruz.

Ronesans ile ortaya ¢ikan bu bilimsel ilerlemeler Aydinlanma ile yeni bir
diistinsel zeminin kurulmass i¢in temel olusturmus ve bu yeni diisiinsel zeminde
ontoloji yeniden taimlanarak epistemoloji temelli bir ontoloji anlayis1 ortaya
konmugtur. Aydinlanma doniigiimii, geleneksel zihniyet matrislerini alt st
ederek, yiikselen yeni simflarin taleplerine, ¢ikarlara ve rasyonalitesine cevap
vermek lizere geleneksel bilgi ¢ercevesinden geri doniisii olmayan bir kopusu
temsil eder. Aydinlanmaci sdylem ii¢li bir sacayaf iizerinde durmaktadir: (1)
llerleme fikrine merkezi bir rol bicen bir tarih ve toplum anlaysi; (2) akil ve
deneyimle ulagilan bir tekil hakikat anlayisi; (3) hakikate ulagma yetisine sahip,
tarihin hikim dznesi, rasyonel birey anlayigi.

Bunun bireyin ve toplumun hayatina nasil yanstyacagini en giizel 6zetleyen ise
modernitenin diigiinsel kurucularindan biri olan Kant’in aydinlanma nedir
sorusuna verdifi yamtti: “Aydinlanma insanin kendi sugu ile diigmiis oldugu
bir ergin olmama durumundan kurtulmasidir. Bu ergin olamayis durumu ise,
insamin  kendi aklim  bir bagkasiun kidavuzluguna basvurmaksizin
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kullanamayigidu™.  Yani aklim kullanmama veya aklm vesayet altnda
kullanma sugu. Boylece, ona gore, aydinlanma ile artik insanligm ¢ocukluk
donemi bitmis, ergenlik dénemi baglammstrr.

Bu yeni ontolojik kavrayis neticesinde Tanri diinyadan kovulmus (Nietzche nin
deyimiyle dimiistiir) doga ise smirsiz bir kesfe hatta sbmiiriiye acilmstir. Bu
donemde diiglince, sanat, edebiyat, bilim ve teknolojide yepyeni a¢ilimlar ortaya
¢ikmus, diinyamn soyut ve somut bilinmezlerini agi3a ¢ikarmak igin sonsuz bir
caba baslamstir. Bu doniigiimlerin bitylitk devinimleri Marx, Adorno ve
Schumpeter gibi diigiiniirler tarafindan tahripkdr bir yaraticilik olarak
tanimlanmusgtir. '

Burada insanin kendine belirledigi konumu da bizzat kendi tirettigi bilgi
megrulagtirarak  anlamlandirmms  ve  boylece Dbilimsel bilgiye hayat:
anlamlandirma gorevi verilmistir. Fakat bunun bagarilamayisi ontolojinin
tamamen devre digt birakilmasma (“Hayatin anlanm nedir?” sorusunun artik
sorulmamasina) ve bilimsel felsefi tartismalarin ancak epistemoloji ditzeyinde
kalmasma (artik su soru sorulmaya baglanmistir: “Hayatin ne oldugunu nasil
bilebiliriz?’) neden olmustur. Modemite'nin  kozmosuna gore dinya
isleyisindeki fizik ve aritmetik kurallarin, Bacon’un gézlem / deney metoduyla
kavranabilecegi dev bir saat gibidir. Zamana egemen olan evrimsel ilerleme ise
adeta rastlantilar zinciridir. Baska bir deyisle, bilimsellik 1518mda evren sanki
kurgusunu, “anlamsizlik sendromu”na borgludur.?

Bu siiregte ortaya ¢ikan en onemli olgu ise bilginin toplumsal baglarm ve
siifsal karakteri sebebiyle bilgiye kars1 imanf bir inan¢ gelismesi olmugtur.
Zira hayatin anlarin: belirten eski kahplarin terk edilmesi ve hayatin anlamina
dair artzk soru sorulmamasi sebebiyle lretilen bilgi hakikatin bir parcasiymis
gibi algilannustir. Modern dénemde bilimsel gerceve kendini bir mutlaklik ve
hakikatin kontrolii anlayisi icerisinde tamimlayagelmistir. Boyle bir iddiada
bulunmasmin temelinde bilime duyulan giivenin imani bir derecede olmas:
yatmaktadir. Bu iman dinsel bir yonelim gibi kendini ifade etmekte ve siipheye

' Immaunel Kant, “Aydmlanma Nedir” Sorusuna Yanit {1784), Cev. Nejat Bozkurt, Toplumbilim, Say1 11,

Temmuz 2000, s. 17.
Donald J. Walters, Modern Diigiincenin Krizi: Anlamsizlik Sorununa Coziimler, Cev. Sehabettin Yalgin,
Istanbul: Insan Yay. 1995,
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yer birakmamaktadir. Lakatos’un’ ve Feyereband’'m* dile getirdigi gibi
neredeyse bu inang ortagagda kilisenin dogmalarmna olan giiven gibidir. Yani
ironik olarak yeni diizen eski diizenin ters kopyasi olmaktadir. Boylece bilimin
temel iglevi aynen ortacagda oldugu gibi hikim smflanin diizendeki
egemenligini megrulastirmak olmaktadir. Rahipler gitmis yerine bilim adamlari
gelmigtir. Ahmet Kara’nin beliritigi gibi “Her soruyu cevaplayaca@ina, her
diigtimii ¢ozecegine ve en dogruyu styleyecegine inamilan yegane yol gosterici
bir bilim, olsa olsa bir bilim dini olabilirdi. Nitakim A. Comte’un nihai dnerisi
de bundan baska bir sey degildir.”® Bu sekilde kavranilan bir bilim, olgular:
kavrama ve agiklama aract bir trtin olmaktan ¢ikip, kendisinden medet umulan,
kigilik kazanms bir varlik halini alir. Modern diisiincede bilime yiiklenilen
islev, metafiziksel bir islevdir. Oysa epistemolojik ve ontolojik kategorilerin
metafizik bir icerik ve islev tasimadigl varsayimi, modern ditsiincenin merkezi
tezidir. Modern epistemolojiler (Empirisizmn, Rasyonalizm); varhik ve diisiince,
dzne ve nesne arasinda ontolojik bir ayirim ve ikilemin var oldugu varsayimina
dayanir. Bu ayrimlar itk 6nce parcalanmusg bir hakikat tasavvurunu ortaya cikarir
ve ardindan hakikati toptan ortadan kaldirir.

Bu modern arka plan mekanik bir sekilde genig bir zaman, genis bir mekan ve
siirsiz mekanik tasarimlarla kendini ifade ediyordu. Fakat daha baslangicindan
beri modem fizigin evren tasariminin ve ondan yola ¢ikilarak gelistirilen toplum
tasartmunin  yanilgilarla dolu oldugu ortaya e¢ikmusti. Bu  yanilgilarin
olusturdugu kriz derinlesince de modern kozmoloji elestiritmeye baglanmustir.
Kokleri Nietzche ve Heidegger'e dayanan modernlik elestirisinin kurdugu
* kozmos ise modern kozmosun aksine karmasik, anargik, heterargik ve
belirsizdir. Bu elestirilere asil ruhunu veren sey, onun gerceklige yaklagim
olmustur. Daha ¢nce gercekligin kontrolii ve yeniden tasanmu gibi olgularin
dogurdugu krize tepki olarak post-modernler ger¢ekligin birebir temsil edilemez
oldugunu one siirdiller. Onlara gore ortada bir yamlsama vardir ve dilden

*  Alan Musgrave & Imre Lakatos, Bilginin Gelisimi & Bilginin Geligimiyle Ilgili Teorilerin Elestirisi,

Istanbul, Paradigma Yaytnlari, 1992,

Paul Feyerabed, Bilim Kilisesi, Cev. Cevdet Cerit, Pinar Yayinlari, Istanbul, 1991; Paul Feyerabend, Akla
Veda, Cev. Enugrul Baser, Istanbul, Ayruntt, 199; Paul Feyerabend, Yénteme Hayir: Bir Anargist Bilgi
Kurammmnin Apa Hatlan, {stanbul, Ara Yaymcilik, Agustos 1991,

Ahmet Kara, [ktisat Kuramunda Pozitivizm ve Postmodernizm, Ankara: Vadi Yaymtan, 2001
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kaynaklanan bir itibarilik s6z konusudur. Post-modernlere gire gerceklik ile
tekabiiliyet olmadifindan, nesnellik prensibi gecerliligini  yitirmektedir.
Dolayisiyla sosyal bilimlerdeki deger yargilarindan bagimsizlik da miimkiin
degildir. Post-modern bilimse! paradigma her gey mitbah (anything goes)
anlayistyla hakikate yer birakmamaktadir. Yani modernitenin hakikati
denetleme arzusu, post-modernite’de hakikati yok etmeye doniismektedir.

Modern anlayisa gore insan akhiyla doganin ve toplumun igleyisini ¢dzecek ve
doga ve toplum iizerinde egemenlik kuracak, yeryliziinii Berman’'mn deyimiyle
“kendisini evinde hissedebilecegi” givenli bir cennete ddniistiirecekti®. 19.
yizyill ditopyalar ¢agi yapan insanin kendisine ve de bilgisine duydugu bu
sarsilmaz giiven idi’. Fakat neticede biiyiik bir sosyal yrkimin yasandigi Birinci
Diinya Savagi ontolojik sorulart existansializm ile, epistemolojik sorunlari da
hermendtik ile giindeme getirmis, Ikinci Diinya Savasi ile de bu sorular
derinlestirilmigtir. Boylece bilimin “putlastirilmast” sonunda gelinen durakta
bugiin Bat’’da yaygmn bir hayal kinkhgi, insan kotiiliklerini diizeltecegine dair
ise bir inang kaybi1 vardir. 20. yiizyil artik bir ters-iitopyalar ¢ag1 haline gelmis
ve 21 yiizyila ise yeni arayiglar damgasini vurmustur.

Fakat ne var ki biitiin bu tartigmalarda varlik (ontology) ve defer (axiology)
ekseni belirlenmedigi icin bilginin (epistemology} konumu agisindan ucu agtk
Onermeler ortaya atilmis ve cevap aranirken stirekli yeni sorular ve sorunlar
iiretilmistir. Giinlimiizde Bati’daki bilimsel arayislarin tikandifi temel nokta
genelde ontolojik bir tasavvur olmaksizin  epistemolojik  degigimlerin
yapilmasidir. Boylece yapilan elegtiriler saglam bir zemine kavusarak alternatif
sistemler Onerememekte ve sonu gelmez bilgi tartismalarmdan sonug
ctkmamaktadir. Batida yapilan en cesur Oneriler iigiincli yol segenekleridir ki
onlarin da tikanmishgl asmasi mimkin degildir. Yapilmasi gereken farkli
tasavvurlara kapi aralamak olmalidir. Bu da ancak bati dist ontolojik
anlayislarin yeniden kendi bilimsel ¢ergevelerini kurmalar ile miimkiindiir.® Bu

Marshall Berman, Kan Olarn Her Sey Buharlasiyor: Modernite Deneyimi, Istanbul: Iletisim Yaymevi,
2004. , R
Ismail Coskun, topya ve Kent, Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi, 9. Sayr, 2004, s. 185-193.

Bu konular bilgi iiretiminde yerli perspektiflerin $nemi bakimundan elen bir yaklagem igin bkz. Korkut
Tuna, Batth Bilginin Elestirisi Uzerine, Istanbul, 1.U. Edebiyat Fak Basimevi, 1993.
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cercevede 1970’lerin baginda ortaya c¢ikan ve bati dusincesinin temel
Karakteristifini, ontolojik yamlgiarini bat: disi tecriibelerden de faydalanarak
sorgulayan Roy Bhaskar ve onun elegtirel realizm felsefesi dikkate degerdir.

Roy Bhaskar ve Elestirel Realizmin Dogusu

Roy Bhaskar akademik hayatina Oxford'da ekonomi caligarak bagladi. Biitiin
dinyada insanlifin karsi karsiya oldugu onemli bir sorun olan fakirlik
konusuyla ilgilenmek istedigini soylityordu. Tezini yazarken iktisattan
baglayarak diger sosyal bilimlerde epistemolojik sorunlar oldugunu miisahade
etti. Bunun neticesinde karsilagtifi sorunlar: sosyal bilimler felsefesi konularini,
daha temelde de bilim felsefesi konularimi calisarak asabilece@ini diistindii.
Boylece sosyal bilimler felsefesi alaminda pozitivizm ile hermendtik arasinda
sliregelen bir tarigmanin egemen oldugunu, bu ikisinin de deneyselci bilim
felsefesinin tahakklimii altinda oldugunu gordii.

Kendi ifadesiyle “O zamanlar Kuhn, Feyerabend, Lakatos ve digerleri
tarafindan baslatilan ¢ok canli bir kuramsal tartisma vardi. Bu son derece
faydali, uyarici bir tartigmaydi. Bu kurameilar benim bilimin epistemolojik veya
gecisli boyutu diye tanimladifim alanindaki standart deneyselci ortodoksiyi
scnrguluyorlav:dx."9 Fakat biitiin bu tartismalar deneyselci ontolojik goriglere
dayantyordu. Zira sorunun ontolojik yonlerini tarnsmiyorlardi. Bhaskar'a gore
ise bilim felsefesinin metodolojik ve temel sorunlan yanlis ontolojik
temellerden kaynaklantyordu.

Bhaskar, Rom Hamré'nin digsilincelerinde deneyselci olmayan alternatif bir
ontoloji iiretme imkanim gordi. Bu ¢aligmalardan realist bir yéne dogru kayda.
Bhaskar bu ontolojinin  yeterliligini  sorgulamaktansa  zorunlulugunu
sorgulamayi sectifini sdyliiyor. Kendi ifadesiyle dolayli yoldan Hume, Hegel ve
Popper'dan beslenen ortodoksinin yeterliligini sorgulamms oluyordu. A Realist
Theory of Science (Realist Bilim Kurami) isimli ilk kitabinda hem
deneyselcilife, hem de anti-deneyselcilie karsi ¢ikt: ve bu ikisinin hikim

?  Roy Bhaskar,“Roy Bhaskar Interviewed”. Christopher Nomis'in roportaji, The Philosophers' Magazine,

Issue 8, Autumn 1999
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oldugu kuramlarin gereklilifini reddetti. Boylece ontolojiyi yeniden
tammlayarak yeni bir igerik, yeni bir gekil verdi. Bu noktadan sonra Bhaskar'in
felsefesi bu ontolojik temel lizerine oturdu.

Bununla beraber, hikim sosyal kuramlara karsi ¢iktifi igin, kendi ifadesiyle
'kendisi ve kendisiyle ayni fikirleri savunan insanlar akademik hayatin kenarina
itildiler'. Bir rdportajinda soyledigi gibi, elestirel realistler elestirel realist
makalelerini bastirmakta miithis zorluk cekiyorlardi. Ted Benton, Russell Keat
ve John Urry'nin kitaplarimn basilmas disinda kendi fikirlerine ¢ok az destek
geldigini soyliiyor.® “Bununla beraber, hala bir yalitilmighik ve pargalanmmshik
vardi. Sonra dordiimiiz -ben, Ted Benton, Andrew Collier ve William
Outhwaite- 1980'lerin baglarinda bir araya geldik ve felsefedeki Onemli
konulardan girip siyasette neyin yanls gittiginden ¢iktifirmz birgok tartigmalar
yaptik.”"!

Elestirel realizm giinimiizde degisik fiziksel, sosyal ve insani bilimler
alanlarinda temsilcileri olan hayli genis olgekli ve disiplinleraras: bir diisiince
hareketi olsa da radikal ve marjinallestirilmis bir hareket olarak kalmustir.
Bhaskar, maddelestirme, yabancilasma ve efendi-kole iligkileri sonucu toplum
aragsal aklin tahakkiimii altnda oldugu icin bunun dogal oldugunu diisiiniir,
bodyle bir toplumun kategorik yapisi irrealist nitelikte olacaktir. Bhaskar bugiin
bizzat sosyal gergekligin dofasi sonucu elestirel realizmin marjinallegtigini de
ekler.

Daha sonra 'Realizmn ve Insan Bilimleri' bashigim verdigi konferanslar seristyle
fikirlerini akademide yaymaya bagladi. Elestirel realizm bu konferansiar sonucu
bir hareket haline geldi. Bu cabalarimi gergegi aramak olarak tanimlayan
Bhaskar’in ifadesiyle “Konferanslar zamanla biiyiidii ve elestirel realizm biitiin
diinyada degisik disiplinler -sosyoloji, ekonomi, biyoloji ve hatta fizik- arasinda
yayilmaya bagladi”'>. Bhaskar bunun kariyer hedefleri, pozisyon alma,

Bu kitaplardan en 8nemlist Tirkge’ye de gevrilen Russel Keat ve John Utry'nin “Social Theory as
Science” (1975) isimbi kitabidir. (Bitim Olarak Sosyal Teori, ¢ev. Nilgiin Celebi, Ankara: Imge Kitabevi
Yaymcihk, 2001)

Roy Bhaskar, “Roy Bhaskar Interviewed”, Christopher Noris'in roportaji, The Philosophers' Magazine,
Say1 8, Sonbahar 1999

Age.
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grupculuk gibi kaygilardan uzak, sadece samimi bir yoldashik duygusu ile
gercedi arama fikri iizerinden gelisen bir hareket oldugunu belirtir. 1995'te
elestirel realizm konusunda calismalar ve yaymlar yapmak lzere 'Elestirel
Realizm Dernegi' (Critical Realism Association) tarafindan bir merkez kuruldu.
Bu merkezin bugiin kendi internet sitesi Uizerinde yiiriiyen ve 30000 iyenin
katilimuyla ¢ok canli tartismalarin yapildig: bir tartigma platformu var. 12

Bhaskar'in Kitaplarim Temel Igerigi ve Kavramlar

A Realist Theory of Science (Realist Bilim Kurarm)** isimli kitabinda Bhaskar
ontoloji iizerine fikirlerini taminladi. Roy Bhaskar'in diistincesinde ontoloji
onemli bir yer tutar. Bati epistemolojisinde ontolojinin  yanls
konumlandirilmasinin  ger¢eklik ve hakikat konusunda yanhs fikirlere yol
actifim diiglinlir. Bu Kkitapta Bhaskar bilimin (veya bilim insamnm) bilgiyi
varlik acisindan inceleyebilecegi ve bilim insaninin bilgisinin fiziksel varhg ve
sosyal varhgi tanimlaylp buanlarin dogalart ve gergekligi hakkinda
konugabilecegi seklindeki fikri epistemolojik bir mantik hatasi olarak tamimlar.
Varlik'm dzde indirgenemez bir kategori oldugunu savunur.

The Possibility of Naturalism (Natiiralizmin Imkany)' Elestirel Realizm
felsefesinin temel kitaplanindan biridir. Bu kitapta bircok temel kavram ve
argiiman tartigmaya acilmigtir. Bhaskar bu kitapta cagdas insani bilimlere
egemen olan ikilikleri ve boliinmeleri elestirir. Bhaskar'a gore bati felsefesi
Aristo ve Eflatun'dan beri keskin kutuplagmalar ve ikilikler iizerine
korulmugtur. Bu giin ¢agdas bilim diistincesinin tamaminda goriilen meshur
ikilikler ‘pozitivisim ile hermendtik’, ‘toplumculuk ile bireycilik’, ‘vyap: ile
aktir’, ‘amag ile sebep’, ‘zihin ile beden’, ‘olgu ile defer’ arasmdaki ikiliklerdi.
Bhaskar’'m gelistirdigi elestirel realizm felsefesi kutuplagmalart olusgturan
ikilikler arasindan yeni bir yol bularak asmayi amaglamaktadir. Ikiligin oldugu

Demege ve tartigma platformuna su adresten ulagilabilir: http://www.criticalrealism.demon.co.uk/

Roy Bhaskar, A Realist Theory of Seience, Londra: Verso, 1975. (Kitap ayrica su adresten de okunabilir:
(http://www.raggedclaws.com/criticalrealism/archive/rts/rts.html))

Roy Bhaskar, The Possibility of Natralism: A Philosophical Critique of the Contemporary Human
Sciences, Brighton: Harvester Pres, 1979,
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her yerde elestirel realizm iiciincti bir pozisyona (senkronizasyon) ulagsmay:
hedeflemektedir. Bu ficiincli pozisyonda keskin kutuplarin ve zithklarin aras
bulunmaya ve u¢ gorisler bir kapta eritilmeye calisihyordu, bu da bilime tarihin
- penceresinden elestirel bir bakigla bakmak demekdi.

Boylece elestirel realizm, pozitivizm ve hermendétige kars: ¢ikarak, realist bilim
felsefesi temelli elestirel bir natiiralizm dneriyordu. Toplumculuk ve bireycilige
kars1 toplumun ozde iliskisel bir karaktere sahip oldugunu kabul etmek olan
iliskiselligi (relationism) Sneriyordu. Buna gore toplum birey toplulukiarn veya
bireylerden olusmadif igin, bireyler arasindaki iliskilerden miitegekkildir. Yap:
ve aktor ikiligine karsi Bhaskar déniistiiriicii sosyal aktivite modelini 6nerir. Bu
ifade yapryr1 veya aktori degil, Giddens'm da yapilasma (structuration)
kuramyla ortaya koydugu ayirt edici dzelliklerini ve aralarindaki karsilikli
bagimhihk iligkisini anlatir. Fakat Bhaskar'a gore Giddens'm modelinde yap:
daima aktore doniisme riskiyle kars: karsiya iken kendi modelinde aktorler
sosya yapilya indirgenemez bir dogal ve belki de asgkin igerige sahiptir. Bu
kitapta tartipllan dordiincti ikilik ise amag-sebep ikiligidir. Materyalizm ve
idealizm kutuplarina karsi Bhaskar bu ikisinin beraberce kavramsallagtirilmasim
Onerir. Son olarak da cagdas bilimsel disiincede bir bagka derin kutuplagma
alani olan olgular-degerler kutuplagmasina deginilir. Bhaskar elegtirel realist bir
baglamda degerler ile olgular arasinda diyalektik bir iliski oldugunu diisiiniir ve
kimsenin diisiincelerini degerden arindinnlmis bir baglama yerlestiremeyecegini
sOyier. Degerler her zaman sosyal baglarm ve durumu belli bir oranda belirler.

Dialectic: The Pulse of Freedom (Diyalektik: Ozgiirligiin Nabz1)'® isimli kitap
iki kavram: tartigmaya acar: Yokluk (absence) ve varlik (presence). Bhaskar'in
diigiincesinde, alisageldigimiz bilgi felsefesinden farkli olarak, yokluk ontolojik
olarak, mantiki olarak ve epistemolojik olarak varliktan once gelir. Bhaskar'a
gore (1993:38) negatif varlk olmadan pozitif varlik olamaz. Her insan
faaliyetinde iyi bir toplum imkéninin ontolojik olarak bulundufunu ve sosyal
varlik ile bireysel varlik arasindaki diyalektik siirecte bireyin iyiye ulasmak icin
onemli bir pozisyon kazandigimi soyler. Kitaptaki ikinci Snemli kavram ise
hakikattir. ilk olarak Bhaskarin dilsiincesinde bilimsel faaliyette hakikatin

'8 Roy Bhaskar, Dialectic: The Pulse of Freedom, Londra: Verso, 1993,
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mutlak oldugu kadar ontolojik oldugunu anlariz. Hakikat ontik dializmin
epistemolojik bir ifadesidir. Bhaskar kitabm bagmnda Hegelci olmadan da
diyalektik diisimmenin ve davranmanin miimkiin oldugunu ve bunun tersinin de
gecerli oldugunu gostermek istedigini soyler. (Bhaskar: 1993:3) Bhaskar bilinen
iki formdan yeni bir diyalektik icat etmek istemektedir.

Plato Etc.: The Problems of Philosophy and Their Resolution (Eflatun vs.:
Felsefenin Sorunlari ve Sorunlarin  Coziimil)” isimli kitap Bhaskar'in
dugiincesinin  temellerini  verir. Elestirel realizm Michel Foucaultnun
yonteminden etkilenmisti. Felsefe tarihine bakarken Bhaskar Foucault'nun
arkeoloji metodunu kullanmaktadir. Felsefe tarihindeki bazi kavramlarin
temellerini bu yolla saptamaya calisiyordu. Bu kitapta bati felsefesinin,
kullandig ontik ikilikler sebebiyle ontolojik bir tekdegerlilikle ve epistemolojik
bir mantik hatasiyla malul oldugunu géstermektedir. Eflatunla baslayan, bati
felsefesinin tarihi boyunca devam eden ve modern bilimin de temelini olusturan
bu analitik problem sonucu, bati felsefesinin mutlak idealizm ile kokten
pozitivizm arasinda salinan epistemolojisi hakikate ulagsma yolunda en biyiik
engeli olusturmaktadir. Felsefedeki bu sorunu ¢dzmek igin Bhaskar herkesi
termnel kategoriler tizerine disiinmeye ¢agirmaktadir.

Roy Bhaskar'in bunlarin diginda Reclaiming Reality: A Critical Introduction to
Contemporary Philosophy (Gergekligi Geri Istemek: Cagdas Felsefeye Elestirel
Bir Girig)'®, Scientific Realism and Human Emancipation (Bilimsel Realizm
ve Insanin Ozgiirlesimi)'®, Harré and His Critics: Essays in Honour of Rom
Harré with his Commentary on Them (Harré ve Tenkitgileri: Rom Harré'nin
Anisina Makaleler ve Yorumu)® isimli kitaplar: da vardir. Biitiin bu kitaplarda
Bhaskar fikirlerini agiklamaya ve felsefede yaymaya ¢ahgir.

Elestirel Realizmin Ana ve Genel Temalar

Roy Bhaskar, Plate Etc.: The Problems of Philosophy and Their Resolution, Londra: Verso, 1994.

Roy Bhaskar, Reclaiming Reality: A Critical Introduction to Contemporary Philosophy, Londra: Verso,
1989, '

Roy Bhaskas, Scientific Realism and Human Emancipation, London: Verso, 1986.

Bhaskar, Roy, (der.) Harré and His Critics: Essays in Honour of Rom Harré With His Conunentary on
Them, Oxford: Blackwell, 1990.
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Gerceklik Nedir?

Bhaskar bir seyleri agiklama iddiasinda olan cari bilimsel yéntemlerin ve bu
arac1 kullanan bilim insanlarmin -bu bilim insanlarimin kendilerini Tanrt yerine
koyduklarin: diisiiniir- sosyal ve dogal gercekligi anlayamayacagini sGyler.
Gergeklik epistemolojiler veya felsefi tezlerle anlagilamaz. Elestirel realizmin
i temel Ozelligi vardir: Askin ve diyalektik yapisi; tezlerinin icerigi ve bizzat
gerceklifin dogasma elestirel yaklagmasi.

Bhaskar'm felsefesinde degerlerin dnemli bir yeri vardir. Bhaskar'n
diistincesinde gerceklik ile degerler arasinda karsibkhi bir bagimlihk iligkisi
vardir. Olgularin degerlerden cikarilabilecegini dugtunir. Bu ylizden ahlak ile
siyaseti beraber disiiniir; buradan da ahlakin ve siyaset de dihil olmak iizere
moral bilimlerin baz: gecigsiz boyutlara sahip oldugu diisiincesine ulagir. “Bu
gegigsiz boyutlar oncelikle bilimsel bilginin nesneleri alanindadir; ama kavram
bilinen-bilinmeyen, bilinebilir-bilinemez her seyi -dzde gegissiz olmalar
kosuluyla- igerecek sekilde genisletilebilir,””

Marksizm ve Elestirel Realizin

Elestirel Realizm Marksist gelene8in bir parcast olarak kabul edilebilir.
Marksist Sosyal Kuram gelenegi genellikle sosyal bilimlerin metodolojik ve
episternolojik sorunlanyla ilgilenmistir, Elestirel Realizmin yaptif1 da budur.
“Bir¢ok Marksist Marksizmin her seyden dnce belli bir metodolojik prensipler
dizisi ile tammlandigi konusunda israr eder: Marksizm, diyalektik olmayan,
idealist ve pozitivist burjuva sosyal biliminin aksine diyalektik, materyalist ve
anti-pozitivisttir. Hatta bazi Marksistler, Marksizmin ayirt edici 6zelliginin
igerik degil, tamamen ydntemle ilgili oldugunu sdyleyecek kadar ileri gider.”

Bhaskar'in fikirleri kavramsal temeller agisindan Marksist gelenekten beslenir.

Bhaskar kendisini yeni solun ve insani bilimlerin® yeni epistemeolojik

2t Bhaskar Plato Ete.

Erik Olin Wright, Class, State and Ideology: An Introduction to Social Science In the Marxist Tradition,
{kinci Bolim: “Knowledge and Reality: The Logic and Tasks of “ Critical Realism” As a Stance in Social
Science”, hitp:/fwww.ssc.wisc.edw/~wright/621-2001 pdf

2 Bhaskar sosyal bilimler yerine insan! bitimler tabirini kullanmaktadir.
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paradigmasinin kurucusu olarak tanumlar. Elestirel insani bilimler* deney ve
gozlemle varhi bilinen gergekligin digindaki dagihmin da her zaman dikkate
almmasmi icerir. Mesela, Habermas'm elestirel iletigim kuramuinda iletigim
iligkileri degiskeninin bir degeri de tahakkiim icermeyen iletisimdir; elestirel
toplumsal cinsiyet kurami, foplumsal cinsiyet degiskeninin bir degeri olarak
toplumsal cinsiyetie egitlik diigiincesini icerir; elestirel -Marksist- sinuf iligkileri
kuramu iiretimin sosyal organizasyonu degiskeninin bir degeri olarak komiinizimi
icerir. Bu, elestirel kuramlarin deney ve gozlerne de dayanmadigi anlamina
gelmez -zira diinyadaki deliller degerlendirilerek kurulmus ve gozden
gecirilmislerdir- ama bu kuramlarin gdzlemlenebilir dagilimdan gikarilan basit
ampirik genellemeler olmadif1 anlamuna gelir.

‘Bilim’in Statiisii

Bhaskar'in elestirel kuraminda en ¢ok tartisilan konulardan biri bizzat ‘bilim’in
statiisiiniin ne oldugudur. Bu fikrin ‘objektif” sosyal bilimin imkinsiz oldugunu
savunan ‘post-modernizm’ diigiincesiyle de giiclit bag vardir. Postmodern
kuram sadece secbep-sonug iligkilerini reddetmekle kalmaz, gercefe uygun
tasvirin de miimkiin olmadigint savunur. Foucault'nun kavramsallagtirmasinda
oldugu gibi biitiin bilgi stylemler yoluyla kurulmak zorunda oldugu igin,
postmodernistler bilginin higbir zaman hicbir seyi ‘temsil edemeyecegini’ veya
‘yansitamayacagin’ savunurlar. Elestirel realizm ise mevcut bilgi Uretimini
gormezden gelmektense ona bir alternatif olusturur. Elestirel insani bilimlerde
‘bilimsel realtzm’ gercevesi icinde bilgi elde etme imkdm vardir. Bhaskar'in
elestirel realizmi béylece diinya hakkinda bilgi edinmenin miimkiin oldugunu
soyleyerek postmodernizmin radikal perspektifciligini, goreceliligini reddeder.
Ama kavramlarin dogrudan kuramdan bagimsiz olan gozlemden ¢ikarilabilecegi
kabul eden ve kavramlar arsindaki sebep-sonug iliskilerinin gdzlem nesneleri
arasindaki gozlemlenebilir iliskilere birebir karsilik geldigi varsayan
deneyselciligin ve pozitivizmin ¢ercevesini de kabul etmez. Aksine, realist bir
bilim anlayisiyla, gercek iliskilerin ve sebeplerin her zaman gozlemlenebilir

24 Mevcut ditnyamin alternatifi hakkinda ne ditgtindiiklerine giire lic farkl elegtirel kuram tiiri oldugu
stylenebilir. Sadece moral alternatifler (fitopik elegtitel kuram); yapilabilir, ama ger¢eklesme ihtimali
mutlaka yiiksek olmasi gerekmeyen alternatifler; iiglinoli olarak da mevcut diinyadaki etkenlerin hali
hazirda aktif olarak meydana getirmekte oldugu ickin alternatifler.
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olmayabilecegini, dolayistyla gergekligi anlamak icin gerekli kavramlarin basit
gozlem yoluyla elde edilemeyecegini kabul eder. Kuram asla kuram-oncesi
gozlemden g¢ikan bir genelleme degildir. Ciinkii gergek anlammyla kuram-tncesi
gozlem diye bir sey yoktur. Oyleyse kuramm isi dilnyada deney ve gdziem
yoluyla varligini dgrendigimiz genellemeleri bir diizene sokmak degildir,
gozlemledigimiz bu genellemeleri iireten gercek mekanizmalan ve siiregleri
tutarlt bir sekilde agiklamaktir. Bhaskar'm disiincesinde “bilim, [dis diinyay:
aciklayabilen] hareket halinde bir siire¢” olarak goriilmustiir.

Bhaskar'a gére Elestirel Realizmi diger realist epistemolojilerden ve bilim
felsefelerinden ayirt eden 6zelligi “argimanlarini ileri siirerken kullandi@i -ve
bilim felsefelerinin cogunca kullanilmayan- agkin ybntemi ve bu askin
yontemin diyalektik kullanimudir. Buna ek olarak [diger epistemolojilerin]
ontoloji hakkinda, ontolojinin gerekliligi hakkinda, ontolojinin yeri ve aldif
sekil hakkinda -diinyanin dofasimin bilim tarafindan onceden varsayilmasi-
agikca ortaya koydugu tezleri vardi. Rakip bilim felsefelerinin gizledikleri veya
dolayl: olarak varsaydiklari, genelde Hume'dan aldiklari ve varligin gergek
dogasma ve bilimin gergek yapisina uygun olmayan ontolojileri vard:.”"?
Bhaskar ise kendi kullandii ontoloji kavrarmni tammlamak icin farkldasmis ve
degisen ifadesini kullanir. Boylece radikal bir sekilde yeni olan bir diinya
gorlisi ortaya ¢ikar ve bu diinya goriisii sosyal bilim felsefesine, ahlak alanina,
belli bir oranda siyasete, felsefenin difer dallarina, felsefe tarihine, ve
hepsinden 6nemlisi diyalektik alanina tasindu.

Bilginin Tabakalasmast ve Insamn Ozgiirliigii

Tabakalagma kavramu elestirel realizm kuraminda son derece dnemli bir yere
sahiptir. Tabakalasma elestiri fikrini siirdiirebilmek icin zaten gerekli olan bir
kavramdir. Elegtire realizmde sosyal ger¢eklik de dahil olmak tizere gercekligin
doZasini anlama elestirisi -yanlig tasvir edilmesi anlaminda- bilgi kutlaniminin
elegtirisi fikri i¢in Onemlidir. Buna ek olarak, Bhaskar'a gtre “bilim adamlar
gercekligin  gittikce daha genis ve daha derin tabakalarini yakalamaya
calistikca bilimin gelisimi bilginin siirekli olarak tabakalagmasim getirdi.
Bilimsel siirecin dogast haklkandaki bu apagtk olgu sadece diinyanin kendisinin

*  Bhaskar,"Roy Bhaskar Interviewed”
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de tabakalasmis olarak goriildiigii  elestirel realist bir omtoloji ile
savunulabilir.”

Bhaskar, elestire! realizmin 6zgiirlitk fikrini buradan ¢ikarir. Bilimdeki ve insan
ozgurliigiindeki elestirel gidilyli bir araya getirerek, insanin oSzgiirliguniin
ancak gerceklifin hakikatini anlamak ve ona gore hareket etmekle
gerceklesebilecegini sdyler. Gergeklidi arama ve tanimlama ¢abasinda bilim ve
felsefe insan hiirriyetini dikkate almalidir. Buradan da Bhaskar bilimsel
arastirmada ahlak konusuna gecer. Bilimsel aragtirmada etik ve ahlaki iliskiler -
konusunda Bhaskar bilginin tabakalagmasinin bilim insaninda yabancilagma,
siniflandirma, manipiilasyon ve yanilsamaya yol a¢tigini, bunun sonucu olarak
da gergekligin bulunamadigini, hakikati arama cabasmin siirdiiriilemedigini,
boylece de dzgiirliige ulagilamadigini soyler. Bu yizden Bhaskar icin bilimsel
gelisme daha ¢ok dzgiirlitk anlamina gelmez.

Sonug: Yeni Arayislar Bir Degisim Olugturabilir mi?

Makalenin giris bolimiinde stylendifi iizere bu giin Avrupa diisiincesinde
meveut olan tek¢i ve tekelci bakis acisi aslinda aydinlanmacilanin siirekli ortaya
koyduklars bir iddia olmanin otesinde belli bir epistemolojiyi yansitmasi
acisindan 6nemli ipuglart vermektedir. Gliniimiizde batida bilim felsefesine yeni
bakiglar kazandirmak adina pozitivizmin ve aydmlanma diisiincesinin elestirisi
lizerinden yliriitilmekte olan tartismalarda yeni bir insan anlayist ortaya
¢itkmamakta ve bilginin bagka bilgilere gore konumlandirihs tartisiimaktadir,
Bu tartismalar neticesinde elbette belirli farklibklar ortaya ¢ikmaktadir. Yani
pozitivistler ile Khun arasinda bilimsel bilginin iiretimi ve metodu agisindan gok
farklilik  vardir;  post-aydinlanmacilarm  pozitivistleri, post-modernlerin
modernizmi, elestirel teorilerin hermenénitigi elestirmeleri belirli diizeylerde
farkliliklar ortaya ¢ikarmaktadir. Ama sunu séyleyebiliriz ki biitiin bu acilimlar
modern bati epistemolojisinden ortaya ¢iknus olan degerler ve sistemlerin
kisitlant igerisinde gergeklesmektedir. Burada tartisma daha alt bir diizlemde
yontem ve ftretilen bilginin kullanim ile ilgilidir. Hilbuki ontolojinin
belirlendigi agamada insanmn kendi biitiinsel anlamimi belirledigini ve bu

¥ Age.
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anlamin da biitlin hayatin sekillenisine huikmettigini gormekteyiz. Bu diizlemde
olugan c¢esitlilik modern insana fann karsisinda, dofa karsisimda, bilgi
karsisinda ve kendi kargisinda yeni bir konum/kimlik insa edememektedir,
sadece onun belirlenmis kimligine farkl: acilardan bakmaktadir. Halbuki
farklilik ancak bagka bir ontolojiden dogacak bilgi sistemi ve bu bilgi sistemi ile
ona viicut veren varhk anlavigimin iligkilerinden dogacak defer sistemi ile
milmkiindiir.

Bu noktada Bhaskar’in bat: diigtince tarihini ontolojiden harcketle incelemesi ve
onun isleyis temellerini ve mantigim kegfetmesi dnemlidir. Bhaskar’in farkhi
ontolojik zeminlerin farkli bilim anlayislarmm temeli oldugunu sdylemesi ve
Bat1 diisiincesindeki temel sorunun ydntem sorunu olmadifini ve epistemolojik
tarttsmalarla asilamayacagini belirtmis olmasi bugiin Batr’da bilimsel alanda
yapilan tartigmalarin agitmasi ve bir iist dilizlemde yeni bir tartisma baghinin
agilmas1 anlarmuna gelmektedir. Bu bakis agisindan bakildifinda pek ¢ok
tartigma gecersizlesmekte ve yeni ufuklar acacakmus gibi gbrinen pek ¢ok
tartigmanin sahte ve sonugsuz oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Dolayisiyla ontolojiden hareketle epistemolojinin nasil olustugunu ve belli bir
ontolojik temel iizerine kurulan epistemoloji icerisinde farkhibiklann ne
kadariyla olusabilecegini ve bu farklilagmalarin ne anlama geldigini tartismak
gerekmektedir. Artik sunu biliyoruz ki herhangi bir epistemoloji bir ontolojik
konumlamisa baglidwr ve farkli ontolojik anlayiglardan ayn epistemolojiler
olusur. Her bilgi iiretiminin arka planinda bir varlik anlayis1 mevcuttur. Evrende
insanin kendine bi¢mis oldugu konum onun bilgi iiretme tarzini ve Urettigi
bilginin kullanimni da belirlemektedir. Dolayisiyla insan merkezli ontik
diizlem iizerine bina edilen modern bati epistemolojisi tek ve biricik degildir.

Bu noktada Bhaskar’in en énemli yanilgist ise tartigmasini modern batih bilgi
iizerine bina etmesi ve bati digi gergeveleri sonu¢ Onermeleri baglaminda
yeterince dikkate almamasidir. Hilbuki bu bakis ona yeni bir temel
saglayabilecek ve dilsiindiigii ontolojik temelli elestiriyi saglamlagtirmasina ve
idealizm ve realizm arasinda iiglincii bir pozisyondan daha fazlasini elde
etmesine yarayacaktir. Zira kendisinin de belirttigi gibi bati diisiincesi iginde
yeni bir ontolojik konumlanis Platon’dan beri neredeyse imkénsiz hale
gelmistir. Hele ontolojinin tamamen gérmezden gelindii modern dénemde bu
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miimkiin degildir. Bu noktada Bhaskar’s mevcut elestire] pozisyona tagiyan ve
bakisini besleyen de Hint diigiincesi ile girmis oldugu iligkidir. Ozellikle
gergekligin askin dogas1 hakkindaki dnermeleri onun Hint diislincesi ile girdigi
iliskiden kaynaklanmaktadir. Fakat elestiriler dizeyinde girdigi bu iliski ve
faydalanmayr Bhaskar, oneriler diizeyinde gelistirnemektedir. Dolayisiyla
elestirilerinde sonuna kadar gidememekte ve kendi diigiincesinin muhtemel
sonuglaria gitmemektedir.

Sonug olarak su sdylenebilir ki, Bhaskar’in elestirileri dile getirilemeyen pek
¢ok seyi dile getirmesi, meveut tikanikliklart agmak tizere temelden bir elestiri
getirmesi ve giinimiizde pek de makbul olmayan varlik {izerine diisiinmeye
cagirmast onu pek ¢ok noktada dzgin kilmaktadir. Ozellikle varlik anlayigin
bilimsel diiglincenin temeline yerlestirilmesi agisindan Bhaskar farkli ve yeni bir
sey Snermektedir. Dolayisiyla giinlimiizde her ne kadar magjinallestirilmis bir
akim olsa da Ontimiizdeki yillarda Bhaskar’in elestirileri ve Oneriler: Bat
diisiincesindeki yeni arayislarm acildigi bir nokta olabilir.



