EGE BOLGESi MEYVE FIDANLIKLARINDAKI
ZARARLILAR UZERINDE FAUNISTIK
CALISMALAR

Aynur ONUGAR' Orhan ULU'

OZET

Ege Bolgesi meyve fidanhklannda bulunan zararlh turlerin belirlenmesi amaciy-
la 1990-1991 yilannda survey gahsmalar yOritaimustur. Her fidanlik, mayis-haziran
aylari temmuz sonu-eylui aylarinda olmak Uzere vyil iginde 2 kez kontrol edilmistir.
Toplam 115 fidanlikta yapilan kontrollar sonunda; Ege Bolgesi meyve fidanhklarinin
%70’inin zararhlar yoninden bulasik oldugu saptanmistir. Bulasik fidanilkalarda 7 ta-
kim, 19 familya’dan 35 tanisi yaptian tar saptanmustir. Bu tiirlerin hemen hepsi, meyve
agaglarinda da zaman zaman karsilasilan ve mucadele yontemleri bilinen zararhlardir.
Bunlar iginde meyve fidanlarinda Asyrmetrasca decedens Paoli (Hom:Cicadellidae)
ile akarlar, turuncggit fidanlarinda ise Dialeurodes citri Ashm. (Hom:Aleyrodidae) ile
salyangozlar en gok rastlanan zararlilar olarak dikkati gekmistir.

A.decedens Aydin, Canakkale, izmir ve Manisa illerinde meyve fidanlikiarinin
%25-100’Unde, bulasik fidan oranlari %1-100 cimak Uzere; akarlar ise Aydin, Canak-
kale, Denizli, izmir, Manisa illerinde fidanliklarin %9-100’inde ; bulasik fidan orantar:
%1-100 olmak Uzere bulunmustur. En ¢ok rastlanan akar tirlise Tefranychus urticae
Koch. (Acarina: Tetranychidae) dir. D.citri Aydin, Balikesir, izmir, Mugla illerinde tu-
runggit fidanlklarinin %11'inde, birincil konukgusu olan mandarin fidanhklannin ise
%26'sinda ve bulagik fidan oranlan %10-100 arasinda degismek Uzere saptanmistir.
Salyangoziar ise Aydin ve Mugla'da turunggit fidanliklaninin %8-100"lnde, bulasik fi-
dan oranlarl %2-100 olmak Uzere bulunmustur.

GiRiS

Ulkemizin birgok meyve turlerinin anavatant ve meyvecilik kiltirinin besigi
oldugu bilinmektedir. Bugin, meyvecilik kulturinde dnem kazanmis olan birgok
meyve tlrleri hep Glkemiz topraklarinda ortaya ¢ikmis ve evrimlerini burada tamam-
lanmistir. Nitekim; Anadolu’da yapilan kazilar, ginimuzden 4-5 bin yil nce Anado-
lw’daileri diizeyde meyvecilik kiiltiirii oldugunu kanitlamaktadir (Ozbek, 1977). An-
cak bu tur, gesit ve ekoloji zenginligine kargin; Ulkemizin meyve yetistiriciliginde ca-
gin gereklerine uygun ilerlemeter kaydettigi sylenemez. Bu konuda asama kayde-
debilmek igin dncelikle bu Uretim dalinin kurulus materyali olan fidanlarin kaliteli, ismi-
ne dogru ve saglikh tretilmesinin saglanmasi gerekmektedir. Bu amaca ulasabilmek
igin her turlu bakim iglemlerinin yanisira “bitki koruma” ile ilgili hususlarda da ¢ok
6zenli olmak zorunludur. Bu 6zen, fidanin gelisimini dogrudan etkiledigi gibi; fidanla-

1 Zirai Miicadele Aragtirma Enstitiisii-35100 Bornova/iZMiR.
Yazinin Yayin Kurulu’na gelig tarihi (Received) : 09.11.1992,

23



BiTKi KORUMA BULTENI CiLT: 33 NO: 1 - 2

rin kulianilacagl yeni meyve bahgelerinin baglangigta hastalik ve zararllardan arinmis
sekilde kurulmasini da saglayacaktir. Bu denfi Gnemili bir Gretim materyali olan fidanla-
n zararhlar yonunden etkileyen sorunlar Uzerinde gerek yurtici gerekse yurt diginda
yapilmig olan ¢alismalar ise yok denecek kadar azdir. Bu ¢alismalarin; yurdumuzda
Marmara Bolgesi'nde meyve fidanhklannda Polvhyila fullo L. (Col.: Scarabaei-
dae)'nin biyolojisi, miicadelesini (Ylriten 1964-1969); Yurtdisinda ise Romanya’'da
meyve fidanliklannda Melofontha melolontha L. (Col.:Scarabaeidae)’nin biyolojisi,

ekolojisi ve mucadelesini (Manolache and Suta, 1971), ABD’de Kaliforniya'da bahge-
ler, fidanlik ve sUs bitkilerinde zararlt He/ix aspersa Mll. (Stylommatophora Helima-
cidae)’nin etkin bir dogal digmanint (Orth et al., 1975), Aimanya’da adag, calik ve fi-
cantiklarda bulunan gai akarlanni (Schliesske, 1985) konu alan ¢alismalar ile strurli
kaldigr dikkati cekmektedir. Bu nedenle, Ulkemiz fidanliklarinin hastalik ve zararliar
yonUnden envanterini sergileyen bir galigmanin daha 6nce yapiimamis olmasi da go-
zbnune alinarak, 1990-1991 yillarinda Ege Bolgesi’'nde meyve fidanhklarinda bulu-
nan zararllar ile bulunus oranlar ve yayginhik durumlarini saptamak amaciyla ¢alisma-
lar yapidmig; bulgular, bu makalenin konusunu olugturmustur.

MATERYAL VE METOT

Galigmanin materyalini gesitli meyve fidanlari ile bu fidanlarda saptanan zararli-
lar olusturmustur. Survey ¢alismalari 1990 yilinda Balikesir, Canakkale, lzmir, Kitah-
ya, Manisa; 1991 yilindaise Aydin, Denizli, Mugla, Usak illerinde; Mayis-Haziran ayla-
rn (1. dénem) ile Temmuz sonu-Eylal aylan (2. donem)’nda clmak Uzere iki ayn do-
nemde yapiimistir. Her fidanlik, her iki ddnemde birer kez olmak Uzere yil iginde 2 kez
kontrol edilmistir. incelenen fidanliklar, ilgili il ve ilge Tarim MidUrliiklerinden alinan
veriler esas alinarak saptanmigtir. Bu verilere gore; 2 dekarin Uzerindeki fidantiklar ile
kamu kuruluslarina ait yerlesik fidanliklara éncelik taninarak ve survey yapilacak do-
nemler, zaman, isgucl gibi faktorler dikkate alinarak {Bora ve Karaca, 1970) 1990 yi-
linda 62, 1991 yilinda 53 fidanlik kontrol edilmistir. Bu fidanliklanin iigeler dizeyindeki
dagihmlart Gizelge 1°de verilmigtir.

CIZELGE 1. Ege Bdlgesi’nde 1990 ve 1991 yillarinda survey kapsamina alinan fidantiklann
ilge dizeyinde dagilimlar

Bulunan incelenen incelenen
fidanhk fidanhik fidanhk
iL iLCE sayisi sayis alani (da)
AYDIN Merkez 7 5 20.5
Bozdogan 4 1 4.0
Cine 1 0 0
Incirliova 4 2 3.5
Kogarli 1 1 30
Kuyucak 53 16 38.0
Nazilli 6 4 8.0
Soke 6 3 5.0
Sultanhisar 2 2 14.0
Toplam 84 34 96.0
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GIZELGE 1.’in Devami

- Buiunan incelenen

incelenen
] . fidanhik fidanhk fidanhk
iL ILCE sayisi sayisi alani (da)
BALIKESIR Kepsut 1 1 2.0
Edremit 10 5 42.0
Havran 1 1 1.0
TOPLAM 12 7 450
CANNAKKALE Bayrami¢ 1 1 30.0
Lapseki 2 2 6.0
TOPLAM 3 3 36.0
DENiZLi Merkez 1 1 15.0
Givril 2 2 50.0
Honaz 1 1 5.0
Cameli 1 0] 0]
TOPLAM 4 70.0
iZMmiR Bornova 2 2 42.0
Bayindir 2 1 14.5
Kemalpasa 11 3 55.0
Menderes 1 1 0.5
Menemen 1 1 3.0
Odemis 118 35 157.5
Seferihisar ‘2 2 3.0
Selguk 2 2 30.0
TOPLAM 139 47 305.5
KUTAHYA Merkez-Civli 1 1 2.5
TOPLAM 1 1 2.5
MANISA Merkez-
Saruhani 1 1 10.0
Turgutlu 4 3 35
TOPLAM 5 4 13.5
MUGLA Ortaca 16 3 5.0
Kdyecegdiz &) 5 18.0
Bodrum 4 3 35
Dalaman 3 2 9.0
TOPLAM 29 13 355
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CiZELGE 1.’in Devami

Bulunan incelenen incelenen
) ) fidanhk fidanhk fidanhk
iL ILCE sayisi sayisi alani {da)
USAK Merkez 1 0 0
Banaz 2 2 55
TOPLAM 3 2 55
GENEL TOPLAM 281 115 609.5

Bir fidanlikta incelenen fidan sayilar ise, fidanhkta bulunan fidan adetlerine goé-
re;

0— 1000 adet fidan igin 100 adet
1001 — 5000 adet fidan i¢in 150 adet
5001 — 10.000 adet fidan i¢in 200 adet

10.000 den fazla adet fidan igin 200 + %1 adet oimak Uzere belirlen-
mistir. Bu esasagére, ofidanliga temsil edecek sekilde, siralar Uzerinden belirli aralik-
larla (10 adimdabir v.b. gibi) gidilerek her tlrigin ayri ayri olmak tUzere kontrollar yapil-
- migtir. Bu kontroltarda, fidanlarin yaprak, stirgtin ve govdeleri 10X - buayutmeli, lam-
bali el buyuteciile yerinde incelenmis; bunagdre fidanlar bulagik-temiz diye kaydedil-
mistir. Ancak tanida kugku duyulan durumiar ve saklamak amaci ile ayrica yaprak ve
surgun érnekleri alinmistir. Kontrol edilen fidanlar japon semsiyesine silkelenmis, du-
sen bocekler kaydedilmistir.

Bir fidanlkta tek bir bir fidan bile bulagiksa o fidanlik bulasik sayllmig; kontrol
edilen fidan sayisi igindeki butasik fidan sayisi oranlanarak bulasik fidan oranlari, her
fidan turd ve zararl igin ayr ayn saptanmistir. Yayginlik durumilari ise, zararhtarin bu-
lundugu fidanhk sayilari Uzerindenyire turlere gore veiller esas alinarak saptanmistir,

Toplanan curculionid &rnekleri Prof.Dr. N.LODOS', tetranychid Grnekleri
Dog.Dr.S.COBANOGLUE, cicadellid drnekleri Dr.R.ALTINCAG?, tettigonid drnekleri
E.-TAZEGUL®, aleyrodid 6rnekleri Dr.O.ULU® tarafindan teshis edilmis; salyangoz r-
nekleri ise Prof.Dr.A.WIKTOR* a gdnderilmistir. Diger tirlerin tanilan, teshisli rnek-
ler esas alinarak tarafimizdan yapimistir.

1 Prof.Dr.Niyazi LODOS, Ege Univ.Ziraat Fak.Bit.Kor.B&liimii, 35040 Bornova-iZMiR
2 Dog.Dr.Suttan GOBANOGLU, Ankara Univ.Ziraat Fak.Bit.Kor. Bsliimii, ANKARA.

3 Dr.Rahime ALTINGAG, Emrullah TAZEGUL ve Dr.Orhan ULU Bornova Zirai Miicadele Arast:rma
Enstitisi, 35100 Bornova-iZMiR.

4 Prof.Dr. Andrzej WIKTOR, Univ. of Wroclaw, Natural History Museum, Sienkiewicza 21, 50-335
Wroclaw, POLAND.
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Yapilan galigmalar sonunda Aydin ilinde kontrol edilen fidanhklarin %44, Bali-
kesir'de %86, Denizli'de %75, Ganakkale’de %100, izmir'de %85, Kutahya'da
%100, Manisa’da %100, Mugla'da %54, Usak'ta ise %50'si zararllar ydnunden bu-
lagik olarak saptanmustir (Cizelge 2).

GIZELGE 2. Ege Bélgesi'nde 1990-1991 yillarinda kontrol edilen fidanliklarin iflere gore za-
rarlilar ile bulagikltk durumu

FIDANLIK SAYILARI Bulasik Fidanlik

iL ADI Kontrol Edilen  Temiz Bulagtk Orant (%)
Aydin 34 19 15 4412
Balikesir 7 1 8 85.71
Ganakkale 3 0 3 100.00
Denizli 4 1 3 75.00
Izemir 47 7 40 85.10
_KUtahya 1 0 1 100.00
Manisa 4 0 4 100.00
Mugla 13 6 7 53.84
Usak 2 1 1 50.00
TOPLAM 115 35 80 69.56

Bulasik fidanhklarda saptanan zararlilar ve bunlaria bulasik fidan oranlan ile
yayginhk durumilariiseiller dizeyinde olmak Uzere Gizelge 3'de belirtiimigtir. Cizelge
3incelendiginde, 7 takima ait 19 familyadan toplam 35 tanisi yapiimig tur saptandii;
bunlarla bulagik fidan oranlar ile yayginlik durumlarinin %1-100 arasinda degistigi
gorulmektedir.
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CIiZELGE 3. Ege Bolgesi meyve fidanliklarinda 1990 ve 1991 yillarinda saptanan zararlilar ile
bulagik fidan cranlari ve yayginhk durumiar

. _ Bulasik fidan
Incelenen oraniari (%) Zararh
. fidanhk Zararhinin saptanan Yayginhik
I KONUKGU sayisi Adi 1. 2. fidanlik durumu
dénem doénem  sayisi (%)
© Aydmn Armut 3 Chlorophanus gibbosus 20 0 1 33.33
Pyk. (Col.: Curculionidae)
Cacopsyfia™ sp. 1 0 1 33.33
(Hom.: Psyllidae)
Eriophyes pyri Nal. 0 100 3 100.00
(Acarina:Eriophyidae)
Stephanitis pyri (F.) 0 20 i 33.33
{Het.:Tingidae)
Tetranychus urticae Koch. 0 60 1 33.33
(Acarina: Tetranychidae)
Elma 2 K.6rimcek2 0 100 1 50.00
Erik 7 Tetranychus viennensis Zacher. 0 80-100 2 28.57
(Acarina: Tetranychidae) )
C.gibbosus 20 0 1 14.30
Hymenopter iarvasi® 100 0 1 14.30
incir 2 Lepidopter larvass ¥ 80 100 1 50.00
Kiraz 1 K.6rimcek 0 100 ] 100.00
Limon 14 Phyliocoptruta oleivora (Ashm.) 0 100 1 7.14
(Acarina:Eriophyidae) '
Mandarin 13 Dialeurodes citri (Ashm.) 10-100 20-100 3 23.07
(Hom:Aleyrodidae)
P.ofeivora 0 30 1 7.70
Portakal 25 D.citri 70 - 20 1 4.00
Panonychus citri{McGreg.) 10 0 1 4.00
{Acarina; Tetranychidae)
Salyangoz 30 0-5 2 8.00
{Puimonata:Helimacidae)
Seftali 25 Asymetresca decedens Paoli. 0 100 1 33.33
(Hom.:Cicadellidae) _
K.6romeek 0 100 1 33.33
T.Hurmas) 4 K.érimeek 25 30 1 25.00
Turung 16 Salyangoz 2-35 0 2 12.50
Zeytin 5 Manas zarar ‘4! 0-2 0-10 2 40.00
Prays oleae (Bern.) 3 0 1 20.00
(Lep.:Yponcmeutidae)
Canakkale Mandarin 4 Acnidiella citrina (Coq.) 20-50 0-25 2 50.00
(Hom.:Diaspididae)
D citri 0-10 0-100 2 50.00
F.citri 0 5 1 25.00
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CIZELGE 3.’iin devami

. Bulagik fidan
Incelenen oranlari {%) Zararl
fidanhk Zararhmn saptanan  Yayginhk
iL KONUKGU sayis! Adi 1. 2. fidanhk  durumu
dénem donem  sayisi (%)
Seftal i Anarsia lineatella Zel. 0 100 ! 100.00
{Lep.:Gelechiidae)
Zeytin 3 Saissetia cleae Bern. 0-15 90 2 66.66
(Hom.:Coccidae)
Canakkale Armut 1 Cacopsylid® sp. 20 0 1 100.00
E.pyri 10 0 1 100.00
Badem 1 T.urticae 50 0 1 100.00
Elma 1 T.urticae 10 0 1 100.00 .
Erik 1 T.urticae 5 0 1 50.00
Kayisi 2 Myzus persicae (Sulz.) 20 0 1 50.00
(Hom.:Aphididae) .
T.urticae 100 0 1 50.00
Kiraz 2 Caliroa limacina Retz. 0 60 1 50.00
(Hym.:Tenthredinidae)
T.urticae 10 0 i 50.00
Seftali 3 A.lineatella 0 80 1 33.33
A.decedens 100 100 1 33.33
M.persicae 10-30 0 2 £6.66
Pseudaulacaspis pentagond® 0 15 1 33.33
{(Hom.:Diaspididae)
T.urticae 100 100 1 33.33
Denidi Armut 1 Chlorophanus viridis L. 80 0 1 100.0C
(Col.:Curculionidae)
E.pyr 0] 100 1 100.00
Philaenus spumarius L. 40 0 1 100.00
(Hom.:Cercopidae)
Salyangoz 50 0 1 100.00
Ceviz 2 K.orimcek 0 30 1 50.00
Elma 1 Leucoptera scitella Zell. 0 100 1 100.00
{Lep.:Lyonetiidae)
Kiraz 1 L.scitella 0 10 1 100.00
Vigne 1 L.scitella 0 10 1 100.00
izmir Armut 29 Aphis porri DeG. 0 100 1 3.44
(Hom.:Aphididae)
A.decedens 3-100 0-100 15 51.72
Cacopsylfa pvri L. 0 5-100 7 24.13
(Hom.,:Psyllidae)
E.pyri 0 10-80 2 £.89
M.persicae 1 0 1 3.44
Quadraspidiotus perniciosus 0 30-40 2 6.89
(Comst.) (Hom.:Diaspididae)
S.pyri 0 10-100 4 13.80
T.urticae 0-50 100 7 2413
K.oriimcek 0 20-100 8 27.58
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CIZELGE 3.'(in devam

. Bulagik fidan
Incelenen oraniari (%) Zararh
' fidanlik Zararlimn saptanan  Yayginhk
L KONUKGU sayisi Adi 1. 2, fidanhk durumu
donem ddénem  sayisi (%)
Ayva 11 A.decedens 0-5 0-100 5 45.45
T.urticae 100 1 9.09
K.&rimeek 0 5 1 9.09
Badem 6 A.decedens 0 100 2 33.33
Diptacus gigantorhvnchus Fal. 0 100 i 16.66
(Acarina:Eriophyidae)
T.urticae 0 100 1 16.66
K.6rimeek -0 100 1 16.66
Ceviz 2 A.decedens 100 0 1 50.00
T.urticae 0 100 1 50.00
Dut 13 A.decedens 0-100  0-100 .6 46.15
Elma 25 A.decedens 5-100 2-100 19 76.00
Dysaphis spp. 80 0 1 4.00
S.pyri 30 7 4.00
T urticae 5-100 50-100 8 36.00
K.Oriomecek 0 20-100 5 20.00
Erik 35 A.decedens 1-100  0-100 22 53.00
Capnodis carbonaria Kiug. 2 0 1 2.85
(Col.:Buprestidae)
T.urticae 5-100 0-100 13 37.14
K.6ramcek 0 50-100 13 37.14
incir 3 A.decedens 100 0 1 33.33
T.urticae 0 100 1 33.33
Kayisi 32 A.decedans 0-100 50-100 18 56.25
7. urticae 0 100 3 9.40
K.oramcek 0 100 3 9.40
Kestane 2 A.decedens 100 0 1 50.00
Kiraz 23 A.decedens 5100 0-100 18 78.26
T.urticae 0 10-100 8 34.78
K.6rimcek 0 80-100 9 39.13
Mandarin 7 Coccus psetdomagnoliarum 7 1 1 14.28
(Kuw.)(Hom.:Coccidae)
D citri 25-80 0-50 2 28.57
P.aitri 40-100 0 2 28.57
Nar 3 A.decedens 100 1 33.33
Seftali 35 A.decedens 5-100 0-100 23 65.71
A.lineatella 0 60 1 2.85
O, giganthor. 0 10-100 7 20.00
M. persicae 2-5 0 2 571
T urticae 0-100 100 12 34.30
K.6riimcek 0 20-100 15 43.00
Trabzon
hurmasi 2 A.decedens 100 0 1 50.00
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CIZELGE 3.'(in devam

) Bulagik tidan
Incelenen oranfan {%) Zararh
. fidanhk Zararhnin saptanan  Yayginlik
iL KONUKGU sayisi Ad 1. 2. fidanlik durumu
dénem doénem  sayisi (%)
Visne 8 A.decedens 0-5 0-100 3 37.50
K.&ramcek 0 100 2 25.00
Zeytin 3 Lepidopter {arvalari 0 70 1 33.33
(SUrgun uglarinda)
Klitahya Armut 1 E.pyri 5 1 100.00
Elma 1 Archips rosanus L. 5 1 100.00
{Lep.:Tortricidae)
Erik 1 Recurvaria nanelffa Hibn. 6 1 100.00
{Lep.:Gelechtidae)
Manisa  Armut 2 A.decedens 100 100 1 50.00
C.pyri 0 10-50 2 100.00
Q.perniciosus 0 100 1 50.00
Badem 1 A.decedens 50 100 1 100.00
A.lineatelia 0 20 1 100.00
K.érimcek 0 15 1 100.00
Elma 1 A.decedens 100 100 1 100.00
Erik 4 A.decedens 100 100 1 25.00
Tetranychus sp. 100 100 1 . 25.00
K.oriimcek 0-100 100 3 ' 75.00
Kayisi 2 A.decedens, 100 100 1 50.00
K.orimcek 100 0 1 50.00
‘Kiraz 3 A.decedens 0-100 20-t00 2 66.66
K.oriimcek 0-100 Z20-100 3 100.00
Seftali 4 A.decedens 0-100 20-100 2 50.00
Alineatella 0 80 1 25.00
K.6riimcek 0-100 100 2 50.00
Mugla Alintop 1 Salyangoz 50 100 1 100.00
Limon 6 Poecifimort"' sp. 10 0 1 16.66
Salyangoz 30 0 1 16.66
Mandarin 7 D.citri 30 0 1 14.28
D.Citri + Parabemisia myricae 100 100 1 14.28
(Kuw.)
Poecilimon sp. 20 0 1 14.28
Yaprakbitleri ! 30 0 1 14.28
Portakal 6 A.citrina 0 5 1 16.66
D.citri 10-100 0 2 33.33
Salyangoz 60 0 1 16.66
Turung 9 D.citri 20-100 0 2 22.22
Poitri 100 0 1 111
Poecifimon sp. 20 0 1 11.11
Salyangoz 0-10 2 22.22

100
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CIZELGE 3.’iin devam!

) Bulasik fidan
Incelenen oranlari (%) Zararh
) fidanlik Zararlinin saptanan  Yayginhk
iL KONUKGU sayisi Adi 1. 2, fidanlik durumu
dénem dénem  sayisi (%)
Zeytin 1 F.0leae 90 0 1 100.00
Usak Kiraz 2 C.limacine 0 12 1 50.00
Eotetranychus sp. 0 20 1 50.00
Polydrusus ponticus Fast. 100 0 1 50.00
{Col.: Curculionidae)
Payliobius canus® Gyll.
{Col.:Curculionidae)
Yaprakbiti®®’ 0 40 1 50.00

NOT : (1) : Yalmz nimfier bulunmugtur.
(2) : Zarar belirtisi var ancak canli birey (ergin, yumurta, nimf) yok, bu nedenle tir tanisi verilemiyor.
(3) : Larvaiar, laboratuvarda kiitlire alinmis ancak gok az ergin elde edilebildidinden tanilar yapitinlamamigtir.
(4) : Yalniz torba zeytinlerde ve zarar belirtisi var, canl larva yok
(5): Yaintz yumurta gorildQ
(6) - Yalmz anag kisminda var
(7): Taurantii ve M. persicae birlikte bulunmustur,
(8) : Toplanan érnekler iginde 1 tane bulunmustur.
(9) : Zarar yapmig, birgey yok.

TARTISMA VE KANI

Ege Bolgesinde 1990 ve 1991 yillannda yapilan ¢aligsmalar sonunda; incelenen top-
tam 115 fidanh§in %70 (%44-100Y'inin zararliar yonunden bulasik oldugu saptan-
mistir (Cizelge 2). Saptanan turlerin buyuk bir kisminin yalniz bir ilde ve bir fidanlikta
bulundugu, bir kisminin birden fazla ilde bulunmakia birlikte bunlarla bulasik fidan
oranlarinin dugUk oldudu, zararlanmn fazla olmadigi dikkati gekmistir (Cizelge 3). Bol-
ge duzeyinde bir degerlendirme yaptidiginda; ¢esitli meyve fidanlarinda A. decedens
ile akarlarin, turunggil fidanlarinda D.ci#rf ile salyangozlarin en ¢ok rastlanan zararllar
oldugu gérilmistir. A.decedens, Aydin ve Ganakkale'de %33, izmir'de %33-78,
Manisa’'da %25-100 yayginhk gostererek bolgedeki elma fidaliklarinin %65; kayisi,
kiraz ve seftali fidaniiklaninin %53-59; armut, ayva, dutve erik fidanhkiarinin %43-48;
vigne ve badem fidanliklarinin %33-38’inde bulunmustur. Bu zararli ile bulasik fidan
oranlarinin %1-100 arasinda degistigi saptanmis; 6zellikle yabanciot yogunlugu fazla
olan fidanliklarda bulundudu, yabanciot sorunu olmayan fidanliklarda ise az géruldu-
gu veya hi¢ bulunmadigt gézlenmistir. Ayrica seftali ve erik fidantar disindaki fidantar-
da zarar belirtisine rastlanmamistir. Seftali ve erik fidanlarinda ise, yaprak damarlan
gevresinde emgiyerlerinde hafif kivrilmalar gérulmustir. Oysa; Klein and Raz (1984),
israil’de pecan fidanlar ve geng agaglannda A.decedens’ in bazen 6nemli zararinin
gorlildiuginu; yapraklarin kenarlarinda sararma ve kivriimatar oldugunu belirtmekte-
dir. incelenen fidanliklarda A.cdecedens’ in énemli zarar belirtilerine rastlanmamis ol-
masi, zararlinin bugn igin fidanhklarda ekonomik dizeyde zarar yapmadiginin gos-
tergesi olarak kabul edilebilir. Ancak, cicadellid tarlerinin beslenmeleri sirasinda has-
talikh bitkilerden saglikl olanlara hastahk etmenterini, 6zellikle virus ve virus benzeri
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mikroorganizmalari tagidiklan (Baspinar ve Uygun, 1991) diiglndldiglnde; A.dece-
dens'in dolayl olarak ekonomik zarara neden olabilecegi, bu nedenle tamamen g6-
zard: edilemeyecegdi agiktir. Zararliya 1991 yili caligmalarinda, Aydin ilindeki bir tek
seftali fidanligi disinda rastlanmamis olmasi ve 1990 yili gézlemleri dikkate alindigin-
da; fidanliklarda ot temizligine 6zen gosterilmesi Onerisini yaparak dikkatleri gekme-
nin simdilik yeterli olacag kanisindayiz.

Akarlara gelince; en ¢ok rastlanan durum, zarar belirtisi olup canli bireylerin ol-
madi§i Cizelge 3'te "K.6riumcek” olarak belirtiten durumdur. Genellikle 2. dénem sur-
veylerinde rastlanan bu durum, kanimizca akarlara yapilan ilaglamalarda geg kalindi-
aini, ancak zarar farkedildiginde ilaglama yapildigint géstermektedir. Bu duruma Ay-
dinilinde %25-100, Denizli’de %50, izmir'de %9-43, Manisa'da %50-100 yayginlik
orant ile bdlgedeki elma fidanhklarinin %50; seftali ve kiraz fidanitklarinin %40-41;
erik fidanliklarinin %33, kayisi, armut ve badem fidanlklarinin %11-25'inde; ayva fi-
danlikiarinin % 9’unda, bulasik fidan oranlan %5-100 olmak Uzere rastlanmistir. Tanisi
yapilan tirlerden 7.urtucaeise, Aydin ilinde %33, Ganakkale'de %33-100, izmir'de
%9-50 yayginhik orani ile elma fidanliklarinin %58; kiraz, seftali ve erik fidanliklarinin
%28-30; kayisi, armut ve badem fidanliklarinin %11-25’sinde; ayva fidanliklarinin %
9’unda, bulasik fidan oranlan % 5-100 olmak Uzere bulunmustur. Bu turin Ege Bol-
gesi'nde sert ve yumusak cekirdekli meyve agaglarinda % 15-67 oranlari en ¢ok rast-
lanan tur oldugu bilinmektedir (San et al., 1978). Akarlar miicadele yontemleri bilinen
zararhlardir. Ancak surveyler sirasinda Ureticilerin ¢ok sik aralar ite zamanstz, gerek-
siz ve yanhgilaglamalar yaptidi dikkati cekmistir. Bu uygulamalar sonunda hedef crga-
nizmalara karsi mucadele basarisiz olaca@i gibi; dogal dengeninbozulmastile dzellik-
le akar sorununun ortaya gikmasi da kaginilmazdtr. Bir baska akar tlrl ise; Aydin, Ca-
nakkale, Denizli, izmir ve Kiitahya illerinde armut fidanliklarinda % 7-100 yayginhk
orani ile bulagik fidan oranlari % 10-100 olmak (izere bulunan £. pyri’dir. Bélge gene-
linde armut fidanhkiarinin % 22'sinde bulunan bu tlrun, yaprak dokusuiginde yasaya-
rak yapragin her iki yUziinde kabaran galler olusturdugu bilinmektedir. Eriophyidierin
ayni dikim alantiginde insanlar ve yagmur, bir dikim alanindan digerine rlizgar ve bitki-
ler ile kolayca tasindidi (Schliesske, 1985) gézonine alindiginda; ilgili teknik talima-
tindaki Onerilere uyularak yeni tesis ediien armut bahgelerine tasinmasinin engellen-
mesinin uygun olacag: dusunuimektedir.

Turunggi! fidanhkiarinda bulunan zararlilar iginde O. citri, bélge turuncgil fidan-
bklarinin % 11'inde bulunmakla birlikte; birinci derecede énemli konukgusu olan
mandarin fidanhklannin % 26’sindarastianmis oldugu, turuncgil fidancihgi yapilan 4l-
de de gorildugu icin 6nemli olarak degerlendiriimistir. Aydin itinde, portakal ve man-
darin.fidanlarinda bulagik fidan oranlan %10-100.0lmak Gzere %4-23 yayginiik ora-
ninda; Balikesir’de mandarin fidanlaninda bulasik fidan oranlan %10-100 olmak iUzere
%50 yayginlik oraninda; izmir’de mandarin fidanlarinda bulastk fidan orant %25-80
olmak Uzere %29 yayginlik oraninda; Mugla’da mandarin, portakal ve turung fidanla-
nnda bulasik fidan oranian %10-100 olmak (zere %22-33 yayginlik oranlarinda sap-
tanmistir. Ege Bolgesin’de turunggiller ve Trabzon hurmalarinda bulunan bu zararli-
nin taninmasi, zaran, biyolojisi, ekolojisi, savagim olanaklar uzerinde gesitli calisma-
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lar yapiimig mucadele ydntemleri gelistiriimistir (Ulu, 1985, 1987; Ulu ve Onucar
1991%). Sonug olarak; yapraklarda orta yogunluk derecesinde (5-15 birey/1 yaprak)
(Ulu, 1984)? saptandidi ve etkili miicadele ydntemi mevcut oldugundan fidaniklarda
sorun olmamast gerekir. Nitekim, bazi fidanliklarda 1.dénemde %100 bulunus orani
gdsterirken 6nerilen yazlik yad uygulamalarindan sonra 2. dénemde bu degerin sifir
oldugu veya onemli oranda azalma gosterdiginin (Cizelge 3) saptanmis olmasi da bu
kanumizi dogrulamaktadir.

Yalmz Mugla-Bodrum’da bir fidanhkta D.city7 ile birlikte bulunan P.myricae,
Ege Bolgesinde izmir ilinde turuncgillerde bulundugu bilinen bir tirdur (Onciier ve
Yoldag, 1988). Anilan beyazsinek, D.citri gibi floemdeki bitki 6zsuyu ile beslenerek
dogrudan, tatitmsi madde salgilayip fumajin olusturarak dolayl zarara neden olmakta-
dir. SonyillardaMugla-Bodrum ilgesi turunggil ureticilerinden gelen yakinmalar tzeri-
ne, yerinde yapilan kontrollarda zararhinin bu yorede varlidi saptanmistir. Bu bulgu-
muz ise, Mugla ili fidanhklari igin yeni saptama clmaktadir. Ayrica anilan zararlinin et-
kin bir parazitoidi olan Erotmocerus debachi Rose and Rosen (Hym.:Aphelinidag)ile
izmir ili turunggil bahcelerinde yapilan biyolojik miicadele calismalarinin (Yoldas ve
Onclier, 1994), bu yorede de yapiimasinin uygun olacadi distiniimektedir.

Turunggil fidanliklarinda butunan salyangozlara Aydin ve Mugla itlerinde %8-
100 yayginlik oraniile %2-100 bulasik fidan oranlarinda rastlanmistir. Salyangozlarin
genellikle fidanlara destek vermek amaci ile kullanilan kargitarin kabuk altiar: ile i ki-
simlarinda bulundugu, boylece kargilar -ile fidanlkiara taginmig olabilece@i gozlen-
ristir. Bunun Gzerine kargilann kullanilmadan énce kontrol edilip salyangozsuz olma-
sina dikkat edilmesi; kargilarin dig yuzeyindeki kabukiarin siyrilmast, Ust kisimlarinin
tam bogum yerinden kesilip bu kismin gamur ile sivanmasi geklinde pratik Snerilerde
bulunulmustur. Bu konuda kesin kaniya, kugkusuz tur tanilarindan sonra varilabite-
cektir.

Uzerinde durulmasi gereken baska bir zararli ise, son yillarda bdlgemiz armut
" adaclarinda giderek yayginlasip dnemli zararlara yol agan C.pyri "dir. Kontrol edilen
tum armut fidanhkiannin %30’unda bulunan zararhinin daha ¢ok 2. dénernde yapitan
surveylerde bulundugu (Cizelge 3) dikkati gekmigtir. Dogrudan zararinin yanisira, ar-
mut agaglannin Snemli bir hastahi olan Erwinia amylovora (Burnil.) Winslow et al.
(Hodkinson, 1974) ve bazi Mikoplazma bernizeri organizmalarin (Hibino et al., 1971)
taginmasinda rol oynadigi igin gdzardi edilmemelidir.

1 Ulu,O.ve A.Onugar, 1991. Ege Bolgesi Turunggillerinde Zarar Yapan Turuneggil Beyazsinedi (D/-
aleurodes citri (Ashm.) —Hom.: Aleyrodidae)’mn Miicadelesi Uzerinde Aragtirmalar. (Proje No.:
KKGA B-03/E-039, Nihai Rapor). ‘

2 .Ulu, O., 1984. Ege Bolgesi Turunggitlerinde Zararly Dialeurodes citri- (Ashm )(Hom.:Aleyrodi-
daemn Taminmasi, Zaran, Biyolojisi ve Ekolojisi ile Savas Olanaklari Uzerinde Arastirmalar.
E.U.Zir.Fak. Bit.Kor.Bol. (Doktora Tezi, basiimamis), 281 s.
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Yalniz Denizli (Civril)’de 1 fidanitkta bulunmasina karsin elma fidahlannda, bu-
lasik fidan orani %1 00 olmak Gzereve yaprak baginaortalama4.36(enaz1engok 10)
galeri'adedi ile dikkati geken bir baska zararh ise L.scite/la dir. Fidanlik gevresindeki
elma agagctarindayapraklarin hemen tamamini galerilerin kapladigt g6zlenmig; zararl-
nin buradan fidanhga gegtigi kamsina varilmistir. Nitekim Giray (1980), L.scitella 'nin
Turkiye'de 1839'da Nigde’'de elma agaglarinda epidemi yaptigini Bodenheimer
(1 950);e, Orta Anadolu Bolgesi elma agaglarinin Onemli bir zararlisi oldugunu iren
(1977)’e, atfen bildirmektedir.

- Meyve fidanlari igin yeni bulgular olarak; Aydin (Merkez)’da 7.5.1991 tarihinde
erik fidan ve agaclarinda, Denizli (Honaz)'de 13.5.1991 tarihlerinde armut fidanlarin-
da Cholorophanus spp., Usak (Banaz-Kaglangi)’'da 14.5.1991 tarihinde Kiraz fidan-
lannda £. ponticusbulunmustur (Gizelge 3). Bulasik fidan oranlari, eriklerde C.gibbo-
sus iGin %20, armutlarda C. virides igin %80 olarak saptanmigsa da gok fazla sayida
olmadiklari, surgun uglari ve yapraklar yiyerek yapraklann %15-20’sinde zararh ol-
duklari saptanmistir. Ayrica, ilk kez bu yil géruldukleri ureticiler ile yapilan ikili gorus-
melerden de 6grenilmistir. 2. ponticus'un ise fidaniarin %100'Unde bulundudu, yo-
gunlugunun da ¢ok fazla oldugu ve yapraklarin %70-80’inde yeniklere neden oldugu
saptanmistir. Her U¢ zararlinin dadaha once bolgemizde bulundugu, C. viridis' inesas
konukgusunun sogut oldugu; P.ponticus 'un ise son derece polifag olup dlkemizin
buylk kisminda yaygin oldugu, bazi yerlerde agaglarin yapraklarinin blyik kisminin
bu zararls tarafindan tahrip edildigi bilinmektedir (Lodos et al., 1978).

Iki yilik sUrveyler sonunda saptanan diger zararlilar, meyve agaglarinda da za-
man zaman bulunduklari bilinen, ilgili zirai miicadele teknik talimatlarina uyuldugunda
sorun olmayan, bulunus ve yayginitk oranlan agisindan da ¢ok fazla 6nem tasimayan
zararlilar olarak degerlendiriimektedir. Genel bir sonug olarak ise; meyve fidanhklarini -
zararhlar agtisindan etkileyen sorularin, meyve bahcelerini etkileyen sorunlardan farkl
olmadig saptanmistir. Ayrica; ¢alismalarimiz sirasinda yaptigimiz anketler ve goz-
lemlerimiz ile, fidancilik ile ugrasan dreticilerin, “bitki koruma” konulannin yanistra ,
“yetis'tirme teknikleri” agisinda da bilgi dilzeylerinin yetersiz oldugu saptanmistir. Ni- -
tekim; Kaskaetal., (1989)'da 6zellikle 6zel sektor fidankklarinda halagok itkel yetistir- -
me tekniklerini kullanihp gerekli teknik ve kuitirel nlemlerin inmal edildigini; iyi, adi-
na uygun ve yiksek standartta fidan bulmanin gliclugini dile getirmektedir. Bulgula-
nmizs dogrulayan bu goruster de sertifikali fidan yetistiriciligi konusunda gere'k ilgili .
tesk'ilat elemanianinin gerekse dreticilerin titiz bir 0gretim, egitim ve denetime gerek-
sinimi oldugunu; buna uygun yapilanma ve donanimin saglanmasinin zoruntu oldu- -
gunu gdstermektedir. ,
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SUMMARY

FAUNISTIC SURVEY STUDIES ON THE FRUIT NURSERY
PESTS IN AEGEAN REGION

Survey studies on the fruit nursery pests in Aegean Region were carried out in
1990-1991. Totally 115 nurseries were controlled twice ayear, one was in may-end of
june and the other was in the end july-september. Seventy percent of these nurseries
were found to be infected with various pests. The results reveal us that 35 different
species, belonging to 7 orders and 19 families, are responsible for infection agents.
Almost all species are common and may be ecountered in the fruit orchards and can
be controlied by known measurements as well. Among them Asymetresca decedens
Paoli (Hom.:Cicadellidae) and mites were commonin fruit nurseries; Dialeurodes cit-
ri Ashm. (Hom.:Aleyrodidae) and snails were most common in citrus nurseries.

The percentages of the nurseries infected with A.decedens in Aydin, Ganak-
kale, Izmir and Manisa provinces were between of 25-100% and the-percentages of
the infectious nurses in one nursery were 1-100%.

The percentages of the nurseries infected with mites in Aydin, Ganakkale, De-
nizli, Izmir and Manisa provinces were between of 3-100% and the percentages of
the infectious nurses in one nursery were 1-100% and most common mite species:
was Jefranychus urficae Koch. (Acarina:Tetranychidae).

~ The percentages of the citrus nurserius infected with 0. Citr/ in Aydin, Baltke-
sir, Izmir and Mugla provinces were 11% but it was 26% with mandarin as preferred
host and the percentages of the infectious nurses were 2-100 %.

The perecentages of the citrus nurseries infected with snailsin Aydin and Mug-

la provinces were 8-100% and the perecentages of the infectious nurses were
2-100%.

LITERATUR

BASPINAR, H. ve N. UYGUN, 1991. Dodu Akdeniz Bblgesi tunurggil bahgelerindeki Cicadellidae tirleri
Uzerinde fuanistik ve sistematik galigmalar I. Turk. Entomol. Derg., 15(2): 89-106.

BORA, T. ve i. KARACA, 1970. Kiltiir Bitkilerinde Hastalik ve Zararin Olglilmesi. E.U. Zir. Fak. Yardimci
Ders Kitabi No: 167, Bornova, 43.

GIRAY, H., 1980. Tirkiye'de Bitki Yapraklannda Galeri Agan Bocekler Faunasinaaitilk liste ile bunlarin ko-
nukgu ve onemlilerinin galeri sekilleri hakkinda notlar. Ege Univ. Zir. Fak. Yay. No: 374, 106.

HIBINO, H., G. H.KALOOSTIAN and H. SCHNEIDER, 1971. Mycoplasmalike bodies in the Pear Psylla-
vector of Pear Decline. Virology, 43, 30-40.

HODKINSON, 1. D., 1974. The biology of the Psylloidae (Homoptera) a rewiev, Bull. ent.Res., 64, 325-
330.

KASKA, N., M.KAPLANKIRAN., F.ERGENOGLU., A.KUDEN ve S.TANGOLAR, 1989. Tlrrkiye'de ihman
ve subtropik iklim meyveleri ve bagcilikia fidan Uretimi, sorunlar ve ¢ézim yollar. Tlrkiye Ziraat
MuUhendisli@i ill. Teknik Kongresi, 178-190. Maya Matbaacilik Yay.Ltd. Sti. --Ankara, XVI+ 788 s.

36



Mart - Haziran 1993

KLEIN, M. and D.RAZ., 1984. The green leafhopper Asymetrasca decec’ens, causes much damage lo pe-
cans in lsrael. Alon Hanotea, 39 (4): 383-384 [Abstr. in R.A.E., 73 (9), 6285].

LODOS,N., E.ONDER, E_:T.PEHLiVAN ve R.ATALAY, 1978. Ege ve Marmara Bolgesinin Zararl Bocek Fau-
nastnin Tesbiti Uzerinde Galismalar. T.C. Gida-Tar. ve Hay.Bak.Zir.MUc. ve Zir. Kar.Gen.Md., An-
kara, 301 s.

MANOLACHE,C. and V.SUTA, 1971, Studies on the biology, ecology and control of the common chafer
Melojontha meiclontha L. in fruit-tree nurseries in Rumania, 356-357. (Edit.: Gur'eva, E.L. and
Q.7 .Kryzhanovskii}. XIil th. International Congress of Entomology, Moscow, 2-9 August, 1968.
Proceedings. Vol. 2. Leningrad, Acad. of Sci. of USSR. Al. Union Entomol. Soc., 423 s.

ORTH,R.E., LMOORE., T.W. FISHER and E.F. LEGNER, 1975. Arove beetle, Ocypus ofens, with potenti-
al for biological control of the Brown garden snail, Helix aspersa, in California, induding a key to
the Nearctic species of Ocypus. Cahadian Entomologrst, 167(10): 1111-1116.

ONCUOER, C. ve Z. YOLDAS, 1988. izmir ili turunggil bahgelerinde yeni bir zararli: Parabemisia myricae
(Kuw.) {Homoptera: Aleyrodidae). Tlrk. entomol. derg., 12(4): 231-233.

OZBEK, S., 1977. Genel Meyvecilik, Gukurova Univ. Ziraat Fak. Yay.: 111, Ders Kitabi: 6, Ankara Univ.
Basimevi, Ankara, 385 s.

SAN, S., S. GOKER, O. ULU ve A.ONUGAR, 1978. Ege BéIgesinde ekonomik &neme haiz sert ve yumu-
sak ¢ekirdekii meyve adaglarinda zararl olan Kirmizi ériimeek tirleri zerinde én galismalar. Zir.
Muc. Arast. Yilhdi., 12: 50-51,

SCHLIESSKE, J., 1985. The galimite fauna {Acari: Eriophyidae) of trees and shrubs in hedges and nurse-
ries in Schleswig-Holstein. Mitte der Deutschen Gesellsch. Fiir Allg. und Angew. Entomn., 4(416):
406-408 [Abstr. in R.AE., 73(12) 8331].

ULU, O., 1985. Ege Bolgesi Turunggillerinde Zararh Dialeurodes citri (Ashmead) (Homoptera: Aleyrodi-
dae)' nin Taninmasi, Zararn, Biyolojisi ve Ekolojisi ile Savag Olanakian Uzerinde Aragtirmalar.
E.U.Z.F. Derg., 22(3): 159-174,

, 1987. Yazlik beyazyaglann Turuncgil beyazsinedi Dialeurodes citri( Ash.) (Hom.: Aleyrodidae)
Pupaiarmda Meydana Getirdigi Olumiin zaman ve Sicaklik ile iliskileri. Torkiye . Entomoloji Kon-
gresi, 13-16 Ekim 1987, lzmir, Bildirileri, Entomol. Dern., Yay. No: 3, 317-323.

YOLDAS, Z.ve C. ONCUER, 1994. Parabemisia myricae(Knw. ) (Hom., Aleyrodidae)’nin Parazitoidi £rot-
mocerus debachiRose and Rosen (Hym.: Aphelinidae) ninizmir llmdeYerIestmlmes; ve Etkinlidi
Uzerinde Gdzlemier, 38. Turkiye 3. Biyolojik Miicadele Kongresi, 25-28 Ocak 1994, jzmir Bildiri
Ozetleri, Entomol. Dern., E.U.Zir. Fak. Bitk. Kor.-B&l. Bornova, izmir, 63.

YURUTEN, O., 1964. Polyphyiia fuilo L. (Ala Bécek). Bocl, 1(9-10): 17-19,

, 1969. Marmara Bélgesinde Ala Bcek (2. fuilo) Y ayilig, Zaran, Yasayis ve Micadele imkanlar
Uzermde Aragtirmalar. Bit. Kor. B{it., 9(1): 50-67.

37



