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Oz: Gérsel algi eylemi olan bakmak eyleminin buyrum ve istek gekimli
bicimleri anlam aginmasi sonucu algi anlami aktarmaktan uzaklasarak birer
soylem isaretleyicisi islevleriyle kullanilmaya baglamigtir. Ruhi (2011) S6zIi
Tlrkce Derlemi verisi ile yaptigi ¢alismada, 2. tekil buyrum bicimlerinin (bak,
bak-sana) oncelikli olarak s6ylemde konusucu i¢in dikkat ¢ekmek amagli bir
dikkat ¢agirist ve vurgulama islevi gosterdigini, 1. tekil (bak-ayim) ve 1. cogul
(bak-alum) istek bicimlerinin ise konu baslatma ve konusma sonlandirma
islevleriyle kullanildiklarin1 belirler. Bu ¢aligma, sozlii birleseni de olan daha
biiylik kapsamli derlem (Tirkge Ulusal Derlemi) verisinden bakmak eyleminin
buyrum bigiminin érneklerin sundugu goériiniimlerini saptamayi ve dikkat ve
tinlem iglevlerinin ¢esitlenmelerini, kullanim baglamlarini incelemeyi
amaglamaktadir. Soylemdeki gorinumler ile sayisal degerlerin birlikte
incelenmesi daha ayrintili sozeylem c¢aligmalar1 igin temel veri setlerini
sunacaktir.
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THE VERB BAKMAK ‘TO LOOK” AND ITS DISCOURSE
FUNCTIONS: CORPUS CONCORDANCES

Abstract: The verb of perception bakmak ‘to look” in Turkish, as with similar
other verbs in other languages, has undergone semantic bleaching. The result
is the frequent use of the verb of perception with a function of a discourse
marker that calls for attention. In a pioneering work, Ruhi (2011) cites uses of
2" person singular imperative forms of bakmak in Turkish spoken discourse
(bak, bak-sana) and identifies their uses for catching attention and
emphasizing a point. She further notes that the volitional forms of the same
verb (bak-ayim and bak-alim) also serve to indicate a pre-sequence to a leave
taking and topic closure. This paper will extract corpus citation of imperative
forms from a larger corpus of contemporary Turkish called Turkish National
Corpus (TNC) and will review the interjection functions of these forms in
their contexts of use.

Key words: The verb bakmak ‘to look’, discourse markers, Turkish National
Corpus

1. GIRiS

Dil evrenselleri calismalari, algi eylemlerinin aralarinda Gnemli
farkliliklar tagimalarina karsin yine de biitiinciil bir sdzciik anlami alani
olusturdugunu gostermistir. Viberg (1984) bu anlam alanini olusturan
15 kadar temel anlam oldugunu, bunlarin bir dizi alana 6zgi 6zellik ile
yine bir dizi alandisi, diger sozciik anlam alanlariyla da paylastiklar
bilesenlerden olustugunu belirtir. GOrme, duyma, dokunma, tatma ve
koklama gibi temel algilamalar1 dile getiren eylemlerin ayirict anlam
ozelliklerinin deneyim (ing. experience-based) ve olgu temelli (ing.
phenomenon-based) olma ile bigimlendigini, sozdizimi goriiniimlerinin
de bu aymrict oOzellik ile kestirilebilecegini belirten Viberg (2001)
deneyim ve etkinlik anlaminin genellikle gegissiz tiimceler ile
aktarildigini, dillerin durum isaretleyicilerinin anlam farkliliklarini
belirtmede baskin olarak kullanildigini saptar.

Oncii bir caliymada, Ruhi (2011) gokanlamli ve farkli kullanim
degerleri olan bakmak eyleminin, Sozli Tirkce Derlemi (STD)
Uzerinden buyrum ve istek ¢ekimli bicimleri ile bu eylemi iceren Cok
Sozcukli Birimlerin (CSB) farkli kullanimlarinin séylem islevlerini
tartisir. Buyrum ¢ekimli bigimler ile istek birinci tekil (Orn. bak-ayim)
ve cogul (Orn. bak-alim) bigimlerinin kullanim baglamlarinda temel
anlam degerlerini yitirdiklerini, anlam asmmas: (Ing. semantic
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bleaching) sonucu kazandiklari yeni kullanim degerleri ile sdylem
isaretleyicisi islevi yerine getirdiklerini belirler. Buyrum yapilari dikkat
cekme ve Unlem iglevlerini tstlenerek diger sdylem isaretleyicileri ve
iinlemler ile yapisal bagmti kurar. Ote yandan, istek bicimleri ise ortak
dikkat ¢agrisi olarak kullanilmasinin yani sira yeni SOylem konusu
baslatma ya da konusma olayr bitirme islevleriyle kullanilmaktadir.

Bu c¢alisma, Ruhi (2011)’in sonug¢larmin farkli veri ile yeni bir
degerlendirmesini amaglamaktadir. Gorece az sayidaki sozlii derlem
verisinin sundugu bagimli dizinlerin 6tesinde, Turkge Ulusal
Derlemi’nin (TUD) daha biiyiik s6zlii ve yazili derlem verisini kullanan
caligma, Ruhi (2011)’in saptadigi sdylem islevlerinin dagilimlari ve
olasi alttiirlerini bulmay1 amaglamaktadir. Calisma ilk olarak incelenen
bigimlerin ayrintili sayisal dagilimlarina bakarak, derlem-temelli bir
yaklagimla nicelik goriiniimlerini saptayacaktir. Calismanin ikinci
bolimiinde alg1 eylemi olan bakmak eyleminin sdylem isaretleyicisi
olarak kazandigi anlam o6zellikleri verilecektir. Son boliimde derlem
verisinin artan bir bigimde edimbilim g¢aligmalarinda kullanilmaya
baglamasi ile 6zellikle s6zeylem incelemelerine katkisi, Ruhi (2011)
cercevesinde  tartisilacaktir.  Nicel verinin  ayrintili  dilsel
degerlendirmeleri, incelik kurami agisindan temel sezdirimleri, bir
baska calismanin konusu olacaktir.

1.1. ANLAM ASINMASI VE SOYLEM ISARETLEYICILERI

Biligsel dilbilim agisindan, algi eylemlerinin anlam degisikligine
ugramasi beklenen bir durumdur (Sweester, 1991; Gisborne, 2010).
Anlam degismesi siirecinde, sik kullanilan birimler 6nce temel anlam
iceriklerini yitirmeye, anlam igeriginden uzaklastikca da farkli
dilbilgisi ya da soylem isaretleyicileri (Takahashi, 2010; Stefanowich
ve Gries, 2003) olmaya dogru evrilmektedirler. Tiirkcede de bakmak
eylemi temel anlam 06zelliklerinden uzaklastikgca Ruhi (2011)’de
saptanan bigimleri soylem islevlerine yaklasmislardir. Genel olarak
dikkat cagrisi islevi ile kullanilmakla birlikte, bu ¢agrinin séylem
baglaminda kendisini izleyen dnermeler ile birlesmesiyle ortaya c¢ok
sayida farkli kullamim degeri ¢ikmaktadir. Anlam agmmmasinin sonucu
gorsel algi eylemi anlamindan uzaklagsmasi ve diger sdylem 6geleriyle
birleserek olusan yapilar, ayni anda birden ¢ok sdylem islevinin birlikte
gerceklestiren birimler tretmektedir. Tiirkgede sdylem baglaminda
dikkat cagrisi islevi ile kullanilabilecek diger algi eylemlerinin (Orn.
gormek, dinlemek, duymak, dokunmak, tatmak, vb.) bakmak kadar
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siklikla kullanilmamasi, bu eylemin goriiniim sikliginin da agiklayicisi
olarak anlam asmmasma digerlerinden fazla ugramis olmasi ile
ilgilidir. Sozciik anlambilimi 6zelligi olarak gorsel alginin bilissel
islemlemede diger alg tiirlerine oranla daha baskin olmasi yine anlam
asinmasina  daha fazla agik  olmasmin  nedeni  olarak
gorlebilir.3Dengeli dil derlemleri ile yapilacak galigmalar, anlam
degismesi sonuglar1 ve dil 6gelerinin yeni kazandig1 sdylem iglevlerinin
belirlenmesinde, temel veri setleri ile kullamim baglamlarinin
belirlenmesinde 6nemli katkilar saglayacaktir.*

Derlem verisi kullanarak ingilizce’de look ‘bakmak’ eyleminin dilde
degisme ile anlam asinmasi sonucu sOylem isaretleyicisi olarak
kullanilmaya baglamasini inceleyen Brinton (2001, ss. 177-178), farkli
tarihsel donemlerden Ornekler ile siireci Ozetler. Tiirkgede algi
eyleminin kullanim baglamlar1 i¢in de gegerli olan kimi gdzlemlere
baktigimizda, bu tiir eylemlerin genellikle algi anlaminin diginda daha
soyut anlamlar ile edimsel islev gordiiklerini saptar. Ozetle, yeni
baglamlar1 ve kazandiklar1 yeni anlam degerleri ile dnerme anlami
degil daha c¢ok edimsel anlam tasirlar ve bigimsel sozcilik tiirii
Ozellikleri gorece belirsizlesir. Siklikla tiimce bagi konumda bulunurlar
ve yazimda da oOzel isaretleyiciler ile gosterildigi gibi farkli bir ton
grubu olustururlar. Soylem isaretleyicisi olarak genellikle diger s6ylem
isaretleyicileri ile birlikte kullanilirlar ve tiimcede segimlik 6geler
olarak yer alirlar. Eylemin buyrum bic¢imiyle kullanilsalar da eklenti
gibi gordlirler.

3 Gorsel alginin diger algilamalara oranla daha baskin oldugu insan beyninin gorsel
girdiyi islemleye daha biyik bir alan ayirmasi ile de goriilebildigini belirten ¢ok
sayidaki deneyde insanlarm gorsel algi ile gelen veriye egilimli olduklarinin
saptandigin1  belirtmektedir. Dil evrenceleri calismalarinda da sozciiksellesme
stiregleri agisindan gorsel alg: eylemleri en yukarida yer almaktadir:

Alg1 eylemleri sozciiksellesme hiyerarsisi:
gorsel --> isitsel ---> dokunma/tat/koku
(Viberg, 2001, s. 120)

4 Derlem temelli gokanlamli sdzciiklerin “ilkdrnek” anlamlarini saptayan Dobric
(2015) anlam ayrismalarmi olusturan iglem (ing. sense) sikhiginin 6tesinde diger
nicelik ozelliklerinin de (baglamda baskin goriiniim, ulamlararasi benzerlik)
incelenmesi gerektigini soyler.
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Look eyleminin edim islevleri iizerine az sayida ¢alisma oldugunu
belirten Briton (2001) bu ¢alismalarin 6nemli sonuglarini 6zetler. Buna
gdre, siradan bir dikkat gekme baslaticisi (Ing. attention-getting opener)
anlatimi islevi ile kullanilmaktadir ve Gzne ile baglantiyr yeniden
kurarak ‘acikliga kavusturma’ anlamui igerir. Bir konu isaretleyicisi
olarak kullanildiginda ise baglamdaki konuya yeniden odaklanmayi
saglar. “Uyarma” sdzeyleminin dilsel anlatimlarinin karsiligi olarak
kullanilir ve konusucunun yeni konuya odaklanma ¢agrisini isaretler.

Sozliik girdilerini de gozden gegiren Brinton (2001) farkh
sozliiklerdeki girdilerde verilen ortak anlam degerlerinin genel olarak
dikkat ¢agrisi yapan bir {inlem anlami ya da itiraz anlatimi, bir uyar1 ya
da sitem iinlemi, dinlemeye ¢agiran bir anlatim, bir liziintii, kusku ya da
kararsizlik anlamlarin verildigini belirtmektedir.®

2. NICEL GOZLEMLER

Calismada Turkce Ulusal Derlemi’nin (Aksan vd., 2012) yazili ve s6zl{
metinlerinde bakmak eyleminin farkli bi¢imlerinin siklik dagilimi
ayrintili olarak hesaplanmistir. Hoffmann vd. (2008, ss. 73-76) iki
farkli veri izerinden alinan siklik listeleri karsilastirilip yorumlanirken,
gbzlenen siklik degerlerinin tek basina giivenilir olmadigini, bunun
yerine normallestirilmis siklik (Ing. normalized frequency) degerleri
tizerinden siklik degerlerinin alinmas: ve yorumlanmasi gerektigini
ifade ederler. Bu bilginin ise derlem verisinin arastirmacilara sundugu
en onemli 6zellik olan siklik bilgisinin, daha etkin ve gecerli olarak
kullanilmasiyla elde edilebilecegini savunurlar.

Aslinda burada ortaya ¢ikan temel durum sozciik sayisi baglaminda
farkliliklar gosteren iki farkli metin tiiriinde s6zciiklerin gozlenen siklik
degerlerinin arastirmacilart yaniltict bulgulara ulastiracak olmasidir.
Ortaya ¢ikan bu duruma agiklik getirmesi agisindan, bir derlemin farkl
alt bélumlerinin (Orn. alan, y1l, metin tiirii, tiirev metin bigimi vb.) ya
da bash bagma iki farkli derlemin siklik degerleri Uzerinde bir
karsilastirma yapilacaksa, bu karsilastirmanin her iki derlemin s6zcik
sayist sikliginin 1 milyon sozciik tizerinden yorumlanmasi gerekir.
Calisma kapsaminda incelenen ve yaklasik 49 milyon s6zciikten olusan

5 Gilncel Turkge Sozlik ‘bakmak’ eylemi igin, kimi bir digerinin yalin agilimi olan, 17
farkli anlam karsilig1 vermektedir (Bkz. ek bélim)
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TUD veritabaninin yazili boliimi ve 3 milyon sdzcitklik s6zli metinler
derlemi (Aksan ve Demirhan, 2015) karsilastirildiginda, bir sézciigiin
gozlenen siklik degerinin yazili metinler igin yanl bir artis gosterecegi
beklenen bir durumdur. Oysa normallestirilmis siklik degerleri
tizerinden alinacak nicel sonugclar, her iki derlemin de toplam sézcik
sayisinin 1 milyon sozciik ile oranlanmis olacagini Onvarsayarak,
giivenilirlik ve gegerlilik baglaminda derlem verisi lizerinden yapilacak
arastirmalar1 daha kabul edilebilir kilarlar.

2.1. VERI

Caligmada yapilan nicel incelemeler, yukarida anilan TUD’un yazil
metinleri ve Aksan ve Demirhan (2015) tarafindan ¢alisma verisi olarak
kullanilan 3 milyon s6zcuklik s6zli metinler derlemi (zerinden
gerceklesmistir. SOzl metinler derlemi  metinlerinin  dagilimm
incelendiginde 1,5 milyon sozciikliik bolimiiniin kurgusal metinler ve
tiyatro metinleri gibi yazili metinlerden s6zlii metinlere aktarilan
metinlerden, diger 1,5 milyon sdzciikliik boliimiiniin ise arkadaslar ve
aile bireyleri gibi konusucular arasinda gerceklesen giindelik
konusmalar ve haber bultenleri, sOylesi programlari, tartisma
programlari, seminer ve konferanslardan olugsmaktadir.

2.2. YONTEM

Caligma siiresince alinan siklik degerleri CQPweb (Hardie, 2012)
derlem isleme aracinin arastirmacilara sundugu siklik listesi araci (ing.
frequency list tool) (zerinden alinmis ve TXT formatinda disa
aktarilmistir. Alian siklik degerlerinin sozciik tiirii isaretlemesinin
yapilabilmesi igin Tiirkge Ulusal Derlemi Dogal Dil Isleme Sozliigii
(TUD-DDI) (Aksan vd., 2012) kullanilmistir. TUD-DDI igerisinde yer
alan eylem kokli ve c¢alisma kapsamina alinan ekleri igeren
bassozciiklerin  (Ing. lemma) (Orn. duymak, gormek, bakmak)
listelenmesi ve TXT formatinda metin dosyasina kayit edilmesi igin
MySQL veritaban1 iizerinden HeidiSQL uygulamasi yardimiyla
asagidaki sorgu ile veriler alinmistir.

select * from ddi_sozluk where tur=*VB’ and ekler like ‘%imp%" ©

® Yukarida anilan sorgunun agiklamast ise sdyledir: MySQL veritabaninda ddi_sozluk
adiyla kayitli olan tablodan sozciik tiirii eylem olan ve igerisinde buyrum eki
barindiran tiim kayitlar listele.
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Boylelikle hem CQPWeb iizerinden alinan siklik listesi hem de
MySQL {izerinden alinan soézciik tirii ve ek listelerinin TXT
formatinda diga aktarilmasiyla islem siireci baglamistir. Ardindan File
Maker Pro 12 uygulamas: iizerinde iliskisel veritabani (Ing. relational
database) olusturularak TUD-DDI sézliigii ile siklik listesinin
eslestirme islemi gerceklestirilmistir. Sekil 1 olusturulan iligkisel
veritabani yapisini, Sekil 2 ise TUD-DDI sozliigii ile eslestirilen siklik
listesinin en son bigiminden bir kesiti gostermektedir.

Manage Database for "metin”

Tables | Fields Relationships

The relationships graph provides access to data in one table from another. If a relationship is defined between two
tables (even through another table). fields from one table can be accessed from the other.

~
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Sekil 1. File Maker Pro 12 {izerinde iliskisel veritabaninin olusturulmasi

Type Lemma PoS Suffix Freq
aladursunlar al VB bfa+va3+imp6 1
binedursunlar bin B .bfawa.'i*impﬁ 1
calisadursunlar icahs B bfa+va3+imp6 2
(dolagadursunlar dolag B bfa+va3+imp6 1
idiizedursunlar diz B bfa+va3+imp6 1
fededursunlar et B bfa+va3+imp6 2
fedlenedursunlar feglen B bfa+va3+imp6 1
igezedursunlar gez B bfa+va3+imp6 1
igoredursunlar igor B bfa+va3+imp6 1
igiiledursunlar gl B bfa+va3+imp6 1
konusadursunlar konus B bfa+va3+imp6 1

Sekil 2. TUD-DDI ve siklik listesinin eslestirilmesinden bir kesit

Yukarida anilan islemlerden sonra, File Maker Pro aracilifiyla
olusturulan liste yine TXT uzantil1 olarak ayr bir dosyada saklanmus,
bu dosya hem yazili hem de sozlii derlemdeki basgsozciik sayilarinin
hazirlanmasi igin Ms Access 2016 uygulamasina aktarilmistir. Ms
Access 2016 uygulamasi lizerinde agagida belirtilen sorgu araciligiyla
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TUD yazili ve sozlii veritabanlarinda yer alan eylemlerin genel bir nicel
dokiimii ortaya ¢ikarilmgtir.”

SELECT DISTINCTROW imperatives.Lemma, Sum([imperatives].
[Freq]) AS [TOPLA Freq], Count(*) AS (Say imperatives]

FROM imperatives
GROUP BY imperatives. Lemma;

Yukarida yer alan sorgunun agiklamasi ise sOyledir: Imperatives
tablosu altinda yer alan Lemma siitununundaki tiim farkli bagsozciikleri
(Orn. gelmek, gormek, bakmak) se¢, hemen yaninda yer alan Freq
tablosundan ilgili bassozciik ile ilgili siklik degerlerini al ve topla
ardindan Lemma basligiyla gruplandir ve hem farkli teksdzcukleri hem
de bagsozciikleri say.®

Yapilan islemler sonucunda olusturulan siklik listesi dokimuntin genel
gorinumu Tablo 1 ve Tablo 2’deki gibi olmustur.

Yazilt metinlerde kullanilan eylem bagsdzciiklerin incelendiginde 1.
sirada var, ikinci swrada ol, 3. swrada yak ve 4. sirada kes
bassozciiklerinin yer aldigr sdylenebilir. Ancak ilk 4 sirada yer alan
bagsozciiklerin gozlenen siklik degerlerinin baglam verisi ile kontrol
edilmesi gerekmektedir. Ornegin, Tablo 1’de ilk sirada yer alan var
bagsozcuigiiniin  siklik degerinin igerisinde varolus bildiren var
sozciiginiin de siklik degerleri hesaplanmaktadir. 3. ve 4. sirada yer
alan yak ve kes bassozciiklerinin ise 2. ¢ogul kisi buyrum eki ile (Orn.
yak+in, kes+in) birlikte kullanimindan ve aymi kullanimin karsiligi
olarak kesin ve yakin sozciiklerinin sifat tiirlii sdzciikleri de kapsiyor
olusu nedeniyle goézlenen siklik degerlerinin bu seviyede artig
gosterdigi diisiiniilmektedir.

7 Tablo 1 ve Tablo 2 gergeklestirilen bu islemin sonuglarindan kesitler sunmaktadir.
8 Bagsozciik ve teksdzciik kavramlarini “Bak bak, sunun yaptigina bak hele!” tiimcesi
iizerinden Orneklendirirsek, bagsozciiklerin bak, su, yap, hele sdzciikleri oldugunu,
teksozciiklerin ise bak, sunun, yaptigina, hele oldugu sdylenebilir. Tlgili sézciiklerin
siklik listesindeki goriiniimii ise bak (3), sunun (1), yaptigina (1), hele (1) olacaktir.
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Tablo 1. TUD yazili metinlerindeki bagsozciik ve teksozciik sikliklar

Bassozciik Bagsozciik sikligi Farkli teksozciik

1 var 80,000 42
2 ol 42,234 93
3 yak 37,601 29
4 Kkes 30,253 57
5 bak 28,980 86
6 et 27,440 153
7 kiz 24,700 42
8 bin 21,810 32
9 ara 21,591 69
10 sor 21,407 64
TOPLAM 1.389.157

Benzer bigimde, s6zli metinler derleminde ortaya ¢ikan benzer durum
Tablo 2’de goriilebilir. S6zlii derlemin goézlenen siklik degerlerini
inceledigimizde 1. sirada varolus bildiren var sézciigii ile varmak
eyleminin ortaya g¢ikardigi belirsizlik durumundan kaynakli siklik
degerlerinin yliksek artis gosterdigi sdylenebilir. Calismaya konu olan
bakmak eylemi ise 2. sirada yer almaktadir.

Tablo 2. TUD sozlii metinlerindeki bagsozciik ve teksozciik sikliklari

Bassozciik Bagsozciik sikligi Farkli teksozciik

1 var 10,827 35
2 bak 4,687 71
3 ol 3,725 82
4 kiz 2,420 34
5 et 1,768 129
6 gel 1,756 48
7 an 1,523 18
8 gl 1,463 50
9 say 1,347 31
10 qit 1,343 72
TOPLAM 86,073

Yeniden normallestirme  hesaplamalarma  donecek  olursak,
normallestirilmis siklik degerlerinin ortaya ¢ikarilmasinda kullanilan
formiil asagida yer almaktadir. Normallestirilmis  sikligin
hesaplanabilmesi igin, derlemde bir sozciige iliskin gozlenen siklik
degeri derlemin toplam sozciik sayisina boliindiikten sonra bir milyon
degeri ile ¢arpilarak 1 milyon sozciikliik verideki siklik degeri bulunur.
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SOzcugiin derlemdeki gozlenme siklig
1 milyon sozciikteki siklik = X 1,000,000
Derlemdeki toplam sozciik sayisi

TUD yazili metinlerinde bakmak eyleminin toplam gozlenme siklig
28,980, sOzli metinlerinde ise 4,687 olarak bulunmustur.
Normallestirme formiili kullanilarak derlemin biyiikliigiine bagh
yanliligin ortadan kaldirilmasiyla hesaplama yapildiginda, TUD yazili
metinlerinde bakmak eyleminin bir milyon sézcliklik normallestirilmis
siklik degeri 608, sozlii metinlerindeki degeri ise 1,475 olarak
belirlenmistir.

Calisma kapsamina konu olan buyrum, istek ve zaman/gériiniis/kiplik
ekleriyle c¢ekimlenmis bakmak eylemine iligkin teksozciiklerin
normallestirilmis siklik degerleri Tablo 3’te yer almaktadir. Ilgili
eklerle kullanimlar incelendiginde, beklenildigi gibi yazili metinlerde
gozlenen siklik degerinin fazla olacagi tahmin edilmektedir ancak
normallestirilmis siklik degerleri {izerinden yapilan incelemeler
yalmzca bakiniz teksozciiginiin yazili metinlerde 1 kez fazla
kullanildigimi ortaya koyarken, diger tiim teksozciiklerde kullanimin
sOzlii derlemde fazla oldugu bulgulanmustir.

Tablo 3. bakmak eyleminin buyrum, istek ve zaman/goriiniis/kiplik ekleriyle
¢ekimlenmis teksozciiklerinin normallestirilmis siklik degerleri

Yazili  S0zlu
derlem derlem  Yaziliderlem  Sozli derlem
gozlene gozlene normallestirilm normallestirilm

n siklik  n siklik is siklik ig siklik
BUYRUM
bak 7667 2113 161 665
baksana 585 158 12 50
bakin 3666 802 77 252
bakiniz 550 34 12 11
baksaniza 165 33 3 10
baksin 175 21 4 7
baksinlar 62 4 1 1
ISTEK
bakayim 689 182 14 57
bakasin 2 1 0 0

bakasiniz 2 0 0 0
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Yazihh  S6zli
derlem derlem  Yaziliderlem  Sozli derlem
gozlene gozlene normallestirilm normallestirilm

n siklik  n siklik is siklik ig siklik
bakalim 5725 1007 120 317
bak(a)sin(lar) 62 4 1 1
ZAMAN/GORUNUS/
KIPLIK
bakarsin(1z) 589 84 12 26
bakarsin 285 56 6 18
bakar misin? 152 30 3 9
bakiyor 9973 1269 209 399
baksa 127 9 3 3
baksan/k 49 0 1 0
baksalar 29 0 1 0
baksam 155 0 3 0
baksan 105 0 2 0
baktin 204 47 4 15

3. NITEL GOZLEMLER

3.1. DIKKAT CAGRISI: BUYRUM YAPILARI

Buyrum yapilarim1 dil evrenselleri agisindan inceleyen Konig ve
Siemund (2007, s. 314), farkl1 dil yapilar1 ve bigimleri kullanan dillerin

buyrum anlatimlar1 ile bu anlatimlarin dile getirdikleri sdzeylem
islevlerini Ozetlerler:

Tablo 4. Kénig ve Siemund (2007)’ye gbre buyrum anlatimlar1 ve sdzeylem
islevleri

Ulam Sdzeylem

Yireklendiriciler (Hortatives)  Ozendirim (Exhortations)
Istekler (Optatives) Dilekler (Wishes)
Yukimlendiriciler (Debitives)  Zorunluluklar (Obligations)
Yalvarmalar (Rogatives) Dilemeler (Petitions)
Uyarmalar (Monitories) Uyarilar (Warnings)

Cok sayida ¢alismada benzer sonuglara ulagilmis, kimilerinde yukarida
verilenlerden ¢ok daha fazla sayida islev de tamimlanmistir. Buyrum
anlatimmin ger¢ekte bir yapisal goriiniimiin adi oldugu, buyurma
sOzeylemini dile getirme disinda genel olarak yonlendirme sézeylemi
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tiirlerinin tamamin1  gergeklestirdigi sOylenebilir. Bu ¢alismanin
derlemden eristigi kullanim Ornekleri de beklendigi gibi, yukarida
anilan tlirlerin  hepsini  Ornekleyen esdizimlilik  Sriintiilerini
icermektedir. Siklikla eklenti olarak kullanilmalari, sozeylemin bas
ogesinin (Ing. head act) 6nbetimleyicisi (ing. modifier) olarak islev
gormeleri kullamim acisidan farkli tiirlerle bagintt  kurmasini
saglamaktadir.

Tiirkgede buyrum ve istek yapilarinin ¢ekimli bigimlerinin ortakliklar
kimi dilbilgisi ¢aligmalarinda birlestirilerek verilmelerine neden
olmustur.® Geleneksel dilbilgileri buyrum ve istek ¢ekimlerini “dilek
kipleri” olarak ayn1 grupta smiflarken, Kornfilt (1998) istek
bicimlerinin eksik oldugunu, bulunmayan c¢ekimli bicimlerin (3. tekil
ve ¢ogul) buyrum g¢ekimlerinden Odiingleme ile dolduruldugunu
belirtir. Kullanim degerleri agisindan yakinliklar1  edimbilim
calismalarinda, 6zellikle buyrum yapilarinin buyurma sdzeylemi yani
sira daha ¢ok sayida temel sOzeylem islevini de distlendikleri
birbirlerinden ¢ok farkli dillerin verisi ile de gosterilmistir. Kimi
dillerde istek bicimlerinin bulunmamasi da farkli islevleri yerine
getirmeyi aciklar goriinmektedir.

Buyrum yapilarinin dikkat cekme ve Unlem iglevleri ile kullanimlarinin
en belirgin Orneklerini, dikkati istenene dogrudan seslenme iceren
orneklerde buluyoruz:

megafonu elime . " bana bak banaaa .... gelmiyim simdi
ve soyle , bekliyorum . Bak bana , ylziime ve gozlerime

[lk 6rnegin eylemin temel anlanmindan tamamen uzaklasarak bir
uyarma/tehdit, ikincisinin ise gorsel algi temel anlamimi yitirmeden,
yonlendirme sdzeyelemi anlatimi &rnegi olan bir rica sozeylemi
gergeklestirdigini de soyleyebiliriz.

Benzer diger Orneklerde oldugu gibi dikkat c¢agiris1 yapilanin
uyarilmasi islevi ayrica dizide yer degistirme ile saglanmaktadir:

® WALS Optative girdisi, Tlrkoloji geleneginde ‘dilek/istek’ teriminin genellikle 1.
kisi buyrum ya da yiireklendirici i¢in kullanma egilimi oldugunu belirtir.
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soluklandiktan sonra bagladi  "'Bana bak serseri, agzindan ¢ikant

kiikremeye. kulagin duysun!.
Kerim zannettigi Behget'i ""Bana bak Kerim, bu sana son
doéver) ihtarim,

"Ne oluyor sana Omer?" "Banabak,  kafamin tasini attirma,
kendimi tutuyorum,

Derlem goriiniimlerinin ham siklik degerleri ile bakildiginda, uyarma
islevi kullanimin yalin dikkat ¢agrisi kullanimlarindan ¢ok daha fazla
oldugu gorilmektedir.

Alg1 nesnesi olarak yonelme durumu tagimayan yalm 1. kisi
kullanimlarinda ise konusucu dikkat ¢agirisini, devaminda dile
getirecegi duruma ya da olaya yonlendirmektedir. Kendi durumu ya da
deneyimlerini dinleyiciye bir tir 6nuyarma ya da ¢ikarim yapma dnerisi
olarak aktaran konusan, bak buyrum kullanimi ile iletisinin eksiksiz ve
dogru anlagilmasim1  saglayacak baglami olusturacak “acilis1”
yapmaktadir:

diigiincelerini mi okuyor? bak ben  sana ne diyorum? Sen
Hayatim
bu aksam olmasin. Simdi derim bak ben  bi daha ilyas' goremicem,
iizerine konsa nasil tahammiill Bak ben ne haldeyim, nasil
eder? tahammdl
tepeyi de asinca kdy goziikecek... Bak ben  hi¢ yoruldum mu bu
euroyla satmaya kalkarsak ne  Bak ben  ne olacagini s6yleyeyim
olacak? sana

Buyrum yapilarinin temel islevleriyle en belirgin oldugu kullaniminin
ikinci kisiye yonelen buyrumlar oldugu bilinmektedir (Aikhenvald,
2010; Jay ve Kissine, 2014). Dinleyiciden bir is yapmasini isteyen,
konusucu ve dinleyicinin ayni anda birlikte bulundugu bu ortamda bile
bakmak eyleminin buyrum dig1 kullanimlarinin oldugu agikca
gorulmektedir:

ne yapacak, otekilerin yaptigim1  Bak sen  su namussuzlara... Ah su
yapti...
Dede tatl sert bir sekilde Bak sen  Mahmut Hocaya! Hala
mazeret
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saraya da ulasabiliriz." "Hah ha! Bak sen! Sarkili bir saray, hi?"
"igerisi kuduz mikrobu kayniyor Bak sen!  Aklinca beni korkutacak,

olabilir.” diye
strtup bizimle dalga gegecekler. bak sen! Bizim kadar sansli ve
Piciriklere

bagska bir "buras1" daha var. Bak sen! O "burasi"nin da bagka
bagladim," diye yanitladi bak sen, yalana!.." diye glrledi bir
Fanustay. "Yalana

Beklenmedik ya da onaylanmayan bir durum/varlik karsisinda tepkiyi
dile getiren bu kullanimlarda sen adili (kimi zaman ortamdaki kisiyi de
icine alarak) genel bir deger tasimaktadir. Bu kullanim dikkat ¢agiris
anlamidan ¢ok farklilasmamakla birlikte, yazimda kullanilan ozel
isaretleme ile de gosterildigi gibi daha ¢ok tinlem islevini dile
getirmektedir.

Dikkat cekme ve yonelme ikinci kisiyi hedefledigi durumda,
devaminda dile getirilecek durum ile ilgi olarak dinleyiciye bir tiir
dinleme ¢agris1 yapilmaktadir:

Yeterince ac1 ¢ektim. Pos Bak sana  bir hikaye anlatayim. Iyi
Biyik
agsa 400 liradir bu... Annee! Bak sana sOyliiyorum... Su anda
bilincin
bul, beni eve gotiirsiin artik.  Bak, sana  ne soracaktim, baban sana

Bu kullanim 6rneklerinde ¢agrinin yoneldigi kisinin adil kullanimi ile
sOzceye katilmasi ayni anda karsitsal bir anlatim ayrimu ile ¢agrinin
baska bir kisiye yapilmadigini belirginlestirmektedir.

Seslenilenin  dikkati istenen, dogrudan sézcede yer aldigi
kullanimlarda, yumusatici, sevgi ve yakinlik gosteren terimlerin
kullanimi siklikla derlemde saptanmaktadir:

bir kovma bahanesi mi oluyor? Bak arkadas, bu gazetede takim oyunu

gecer mi? (Az yumusak) Bana bak biz ikimiz de uzak
arkadasim,
ne demek oldugunu anlariz.  bak eniste Oyle Binnur'la kir kahvesidir
"Yani

Ama isin gergek yliziinden Bak Evlendiginde bunlara dikkat
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bahsedilmez. evladim! etmelisin,
carpigan arabalara binecekmis Bak evlat, oyle bir yer biliyorum
he he!
oluyor, neden oluyor bitin  Bak glizelim, o kadar da zor
bunlar?
giizel kizlar goérmiis, limana Bak abi, ¢ocugu yine tokatliyor...
doéniyorduk...
koymus, sonra karisina demis ki Bak hamim, simdi biz oturma odasina
diistindr. Sonra gilimser Bak su¢ islersem, baskalarina kars1
hayatim,
adamin da demesi lazim ki bak senin dedigin yanls iste
kardesim
Yoksa goziim agilmayacakti. Bak kizim, her erkek kacamak yapar.
mi, dyle guzelim, nine bak  bak nine, dur oglum koparacaksin bu
Babam da demis ki bak oglum eee burda bak diigiinlerde
sisenin i¢indeki suyu verdi. Bak teyze, dedi, bu suyla sabah
Anneanneme

akli kugtaydi o sira. Yavagca, bak yavrum  dedim, biri bizim eve

Cok az sayida da olsa derlemde 6rnegi bulunan eski bir seslenme bicimi
yine dikkat cagrismin yani sira ge¢mise doniik olumsuz bir ¢ikarim
sonucu su¢lama vurgusu ile kullanilmaktadir:

bak a ebubekir efendi
bak a efendi

bak a mimarbas1

bak a yoldas

Cagr1 yapilanin isminin dogrudan amldigi hemen hemen tim
kullanimlarda da benzer bir uyarma sézeylemi degerini goriiyoruz:

artik. Ben boyle ama ya. Bak Elif doverim seni kullan su
derdiyle dertlenmeye Bak Emin biz bu giine kadar
calisirim.
s6z halledecegim. Seyfiiyice Bak ismet bugiin bu paray1
dolmustu vereceksin.
kavalyenim ha diyo. Tamam Bak Nazan sakin ha! Sabahta
mi1? abla

Sag esdizimiliklerinde sik kullanimi olan gimdi ile bak buyrum
kullanimlart kimi zaman dikkati yakin gelecekte olmasi beklenen bir
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olaya kimi zaman ise konusma aninda heniiz sonuglanmis bir duruma
yonlendirmektedir.

bi giin geliriz kartla Bak simdi diiscek bak bak bak

<GULME>
Levent uyanmadan. SUKRAN  Bak simdi bak. (Iki yumurta alir,
(Serap'a)
hi¢ sevmem yasli adamlari. Bak simdi Galatasaray'dan  Sabri'yi

ben olsam
Sasirmazsin yolu degil mi? Bak simdi, su karsiki yoldan diimdiiz
Onun i¢in Oyle yapiyorlar bak simdi kayinpeder de yapti
da nasil oldu yaa aslinda bak simdi nasil oldu. Simdi emm

Gelecek sezdirimli kullanim 6rnekleri bir diger gorsel algi eylemi olan
gérmek eyleminin c¢ekimli bicimleriyle de gorilmektedir. Burada
gelecege doniik kestiriminden kusku duymayan konusucunun kendi
¢ikarimlarinin ~ gergeklesme olasiliginin  dinleyici tarafindan da
deneyimlenecegi beklentisi dile getirilmektedir:

bak, gor

bak gordiin mg?
bak goreceksin

bak goriiyorsun

bak goriirsiin

bak goriiyor musun?

Gormek eyleminin buyrum bi¢imi 6ncesinde kullanimlarin bir diger
secenegi, bu iki gorsel algi eylemini da ile baglayan drneklerdir. Ayni
baglama bi¢iminin diger eylemlerde olan kullanimlar1 da yine
gerceklesmesi kesin olarak degerlendirilen olaylarin bir tiir gelecege
doniik uyar1 sdzeyleminin dnbetimleyici islevini yerine getirmesidir:

bak da gor
bak da ibret al
bak da bir yolunu bul

Dizide bakmak eylemin diger eylemleri izledigi kullanim 6rnekleri ise
her ikisi de buyrum bigiminde kullanilan eylemlerin da ile baglandig1
durumlar baglagsiz dizilere (Orn. git bak, gel bak, kos bak vb.) oranla
daha sik gorulmektedir:
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Dur da bir bak
Al da bak
Cikar da bak
Gel de bak

Eylem dizileri olarak derlem verisinden ¢ekilen kullanimlar ise, sirali
eylem vyapilarma benzer bir bicimde dizilmektedirler. Eylem
dizilerinde ilging olan kimi kullanimlar, bakmak eylemi igin verilen
anlam karsiliklarinda yer alan eylemleri igermektedir:

bak, besle, buytit

Veride yer alan bak bak bak! dizisi ise, 0zgiin tonlamasi ile
yonlendirme sdzeyleminin tamamen digsinda yer alan bir s6zeylem
degeri ile kullanilmaktadir. Benzer bir bigimde, bakmak eyleminin iki
kez ardarda kullanimini izleyen tigiincii bir eylem kullanildiginda da
yonlendirme s6zeyleminin 6rneklendigini séyleyemeyiz:

bak, bak , dinle
bak, bak gl !

Ozellikle anlatmak eyleminin istek ¢ekimli bigimiyle olan kullanimlar
bir 6nceki sdylem ile kurdugu baginti ile sdylem isaretleyicisi islevinin
en belirgin Ornegini olusturuyor. Asagidaki veriye baktigimizda,
sOyleme yeni eklenecek par¢anin Oncesinde sdylem akisinda bilgi
isteyen bir soru yapisinin oldugu, yanitin ya da agiklamanin bir siire
sonra eklenecegi, bakmak eyleminin buyrum yapisi ile dikkat ¢agrisi
yapildiktan ve dinleyicinin bir siire sonra dile getirilecek olan 6nermeye
yonelmesi saglandiktan sonra agiklama gelmektedir:

anlatayim . bugiin 6gretmenimiz
ne igin mi aldim ? bak tahtaya

ki..nedemis? bak anlatayim ... sen de iyi

gecmis olmasin . neyse, bak anlatayim : diin arkadagim emine
vah ... allah korusun ! bak anlatayim da dinle ! ve

hatta gultimsiyordu . ) - bak anlatayim da s6z nasil tutulurmus

? diye atiliyorum . - bak anlatayim 6nce ne oldu,
siir1 olmali degil mi ?  bak anlatayim sen de bana hak
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Brinton (2001)’de anilan kullanima 6zgii ton grubunu gésterir yazim
isaretlemesinin varligr, buyrum okumasinin olmadiginin bir diger
goOstergesidir.

Soylemde 6ngénderimli olan bir diger kullanim verisi seti bakmak
eylemi sonrast bulunan soru yapilariyla ortaya ¢ikmaktadir. Dikkatin
yoneltilmesi istenen bu kullanimlarda buyrum yapisini gercekte soru
sormayan sozceler izlemekte, konusucu dinleyicinin séyleyeceklerine
odaklanmasini istemektedir:

bak, ne diyecegim...
bak ne aldim...

bak ne diistiniiyorum ...
bak aklima ne geldi ...
bak neler oluyor ...

Sikliklan diigiik olmakla birlikte, baglaglar ile kosul yapilar1 sonrasi
kullanim Ornekleri, yonlendirme sdzeyleminin igerisinde disiiniilen
uyarma (Ing. warning) kullanimlari olarak islev gérmektedirler:

neyse bak
haa bak
ama bak
iste bak

-SAnA buyrum bi¢imi ile esdizimlilik 6riintiisii kuran kullanim verisi, 1.
tekil buyrum yapisi ile ortakliklar tagimaktadir. Ornegin, yukarida
ornekleri verildigi gibi, baksana buyrum yapisi da soru sézcukleri ile
baslayan soézcelerin sdyleme eklenmesinde bir isaretleyici gibi
davranmaktadir:

destesini uzatir ) sunlara bir  baksana , nerelerden geliyor , kim
..() baksana , niye biz karincalar gibi
abi ! yusuf abi! baksana ne bulduk ! - ne
tokusturduklarini gériiyorum .  baksana ne diy'cem , bir aksam
anlat da zaman gelsin . baksana neredeyse sabah oldu .
Oyle degil mi ? baksana nesi eksik bunun ?
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Bak buyrum bigiminden farkli olarak, baksana biciminin soru
yapilariyla birlesimi ayrica sdylemde bir beklenmedik duruma iliskin
olumlu bir sagkinlik anlatimi 6rnekleri veriyor:

iyi bir doktor kendisi . baksana , nasi/ titizleniyor .
ve giiliiyordu . " suna baksana , nasi/ uyuyor ?
begenmedin mi ? baksana , ne giizel kiz !
hafif kizil olan kiza bir baksana , ne kadar sirin ya
bir kagidi gésterip, " baksana  ne kadar beyaz , ne
begenmedin bakalim saglarimi1 ?  baksana  ne kadar glizel , ipek
de yanina yaklagiyorum galiba, baksana neler séyliyorum . elma!
lan.sadik : - baksana nasil da dayilaniyor .

Siklik degerleri agisindan iki buyrum bi¢iminin bir diger farki, uyarma
ve azarlama kullanimlarinda karsimiza ¢ikiyor: Bakmak eyleminin
buyrum bigimleri siklikla uyar1 i¢in kullanilirken, baksana bigimi
azarlama iglevi ile daha baskin olarak kullaniliyor. Yakinma ya da uyari
anlamlart ile kullanimin Onine baksana oriintiisii ile belirginlestigini,
gorsel algi temel anlamina en yakin kullanimin da bu oldugunu
sOyleyebiliriz:

" Oniine beyin yiizine baksana be adam " diyor koridorda
ufleyerek " Oniine  baksana  birader , " deyince ,
belani versin be , 6niine  baksana ! hem koridorda inek gibi

Yasar'a cikistim , - Oniine  baksana  sen, yemegini ye !

Uyarinin “adresini” bulmasim saglamak amaciyla, konusucu dikkat
cagrisini yaptig1 dinleyicisini, ayni anda dikkatini kime yonlendirmesi
gerektigini de sdzcesine katar:

... bana baksana sen, utanmiyor musun boyle
... bana baksana , sen ne yaptigini saniyorsun
... senbana baksana , ne dedigini kulagin duyuyor

Buyrum yapilarinin dikkat ¢agrisi islevi ile kullanimlarinin bir diger
ornegi ise seslenmeler ile kurduklart esdizimliliklerde goriilmektedir:

uzaklardan bagird: . - heey baksana buraya, dedi, sen
soylemeyi unuttuk hey baksana Thsan , bir thlamur sadik
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Soylemde konusucunun katilimcilarinin aktarmak istedigi igerige
dikkatini cekmek ya da iizerine konustugu konuyu vurgulamak
amactyla bakmak eyleminin buyrum big¢imlerini kullanmasi anlam
asinmasi sonucu dilde olusan yeni degerlerle sdylem isaretleyici degeri
ile kullanilmasimi saglamistir. Yukarida bir boliimiinii sundugumuz
kullanim O6rneklerini arttirmak, heniiz siralanmis diger sézeylem
degerlerini eklemek olasidir. Siklik temelli yaptigimz smirlamanin
Otesinde elde ettigimiz sonuglar igin daha ayrintili incelemeler
gerekmektedir.

3.2. COK SOZCUKLU BIRIMLER

Esdizimlilik oOriintiilerinin gosterdigi bir diger olgu da rastlanti Gtesi
siklikla bir araya gelen, sdylemde diger birimlere oranla daha sik
birlikte kullanilan, kaliplasmaya dogru yonelen bir dizi bakmak
eyleminin buyrum yapisinin 6zgiin kullanim degerleri igerdigidir.
Bakmak eyleminin yine temel gorsel algi anlamini yitirdigi ancak
nesnesi olan addbeginin yonelme durum ekini korudugu c¢ok sézciikli
birimler genellikle beklenmedik bir durum ortaya ¢iktiginda verilen
tepkinin anlatimlar1 olmaktalar:

su allahin isine bak
su ise bak

kadere bak

sansa bak

tesaduife bak
terslige bak
yaptigina bak

Dikkat ¢agrisi drneklerinde oldugu gibi bu kalip anlatimlarda da dikkati
vermesi istenen dinleyicinin sdzceye katildigi kullanimlar bir tiir
uyari/azarlama okumasi ig¢eriyorlar:

sen asil kendine bak
sen kendine bak

Devamlilik ya da siireklilik anlamm aktaran buyrum yapilari da yine ¢ok
sozcukli birimlerle kurmaktadir:

sen keyfine bak
rahatina bak
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uyumana bak
git isine bak
diisiindiigiin seye bak

Bakmak eyleminin buyrum bigiminin temel gorsel algi anlamin
tamamen yitirdigi kullanim 6rnegi ise bir diger temel algi eylemi ile
kurdugu ¢ok sozciiklii yapida gorilmektedir:

tadina bak

Derlem verisinden olusan ve bir boliimiinii yukarida farkli kullanim
degerleri ile 6rnekledigimiz gorsel alg1 eyleminin buyrum bigimlerinde
temel anlam 6zelliginin hemen hemen hi¢ korunmadigini belirtebiliriz.
Dikkat ¢ekme islevli kullanimlara oranla, vurgulama islevli bak-sana
kullanimlarmin temel anlami gérece korudugu, ancak daha siirli bir
kullanim ortam1 oldugunu da saptayabiliyoruz.

4. SONUC

Derlem verisinin ve derlem dilbilimi yontem ve araglarinin dilbilimsel
betimlemelerin farkli dizlemlerinde kullanimi Onemli bir artig
gostermistir. Bu calisma, derlem verisi tizerinden gorsel algi eylemi
olan bakmak eyleminin anlam o&zelliklerini ile farkli dilbilgisel
yapilardaki kimi goriinimlerini incelemistir. Biiylik ve kapsamli
olmasi, farkli metin tiirleri ve bildirisim ortamlarindan gerg¢eklesmis dil
verisi sunmasi ile derlem arastirmacilara belirgin Kimi kolayliklar
saglamaktadir. Yanitlarim1 bagka yontemler ile ¢ok daha zor
bulabilecegimiz, kimi durumlarda ise ancak biiyiik dil verisine
bakildiginda goriilebilir olan yap1 ve anlam &zelliklerinin saptanmasi
derlem araglarinin kullanimu ile saglanmaktadir. Diger dillerde, 6rnegin
Ingilizce’de let ve listen gibi eylemlerin buyrum esyapisi ortaminda en
stk kullanilan eylemler olmasi, buyrum anlami tasimayan bu
kullanimlarin ise Tirkge karsiliklarinin genellikle bakmak eyleminin
buyrum bigimi ile aktarilmasi gozlenen sikligin bir diger kaynagi
olabilir.

Ruhi (2011) gorsel algi eyleminin diger bi¢imlerinin de ayrintis ile
calisilmasi gerektigini, bu farkli kullanimlarin 6zellikle incelik kurami
yoniinden 6nemli sezdirimleri oldugunu goézlemlemistir. Gelecek
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¢alismalarin bu yonde yeni veri ve tartismalar1 edimbilim ¢alismalarina
tanitacagini onvarsayabiliriz.
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EK:

Tirk Dil Kurumu Guncel Turkge Sozliik’te bakmak eyleminin anlam karsiliklary

bakmak -ar —e
-e Bakisi bir sey iizerine ¢evirmek

2. Aramak
3. Bir seyin yiizil bir yone dogru olmak

4. Bir seyin gelismesi veya iyi bir
durumda kalmast i¢in emek vermek

5. Beslemek, gecindirmek

6. Bir is birinden beklenmek

7. Hastay1 muayene etmek

8. Tedavi etmek icin ilgilenmek

9. Yoklamak, incelemek, denemek

10. Bir isi yapmak, bir isi yapmakla
gorevli olmak
11. nsz ilgilenmek

12. Ugragmak, mesgul olmak

13.  Yapilabilmesi bir seye
bulunmak

14. Gozetmek, korumak

15. Renklerde benzemek, andirma

16. nsz Anlamak, farkina varmak

bagli

17. Baska bir seyle ilgilenmeyip elindeki
veya Oniindeki igle ugrasir olmak

Zamanla nasil degisiyor insan / Hangi resmime
baksam ben degilim"- C. S. Taranci

"Limana bakan penceresinden deniz gérinirdi." -
O. V. Kanik

"Ug cocuklu bir aileye bakiyor."
"Evin biitiin isleri bana bakiyor."

"Git bak bakalim, evdeler mi? Su hesaba sen de
bak. Yemegin tadina bakar misiniz?"
"Pasaport isine polis bakar.”

"Baktilar, ettiler, ilag, tedavi, faydasi olmadi." - E.
Bener

"Cocugum, sen derslerine bak.”

"Bu is beg bin liraya bakar."

"Bu kumasn rengi yesile bakiyor."

"Bazi aksamlar bakarim Halil savusur, nereye
gittigini de kimseye soylemez." - M. S. Esendal
"Yemegini yemene bak! Vaktini bosa gegirmemeye
bak!"



