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Arastirma Makalesi Research Article

Anadolu Selguklu Sikkelerinde Anlam ve Sembol

Meaning and Symbol in Anatolian Seljuk Coins

Oz

Ait oldugu her dénemin vazgegilmez aligveris araci olan sikkeler ayni zamanda Uzerlerindeki yazi, unvan
ve sembollerle sultan pulu olarak da kabul gérmstiir. Tiirk islam devlet geleneginde hiikiimdar olmanin
ilk sarti adina hutbe okutmak ve sikke kestirmek olmus, tahta gecen hikimdar, sultan, melik vb.
yoneticiler kendi adina sikke bastirarak glclin ve iktidarin yegane temisilcisi oldugunu tebaasina
gostermistir. Sikkeler ézellikle Tirk islam medeniyeti icerisinde maddi degerinin yani sira gic ve kudretin
gostergesi olarak bir propaganda araci gibi de islev gormus; kazanilan zaferler, yonetilen topraklar, inang,
kiltir gibi ibareler semboller veya ifadeler ile anlatiimistir. Antik dénemden itibaren gormeye
basladigimiz atli stivari, aslan, kartal vb. tasvirler gogu medeniyetlerin sikkelerinde de hukimdarlik
alameti ve hikidmdarin gliciinG yansitan bir sembolizim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Anadolu Selguklu
Devleti hikimdarlari da kendinden onceki medeniyetlerde uygulanan bu glic sembollerine kendi
sikkelerinde yer vermis, para denince akla gelen portre, atli stivari, unvan ve dogada var olan en gigli
yirtici hayvanlari glic timsali olarak kendi sikkelerine darp etmislerdir. Bu makalede Anadolu Selcuklu
sikkeleri Uzerinde yer alan yazi, figir ve sembollerin icerik ve ikonografik anlamlari Uzerinde
degerlendirmeler yapilmis olup Selguklu sikkelerinde yer alan figlir ve sembollerin ortaya cikis stirecleri,
etkilesim alanlari ve bu tasvirlerin Selguklu sonrasi gelisimleri Gzerinde durularak bir sonuca varilmaya
cahsilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk-islam Sanatlari Tarihi, Anadolu Selcuklulari, Sikke, Anlam, Sembol.

Abstract

Coins, which were indispensable means of exchange in every period they belonged to, were also
accepted as sultan stamps with the inscriptions, titles and symbols on them. In the Turkish-Islamic
state tradition, the main condition of being a ruler was to have a sermon read and coins minted in
his name, and the ruler, sultan, melik, etc. who ascended the throne showed his subjects that he
was the sole representative of power and power by having coins minted in his name. Coins were
also used as a propaganda tool, especially since their first appearance, as an indicator of power and
might. Symbols or expressions were used to describe victories won, territories ruled, beliefs and
culture. Itis possible to see the depictions of horsemen, lions, eagles, etc., which we have seen since
antiquity, on the coins of most civilizations as a sign of sovereignty and a depiction reflecting the
power of the ruler. The rulers of the Anatolian Seljuk state also applied these symbols of power
applied in previous civilizations on their own coins, and used the portrait, horseman, title and the
most powerful predators in nature as symbols of power on their coins. In this article, the content
and iconographic meanings of the inscriptions, figures and symbols on Anatolian Seljuk coins have
been evaluated, and the emergence processes of the figures and symbols on Seljuk coins, their
interaction areas and the post-Seljuk development of these depictions have been emphasized and
a conclusion has been tried to be reached.

Keywords: History of Turkish-Islamic Arts, Anatolian Seljuks, Coin, Meaning, Symbol.
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Giris

M.O. 7. ylizyilda ortaya cikan “sikke” giinimiiz tabiriyle para; altin, glimis, bakir veya bronz malzemelerinden yapilan
bir madeni alis veris aracidir (Carradice & Pirice, 2001, s. 22). Onceki dénemlerde takas, metal veya degerli madenlerle
yapilan alisverise bir dlizen getirmek amaciyla ortaya ¢ikmis olan sikke, tarihte kendisine yer edinmis ve medeniyetlerin
tarihini agiga cikarmada arastirmacilara énemli bilgiler sunmustur (Karwiese, 2004, s. 68). insanlik tarihinin vazgegilmez bir
ahisveris araci olan sikkeler sadece bu yéniyle kalmayip imparatorluk ve hilkiimdarlik alametlerinden sayilmistir. Hikiimdar
olmanin bas sartlarindan birisi de sikke kestirmek olmus, tahta gecen hikiimdar, melik, sultan, kral vb. yoneticiler kendi
adina sikke bastirarak gliclin ve iktidarin yegane temsilcisi oldugunu tebaasina gdstermistir. Bu uygulama Turklerde de
devlet gelenegine donismis ve tahta cikan hiikiimdarlar gli¢c ve kudret simgesi olarak adina sikke darp ettirmistir (Parlar,
2001, s. 14).

Sikkeler 6zellikle Antik Roma ve Orta Cag doneminde giic ve kudretin gostergesi olarak kullanilan bir propaganda araci
da olmustur. Sikkeler yoluyla kazanilan zaferler, yonetilen topraklar, inang, kiiltlr gibi ibareler semboller veya ifadeler ile
anlatilmigtir. Sultanin giicti kimi zaman kullandigi unvanlarla kimi zaman ise sikke Uzerinde yer alan figlirler veya
sembollerle pekistirilmistir. Selcuklu sikkelerinde; Sultanii’l Muazzam (Buyuk Sultan), Sultani’l Azam (En Biyik Sultan),
Glyaslidliniya ve’d-din (Din ve Dinyanin Yardimcisi), Sultani’l Kahir (Dismanlari Kahreden Sultan), Sultanid’l Galib
(Muzaffer Sultan), Alaii'd-diinya ve’d-din (Dinin ve Diinyanin Yiicesi), izzezidiinya ve’d-din (Din ve Diinyanin Diregi), Sultan’iil
Berr ve’l -Bahreyn (Karanin ve Denizin Sultani), Ebu’l feth (Fethin Babasi), gibi hiikiimdari 6ven ve yiicelten pek ¢cok unvana
yer verilmistir (Sahin, 2006, ss. 125-165). Bu unvanlarla birlikte taht sahneleri, ¢cok kollu yildiz, glines, hilal, aslan, av ve
stivari sahneleri kullanilmis olup tasvirlerdeki temel amag hiikiimdari ve devleti bu gibi sembol veya figiirlere benzeterek
ylceltmektir. Makale konumuz olan Anadolu Selcuklu sultanlarinin hemen hemen hepsi adina sikke bastirmistir. Adina
sikke bastirmamis veya bastirmis fakat sikkeleri glinimiize ulasamamis bazi Selcuklu Sultanlari da mevcuttur. Bunlar
Anadolu Selguklu Devletinin kurucusu olarak kabul edilen Sileymansah (1075-1096), 1. Kili¢ Arslan (1092-1107) ve
Sehinsah’tir (1110-1116). Bu sultanlarin adina sikke bastirip bastirmadigi bilinmemektedir (Cetin, 2006, s. 184). Bu
makalede Anadolu Selguklu sultanlarindan; 1. Mesud (1116—1156), 2. Kilicarslan (1156-1192), 2. Suleymansah (1196—
1204), 1. Keyhiisrev (1205-1211), 1. Keykubad (1220-1237) ve 2. Keyhiisrev (1237-1246) déneminde darp edilmis
sikkelerde gorilen figlir ve sembollerin ikonografik anlamlari izerinde durulmustur. Selguklu sikkeleri lizerinde yer alan
figlir ve sembollerin ortaya cikis siirecleri, etkilesim alanlari ve bu tasvirlerin metaforik anlatimlari tGzerinde durularak bir
sonuca varilmaya calisiimistir. Makalede kullanilan gorsel ve veriler Zeno. Ru Oriantal Coins Database’den 08.05.2024
tarihinde alinan izinle kullaniimistir.

Anadolu Selguklu Sikkelerinde Anlam ve Sembol

Anadolu Selguklu sultanlarindan ilk ikisinin para bastirmamis olmalari Anadolu Selguklu Devleti’'nin siyasi olarak tam
bagimsizlik kazanamamasi ile agiklanabilir. Clinki 1. Siileymansah (1086) ve 1. Kili¢ Arslan (1107) Biyik Selguklular ile
giristikleri Anadolu hakimiyeti micadelesi siirecinde hayatlarini kaybetmislerdir. S6z konusu doénemde Anadolu
topraklarinda glic ve iktidar sahibi, Blylik Selguklulara tam bagimh olarak hikim siren Danismendlilerdir. Anadolu
Selcuklu Devleti’'nin bastirmis oldugu ilk sikke 1. Mesud’a aittir (1116—1155). 1. Mesut’un sikkeleri hakkinda iki farkli goris
hakimdir ki bunlardan ilki; 1. Mesud dénemi sikkelerinin Bizans imparatorlugu sikkeleriyle misterek kesildigi ydniindedir.
Yani sikkenin bir yiziinde Bizans imparatorunun tasviri, diger ylziinde ise dénemin Selcuklu Sultani olan 1. Mesud’un
unvaninin yer aldigidir. ikinci géris ise; sikkelerin &n yiiziinde bulunan portrenin dénemin Bizans imparatoru 1. Alexius
Comnenus’un potresi olmadigl, sikke Gzerinde yer alan tasvirin sadece bir Bizans etkilesimi oldugu ve sikkede yer alan
portrenin sanilanin aksine 1. Mesud’a ait oldugu yoniindedir. Bu gorist savunanlar, Anadolu Selguklu sikkesinde Bizans
imparatorunun portresinin bulunmasinin bagimsizlik anlayisiyla ters diistigiinii ve bu durumun Bizans imparatorluguna
bagllik anlamina gelecegini ileri siirmislerdir (Cetin, 2006, s. 190; Tevhid, 1321, s. 108).

Bizim yaklasimimiz da ikinci goris dogrultusunda olup Anadolu Selguklu Devleti’'nin bilinen ilk sikkesinde, yeni bir devlet
olusumu igine giren Anadolu Selguklulari, Bliyiik Selguklu sikke ekoliinli (dogu) terk ederek diger bir komsusu olan Bizans
sikke ekoliinden (bat1) etkilenildigi ve Sultanin Bizans imparatoruna benzer bir portre ile tasvir edildigi dogrultusundadir.
1. Mesud dénemi sikkeleri bronz/bakir alasimh olup sikkenin 6n yiziinde inci dizilerinden olusan dairesel bordir icerisinde
Sultanin tasviri gortilmektedir. Tasvirin sag elinde diinya egemenliginin ve iktidarin semboliu olarak kullanilan kire, sol
elinde yine sultanin iktidarini ve egemenligini sembolize eden sancak bulunmaktadir (Sekil 1). Bizans sikkelerinden farkli
olarak 1. Mesud’un sikkesinde bulunan sancagin lzerinde “isa adina” anlamina gelen i¢ ice ge¢mis x ve p harfleri
yeralmamaktadir. Sikkenin arka yiiziinde yine inci dizili dairesel bordr icerisinde kufi hatla “Es-Sultanii’l Muazzam Mesud
bin Kiligarslan” yazilidir (Sekil 1). Burada Sultani’l Azam (En Blyiik Sultan) yerine Sultani’l Muazzam (BUyUk Sultan)
unvaninin kullaniimis olmasi da dikkat cekicidir. iste tam burada siyaset ve liyakat kendisini géstermektedir. Anadolu
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Selguklu Devleti belli bir olgunluga gelinceye kadar Blyik Selguklu Devleti’ne karsi seviyeli bir siyaset izlemis, daha sonra
devletin glclenmesiyle birlikte kendi ayaklari (izerinde durmus ve kendi otoritesini kurmustur. Bu durumu gosteren en
glzel 6rnek de 1. Keykubad donemine kadar (1220-1237) gecen sireg icerisinde Anadolu Selguklu sultanlarinin Sultan(’l
Azam (En Blyiik Sultan) unvanini kullanmamasidir. Bu sikkenin basim yeri ve basim tarihi ne yazik ki siliktir (Sekil 1; Cetin,
2006, s. 33; Olcar, 2023, s. 33; Parlar, 2015, s. 12).

r— —

Sekil 1. 1. Mesud Dénemine Ait 1116-1117 Tarihli Bakir Sikke 20 mm, 4.6g (Zeno.ru, 2024, s. 332138)

Anadolu Selguklu Devleti’'nde 2. Kiligarslan (1156-1192) adina altin sikke (dinar) ve giimis sikke (dirhem) bastiran ilk
sultandir. Blylk Selguklu Sultani Sencer’in Karahitay ve Oguzlar’a karsi giristigi miicadelelerde yenilgiye ugramasi
sonucunda Buyuk Selcuklu topraklarinda yasayan bazi Tirkmen topluluklari Anadolu’ya dogru go¢ etmeye baslamistir.
Anadolu’ya ilerleyen Tirkmenlerin yol lizerinde bulunan Bizans sehirlerine saldirmasiyla Anadolu Selguklulari ve Bizans
arasindaki iliskiler bozulmus, iki devlet arasinda yapilacak olan Miryakefelon Savasi’nin habercisi olmustur. Miryakefalon
Savasi’yla Bizans’a karsi blylk bir zafer kazanan Anadolu Selguklular (1176) bu galibiyetle birlikte Bizans
imparatorlugu’nun ¢okiis devrini baslatmistir. Miryakefalon zaferinden sonra zenginlesen ve Anadolu’daki iktidarini
percinleyen Anadolu Selcuklu Devleti bu donemde ilk kez altin ve gimis sikke bastirmistir (1177-1185). Boylece
Anadolu’daki ekonomik isleyis Bizans sikkelerinden siyrilarak Selguklu sikkelerinin egemen oldugu bir ortama biirinmustur
(Turan, 2021, s. 94). Bu déneme kadar Anadolu’da Bizans ve diger islam Ulkelerinin sikkeleri kullanilirken 2. Kiligarslan’in
bastirmis oldugu yiiksek ayarh altin ve glimus sikkelerden dolayl bu cografyada Anadolu Selguklu dinar ve dirhemleri
kullanilmaya baslanmistir (Baykara, 2004, s. 290).

2. Kiligarslan’in figtirlG bronz sikkelerinde 6n ytzde mizrakli stivari tasviri ana bezeme 6gesini olusturmaktadir (Sekil 2).
Arka ylzde ise “Es-Sultani’l Kerim”, “Sultani’l Muazzam” (Blyuk Sultan) unvanlarini kullanmistir. Ath stivari olarak tasvir
edilen at Gstiindeki tasvir aslinda herhangi bir ath slvariyi ve alpi degil bizzat 2. Kilicarslan’t ve onun gliciini temsil
etmektedir. Sultanin elinde mizrak tutmasi, basina savas migferi takmasi, atin 6n iki ayaginin havada tasvir edilmis olmasi
savasa hazir, glgli, iktidar sahibi bir sultanin diismanlarina karsi yaptigi bir propagandadir. Sikkenin arka yliziinde ise yine
inci dizili dairesel bordiir icerisinde silis hatla “Es-Sultanii’l Muazzam Kiligarslan bin Mesud” yazildir (Sekil 2; Olcar, 2023,
s. 38; Parlar, 2015, s. 35). Burada da Sultani’l Azam (En Biyik Sultan) yerine Sultani’l Muazzam (Buyuk Sultan) unvaninin
kullanilmis olmasi da dikkat ¢ekici olup her ne kadar ¢okiis doneminde olsa da Bliyiik Selguklu Devleti’ne karsi seviyeli
siyasetin devam ettiginin bir gostergesidir. 2. Kiligarslan’in altin ve glimUs sikkelerinde figiiratif 6geler bulunmamaktadir.
Bu sikkelerde yazi baslica etken konumda olup anlatilmak istenen kavramlar figiir yerine yazi ile anlatilmistir. 2. Kiligarslan’in
H.584/M.1189 tarihli, Konya darpli dinarinda; 6n yizde “el-imam |4 ilahe illallah vahdehdi 13 serike leh el-Nasr’ed-dinillah
emird’l miminin duribe haze’l dirhem bi Konya”, arka ylzde ise “Muhammeden Resulullah sallallahu aleyh Es-Sultani’l
Muazzam Kiligarslan”, yazilidir. Bu yazim seklinden de anlasildigi gibi sultanlar bastirdiklari sikkelerde inanglarindan da 6diin
vermemis, tevhit inancini sikkelerinin bir yiiziinde “L3 ilahe illallah Muhameden Resullullah” seklinde perginlemis ve
halifeye baghliklarini sikkelerinde agikga gostermislerdir (Sekil 3; Teoman, 2018, s. 149).

Sekil 2. 2. Kilicarslan Dénemine Ait Tarihsiz Bronz Sikke 21 mm, 2.1g (Zeno.ru, 2022, s. 291105)
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Sekil 3. 2. Kiligarslan Dénemine Ait 1188-1189 Tarihli Konya Darph Giimiis Sikke 22mm, 2.5g (Zeno.ru, 2020, s. 258692)

2. Suleyman Sah (1196-1204), Tokat’taki meliklik doneminden itibaren Hiristiyanlara karsi fetih politikasi gitmds,
Anadolu Selcuklu sinirlarini Karadeniz kiyilarina kadar genisletmeyi basarmistir. Kardesleriyle giristigi taht miicadelesinden
basarili olarak cikan 2. Slileyman Sah, sultan olduktan sonra Saltuklu, Mengticekli ve Artuklu beyliklerini blinyesi altina
alarak Ermeni kralligini da vergiye baglamistir (Turan, 2021, s. 264). Meliklik doneminden itibaren Melik(i’l K&hir
(Dismanlarini Kahreden Melik) unvanini kullanan 2. Stleyman Sah, sultanlik zamaninda da Sultani’l Kahir/Kahhar/Kahbar
(Dusmanlarini Kahreden Sultan), Ebu’l Feth (Fetih Babasi) unvanlarini kullanmistir (Turan, 2021, s. 227).

2. Suleyman Sah’in figiirlii sikkelerinde de 6n yiizde mizrakh slivari tasviri ana bezeme 6gesini olusturmaktadir (Sekil 4-
5; Cetin, 2006, s. 188; Parlar 2001, s. 55; Parlar, 2015, s. 21; Teoman, 2018, s. 152). Atli stivari tasvirinin etrafinda “La ildhe
illallah Muhammed Resululah salallahu aleyh Nasir Lidinillah emiru’l miminin” yazilari ile tevhit inancinin simgesi olan
Kelime-i Tevhit ve dénemin halifesinin ismi birlikte verilerek sultanin halifeye ve islam dinine bagliligi vurgulanmistir. Arka
ylzde ise; merkezde bes satirdan olusan kufi hatli yazi ile “ve hamsemie Sultanii’l Kahir Ebu’l Feth Stileyman bin Kilicarslan
Nasir emird’l miminin”, etrafinda yine kufi hath yazi ile Fetih Suresinin 28. ayeti; ” Huvellezi ersele res(lehu bil huda ve
dini’l hakki li yuzhirehu aled dini killih” (Dinini biitiin dinlere Gstin kilmak i¢in elgisini hidayet ve gercek din ile gonderen
Allah’tir) bulunmaktadir. Alt satirda ise “duribe bi Konya sene seman ve tis’in hamsemie” (H.598/M.1200-1201) yazilidir.
Sikkede Fetih Suresinin 28. ayetinin kullaniimasi icinde barindirdigi anlamlar itibari ile 6zellikle secilmis olmalidir ki sultan
kendisinin Allah’in yeryiiziindeki temsilcisi, dinin ve hilafetin yegane koruyucusu oldugunu tebaasina ve hasimlarina ilan
etmektedir.

Ath slvari olarak tasvir edilen at Ustiindeki tasvirin hergangi bir atli stivariyi veya alpi betimledigi iddia edilmistir. Ancak
bizim gorlisimiz, bu tasvirin herhangi bir alpi degil bizzat 2. Siileyman Sah’i ve onun gicini temsil ettigi yonindedir.
Sultanin elinde Ugcatalli mizrak (yaba) tutmasi, basina savas migferi takmasi, atin 6n iki ayaginin havada tasvir edilmis
olmasi ve yine atin kuyrugunun toplu olmasi, savasa hazir, gicli, iktidar sahibi, fetihlerin babasi sultanin digsmanlarina
karsi yaptigi bir propagandadir (Sekil 4-5). Atli stivari figliriiniin iki tarafinda yer alan sekiz kollu yildiz motifleri ise Selguklu
sanatinda; sonsuzluk, cennetin sekiz kapisi, Venls gezegeni gibi kavramlari sembolik olarak ifade etmekte kullaniimistir
(Cayci, 2017, s. 71; Cayci 2019, s. 212; Marasl, 2013, s. 29). Merkezde sultani tasvir eden ath sivarinin etrafina
konumlandirilan sekiz kollu yildizlarla sultan yiiceltilmis, tebaaya, sultanin géksel bir sifatla hiikiim sahibi ayricaligina sahip
oldugu, bu gibi yildiz motifleri ile sembolik olarak anlatilmistir. Bundan dolayidir ki ¢ok kollu yildiz motifleri ileriki yillarda
devletin ve yoneticilerinin armasi haline dontsmistir.

Sekil 4. 2. Stileyman Sah Dénemine Ait 1200-1201 Tarihli Konya Darpl Giimlis Sikke 24.1mm, 2.61g (Zeno.ru, 2020, s.
263231)
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Sekil 5. 2. Stileyman Sah Dénemine Ait 1999-1200 Tatihli Konya Darpli Altin Sikke 23mm, 4.25g (Zeno.ru, 2017, s.
192305)

Birinci saltanat doneminde kardesi 2. Siileyman Sah’la giristigi taht miicadelesinden maglup olarak ayrilan 1. Keyhdsrey,
taht kardesi 2. Stleyman Sah’a birakmak zorunda kalmisti. Bunun en net géstergesi Konya’da (H.592-M.1195/96) yilinda
1. Keyhtsrev’in, (H.593-M.1196) yilinda da 2. Stileyman Sah’in sikke bastirmis olmasidir. 1196 yilinda 2. Siileyman Sah’in
tahti ele gegirmesiyle Ermeni Krali Leon’un yanina siginan 1. Keyhisrev 1204 yilinda 2. Siileyman Sah’in vefati ve Latin
istilasi sirasinda yasanan karisikliklardan yararlanarak heniiz 11 yasinda olan 3. Kilicarslan’i bertaraf etmis, 1205 yilinda
ikinci kez Selguklu tahtina oturmustur (Turna, 2021, s. 291). 1. Keyhusrev de figlirli sikkelerinde Sultan(i’l Muazzam (Buyuk
Sultan), Ebu’l Feth (Fetih Babasi), unvanlarini kullanmistir. Ayrica diger bazi sikkelerinde “el-Minneti Lillah” (Minnet
Allah’adir), “el-imamii’n-Nasir Lidinillah emirii’l-mii’minin” gibi ifadelerle dénem halifesinin ismi verilerek sultanin halifeye
ve islam dinine baghlig, Allah’tan baska kimseye minnet etmeyecegi vurgulanmistir (Teoman, 2017, ss. 147-166). 1.
Keyhisrev donemi figlirli sikkelerinde de kardesi 2. Stileyman Sah donemi figlirli sikkelerinde oldugu gibi 6n yizde atli
stvari tasviri ana bezeme 6gesini olusturmaktadir (Sekil 6; Olcar 2023, s. 73; Parlar 2001, s. 63; Parlar 2015, s. 22). Sikkenin
arka yiziinde ise dairesel bordir igerisinde kufi hatla ”Es-Sultani’l Muazzam Keyhisrev bin Kiligarslan” yazilidir (Sekil 6).
Ath shvari olarak tasvir edilen figiir, tipki diger sultan sikkelerinde oldugu gibi herhangi bir atli stvariyi veya alpi degil bizzat
1. Keyhisrev’i ve onun gliciini temsil etmektedir. Sultanin elinde kili¢ tutmasi, basina savas migferi takmasi, atin 6n iki
ayaginin havada tasvir edilmis olmasi ve yine atin kuyrugunun toplu olmasi, savasa hazir, gigcl, iktidar sahibi, fetihlerin
babasi, Allah’tan baska kimseye minnet etmeyen sultanin dismanlarina karsi yaptig bir propagandadir. Ath sivari
figlrGndn iki tarafinda yineayni sembolik anlamlari ifade eden sekiz kollu yildizlar bulunur. Burada da merkezde sultani
tasvir eden ath stvarinin etrafina konumlandirilan sekiz kollu yildiz, sultanin tebaasina, kendisinin goksel bir sifatla
hikmettigini sembolik olarak anlatmistir.

Sekil 6. 1. Keyhiisrev D6nemine Ait 1205-1206 Tarihli Bronz Sikke 25mm, 3.24g (Zeno.ru, 2024, s. 327888)

1. Keyhisrey, ikinci saltanat doneminde biyilk oglu 1. Keykavus’u Malatya’ya, 1. Keykubad’i ise Tokat’a melik olarak
tayin etmistir. 1. Keyhisrev’'in 1211 yilinda vefati izerine agabeyi 1. Keykavus’la giristigi taht miicadelesinden
maglup olarak ayrilan 1. Keykubad, agabeyi tarafindan Ankara ve Malatya kalelerine hapsedilmisse de 1220 yilinda
1. Keykavus’un 6limu ile Sivas’ta tahta ¢ikmistir. 1. Keykubad, Anadolu Selguklu Devleti’nin en gigli hikimdari
olarak tarihe ge¢mis ve adi “Ulug Keykubad” olarak anilmistir. 1. Keykubad, meliklik déneminde Ebu’l Muzaffer
(zZaferler Babasi), “Melikid’l Mansur” (Allah’in Yardimiyla Galip Gelen Melik) unvanlarini kullanmis, meliklik
doneminde adini “Alali'd-diinya ve’d-din” seklinde degil de “Alaii’d-devlete ve’d-din” olarak yazdirmistir (Artuk,
1980, ss. 265-271). Bu yazimdan 1. Keykubad’in donemin sultani olan babasi 1. Keyhiisrev’e karsi itaatkar bir melik
oldugu anlasilmaktadir. Meliklik dénemi sikkelerinde atli siivari ekoliinii devam ettiren 1. Keykubad, kendisini
dortnala kosan atin Gizerinde mizrakla aslan avlayan bir melik olarak tasvir ettirmistir (Sekil 7; Artuk, 1980, s. 271).
Bu sahne de gilicl, iktidar sahibi, zaferler babasi melik 1. Keykubad'in dismanlarina karsi yaptigi gorsel bir
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propagandadir. Ath stvari figliriintin iki tarafinda yer alan alti kollu yildiz motifleri ise yine Selguklu sanatinda devlet
armasi olarak ¢cokga gorilen, yoneticinin goksel bir sifatla yonetim sahibi oldugunu tebaasina vurgulamak amaciyla
kullanilan sembollerdendir (Sekil 7).

Sekil 7. 1. Keykubad’in Meliklik Dénemine Ait 1211-1212 Tarihli Giimlis Sikke 25mm, 2.97g (Zeno.ru, 2007, s. 40305)

1. Keykubad’in (H. 616-634 - M. 1219/20-1236/37) saltanat dénemi sikkelerinde ise figlrll sikke ekoltntin terk edildigi

bunun yerine kufi yazi ve satir aralarinin palmet, rumi ve cok kollu yildiz motifleri ile siislendigi gértilmekte, yine sultanin
halifeye ve islam dinine baghlig; Nasir Lidinillah, Ez-Zahir Biemrillah, el-Mustansir Billah’in adlarinin hilafet dénemlerine
gore yazilmasindan anlasilmaktadir (Sekil 8; Teoman, 2018, s. 154). 1. Keykubad’in sikkelerinde ¢ogunlukla “Keykubad”
ismi gecmektedir. Bazi sikkelerinde ise ismiyle beraber mahlasi olan “Aldeddin” de kullanilmistir. Unvan olarak “el-Sultani’l
Muazzam” (Buyuk Sultan), “el Sultani’l Azam” (En Blylik Sultan) “Ebu’l Feth” (Fetihler Babasi), Sultan’(il Berr ve’l-Bahreyn
(Karanin ve Denizin Sultani) ifadelerini kullanan 1. Keykubad bu unvanlari sikkelerinde; “Es-Sultanii’l-azam Keykubad bin
Keyhtsrev, Es-Sultanii’l-muazzam Keykubad bin Keyhisrev, Es-Sultani’l-azam Alal’d- diinya ve'd-din Keykubad bin
Keyhsrev, Es-Sultani’l-muazzam Alai’d-dlinya ve’d-din Keykubad bin Keyhiisrev, Es-Sultan(’l-muazzam Alali’d’diinya ve’d-
din Eb{’'l-Feth Keykubad bin Keyhisrev ve Es Sultan’ll Berr ve’l-Bahreyn” seklinde kullanmistir (Sahin, 2006, s. 129).

Burada dikkat ¢ekici bir unsur da Anadolu Selcuklu Devleti hiikiimdari olan Alaeddin Keykubad’in “el Sultani’l Azam”
(En Buyik Sultan) unvanini kullanmis olmasidir. Anadolu Selcuklu Devleti belli bir olgunluga gelinceye kadar Bliyuk Selcuklu
Devleti’'ne karsi seviyeli bir siyaset izlemis daha sonra devletin gliclenmesiyle birlikte kendi ayaklar tizerinde durmus ve
kendi otoritesini kurmustur. Bu durumu gosteren en giizel 6rnek de Aldeddin Keykubad’in sikkelerinde kullandigi “Sultani’l
Azam” (En Blyik Sultan) unvanidir. Bu unvan, Anadolu Selcuklu Devleti’nin artik belirli bir olgunluga geldigini ve Blyuk
Selcuklu Devleti’ne olan seviyeli siyasetin de sona ererek Selcuklu hanedanliginin ve islam dininin yegane temsilcisinin
Anadolu Selcuklu Devleti oldugunun acik bir gostergesi niteligindedir. Hatta bu unvan Abbasi Halifesinin 1. Keykubad’a
yazdig meshur mektupla da pekismis, halife, kendisine hitaben “Sultanii’l Azam” ifadesini kullanmistir (Erkiletlioglu, 1988,
s. 95). 1. Keykubad déneminde en parlak yillarini gegiren Anadolu Selguklu Devleti, Anadolu’da tam hakimiyet saglamis,
komsusu niteliginde bulunan beylikler ve devletler 1. Keykubad’a biat ederek onun adina sikkeler bastirmistir. Bunun en
glzel 6rnegi de Artukogullarindan Melik Mesud, Riikne’d-Din Mevdud ve 1. Ermeni Krali Hetoum 1. Keykubad adina
sikkeler bastirmis olmasidir (Sekil 9; Erkiletlioglu, 1988, s. 95; Sevim, 1983, ss. 33-40).

i

Sekil 8. 1. Keykubad Dénemine Ait 1223-1224 Tarihli Konya Darpli Altin Sikke 25mm, 4.26g (Zeno.ru, 2020, s. 257036)
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1. Keykubad’in élimiinden &nce Eyyubi Melikesi Adiliye’den olma oglu izzeddin Kilig Arslan'i veliaht melik olarak tayin
etmesine ragmen, Alaeddin Keykubad’'in H. 635-M. 1236/37 yilinda vefat etmesi lizerine sultanhk tahtina Mahperi Hunad
Hatun'dan olma oglu 2. Keyhiisrev ge¢mistir. Bu olayda donemin 6nde gelen Emir’i Saadettin Kopek'in blyiik etkisi olup
rakiplerini alt ederek 2. Keyhtisrev’in Selcuklu tahtina ¢ikmasini saglamistir (Turan, 2021, s. 404).

2. Keyhiisrev doneminin en ilgi ¢ekici uygulamalarindan birisi de hig stiphesiz figlirli sikkelerdir. Sikkelerinde unvan
olarak “el-Sultani’l Muazzam” (Buyuk Sultan), “el Sultand’l Azam” (En Biyik Sultan), Zillullahi fi'l alem (Allah’in
Yerytzindeki Golgesi), “Ebu’l Kasim, Giyas’ed-dilinya ve’d-din” gibi ifadeler bulunan 2. Keyhlsrev dénemi sikkelerinin 6n
yuziinde ise bir veya iki Sir (arslan) tGzerinde yikselen Hursid (glines) seklindeki betimlemeler dikkati ¢ekicidir (Sekil 10-11;
Olcar, 2023, s. 146; Parlar, 2015, s. 19; Sahin, 2006, s. 125-165; Teoman, 2018, s. 157).

Arslan ve glinesin sembolik olarak ne anlattigi konusu hakkinda farkli goriisler mevcuttur ki bu tiir bir uygulama Anadolu
Selcuklu sikkelerinde ilk kez kullanilmistir. ibrahim Artuk ve Cevriye Artuk bu sembolizm icin; astrolojik kaynakl bir
betimleme olan Sir-i hursid tasvirinin glinesin arslan burcunun muhtevasinda bulunmasindan dolayi bu iki motifin birlikte
kullanildigini ifade etmektedirler. Ayrica islamiyet dncesi bazi iran siilalelerinin sikkelerinde de gériilen arslan ve giines
motiflerini ise; Arslan’in Hilsrev Perviz’i, glinesin ise sevgilisi olan Sirin’i tasvir ettigi seklinde yorumlamislardir (Artuk ve
Artuk, 1970, ss. 364-369).

Bir diger Selcuklu arastirmacisi olan Osman Turan ise 2. Keyhisrev dénemi sikkeleri (izerinde goérilen tasvirlerin
nedenini, 2. Keyhiisrev’in karisina olan sevgi ve diskiinliglinden 6tiri sikkelerinde kendisini Sir (arslan), karisini ise onun
Gzerine dogan kadin yizIi Hursid (glines) ile tasvir ettirdi seklinde yorumlamaktadir (Turan, 2021, s. 415).

Blyiik Selguklu ve Anadolu Selcuklu sikkelerinin kiyaslamasini yapan Kenan Cetin ise ¢alismasinda; Blytk Selguklu
sikkelerinde goriilen Abbasi etkilerinin Anadolu Selcuklu sikkelerinde yerini iran ve Bizans etkilerine biraktigini, 2.
Keyhtsrev sikkelerinde Kusan ve Akhun paralarinda gorilen Hursit ve Sir motiflerinin bulunmasinin da 5. ylizyildan itibaren
Akhun paralarinda yildiz, hilal, hursid gibi iran motiflerinin kullanilmasina baglayarak bu tasvirleri Sasani, Akhun ve
Kushanlarin tarihte hiikiim siirdiigii iran cografyasindan gelen bir etkilesim olarak gériir (Cetin, 2006, s. 185).

Ahmet Cayci ise; Memlikll, Artuklu ve Selguklu plastik sanatlarinda sikga uygulanan arslan ve gilines motiflerinin
kozmolojik bir betimleme oldugunu, arslan burcunun glinesin evi olmasi hasebiyle bu tasvirlerin siklikla birlikte
kullanildigini ifade eder (Cayci, 2019, s. 244).

Arastirmacilarin bu gorisleri dogrultusunda sunlari séylemenin dogru olacagi kanisindayiz. Evet, sikke lzerinde arslan
burcu ve onun evi olan glines tasviri kozmolojik olarak betimlenmis olabilir ya da 2. Keyhiisrev esine olan askini sikkelerine
yansitmis, kendisini arslan esini de onun {izerine dogan giines olarak tasvir ettirerek agkini tim dlinyaya ilan etmistir. Ya da
biitiin bunlarin disinda bu betimleme sadece iran cografyasi sikkeleri ile bir etkilesim olgusudur. Biitiin bu gérisler ele
alindiginda akillara su sorular gelmektedir.

e 2. Keyhisrev arslan burcu mudur?

¢ Arslan’in bazi sikkelerde ¢ift olarak islenmesi Tamara’nin 2. Keyhiisreve olan aski ile zit dismekte degil midir?

¢ O zamana kadarki sikke ekolii neden terk edilmistir?

e  Memlikli, Artuklu sanatinda goriilen arslan ve gilines tasvirleri de bir agki mi temsil etmektedir?

Tam bu sorular aslinda olayin karmasikligini bizlere gostermektedir. Her arastirmaci kendince deliller sunarak durumu
aciklamaya c¢alismis ve bir sonuca varmistir. Elbette bunlar 6nemli tespitlerdir. Bizim gorlisimiiz ise; arslan ve glines
tasvirinin 2. Keyhisrev’in hiikimdarlik tasviri oldugu dogrultusundadir. Antik dénemden Bizans’a, Gircli ve Ermeni
kralhiginda, hatta Anadolu beyliklerinde siklikla kullanilan ath sdvari seklinde tasvir edilen hikimdarlik tasvirleri, 2.
Keyhiisrev doneminde terk edilmis ve 2. Keyhisrev kendisini bir slivari yerine dogadaki en glicli yirtici olan Arslan’a
benzetmistir. Atli stivari ve sade yazil sikkelerde ¢okga rastladigimiz cok kollu yildizlar da 2. Keyhtisrev donemi sikkelerinde
kendisine yer bulmus fakat yénetimin kendisine goksel bir stati ile verildigi yildizlarin disinda glinesle vurgulanmistir. Bizce
glines; goksel ilahi glicli yani Allah’in insani kapsayan, koruyan ve ylicelten bir tezahiirii olarak degerlendirilmelidir. Yani
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glines, arslan olarak tasvir edilen 2. Keyhtisrev’in koruyucusu olan ilahi gii¢ Allah’i temsil etmektedir. Bazi sikkelerde cift
olarak islenen arslan figiiri ise dogunun ve batinin sultani ya da unvanlarda ¢okca gecen denizin ve karanin sultani olarak
actklanabilir (Sekil 10, 11).

Sekil 11. 2. Keyhiisrev Dénemine Ait 1241-1242 Tarihli Konya Darpli Giimiis Sikke 23mm, 3g (Zeno.ru, 2018, s. 205343)

Sonug

Tarihte vazgecilmez bir aligveris araci olarak kullanilan sikkeler sadece bu yonlyle kalmayip imparatorluk ve
hiikiimdarlik alameti olarak sayilmistir. Hikiimdar olmanin bas sartlarindan birisi de sikke kestirmek olmus, tahta gecen
imparator, hilkiimdar, kral, sultan, melik vb. yoneticiler kendi adina sikke bastirarak gliclin ve iktidarin yegane temsilcisi
oldugunu tebaasina gostermistir. Bu uygulama Tiirklerde de devlet gelenegine dénlsmis, tahta ¢ikan Tirk hiikiimdarlar
da gili¢c ve kudret simgesi olarak adina sikke darp ettirmistir. Sikkeler 6zellikle ilk ortaya ciktigi Lidya kralligi dénemden
itibaren Antik Roma ve Ortacag doneminde de giic ve kudretin gostergesi olarak kullanilan bir propaganda araci da
olmustur. Kazanilan zaferler, yonetilen topraklar, inang, kiltiir gibi ibareler semboller veya ifadeler ile anlatiimistir.
Hakimdarlarin glict kimi zaman kullandigi unvanlarla, kimi zaman ise sikke lzerinde yer alan figiirler veya sembollerle
pekistirilmistir. Antik Lidya ve Roma ddneminden itibaren goérdigimiiz ath sdvari, aslan, kartal vb. tasvirleri ¢cogu
medeniyetlerin sikkelerinde hiikiimdarlik alameti ve hiikimdarin giiciini yansitan bir tasvir olarak gérmek mimkindir
(Murat, 2023, s. 511; Tekin, 2011, ss. 14-15). Anadolu Selcuklu Devleti hilkiimdarlari da kendinden 6nceki medeniyetlerde
kullanilan bu glic sembollerini kendi sikkelerinde uygulamis, para denince akla gelen porte, siivari, unvan ve dogada var
olan en glicla yirtict hayvanlari sikkelerine giic timsali olarak eklemislerdir (Sekil 1-11). Lidya, Roma, Bizans, Herat, Tebriz,
Gurcli, Ermeni, Bulgar, Alman, Rus ve Anadolu Beylikleri sikkelerinde de gordigiimiz atin Ustiinde mizrakli
stivari/htkiumdar tasviri, tek ve cift aslan tasvirleri, glines, yildiz, hilal ve portre tasvirleri sikkelerin vazgegilmez bir unsuru
haline gelmis, her devlet kendi hiikiimdarini bu gibi sembollerle ylceltmistir (Cetin, 2006, ss. 183-194; Kalkan & Calik,
2023, ss. 544-576; Parlar, 2015, ss. 19-23).

Bltlin bunlarla birlikte Anadolu Selguklu sikkeleri Tark kaltirinQd ve sanatini da iginde barindirmaktadir. Sikkeler
Uzerinde yer alan figlirlere g6z atildiginda stivarinin/htikiimdarin yiiz hatlari, atin kuyrugunun bagli veya toplu olusu bizlere
Orta Asya hayvan Uslubunun izlerini de yansitmaktadir. Sikke Gzerinde yer alan sevimli aslan figirleri Tiirk kaltiirlintin
yillardir mimari, el sanatlari ve plastik sanatlarda vazgegilmez gli¢c ve hilkimdarlik simgesi olmus, bu ve benzeri tasvirler bu
kez Anadolu Selguklu sikkelerinde kendisine yer bulmustur. Sikkeler (izerinde yer alan geometrik ve bitkisel stislemelere
gelecek olursak, iyi bir arastirmaci bu motiflerden ¢ok sey ¢ikarabilir. 1. Keykubad doneminde yapilmis bir cami, medrese,
kervansaray vb. yapilarda yer alan siislemelerle 1. Keykubad déneminde bastirilmis bir sikke Gzerindeki siislemelere
bakinca ne demek istedigimiz daha da anlasilacaktir. Sikkeler tamamen dénemin sanat Gslubuna uygun olarak bastiriimis
birer tarih ve donem belirleme araci olarak arastirmacilar tarafindan rahatlikla kullanilabilmektedir. Clinkii d6nemin mimari
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yapilarinda, el sanatlarinda kullanilan geometrik, bitkisel ve figiirlii siisleme 6geleri ayni sekilde dénemin sikkelerinde de
kullanilmistir. Stphesiz bunun en glizel 6rneklerinden birisi de 2. Giyaseddin Keyhisrev’in hikiimdarlik alameti olan Sir-i
Hursit motifinin hem Sultanin sikkelerinde hem de insa ettirdigi Burdur Bucakta yer alan incir Han'da tasvir edilmesidir
(Oney, 1972, s. 65; Oney, 1988, s. 89).

Sikkeler Uzerinde yer alan unvanlara dikkatlice bakildiginda 1. Keykubad’a kadar sultanlarin sikkelerde Sultani{’l
Muazzam (Baylk Sultan) unvanini kullandigi gortlmektedir. Fakat 1. Keykubad, Sultanii’l Muazzam unvani ile birlikte
Sultand’l Azam (En Buyuk Sultan) unvanini kullanarak dénemin siyasi otoritesinin kim oldugu hakkinda bize agik bir bilgi
vermistir. Daha 6nce Buyuk Selguklu sultanlarinin kullanmis oldugu bu unvani neden 1. Mesud, 2. Kili¢ Arslan veya 1.
Keykiisrev kullanmamis da 1. Keykubad kullanmistir. iste tam burada siyaset, liyakat, 6rf ve adetler kendisini
gostermektedir. Anadolu Selguklu Devleti belli bir olgunluga gelinceye kadar Bliyiik Selguklu Devleti'ne karsi saygili ve
seviyeli bir siyaset izlemis, daha sonra devletin gliclenmesiyle birlikte kendi ayaklari tGizerinde durmus ve kendi otoritesini
kurmustur. Bu durumu gosteren en giizel 6rnek de 1. Keykubad’in sikkelerinde kullandigi Sultan(’l Azam (En BlyUk Sultan)
unvanidir. Selguklu Sikkelerinde yer alan diger unvanlarda dénemin askeri ve siyasi faaliyetleri hakkinda bize bilgi verir.
Ornegin; 1. Keykubad, Karadeniz ve Akdeniz kenarlarinda yapmis oldugu fetihlerden dolayi sikkelerinde es-Sultanii’l Berr
ve’l Bahreyn (Karanin ve iki Denizin Sultani) unvanlarini kullanmistir. Bu durum sanki sikkelerin o dénemde bir faaliyet
bilteni veyahut yayinlama araci olarak kullanildigi izlenimini uyandirmaktadir. Sultanlar her yeni zaferi yeni bir unvanla
birlestirmis ve bunu da sikkeler vasitasiyla tiim diinyaya ilan etmislerdir. Boylelikle kendisinin ne kadar biyik bir sultan
oldugunu diinyaya duyurmayi amac edinmis, kanimizca sikkesinin diger lke sikkelerine karsi deger kurunu ylkseltmistir.
Bitiin bunlari yaparken sultanlar inanglarindan da 6diin vermemistir. Tevhit inancini sikkelerinin bir yiiziinde “La ilahe
illallah Muhammeden Resullullah” seklinde perginlemis ve halifeye bagliliklarini sikkelerinde agikga géstermislerdir.

D6nemin ekonomik durumu hakkinda da bilgi veren sikkenin, malzemesinin yiksek ayarl altin veya glims olmasi donem
ekonomisinin de glzel oldugunun bir isaretidir. Fakat dislik ayarda altin, giimis veya bronz malzemeyle yapilan sikkeler de
ekonominin pek i¢ acici olmadigina isaret etmektedir. Unvan, figlir ve sembollerde yola ¢ikarak ¢ikarimlarda bulundugumuz
sikkeler icinde barindirdig ikonografik anlamlar bakimindan son derece 6nemlidir. Turk kiltlriinin ve sanatinin figlrli ve
yazili anlatimla kendinden sonraki nesillere aktaran bu sikkeler korumamiz gereken tasinir kiltiir varhklaridir. Son olarak
sunlari sdylemek isterim ki; bir alisveris araci mahiyetinde kullanilan sikkeye bu kadar cok anlam yikleyen kadim medeniyet
Anadolu Selcuklularinin birer evladi olarak degerlerimize sahip ¢ikmali ve bu glizel kiltlriimizi koruyarak gelecek nesillere
aktarmalyiz.
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