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ROMANTIC AND MARXIST UTOPIA OF 
WILLIAM MORRIS: AESTHETICS, ECONOMICS AND 

ECOLOGY IN NEWS FROM NOWHERE 

Okutman Dr. Kudret Nezir YUNUSOGLU 

istanbul Oniversitesi Edebiyat Fakiiltesi Amerikan Kiiltiirii ve Edebiyatl Anabilim Dah 

Ozet: 19. yiizytl Avrupasl bin;:ok farkh yakla~lma sahip iitopyanm tasarlam~ma ve 
yaztll~ma tamkhk etmi~tir. Bu makalenin amacl; ingiliz Marksist ~air, sanatyl ve 
yazar William Morris'in 1890 Ylhnda yaYlmlanan Hir;biryer'den Haberler (News 
from Nowhere) adh iitopyasmm teknolojiye ve kapitalizme yakla~lml konusunu; 
estetik, ekonomi ve ekoloji baglammda incelemek ve iizerinde yok tartl~t1ml~ olan 
bu yapltm, iltopya kronolojisindeki ozel yerini ortaya koymakttr. Hir;biryer'den 
Haberler, 19. yiizytlda yazt1ml~ olan yok saYldaki iitopyadan biri olmanm yam 
Slra, kendisi ile birlikte amlan yine aym doneme ait sosyalist egilimli biryok 
iitopyadan da aynlan ozellikler banndlrmasl nedeni ile ozel bir anlam 
ta~lmaktadlr. Makale, Morris'in yaplttnm Marksizm-Romantizm eksenini, 
ekonomi-estetik i1i~kisine bagh olarak aylmlayarak, yazann kurdugu diinyanm 
i~leyi~inin dinamiklerini gostermeyi amaylamaktadlr. 

Anahtar Kelimeler: Otopya, Marksizm, Romantizm, Sanat, William Morris. 

Abstract: Europe in the nineteenth century spawned many utopias with diverse 
schemes and outlooks, among which William Morris's News from Nowhere 
(1890) holds a special place. The brainchild of the great Marxist poet, artist and 
writer of the century, News from Nowhere offers a distinctive summation of 
Morris's extraordinary blend of Romanticism and Marxism, which is filtered 
through his multiple lenses of aesthetics, economy and ecology. The following 
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article is a modest attempt at explicating the dynamics of his utopia through the 
depiction of the different dimensions of his Marxist and Romantic ideas as 
developed and illustrated in the book in relation to art/aesthetics and 
labor/economy. 

Key Words: Utopia, Marxism, Romanticism, Art, William Morris. 

Utopyamn bir kavram olarak tammlanmasl yoniinde bir yaba, gittikye dallamp 
budaklanan bir agacl resmetmeye yah~makla e~deger sayllabilir. Her ne kadar 
'iitopik' diye adlandmlan dii~iinceler asIa ula~llamayacak ho~ hiilyalar diye 
geyi~tirilebilse de, ya da Ernst Bloch'un Umut ilkesi'nde (Das Prinzip 
Hoffnung, 1959) yaptIgl gibi oyunlardan resimlere, miizikten giindelik ya~ama 
biryok kiiltiirel olgu iitopik olamn ifadesi ya da farkh yanslmalan olarak 
goriilebilse de, iitopya; BatI dii~iincesinde aglrhgml 'iitopik' slfatmm kiiyiik 
goriicii yagn~lmlan ile kar~lla~tmlamayacak derecede hissettirmektedir. Bir 
kavram olarak iitopya, bazen belli bir ideolojiye tepeden bakan bir yakla~lma 
i~aret ederken bazen de yahnkat bir fantazinin, anhk bir hiilyanm ifadesi iyin 
kullamlml~ olabilir. Ozellikle 20. yiizyll maceraSl nedeni ile iitopyanm1

, tam 
kar~lSlnda yer alan 'dystopia'larla (ters iitopyalarla2

) aym noktaya dii~tiigii de 
iddia edilebilir3

• Tarihin sonu gibi ufuk yizgisini perspektiften atmaya yonelik 
yabalann oldugu bir donemde ve postmodern kabullerin goreceligi iyinde, 
totaliterlik ve iitopyaclhk arasmdaki yizginin bulamkla~tmldlgl yaglmlzda, 
klasik iitopyalann yakla~lml artIk anakronistik bir tutum ya da ideolojik 
zorbahk olarak yaftalanmaktadlr. Aslmda iitopyamn siyasi dii~iince tarihindeki 
yeri ile yazm diinyasmdaki yeri ayrz ayrz ve kar§zllkh bir ili~ki iyinde 
dii~iiniildiigiinde, bir tamm olu~turma yabaSl yoniinde anlamh bir adlm atIldlgl, 
siyasi ve tarihsel tortulann otesindeki bir gelenegin bu yaftaYl a~ar biyimde 
yava~ yava~ yeniden gori.iniir hale geldigi soylenebilir. Ust iiste binen anlam 

Bu yakla~lm, Hitler'in Aryan Ostiin Irkl ve Stalin donemi SSCB'ni ya~antlya aktafllml~ 'Otopyalar' olarak 
dO~Onenler iyin geyerli olsa gerek. 
Nail Bezel, ters Otopyalafl, seyenek tammamazhk, kaullk ve dOzen kayglsml insanell degerlerin Ostiinde 
tutmak gibi klstaslarla tammlamaktadlr (Nail Bezel, Yeryz1zz1 Cennetlerinin Sonu: (ters z1topyalar), I. Bs., 
istanbul: Say Yaymlan, MaYls 1984, s. 9). 
Burada Otopyanm 'u/eu' 'var olmayan/gOzel yer' anlamma kar~1 'dys' on ekinin i~aret ettigi 'i~lev 
bozuklugu'nun de alb yizilmelidir. 
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katmanlanmn sonucu olarak, litopyalar ile altm yag tasavvurlan, kaYlp cennet 
araYl~lan, yerylizline cenneti getirecek mesihin beklendigi inanylar, binYllcthk, 
vaat edilmi~ dlinyalara yonelik gerek dinsel gerekse sekliler eskatolojik 
beklentiler iy iye girmi~ gorlinmekle kalmaml~, litopyalar ile ters litopyalar da 
ortada bulu~an yizgiler gibi aym yizgiye yekilmi~lerdir. 

Utopyamn epistemolojik anlaml kadar ontoljik boyutlan da litopyalann tarihi 
lizerine yazan ele~tirmenlerin konusu ola gelmi~tir. Ortaya koyduklan 
dli~linceler ve modeller ile birlikte, hangi nedenle yazlldlklan, birbirleri ile ne 
~ekilde bir ili~ki iyinde olduklan da irdelenmi~tir. Bu tutum, iltopyalara, ili~kide 
olduklan ideolojiler kadar kurguladlklan zaman-mekan alglsl aylsmdan da 
bakmaYl gerektirmi~tir. Bilindik biryok omekte, iltopyamn bazen uzak bir 
gezegende ya da Thomas More'un iltopyasl gibi cografi olarak yahtllml~ ayn 
bir ada-dilnyada4 varhk buldugu, bazen de iyinde bulunulan somut ko~ullardan 
(yogu kez bir devrim ile) bir s19rayl~ ile koparak gelecekte bir zaman diliminde 
olu~tugu gori.ilmektedir. Kim tarafmdan dil~ilni.ilmil~ olursa olsun, ne gibi 
tasavvurlan iyerirse iyersin, basit hayallerin ve bolluk ruyalanmn otesine 
geyerek derinle~en iltopyalar, artlk belli yapllan olan, bir dilnya goril~li (ve belki 
de belli bir ideoloji) iyeren olgunla~ml~ dli~ilnce biltlinleri olarak 
gori.ilmelidirler. <;ogunun okuyucuya yonelik, bir ders vermek, mevcut 
ko~ullara altematif bir dilnya sunarak 'kendince iyiye' dogru yoneldirmek gibi 
zaman zaman aylk zaman zaman da orti.ilil hedefleri vardlr. Bunu yaparken, 
metinlerdeki yakla~lmlar biryok ayldan farkllhk gosterse de, esasmda sozcilsil 
olduklan arzuyu dlinyaya en azmdan dil~ilnce dilzeyinde kabul ettirmeye 
yah~t1klan da dil~ilnillebilir. Utopya yazarlanmn yogu; oze1 millkiyet, devlet, 
kadmm durumu, insan dogasl, evlilik kurumu, egitim, teknoloji, ekolojik 
kaygllar gibi toplumsal ya~anttya dair temel konulanm hayal gilylerinin 
degirmeninden geyirip goz ahcl ama aym zamanda omek olu~turmaYl da 
hedefleyen dlinyalar sunarlar. Bu ayldan bak1ldlgmda, Batt yazm tarihindeki 
bazl iltopyalann, ozgiln, ufuk aylCl modeller olu~turmak yerine, ideolojilerin 
boy aynasl ya da dar ~emalar olmaktan oteye geyememekle sUylanmalanmn da 
yersiz olmadlgl iddia edilebilir. 

Ak~it Goktiirk'iin, adanm iitopyalarm tarihinde yarattJgl giivenlik-tutsak11k ikilemi i~in bk. Ak~it Goktiirk, 
Ada: jngiliz Yazlnlnda Ada Kavraml, YKY'de 1. 8s., istanbul: Yapl Kredi Yaymlan, 1997, s. 17-57. 
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Utopyalar her ne kadar bir dii~iiniiriin zihninden ve kaleminden ylkmaktan otiirii 
mitoslar gibi kollektif bir kimlik ta~lmasalar da, yine de yaplh ortaya koyanm 
iyinde ya~adlgl toplumsal, ekonomik ve tarihsel yapl ile diyalektik etkile~imleri 
de goz ardl edilemez. Diger taraftan, iitopyalar, bir natiirmort ya da herhangi bir 
felsefi kavram gibi hayah siiriikleyen teme1 iradenin yanslmasl olan 'umut 
ilkesinin,5 egitilmesi ve bununla birlikte aym zamanda klsltlanarak akl~mm 
dondurulmasl olarak da goriilebilir. Bireyin giiy istenci, hayal giiciine be1irli bir 
ideolojik don biymekte, onu egip biikerek biyim vermekte ve boylece 
duraganhklistikrar ve toplumun genel diizenini, devingenliklkaos ve birey 
temelli bir kavraYl~a yegler goriinmektedir. Tabii bu istencin bireysel boyuttan 
toplumsala, yani iitopyalann sayfalanndan tarihin sayfalarma aktanlmasl pek 
ender ya~anan durumlardandlr. Omegin FranslZ iitopyacl sosyalist Charles 
Fourier ya da ingiliz toplumsal reformcu Robert Owen'in detayh olarak ortaya 
koyduklan iitopya modellerini 19. yiizYll Amerikasmda kurmaYl deneyen, belli 
bir siire biiyiik oranda dl~anya kapah komiinler olarak ya~aml~ topluluklar 
olmu~tur. 

Bu uygulama yabalan bir yana, iitopyanm Bah dii~iince ve yazm tarihine 
damgasml belirgin bir ~ekilde vurdugu rahathkla soylenebilir. Ashnda dolayh 
olarak da olsa birbirine cevap niteliginde yazIlml~ iitopyalann olu~turdugu bir 
gelenigin halkalanndan da bahsedebiliriz. Plato' dan ba~layarak giiniimiize kadar 
gelen bu gelenek, Bah yazmml, siyasetini ve felsefesini bir sarma~lk gibi 
sarmalayarak -ve slk slk da doppe/gangen olan ters iitopyalarla kesi~erek­
insan ve doga ile ilgili bilimlerden de beslene gelmi~tir. Omegin, Aydmlanma 
sonraSl Bah'mn ya~adlgl teknolojik ve bilimsel devrimler de zamanla 
iitopyalann aynlmaz bir ogesi haline gelmi~, ozellikle sanayile~me siirecine 
kadar bu ozelliklerini korumalanna kar~m, yogu kez daha iyi bir ge1ecek 
hayalinin temel yapl ta~lanndan olan bu devrimlere kar~l, Bah' daki ileri sanayi 
toplumlannda ve 19. yiizyllm yazm diinyasmdaki Romantik yevrelerde endi~eli 
ve ele~tirel tepki hareketleri olu~mu~tur. 

Utopya konusundaki en kapsamll ~ah~ma olarak nitelenebilecek Ernst Bloch'un Umut jlkesi adh 
yapltmda, yazar, 'umut ilkesinin'aldlgl degi~ik bi~imleri ve olgunla~ma siirecini insan ya~antlsmm 
degi~ik katmanlannda felsefe baglammda ele allr. 

( 
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Bu makalenin amaCl, Batt'daki iitopyalarda bir km1ma noktasl olu~turan 

teknolojiye yak1a~lm konusunu, William Morris'in News from Nowhere (1890) 
(Hh;biryer'den Haberler)6 adIt Marksizm merkezli iitopyasmda estetik ile i1i~ki 
iyinde incelemek ve iizerinde yok tartl~llrrl1~ olan bu yapltmm iitopya 
kronolojisindeki ozel yerini ortaya koymakttr. HH, 19. yiizYllda yazllml~ olan 
yok saYldaki iitopyadan biri olmamn yam Slra, kendisi ile birlikte amlan yine 
aym doneme ait sosyalist egilimli bir yok iitopyadan da aynlan ozellikler 
banndlrmasl nedeni ile ozel bir anlam ta~lr. Morris'in yapltmm, anlatt aylsmdan 
son derece gelenekselci ve basmakaItp oldugu iddialanmn yaygmItgl kadar, 
doneminin farkIt konu ve yakla~lmlanm sentezleme aylsmdan da 19. yiiZYll 
iitopyalanarasmda e~ine az rastlamr bir ornek olu~turdugunu be1irtmeliyiz. 
Burada geleneksellikten kaslt, orne gin yogu iitopyada kar~lmlza ylkan riiyaya 
dalarak iitopyaya yolculue ya da iitopyaYl ziyaret eden edilgen bir yabanclya -
ki bu yogu kez anlattcmm kendisidir- soru cevap ~ekilinde bu ideal diinya 
hakkmda bi1gi veren ki~i gibi kli~e1e~mi~ iitopya anlatt araylandlr8

. Vine aym 
~ekilde iitopyamn dl~mdaki diinya ile ili~kisinin zaYlfltgl ya da kopuklugu 
Morris'in HH'i iyin de geyerlidir, ki bu da dogrudan cografi/fiziksel 
yaItttlml~Itkla dii~iinsel soyutlamanm denkligine i~aret eder9

• Her ne kadar HH, 

Bundan sonra HH olarak amlacakttr. 
Bu yazmsal aracm kokenleri ingiliz yazml baglammda Ortayaglann rOya alegorilerine kadar gotilrOlebilir. 
Wegner, Darko Suvin'e attfta bulunarak HH'i Ortayag rOya fablllarma baglamaktadlr (Phillip E. Wegner, 
Utopia, The Nation, and The Spatial Histories of Modernity, California: California University Press, 
2002, s. 75). Suvin buna dayanarak "sosyopolitik organizasyonun yoklugu nedeni ile" HH'nin iitopya 
sayllamayacaiilm bile one slirer (Ahntllayan Ferns, Narrating Utopia: Ideology Gender, Form in Utopian 
Literature, Glasgow: Liverpool University Press, 1999, s. 249). Gerber de, HH'in 'tanmml~ tek rOya 
il!opyasl' oldugunu iddia eder (Richrad Gerber, Utopian Fantasy: A Study of English Utopian Fiction 
since the End of the Nineteenth Century, Londra: Routledge and Kegan, 1955, s. 99). Buna kar~m Edward 
Thompson, HH'in 'Bilimsel Utopya' oldugunu one sOrer (Almttlayan Ruth Levitas, The Concept of 
Utopia, Hertfordshire: Syracuse University Press, 1990, s.114). Morris ise, kitabm sonunda, anlattlanlarm 
"bir dli~ten yok tahayylil" olmasl dilegini dile getimektedir (William Morris, Hit;biryer'den Haberler, 
c;ev. Bahadlr Sina $ener ve Kerem Karaerkek, I. Baskl, istanbul: Kaos Yaymlan, 2002, s. 267). John 
Goode da bunu destekleyecek ~ekilde, anlattda rOya formunun i~levinin, bir hedef koymaktan yok 
"toplumsal donO~Om sOrecinde tahayyOliln rolilnO" vurgulamak oldugunu soylemektedir (Almtllayan 
Levitas, The Concept of Utopia, s. 119). 
Otopyalann klasik orneklerinin karakter tipleme1erinden yoksun oldugu tespiti, her ne kadar karakterleri 
kullansalar da, bize bu yapltlarm aslmda romania aym kokenleri payla~madlklanm ve romanm anlatl 
yaplsl iyinde geli~mediklerini bir kez daha hatlrlatlr. 
Yine bu konu ile ili~kili olarak, yogu sosyalist Otopyadaki ulus kavramma yabancl yakla~lmm, bu yapltta 
da aC;lkya ortaya kondugu ve slmfalglsmm bu anlamda daha geryekyi oldugunu savunulmaktadlr (Morris, 
Hit;bilyer'den Haberler, s. 97-99). 
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diger biryok klasik iitopya gibi slklClhk ve duraganhkla10 yargllana gelmi~se de, 
iitopyalann pek azmm bu tiirden kaygllar ta~ldlgml du~iinuliirse, bu iddialar pek 
de anlamh gOri.inmemektedir. 

Utopyalar, yogu kez ya ideal bir toplum uygulamasml bize sunarlar11 ya da 
bunun yerine alternatif dii~iinme ~ekillerini geli~tirecek aykm tutum ve seslerle 
kar~lmlza Ylkarlar. Chris Ferns, ah~lldlk utopya anlatllanndan farkhhklan 
aylsmdan; Morris'in yapltlmn, iitopyaya geyi~i kolay ve aclSlZ resmeden 
orneklerden tamamen aynldlgml ve iitopyanm hassas yaplsma vurgu yapan ilk 
utopyalardan biri,12 kendini insanhga zorla kabul ettirmeye yah~mayan 13, 

oZgfirliikyii ve ademi merkeziyetyi14 bir ornek oldugunu one siirer. Paul Meier 
ise, HH'nin aslmda yogu iitopyadan farkh olarak belirli bir mekanda, yani 
ingiltere'de ve belirli bir zamanda, yani ingiltere'nin geleceginde olmasma 
dikkat yekerl5. 

HH'nin yazan olan William Morris, genellikle ingiltere'nin ilk 
Marksistlerinden biri olarak amlmakla birlikte, en ba~ta Engels 16 tarafmdan 
olmak iizere, uzunca bir siire bir yok dii~iiniir tarafmdan ortodoks olmayan bir 
Marksist figiir olarak goriile gelmi~tir. Tabii Paul Meier ba~ta olmak iizere bazl 
ele~tirmenlerin daha soma yaptlklan yah~malar, Morris'in utopyasmm 
Romantik ozelliklerine kar~m Marksist bir yeryeveye oturtulmasmda buyfik rol 
oynaml~lardlr17, Morris'in Romantik dii~iincel8 ve Marksist strateji arasmda yer 
alan, bu ara noktada kendisinin Markist ekonomi ve gelecegin ideal toplum 

10 Redmond, yaplttn yogu Altm <;:ag anlattsmda oldugu gibi duragan ve zaman dl~1 oldllgllnu iddia eder 
(James Redmond, "William MOlTis ve Hirbiryer'den Haberler Uzerine," HiI;biryer'den Haberler'in 
iyinde, s. 298-299). 

II Platon'lIn Devlet'i, uyglllama aylsmdan temel bir omektir. Utopyalann donem ele~tirisi mi yoksa 
lIygulamaya yonelik yapltIar ml oldugu sorusu yogu kez yapltm genel tutllmundan anla~llabilmekle 
birlikte, bazen bu belirsizlik yapltIann keskin ve zaman zaman da yersiz ele~tirilere maruz kall11alanna 
neden olmu~tur. 

12 Ferns, Narrating Utopia, s. 203. 
13 Ferns, Narrating Utopia, s. 14. 
14 Ferns, Narrating Utopia, s. 141. 
15 Paul Meier, William Morris: The Marxist Dreamer, Franslzcadan yev. Frank Gubb, Cilt I, Sussex: The 

Harvester Press, 1978, s. xii. 
16 Redmond, "William Morris ve Hirbiryer'den Haberler Uzerine," s. 281. Engels, Morris'in "yok zengin 

bir sanat merakhsl ama yeteniksiz bir politikacl" ve "duygusal bir sosyalist" oldugu tespitlerinde 
bulunmu~tur (Almtllayan Ferns, Narrating Utopia, s. 144). 

17 Meier'm yukanda amlan yapltl, bu anlal11da en onemli yah~madlr. Tabii Marksizm ve iltopya ili~kisi 
ilzerine yok ~ey yazllml~ttr. Fakat Morris, yogu kez, "Faydaclhga kar~1 ROl11antizm, bilgiye kar~1 arzu, 
dti~tinceye kar~1 duygu" ikilemelerine dair tartl~malarda amlan ilk isim olagell11i~tir (Levitas, The Concept 
of Utopia, s. 130). 

18 Ferns, Morris'in titopyasmm a~aglda tartl~llan bazl konularda, modem sanayile~me stirecini ele~tiren 
l11uhafazakar Romantik yakla~lma daha yakm durdugunu savunur (Ferns, Narrating Utopia, s. 148). 
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ili~kileri ile ilgili dii~iincelerini kapsayan slradl~l yapltl olan HH, biiyiik oranda 
ingiltere'nin 19. yiizytlda sanayile~me alanmdaki tecmbesinin hem ekonomik, 
hem ekolojik, hem de estetik sonue;:lan ile ili~kilidir. Marksizm perspektifinden 
baklldlgmda; e;:evre, sanat ve ekonomi biitiinselligi ae;:lsmdan yakla~lmlannm, 
Morris'in ortodoks Marksist e;:evrelerce uzunca bir siire yadlrganmasma neden 
oldugu bilinmektedir. Levitas, Morris'in Romantizm ve Marksizmi biraraya 
getirme e;:abalanmn iki gorii~ii de donii~tiirmesi ile sonue;:landlgml iddia eder ve 
onun, Marksizmi, kapitalizme yonelik ele~tirel yakla~lmlm geli~tirdikten sonra 
benimsediginin altml e;:izer19

• Thompson ise iitopyanm arzular, Marksizmin de 
bilgi ile ilgili olmasmdan Otiim birbirleri ie;:inde eriyemeyeceklerini ve bu 
nedenle de bunun yerine kar~lhkh ili~kide olabileceklerini soyleyerek Morris'in 
konumunu ba~ka bir ae;:ldan tammlaro. 

Morris, kurucusu oldugu Sosyalist Birlik ile olu~an fikir aynhklanm da 
iitopyasmm ilk sayfalanndaki kurguda hemen belli ederek donemindeki 
geleneksel Marksist e;:izgi ile ili~kisini ortaya koymaktadlr21

• <::agda~l olan 
sosyalist ve Marksist yazarlann hemen hepsi ie;:in sanayile~me ve teknoloji 
gelecekte ula~tlacak olan proletarya dikatatOrliigiine giden yolda vazgee;:ilmez 
bir oge olarak yerini ahrken, Morris, yaptml tam da bu yakla~lml ele~tirircesine 
olu~turmu~ gibi goriinmektedir. HH 'nin yazllmasl ile ilgili olarak en slk atlfta 
bulunulan nokta her ne kadar Edward Bellamy'nin teknoloji odakh yapltl 
Geriye Bakmak'm (Looking Backward, 1888) Morris'in zihninde yarattIgl itici 
'dystopik' imge22 olarak tammlansa da, hie;: ~iiphesiz 19. yiizytl ingilteresinin 

19 Levitas, The Concept of Utopia, s. 106. 
20 AlInt11ayan Levitas, The Concept of Utopia, s. 123. Perry Anderson ise, HH'in, hem Romantizmden hem 

de Marksizmden 90k Morris'in giivenlik, zenginlik ve yarat1cl11k ile gegen "ozel hayatmm durumunun bir 
toplu degerlendirmesi" oldugunu savunurak Marksizminden uzakl1gml da imler (Anderson'dan 
al111t11ayan Levitas, The Concept of Utopia, s. 127). 

21 I 886'daki Trafalgar Meydam'ndaki olaylar ard111dan anar~ist gori.i~lii fraksiyonlarla ve Rus anar~ist 
dii~iiniir Kropotkin ile girdigi diyalog, Morris'in doneminin klasik Marksist orgiitlenmelerinden 
uzakla~mas1111 gosteren en belirgin iirneklerdir. Buna ragman, Morris'in kendini her zaman bir Marksist 
olarak tammladlgl bilinmektedir (Meier, William Morris: The Marxist Dreamer, s. 196-200). 

22 Morris, "Looking Backward: A Review," News from Nowhere and Other Writings, der. Clive Wilmer, 
Londra: Penguin Books, 1993, s. 354-358. Morris'e gore bu yaplt, sosyalizm yolunda donii~iimiinii 

tamamlayamaml~ ve makinele~mi~ bir toplum tasavvurudur. Bellamy, daha 90k ters iitopyalarla 
iizde~lemi~ olarak dii~iiniilen, insanlar111 s1111flandmldlgl slkl bir kurallar dizgesini esas allr. Morris, 
burada Bellamy'yi ele~tirirken, kendi iitopyasmda ele alacagl konulara da bakl~ml belli etmektedir. 
Meier, Morris'in iizellikle bir "Bellamy kar~ltI" iitopya yazmak istedigini ifade eder (Meier, William 
Morris: The Marxist Dreamer, s. 76). Fredric Jameson "Bellamy olamadan Morris'i kim okuyabilir? Hatta 
Morris olamadan Bellamy'yi kim okuyabilir?" diye sorarak bu iki iitopyamn ili~kisini ozetlemi~ 
olmaktadlr (Jameson, Archaeologies of the Future: The Desire Called Utopia and Other Science Fictions, 
New York: Verso, 2007, s. 2). 



104 Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi, 18. Say! 

ileri sanayi toplumunun karamsarhk yaratan gerek sosyolojik gerekse estetik 
bulgu ve imgeleri, Romantik duyarhhga sahip Morris'te bu yaplttan daha da 
kuvvetli bir klstmlml~hk hissi yaratml~tI. Fredric Jameson, HH'in 
"Bellamy'ninki gibi teknoloji ve mlihendislik odakh toplumsal gorli~lere kar~l 
estetik ve libido odakh omeklerin esas prototipi,,23 oldugunu iddia eder. Bu 
tespitten yola ylkarak denebilir ki HH aslmda, temelde Marksist ideolojiye 
dayanan bir litopya oldugu kadar, 19. ylizYII kapitalizminin slmfsal ve 
ekonomik sonuylanna odaklanan, ama doneminin bilindik Marksist ele~tirisi ile 
slmrh kalmaYlp, yazann ekolojik ve estetik gozlem ve ele~tirilerini de eklektik 
bir yapl iyinde bir araya getiren slradl~l bir omektir. 

Bemeri, "litopyalann yogu kez ekonomistler, politikacIlar ve ahlakyllar 
tarafmdan olu~turulan olli yapllar, mekanik bir biyimde i~leyen toplumlar iyin 
planlar" olmalanna kar~m bazen de "~airlerin ya~ayan dli~leri" oldugunu 
soylediginde tam da William Morris'in litopyasml anlatml~ olmaktadlr24. 
Morris'in yaptmm, Bellamy'nin ya da Fourier'inkiler gibi yeryevesi belli, 
uygulanmaya yonelik ayrmtIlandmlml~ bir omek olmadlgl, yogu kez sistemini 
yeteri kadar aylk bir ~ekilde ortaya koymamakla sUylanmasmdan anla~llabilir25. 
Bemeri, her ne kadar bu tutumun, Morris'in yocuk baklmmdan ~ehir 

planlamasma kadar her konuda uzmanhga soyunan 'kahinler'den farkh 
olmasmdan kaynaklandlgl savunsa da26, bazl ele~tirmenler de, omegin emegin 
blitlin kitap boyunca yliceltilip sanat seviyesinde tammlanmasma ragmen, 
Hiybiryer'deki yah~ma ortammm ve eyleminin kitapta yeterince yer almlyor 
olmaslm ele~tirir1er27. 

Morris'in litopyasmdaki yakla~lmlm belirleyen iki temel durumun altml yizmek 
gerekmektedir. ilk olarak, Morris'in oldukya varhkh bir burjuva ailesinden 
geliyor olmasl ve bunun sonucu olarak da slmf alglsmm ki~isel ya~anml~hktan 
degil de daha yok adalet ve e~it1ik kavraYI~mdan, yani gozlemlerinin dli~linsel 
analizinden kaynaklandlgml belirtmeliyiz. Meier, Morris'in kendisini burjuva 
kokenli bir Marksist olarak algllamasmm hiy bir zaman atlamadlgl bir nokta 

23 Jameson, Archaeologies of the Future, s. 278. 
24 Marie Louise Berneri, Journey Through Utopia, London: Freedom Press, 1982, s. 317. 
25 Meier ise bunun bilinyli bir tutum oldllgllnu savunllr. (Meier, William Morris: 77!e Marxist Dreamer, s. 

76). 
26 Marie Louise Berneri, Journey Through Utopia, s.258. 
27 Ferns, Narrating Utopia, s. 150. 
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oldugunu belirti~8. ikinci olarak da, Morris'in bir iltopya yazan olmamn yam 
Slra bir ~air ve yok yonlli bir sanatyl ve zanaatar oldugu olgusunun da altml 
yizmeliyiz. ilk nokta, RH'deki uzun devrim anlatIsmm -ki bu yogu litopyada 
hemencecik geyi~tirilen bir noktadlr- yaplsml belirlemi~; ikincisi de kitabm 
geneline hakim olan estetik-ekonomi bagmtIsml yok az litopyanm ele aldlgl 
~ekilde bir biltlinsellik iyinde ele almasml saglaml~tIr.29 

Morris' in dli~linsel yeryeVesml belirleyen 19. ylizYll Marksizi' minin 
eskatolojisi, glinlimliz ileri sanayi toplumlanndan proletaryanm hakimiyetine ve 
slmfslz bir topluma geyi~i kurgularken pek az ki~inin inkar edebilecegi bir 
~ekilde Bat! dli~lince tarihinde oldukya bilinen bir tema olan 'Kurtulu~' 

(Salvation) ve 'Altm c;ag' (The Golden Age) anlatIlanm yeniden kurgulaml~t!r. 
Yani bir anlamda A vrupa' da Refonn hareketlerinin sonrasmda gorlilen, inany 
temelli kavramlann dlinyevile~mesine benzer bir ~ekilde, BinyIlclhk hareketi de 
Marx'm 'bilimsel sosyalizminin' slmfsal analizinden yeni bir biyimle ylkml~t!r 
denebilir. Mircae Eliade'nin de belirttigi gibi, 'Annageddon,' yani KlYamet 
Glinli geryekle~ecegine inamlan isa ile Deccal arasmdaki sava~, Marksist 
eskatolojide bir anlamda slmf sava~mm proletaryanm nihai zafer ile son bularak 
tarihin eregine vannasma donli~mli~tlir30. Benzer ~ekilde, Meier, Morris'in yeni 
bir dlizen ve ba~langly iyin, kendisinin de ingilizceye yevirisini yaptIgl izlanda. 
mitlerindeki gibi bir "ragna rok," yani yeni bir yagl ba~latacak olan tanrIlar ile 
kotli gliyler arasmdaki sava~l istedigini belirtmektedir31 . Morris'in litopyasl, 
'~artlar olgunla~tIgmda' ban~ iyinde geyilecek bir litopya olmaYlp, orada/o 
zamanda ya~ayanlann gerekli oldugunun ifade ettikleri bir 'trajedi'nin, yani 
yatI~manm ardmdan kurulmu~tur. Yazar, ashnda kendi ya~adlgl yagda henliz 
geryekle~memi~ olan toplumsal bir devrime dair kuramsal yakla~lmlm bir 
'dli~lince deneyi' ~eklinde yapltmm merkezine yansltmaktadlr32. Marksizmin 
ekonomi ve politika ile ilgili bilimsel yakla~lml bir an iyin bir yana blraklhp, 

28 Meier, William Morris: The Marxist Dreamer, s. 32, 36. 
29 Politikanm ve Utopyanm estetik ile ili~kisini felsefi olarak derinlemesine irdeleyen, Umut ilkesi'nin yazan 

Emst Bloch'un da bir donem yak111 oldugll Frankfurt Okulll'nim yoneticisi ve dU~Unsel lideri Theodor 
Adorno olmu~tur. 

30 Mircae Eliade'den al111tIlayan Redmond, "William Morris ve Hit;:biryer'den Haberler Ozerine," s. 301. 
31 Meier, William Morris: The Marxist Dreamer, s. 248. 
32 Makalenin konusu dl~mda kalmas111a ragmen, Morris Uzerinden yUrUt(jlmU~ olan 'devlet sosyalizmi ara 

devresi' ve 'devletin sonUmlenmesi' tartl~malarm111 da aynca incelmeye deger oldugu belirtilmelidir, 
9linkU bll noktada Morris'in Utopyas111m i9inden bir bolUm Marksist kllramm tartl~ma platfoITnllna 
ta~mmaktadlr. Meier bll konllda en ayrmtl II tartJ~mayl yapan isimdir (Meier, William Morris: The Marxist 
Dreamer, s. 197-199; s. 276-287). 
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gelecekte ozgiirliik ve e~it1ik vaad eden bir anlatmm kazandlracagl taraftar 
saYlsl dii~iiniiliirse, bilimselllikten daha yok, tutkulu bir ~ekilde bu ideal 
diinyaya dogru yiiriiyen bir toplulugu hayal etmek en azmdan bir an iyin daha 
kolay goriinmektedir. Bu uzak ideale giden yolda, sanayi toplumunun iysel 
deterministik yaplsl, devrimi tarihsel diyalektigin kaymllmaz sonucu olarak 
ortaya Ylkarmaktadlr. Bu yapmm geli~imi ise, sanayile~menin ve 
makinele~emenin ilerlemesinin ve yogunla~masmm i~yi smlfl iyin tiim zararlt 
etkilerine kar~m nihai olarak burjuvazinin yerini iiretim araylanm kontrol eden 
bir proletaryaya blrakmak zorunda kalmaslyla son bulacaktlr. Bu dii~iince, 19. 
yUzYlldaki bir yok farklt toplumsal harekette gOriilebilecek bazl temel donii~iim 
sorunlanna; yani sanayile~me, modemle~eme ve teknolojinin Batt kapitalizmi 
ile ili~kisine, bazl yonleri ile aylk bazl yon1eri ile de dolayh olarak i~aret eden 
bir tutum ile ili~kilendirilebilir. 

Aydmlanma dii~iincesinin temel direklerinden olan ilerleme fikrinin bilimsel 
bilgi ile kesi~me noktasmda ortaya ylkan en belirgin tezahiirii, teknolojinin ve 
makinenin artan onemidir. Burada kimilerine gore bilimin ve teknolojinin bu 
siireyte oynadlgl ve de oynayabilecegi rol, bazl iysel felsefi nitelikleri aramak 
yerine slmfsal ozellikleri (ya da Foucault'nun iktidar odaklan kuramlm) esas 
alan bir yakla~lm ile degerlendirilmelidir. ~iiphesiz Marksizm de yogu kez 
kapitalist sanayinin temelinde yer alan teknolojik ilerleme fikrini yadslmaml~, 
aksine tarihsel bir zorunlulukta devrime giden yolun adlmlanndan biri olarak 
gormii~tiir. Kaptilizmin savundugu ideal toplum kurgusu da yok farkh bir 
diizende emek ve kaynak kullammmi kurgularken, 'bireye,33 vaad ettigi 
iitopyasmda, teknolojiyi daha az yalt~arak aynl ya da daha fazla iicret kazanma 
olanagl saglayan bir refah toplumunun esaslanndan olarak suna gelmi~tir. 

Morris'in iitopyasmda ise; makinelerin, teknolojinin -ve de bilimin- her zaman 
ideolojik bir temeli oldugu ve her zaman i~yinin uzun vadeli ylkarlanmn 
aleyhine kullamldlgmm altt yizilmektedir. Buna baglt olarak da HH'de 
'Ludditevari' bir makine kar~ltt tutumun -her ne kadar teknolojinin her anlamda 
reddini iyermese de34_ baskm olmasl kaymllmaz gOriinmektedir. 19. yUzYlldaki 
iitopyalann yogunda teknolojinin toplumsal reform ve devrim arayl~mm sanayi 

33 Burada Marksist dO~Oncedeki slmfsal hitap ~ekli de hatlrlanmal1dlr. 
34 Gerber, HH'de makinenin istenmeyen i~lerin, yani sanat-zanaat niteligi olmayan i~lerin hala makinelerce 

yapl1dlgmm altml yizer. (Gerber, Utopian Fantasy, s. 51). Jameson da "teknoloji kar~ltl Morris" diye 
niteledigi yazann yapltmda, betirgin bir ikileme, yani makine kul1anmadan makine gerektiren i~lerin nasl1 
geryekle~tirilebilecegi sorununa deginerek Sl111fh da olsa nitetigi pek de belli olmayan bazl makinelerin 
HH'de hala kul1amldlgml ifade eder (Jameson, Archaeologies of the Future. s. 153). 
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devriminin kazammlan ile ili~klerindirilmesi ve bunun yaratml~ oldugu olumlu 
hava kolayca anla~llabilir ama aym olu~uma Morris'in iitopyasmdan yapllan 
a~agldaki almtldaki tiirden -romantik diye nitelenebilecek- bir radikal kar~l 
<;1k1~, makineyi ve onun simgeledigi degerleri benimseyenler i<;in hem 'tepkisel' 
hem de aklldl~l goriinecektir: 

"Soylediginize bakm, emekten tasarruf saglayan makineler oyle mi? Evet 
onlar, ba~ka yararslz ba~ka bir i~te harcanabilsin -ben buna israf 
edilebilsin diye derdim- diye yapllan i~ten emek tasarrufu saglamak iizere 
yapllml~lardJ, Dostum, emegi ucuzlatmak iyin ba~vurduklan her hile, 
emegin yiikiinii arttmnanm dl~mda ba~ka bir sonuy vermemi~tir."35 

Yine aym nedenlerden oti.irii, hlZh ve kimilerine gore de YlklCl bu degi~ime 
tepkisel bir kar~l tavnn olu~masl da ~a~lrtlcl saYllamaz. 19. yiizyll ingiliz yazml, 
devrimci yakla~lml romantik duyarhhk ile birle~tirerek ~iirler yazan Percy 
Bysshe Shelley ve William Blake gibi S1fadl~l ~airleri ile tanmmaktadlr. 
Morris'in de, 19. yiizyllm me~hur iitopyacl sosyalistlerinden Saint-Simon ya da 
Charles Fourier gibi toplum miihendisliginin bilfiil uygulanmasml arzulayan 
isimlerinden daha yok, devrim sonraSl bir diinya ile kendi <;agmm ingiltere'sini 
kar~lla~hrarak mevcut eksikliklere i~aret eden bir iitopya yazan oldugunu 
belirtmeliyiz. Hiybiryer'deki <;aYlrlann, hem "ondokuzuncu yiizyllm 
kan~lkhklanndan ve entellektiiel hayatmdan" hem de "aklm golgesinden 
kurtulup bir kez daha olmalan gerektigi gibi giizelle~mi~"36 olduklan ifadesi, 
belki de kitapta Morris'in Romantizme en yakm durdugu noktadlr. Ernst Bloch 
ise bunu, "politik tepkiselligi" ama<;lamaktan <;ok "terkedilmi~ bir bak1~ a<;lsma 
gore ilerleme, tanm-zanaat merkezli devrimci yeni bir ba~lang19 tepkisi,,37 
olarak gormektedir. Krishan Kumar, HH'i "gelecekteki bir toplumun iitopik 
portresi olarak gormek yerine, biiyiik ol<;ekli mekanik uygarhga yonelik 
kuvvetli bir itham,,38 olarak tammlar. 

Morris'in bu tavrma kar~m, sanayi toplumunun izleri ozellikle Fourier'in 
phalansterelannda oldukya baskmdlr. Tabii HH de bir<;ok iitopya gibi komiinal 

35 Morris, Hirhiryer'den Haherler, s. 120. 
36 Morris, Hirhiryer'den Haherler, s. 235. 
37 Ernst Bloch, The Principle of Hope, Alrnancadan gev. Neville Plaice, Stephen Plaice ve Paul Knight, 

Massachusetts, The MIT Press, 1995, c. II, s. 614. 
38 Kurnar'dan ahntIlayan Ferns, Narrating Utopia, s. 249. 
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bir ya~antIYI birey merkezei ya~antmm yerine koymaYI hedeflemekte ama bunu 
yaparken de miimki.in oldugu kadar bireyin ozgiirliigiinii klsltlamayan ve iiretim 
giieiinii bir merkezi irade ya da sisteme tabi kIlmayan bir yakla~lml aramaktadlr. 
Yazar, Fourierei toplum miihendisligi yabaSl ile kendi ozgiirliikyii toplum 
orgiitlenmesi arasmdaki farkm altml aylkya yizmek istemektedir. Diger bir altI 
yizilmesi gereken nokta da, buradaki aylklamamn bir yok iitopyadaki bolluk ve 
refah· diinyasl kavraYl~l ile aym yizgide oldugudur. Bunun da en nihayetinde 
devrim sonraSl degi~en sosyo-ekonomik orgiitlenmenin dogal bir sonueu oldugu 
ve Fourier'in phalanstere sisteminin aslmda iitopyaya oldukya uzak dii~tiigii 

ima edilmektedir, zira Fourier'in sistemi hem yah~anlar arasmda keskin bir 
hiyerar~iyi on gormekte hem de yah~maya bagh verimliligi temel klstas haline 
getirmekteydi. Robert Owen ve Charles Fouier'in modellerinin i~yi ~ehirleri ve 
konutlanna dair mimari ve sosyolojik yapIlan belirleyen oneii modeller 
oldugunu hatIrlarsak, iitopyanm diger yiizii olan ters iitopya kabusunun bu 
modellerden geli~imlerini de kavrayabiliriz. Bu ayldan dii~iini.ildiigunde, 

Fourier'in iitopyasmm uygulamaya yonelik kapah yeryeveli, yani uygulama 
slmrlan iyice belirlenmi~ bir iitopya olarak, Morris'in yapltIm ise daha yok 
donemini ele~tiren ve daha iyi bir toplum yaplsml on goren ama belirli bir 
sistematik yapl yerine a~agldan yukan diizenlenen bir orgiitlenmeye inanan bir 
yah~ma olarak dii~iinebiliriz: 

"Falanster'ler gibi ha?" dedi. "i~in ash ~u: istedigimiz gibi ya~lyor ve 
genellikle, ah~tlglmlz belli ev arkada~lanyla ya~amayl seviyoruz. Vine 
unutma ki yoksulluk bitti artlk: Fourierci falanster'ler ve benzerleri, 0 

donemde dogal olmak ile birlikte, slrf yoksulluktan kayIllp slgmJlan bir 
korunaktan ba~ka bir ~ey degildi. Boyle bir hayat tarzJnI ancak dart bir 
yam yoksullugun en beteri ile ku~atIlml~ insanlar dU~Unebilir."39 

Bellamy'nin Geriye Bakmak adh iitopyasl gibi omeklerde ise, amanSlZ bir 
yah~ma verimliligi yabaSl tUm sistemi yeviren giiy olarak ortaya Ylkmaktadlr40

. 

Bu noktada Morris'in sordugu en temel sorulardan biri de bu yllgmea artan 
iiretim -ve sonradan goriileeegi gibi tiiketim- dalgasl ile 'insamn 

39 Morris, Hir;:biryer'den Haberler, s. 82-83. 
40 Meier, Bellamy'nin 9ah~ma dii~iincesinin temelinde yer alan Kalvinist temele vurgu yapar ve Morris'in 

aym konu hakkmdaki yarglsmm kokenlerini kar~lla~tIrabilecegimiz bir bakl~ a91s1 saglar (Meier, William 
Morris: The Marxist Dreamer, s. 84). 
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gereksinimleri 'ni a~an, tiretimi niteliksizle~tiren, zanaatm sanat<;lhk ile ili~kisini 
silip gottiren 'pazar'm taleplerine dairdir. Gtintimtizdeki teknoloji feti~i 

akIlclhgm a<;lklayamayacagl boyutlara varmakta ise, ~tiphesiz burada ilerleme 
ile teknoloji arasmda kurulan kabul gormti~ ve de geregi kadar kurcalanmaml~ 
bir bagmtmm ifade edildigi HH'in <;arplCl, "bu bir yenilikler <;agl degil,,41 
ifadesine vurgu yaptlmahdlr. Hi<;biryer'de tiretim, kullamm degeri ve 
gereksinimler esas almarak yaptlmaktadlr ve yenilikler de bu ilkeye baghdlr. 
Aym zamanda Fems'in de belirttigi gibi, HH, titopya i<;in yenilik aramaktan 
<;ok, eskinin geri kazamlmasma ve ger<;ekle~mi~ hasann telafisine yone1ik bir 
<;aba olarak da dti~tinelebilir42. 

Morris i<;in kitlesel tiretimin 19. yiizytldaki 'ba~ansl,' kapital-yatmm-kapital 
dongtislinti tist seviyeye ula~tlran tist dtizeyde akllclla~tmlml~ ve 
bi<;imlendirilmi~ bir tiretim dongtistinti kurabilmesiydi. Yaplt, titopyanm bu 
'ba~anya' ka~l radikal red tavnm belirgin bir ~ekilde ontimtize koyarken, 
ka<;lmlmaz olarak Marksizmin ele~tiri getirdigi yabanctla~ma ve deger sorununa 
da deginmektedir: 

"Orettigimiz mallar ihtiya~ duydugumuz i~in yaplhyor: insanlar kom~ulaTl 
i~in, sanki kendileri kullanacakml~ gibi e~ya iiretiyorlar, hakkmda hi~hir 
~ey bilmedikleri, iizerinde hi~bir denetimlerinin olmadlgl belirsiz bir pazar 
i~in degil [ ... ] zira artlk onlan satm almaya yonlendirebilecek kimse yok 
[ ... ] Ger~ekten kullamm amacl dl~mda hi~bir nedenle mal iiretilmez. 0 
nedenle kalitesiz mal da iiretilmiyor.,,43 

Bu tartl~mamn dolayh olarak atlfta bulundugu bir'diger konu da, tiretim ve 
tiretimin niteligi sorunsahdlr. Bu baglamda Romantik tavrm bir yanslmaSl da, 
nitelikli e1 emegine dayanan liretime kaql mekanize fabrikasyon tiretim 
~eklinde ortaya <;lkmaktadlr, ki bu da kitapta titopya donemindeki "yeni el 
sanatlan devri" ile a~t1ml~ olarak tammlanmaktadlr44. Soz konusu devre, 
makinelerin sanat eseri nite1igi ta~lyan tirtinler tiretememesi nedeniyle 

41 Morris, Hir;biryer 'den Haberler, s. 215. 
42 Ferns, Narrating Utopia, s. 206 
43 Mon'is, Hir;biryer'den Haberler, s. 123. 
44 MOIl'is, Hir;hiryer'den Haberler, s. 225. 
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kullammdan du~meleri sayesinde geldikleri bir evredir45
• Morris'in yapltlmn 

okuyucuya yonelttigi temel soru, mevcut ekonomik duzende uretlilen -yazara 
gore 90gu niteliksiz- mallann aslmda ne kadanna gereksinim oldugu ve ne 
kadanm gergekten istedigimizdir. Tabii ki burada i~aret edilen ironik nokta, 
pazar i9in deger ureten ve gereksinimlerini kar~Ilamaya 9ah~an i~9inin 

kendisinin degersiz gorulmesidir: 

[H]ayati onemdeki gen;:ek ihtiyar;:lar kadar on em kazanan sonu gelmez bir 
taklit ya da yapay ihtiyar;:lar serisi yarattIiar. Bu yUzden, salt 0 berbat 
sistemlerini ayakta tutmak ugruna muazzam bir i~ yUkiinUn altma girdiler. 
[ ... ] i~r;:inin r;:a\i~lrken duydugu mutiulugun, hatta en basit rahatmm, en 
kaba bir;:imiyle sag\igmm, gldasl, giyimi, bannmasl, bo~ zamam,eglencesi 
ve egitiminin -klsacasl hayatmm-, biiyUk r;:ogunlugu Uretilmeye 
degmeyecek ~eylerin bu ugursuz "ucuz Uretim" zorunlulugu kar~lsmda en 
ufak degeri yoktU.46 

Morris'in bakl~ a9lsl, kuresel kapitalizmin ka9lmlmaz yaYllma surecine ve 

gezegenin her tarafmdaki kaynaklann hlZh bir ~ekilde somurlilmesine i~aret 

ederek, gunumuz klireselle~mesinin tektiple~tirici ve kontrolcu 90kuluslu ve 

ulusotesi ~irketlerinin geli~imine 19. yUzyIlm sonundan basIlan bir parmak gibi 

kar~lmlza 9lkmaktadlr. Pazann doymak bilmeyen dogasml 9agda~l olan 

okuyucuya sunan yazar, litopyalarm en temel ozelliklerinden biri olan donem 

ele~tirisi i~levini de yerine getirmektedir. Alaycl bir ~ekilde bahsettigi "Uygar 

Dunya Pazanmn" gunumuzun somurgecilik somaSl kliresel sermayesinin 

yUkseli~ini de hatlrlatmaktadlr: 

'Uygarhk' (yani orgiitlii sefalet) halkaSl ic;indeki iilkeler, piyasamn 
sakat iiriinleriyle tlka basa doldu ve bu halkanm dl:jzndaki iilkelerin 
pazanm 'ac;mak' ic;in her tiirlii zora ve hileye ba~vuruldu.47 

Bu almtlda oldugu gibi, yapltm bir90k yerinde yer alan ge9mi~teki sanayi ve 
ekonomi olaylan ile ilgili yorumlar, ideal bir toplum betiminin yam Slra en az 

45 Redmond, Gorki'nin devrimcilik anlaYI~mm da benzer bir ~ekilde "emegi sanat seviyesine yUkseltmek" 
amacml gUttUgUnU belirtir (Redmond, "William Morris ve HiI;:biryer'den Haberler Uzerine," s. 313). 

46 Morris, Hir;biryer'den Haberler, s. 119. 
47 Morris, Hir;biryer'den Haberler, s. 120. 
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onun kadar belirgin bir 19. yiiZYIl ingilteresi ele~tirisini de hissettirir. Uygarhk 
sozcugunun anlaml, Morris 'in iyinde ya~adlgl durumdan duydugu 
memnuniyetsizligi ifade edecek ~ekilde ters yiiz edilmi~tir. Kapitalizm ve dogal 
olarak da onun ele~tirisi uzerine kurulmu~ olan Marksizm, temelde emek, 
mubadele ve pazar ekonomisi kavramlanm esas ahrlar. Emek, en temelde insam 
insan yapan, hayvanlardan aYlran bir kavram olarak kurgulanmaktadlr ama 
Morris' e gore gelinen noktada insanm insanhktan ylkmasl noktasma gelinmi~tir. 
Uretimin ve emegin; i~yiye, ttiketiciye ve genelde pazara ili~kin biryok 
yonunden bahsedilebilir. Sosyalist utopyalann yogu bu noktada sorunu 
Marksizmin de yaphgl gibi ozel mtilkiyet sorunu ile ili~kilendirerek ozel 
mtilkiyetin feshi yolu ile pazar ve pazara bagh slmfsal olu~umlan da ortadan 
kaldlrmaYl ongorurler. Morris'in HH'inde ise yazar burada kalmaYlp, ozel 
mulkiyetin feshinin ardmdan aile kurumunu da ortadan kaldlrarak48

, eski 
duzenin -para, ahFeri~, maa~ gibi- kavramlanm da yeni ya~antmm gereklerine 
gore degi~tirerek, devletsiz ve dogrudan demokrasinin aygltla~maml~ konumuna 
ahfta bulunarak ideal bir yonetim biyimini okuyucuya sunmaktadlr. Bir anlamda 
Antik Yunan'm ~ehir devletlerindeki demokrasinin idealize edilmi~ hali esas 
almarak kurgulanan toplumsal uzla~lm ve "ban~yll ikna"ya49 dayanan oybirligi 
olu~turma modeli, geymi~teki bir modelin gelecekte uygulanmasl du~uncesini 
onermekte ve biryok utopyada kar~lmlza ylkan 'geymi~teki kaYlp cennet­
gelecekteki ideal dunya' diyalektigine girmektedir. Morris, gelecekteki slmfslz 
ve ozgur altm yaglm geymi~teki bir ideal ile ili~kilendirerek -hem kendi tath 
yocukluk amlannm ye~il ingilteresi hem de Ortayag'm biryok ayldan daha ustun 
gordugu ingilteresi- iyinde bulundugu yiizytlm biryok Romantik yazanmn ve 

48 Marksizmde; aile, devlet ve 6zel miilkiyet ii9geninin olu~turdugu yapmm sac ayaklanndan biri. Yazar, 
6zel miilkiyetsiz ve devletsiz bir toplumda evlilik ve aile kurumlarmm da gereksiz olacagml 
savunmaktadlr. Aile konusunun kitapta kadm 6zgiirle~mesi ve feminizm ile baglantIh ~ekilde ele ahnmasl 
ilgin9 bir nokta olmakla beraber, konu, bu makalenin kapsaml dl~mda kalmaktadlr. i~ b6liimiin slmfsal 
olarak ilgasma kar~m, cinsiyetler araSl i~ b6liimiiniin devam etmesi, Morris'in feminist ele~tirmenlerin 
ele~tiri oklanna hedef olmasma neden olmu~tur. Bu konuya ili~kin bk. Yasemin Temizarabacl YlldllTnaz, 
Utopyanm Kadmlarl Kadmlann Utopyasl: Klasik ve Modern Utopyalarda Toplumsal Cinsiyet, istanbul: 
Sel Yaymclhk, Mart 2005, s. 72-74. 

49 Jameson, Archaeologies of the Future, s. 204. Jameson, Morris'in bu iyimser beklentisinin, yani 
iitopyanm gekim merkezi olarak herkesi kendisine toplayacak ikna giiciine sahip olmasmm iitopyalar i9in 
genelde pek gergekle~emedigini ima etmektedir. Hatlrlanmahdlr ki HH'de bu yakla~lm ~iddetli bir devrim 
sonrasmda olu~turulan farkh bir ekonomik ve toplumsal yaplda ya~ayan insanlar arasmda 
uygulanmaktadlr. 
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dli~linlirtinlin de yakla~lmlanna benzer bir tutum takmmaktadlr. Redmond'm da 
belirttigi gibi, Morris'in kendi yocuklugunun geytigi ingiltere'nin 0 glizel yaylr 
ve ormanlan onun zihinde yaratttgl bir pastoral cennet, gelecekte geri 
kazamlmasl gereken bir nostaljik altm yag resmidir50

. Her ne kadar yogu 
litopyadan farkh olarak geymi~ine ve olu~umuna uzunca gondermeler iyerse ve 
de gelecegi hakkmda sorular sorsa da, HH, yine de yogu iitopya gibi kendini 
'tarihsel evrimin son istasyonu' olmak hissinden tam anlamlyla kurtarama­
maktadlr. Jameson, bunu kitapta bize ~a~lrt1cl gelen tarih disiplininden duyulan 
ho~nutsuzluk baglammda ele ahr51

• Bir Markist olarak Morris'in tarihin 
ilerleyi~i kurgusu ashnda tarihi Altm <::ag'a bu kadar yakm bir zirve noktasma 
getirmi~tir. Arttk zaman ya olyiilmeyecek kadar yava~ akacaktlr ya da 
donacakttr yiinkii gidecek daha iyi bir yer yoktur; kimse eski kohl giinlere dogru 
yuvarlanmak istemez. 

Mahir bir zanaatkar da olan Morris, doneminin baskm ilerlemeci yakla~lmmm 
ortaya koydugu vazgeyilmez goriilen modeli reddetmekle kalmaYlp, ~a~lrtlcl bir 
yaba ile kendi ekolojik ta~ltlanm ve teknolojisini kurgulamaya kadar varan bir 
yabaYl da ongormii~hlr. Aslmda yukanda da bahsi geyen bu romantik tutum, her 
ne kadar ortodoks Marksist yakla~lmdan uzakla~ma olarak tammlanma 'riskini' 
ta~lsa da, bir sanatymm estetik alglsmm slmfsal gozlemleri ile kesistigi noktada 
ekonomik temellerin degi~iminin ardmda yer alan iist yaplsal degi~imleri estetik 
boyutlan ile hayal etmek ve bunlan ortodoks Marksist terimler ile 
biitiinle~tirmek ancak Morris gibi slradl~l bir sanatyl-dii~iiniirden beklenebilirdi. 

Morris'in iitopyasmda, estetigin ideolojik boyutunun en belirgin hale geldigi 
noktalardan biri, yazann, zenginligine ragmen estetikten yoksun bir mimari 
anlaYl~l olu~turmakla sUyladlgl yagmm pis kokulu, kotii g6riinli~lii ingilteresine 
yonelttigi e1e~tirilerdir. ingiliz sanat kuramclsl John Ruskin'in dii~iincelerinin 

50 Redmond, "William Morris ve Hir,:biryer'den Haber/er Uzerine," s. 292-293. Jameson da HH'i "nosta1jik 
mopya" olarak tammlar (Jameson, Archaeologies of the Future, s. 51). Ferns ise, ironik bir vurguyla 
Marksist kurama dayanan bir iitopya i9in fazla "ge9mi~e bakan" bir yaplt oldugunu iddia eder (Fems, 
Narrating Utopia, s.147). Fems'in ima ettigi nokta, ashnda yazann daha yok kaYlp bir cennetin pe~inde 
ko~tugu ve 'gerileyici' (regressive) oldugudur (Ferns, Narrating Utopia, s. 153). 

51 Jameson, Archaeologies of the Future, s. 186. Meier'a gore ise, bunun nedeni Morris'in burjuva tarih 
anlaYl~ma duydugu ofkedir (Meier, William Morris: The Marxist Dreamer, s. 107). 
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de etkisiyle kendisi de mimari uzerine biryok yazl yazml~ olan Morris52, 
mimariyi i~levsel yapdar in~aa etmek olarak gormenin otesinde -ki yogu mopya 
geryekten de mimariyi toplumsal yeniden orgutlenmede i~levsel bir birim olarak 
ele ahr53 - Benjaminvari bir yakla~lmla 'okunabilecek bir kitap,54 gibi 
yorumlaYlp estetik-ideolojik ili~kisi boyutunu da ele alarak, kendi yagmda, 
"zengin insanlann hayatlanmn suslerine, sefaletle darhgm, viran hayatlann 
yirkin liryanhgmm" yansldlgl yarglsma varmaktadlr5S. Redmond, aslmda estetik 
ve politik sorunlann aynlmaz du~linceler oldugu yakla~lmmm, 0 donemde 
sadece Ruskin'in ya da Morris'in gorli~lerinde yer almadlgml, fakat Morris'in 
bu iki kulvan organik bir ~ekilde bir araya getirip mucadelesine iyselle~tirdigini 
ifade eder56. 

Ruskin'in Morris'in estetik alglSlna bir diger katklsl da, Gotik sanat ve 
mimariye olan hayranhgmda kendini gostermektedir. Ernst Bloch, Morris'i 
Ruskin ile birlikte 'bir tlir Gotik sosyalizm,57 dedigi bir yakla~lmm temsilcileri 
olarak gorlir ve hatta Morris'in kapitalizme kar~l ylk1~mm, sistemin "insanhk 
dl~lhgmdan yok, eski zaman zanaatkarhgma gore yirkinliginden"s8 
kaynaklandlgml iddia eder. Bloch'a gore Morris'in yagl ile birlikte "burjuva 
litopyalan sona ermekte ve Morris, neo-Gotik Arcadiasl ile son orjinal" ornegi 
vermi~ olmaktadlr. Gey Ortayag'm suslemeli gotik tarzml 19. ylizytl 
ingilteresinin estetikten yoksun modernligine tercih ettigini her fmarta ortaya 
koyan Morris, litopyasmdaki insanlann ya~adlgl dlinyamn estetik inceligi 
sayesinde, ta~tan binalann otesinde "zengin ve bereketli bir hayatm izlerini,,59 
de ken din den ta~an bir yosku iyinde hayal etmektedir. Burada soz konusu olan 
mimari, mutsuzluktan annml~, slirekli bir ne~e iyinde olan insanlann iy ylizlinu 

52 Ornegin Morris'in "Gothic Architecture" (Gotik Mimari) ba~hkh yazlsl, News from Nowhere and Other 
Writings. Ruskin'in Gotik ile ilgili "The Nature of Gothic"'te (Gotigin Dogasl) yer alan toplumsal ve 
slnIfsal analizlerinin de Morris Ozerinde etkili oldugu tahmin edilebilir (John Ruskin, On Art and Life, 
Londra: Penguin Books, 2004, s. 18-21). 

53 William Morris'in mimariye genel yakla~lmlm ele almamasma ragmen, mimari ve iitopya ili~kisi 
konusunda yapllml~ nitelikli bir ara~tIrma i~in bkz. Akm Sevin~, Utopya: Haya/i Ahali Projesi, istanbul: 
Okuyan Us, Ekim 2004. 

54 Morris'ten almhlayan Meier, William Morris: The Marxist Dreamer, s. 133. 
55 Morris, Hir;biryer'den Haberler, s. 244. 
56 Redmond, "William Morris ve Hir;biryer 'den Haberler Ozerine," s. 290. 
57 Bloch, The Principle of Hope, s. 551. 
58 Bloch, The Principle of Hope, s. 614. 
59 Morris, Hir;biryer'den Haberler, s. 31. 
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yansltan bir anlatlm araCl da olmaktadlr. Estetigin de iitopyaya uygun olarak 
doga ve insan ile uyumlu bir tammmm olu~tugunu gormek, bu diinyamn, HH'in 
bin;:ok yerinde oldugu gibi geymi~teki bir uyumun tekrar canlandmlmasml 
amayladlgml da kavramak anlamma gelecektir. 

Morris'in makinele~mi~ insanm ve onun sisteminin somiirdiigii dogaYl antma 
yabaSl, aslmda yogu Romantik yazarda da goriilebilecek 'uygarhgm' gittikye 
yiiriidiigii dii~iincesidir. Kitap, bu amayla, sanayile~mi~ biiyiik kentlerin -
sanayinin sonii~iine paralel olarak- kiiyiilerek klfSalla slkl baglan olan, daha 
dengeli ve doga ile uyumlu yerle~imler haline getirilmesini ve sonunda da 
klrsal-kentsel aynmmm ortadan kaldmlmasml kurgular. Redmond'm da 
belirttigi gibi, HH'deki 'mutlu yiftyi imgesi,'60 ashnda ancak biryok Romantik 
dii~iiniiriin atlfta bulundugu 'romans'lardaki Ortayag'da bulunabilirdi. Morris 'in 
pe~inde oldugu omek, ona gore ancak "Ortayag'm Komiinist geleneginden, 
biryok ~eyle birlikte loncalan da var eden birlik ruhundan,,61 saglanabilirdi. 
'Uygar' ingiltere'ye kar~l 'barbar Totonlar' Morris'in tercihi idi yiinkii diger 
biryok ~eyin yamnda, bireysellik yerine toplumsalhk, kapitalizm yerine ortak 
miilkiyet, dogrudan demokrasi, aile iistii gens birligi ve cinsiyetler araSl daha 
rahat bir ili~ki kendi yagmda bulunamaz iken bu eski yagda, bu 'ilkel' toplumda 
bulunabiliyordu62

. Meier'in de altml <;:izdigi gibi, Morris'in bu konudaki en 
onemli tespiti, 'barbar,63 organik toplum ve 'uygar' mekanik topum ~ek1indeki 
aynmlydl. Hiybiryer iitopyasmdaki toplum, i~te ge<;:mi~e ait amlan bu 
ozelliklerin, gelecegin komiinist iitopyasma yansltllmasma dayamyordu. 
Saghgm, mutlulugun ve toplumsal e~itlik idealinin bulu~tugu bu diinya, 'i~yi 

slmfma' bir ideal sunarken, geymi~-gelecek diyalektiginde aslmda Romantizmin 
ve Marksizmin egilimlerini sentezleme <;:abasma da bir omek olu~turmaktadlr. 
Tabii burada sozii edilen Orta<;:ag, tarihsel bir geryeklik alglsma dayanmaktan 

60 Redmond, "William Morris ve Hirbiryer'den Haberler Ozerine," s. 309. 
61 Morris'ten ahnttlayan Meier, William Morris: The Marxist Dreamer, s. 63. 
62 Meier, William Morris: The Marxist Dreamer, s. 250-!!56. Meier bOtiin bunlarm otesinde, donemin 

kapitalizm oncesi niteliginin esasen Morris'in kapitalizm kar~ltI tutumuna i~aret ettiginin altml ~izer. 
63 Tabii ~(jrOmO~ 'uygarhga' kar~l 'barbarlann' yeni bir canlanma getirecegi dO~(jncesi de Morris'e gore 

yozla~an Roma'nm Cermen boylan tarafmdan Ylkllarak Orta~ag'm ve Gotik sanatm yolunu a~Ilmasl ile 
benze~iyordu (Meier, William Morris: The Marxist Dreamer, s.254). 



William Morris'in Romantik ve Marksist Otopyasl: 115 
Hir;bbyer'den Haberler'de Estetik, Ekonomi ve Ekoloji 

yok, "feodalizmden anndmlml~ ve sekiilerle~mi~,"64 estetin idealize ettigi bir 
donemi ifade etmektedir: 

[B]azl evler yaplm ozellikleri aylsmdan aym malzemeIerden yapllml~ 

ortayag evlerine 0 kadar benziyorlardi ki, kendimi ondordiincii yiizYllda 
gibi hissettim. Bu duyguda, kar~I1a~tlglmlz ya da geyerken goziimiize 
ili~en giyisilerinde "modern" hiybir ~ey bulunmayan insanlann klhklarmm 
da payl vard1.65 

Kitap boyunca estetik ile ilgili olarak kendini hissetiren bir diger nokta da 
titopyada ya~ayanlann klyafetleri ile ilgili sadelik ve bu sadelige ragmen her 
yerde kendini hissettiren ~lkhktlr. Elbiseleri toplumsal stattintin bir yanslmaSl 
olarak dti~tintirsek, iitopyalann bu konuda tek tip bir sadeligi yeglediklerini 
soyleyebiliriz. HH boyunca, insanlann klyfetlerini dikkatlice gozlemleyen 
William Guest66, farkh tarzlarda giyinmi~ ama hepsi estetik duygusuna sahip bu 
insanlann hayatlannm estetik ye~itlilige aylk oldugunu gozlemlemektedir. 
Estetigi gtindelik ya~antmm her alanmda arayan Morris, mimari gtizellige 
gerekli ozeni gosteren bu insanlann, kendilerine de aym ~ekilde 

yakla~acaklanm ifade ettiginde, aslmda yine estetigin ya~amla 

btittinle~mi~ligine ve de insamn estetik ya~antlsmm varhgl iyin nasll esas 
ogelerinden biri olduguna vurgu yapmaktadlr. 

Estetik ve sanat hakkmdaki dti~tincelerini bilgi alamnda da yeniden 
degerlendiren Morris, kapitalizmin bir uzantlsl olarak gordtigti yarpltllml~ 

ilerleme modelini de bir dti~tince olarak kendince red noktasma varml~tlr. Ba~ka 
bir ~ekilde soylenecek olursa, endtistriyel ilerlemenin vazgeyilmez olarak 
gordiigu geli~im ve bilim ile ilgili temel yakla~lm, Morris'in titopyasmda 
kesinlike terk edilmi~ olan bir yakla~lmdlr. HH'de ortadan kalkml~ olan ~eyler; 
en ba~ta ozel mtilkiyet ve devlet, bunlara bagh olarak da cezaevleri67, aile, 
smlflar, para ile smlrh olmaYlp, Morris'in kapitalimin pazar anlaYl~mm dikte 

64 Bloch, The Principle of Hope, s. 614. 
65 Morris, Hir;biryer'den Haberler, s. 30. 
66 'Guest' soyadl ingilizce'de 'konuk' anlammdadlr ve bu da tabii ki anlatlcmm iitopyadaki varhgmm 

ge<;:iciligine i~aret etmektedir. 
67 Ashnda burada amlan su9, aile, kanunlar ve benzeri toplumsal olgularm topyekiin bir ilgasl dii~iincesi, 

iitopyamn kendi etik kavraYl~ml olu~turmasml zorunlu kllmaktadlr ki yazarm bu konularda yine insan 
dogasl sorunsahna temas eden 90ziim araYl~lanndan soz edebiliriz (Morris, HiI;biryer'den Haberler, s. 
102-106). 
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ettigini du~undugu yonde bilimsel ara~tlTIna ve teknik icatlan da kapsamaktadlr. 
Bununla birlikte, bilginin niteligi de degi~mekte ve bireyin kontrolu dl~mdaki 
sennayeye hizmet ettigi du~uni.ilen bilginin uretimi durdurularak, toplumun ve 
onu olu~turan bireylerin gene line yarar saglayacak turden bilginin, "bilgi 
sanatmm,,68 uretimi on plana Ylkmaktadlr. Burada toplumun niteligi, bilginin 
niteligini ve de dolaYlslyla da uretlmm niteligine bagh olarak 
zanaatkarhklsanatsalhgl da belirlemektedir. 

Uretim, kendisi de bir sanatyl ve zanaatkar olan Morris'i son derece yakmdan 
ilgilendinnektedir. i~in; angarya, mecburiyet, ceza69 konumundan saygm bir 
konuma, yani ozgur emek konumuna yukseltilmesinin mevcut slmf ili~kileri 
iyinde var olamaycagml du~unen, yazar, HH'de emek, slmf, urun gibi her biri 
ayn bir inceleme konusu olabilecek bir yok kavraml hep birlikte yeniden 
tammlamaktadlr. Burada hem erne gin yabanclla~madan kurtanlmasma yonelik 
bir yakla~lm hem de ortaya ylkan urilnun sanatsalhgmm ve kullamm degerininin 
emek-sanat duzleminde birle~tirilmesi istegi yatmaktadlr. Diger bir ifadeyle, 
Morris emegi sanat duzeyine ylkanp, ozgurce ortaya konan ve de yogu kez 
kollektif duzeyde geryekle~en ve bOylece de yabanclla~maYl hem yah~anlar hem 
de urun anlammda a~an bir yakla~lml hedeflemektedir. Morris'in emegin 
orgutlenmesini kapitalizmden kurtannasl i1e uretimde organizasyon ve uretimde 
yabancIla~maya neden olan i~ bolumu de ortadan kalkml~tlr ki bu da HH'in 
Ger;mise Bakmak ile ya da Fourier'in hayal ettigi sistemle en temel farklanndan 
birini ortaya koymaktadlr. Bu noktada da, Morris'in Gotik doneminde buldugu 
kollektif uretim ruhu, Morris iyin i~ bolumunun a~lldlgl bir faaliyet olarak 
algIlanan ve hem i~ hem i~yi aylSlndan biltunselligin varoldugu/saglandlgl 
donem idealinin simgesidir. 

Morris'in Marksist emek kuramma yaptlgl katkl tartl~llabilir fakat sanat-emek 
butunli.igunu saglamaya yonelik yabasmm, Marksizmin bir anlamda Romantizm 
ile payla~tlgl yabanclla~ma sorunsalma bir sosyalist zanaatkar ve sanatyl olarak 
katklslm gonnemezlik edemeyiz. Tembellik denen "illetin" Hiybiryer'de var 
olmamasl, ki~inin emeginin paraya endekslendigi pazar ekonomisinin ortadan 

68 Morris, Hir;:biryer'den Haber/er, s. 89. Estetigin bilgi alglslnl biyimlendirmesi noktasmda, Morris'in 
bilgi-estetik-emek i1i~ikisine dair yakla~lml, bu alanlar arasmdaki aynml kaldlrmaktadlr. 

69 Eski Ahit'te Adem'e Asli Giinah'tan Btiirii verilen ceza hatlrlanmahdlr. 
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kalkmasmm sonucudur ki bu da tam da iltopyaya uygun bir ~ekilde bu "illetin,,70 
toptan yok olduguna i~aret etmektedir. Tabii para ekonomisinin temellerinin 
sorgulanmasl ve ona altematifler iiretme yabaSl, 'hediye' olgusu iizerine kafa 
yoran Marcel Mauss71 , Jacques Derrida gibi dii~iiniirlerin ardmdan hala 
iitopyalara dair temel sorulanndan biri olarak dunnaktadlr72

• insanlann iiretme 
hazzl ile iiriinlerini yarattlklan ve kimsenin parasal bir kaygl ya~amadlgl ve bu 
anlamda da ekonomik yaplsl olmayan bir toplum, bir iitopya iyin tabii ki pek 
Slra dl~l saytlamasa da, antropolojik incelemelerde kar~lmlza ylkan potlay 
vakalan tiiriinden olgular dl~anda blraktlacak olursa, bu durum kolayhkla 
canlandlrabilinni~ gibi goriinmemektedir, 

Emek ve yah~ma ile ilgili olarak, Morris'in yagmm kapitalizminin onemli bir 
tezahiirii olarak gordiigii estetik konusu ile ilgili diger bir imge de fabrikalardlr. 
Yazann amanSlzca ele~tirdigi 19. yiizYlhn sanayile~mi~ ingilteresinin en can 
slklCl ozelliklerini kendinde toplayan mekanlar olarak fabrikalar, hem emek 
somiiriisiinii, hem yevresel kirlenmeyi, hem erne gin yabanctla~masml, hem de 
iiriiniin niteliksiz ve estetik yoksunu hale gelmesini simgeler. Morris slmfsal ve 
ekonomik devrimin ardmdan, yalmzca kapitalzimin estetigi korelten kitle 
iiretimi yiiziinden kaybolan sanatsal yakla~lm ve dii~en iiretim kalitesini 
ele~tinnekle kalmaz, aym zamanda 19. yiiZYll Romantiklerinin yogunun yaptIgl 
gibi kapitalizmin neden oldugu ekolojik Ylklma ve bu 'uygarhgm' insanm 
psikolojisi ve insanlar arasmdaki ili~kilere verdigi zaran da vurgular. HH, tam 
da bu sebepten, yagda~lmlzm olan ekolojik hareketler ve iitopyalarla73 

yakmItglm belli eder; Marksizmde de kiiltiir-doga miicadelesi olarak yiizeye 
ylkan, doganm insanm olu~turdugu hiyerar~isindeki a~agl konumunu da imler. 
Sanayi toplumunun baskm dogrulan kar~lsmda Morris, insanmerkezli diinya 

70 Morris, Hit;bilyer'den Haberler, s. 50. 
71 Bu noktada Mauss'un hediyelerin yarathgl mObadele d6ngOsOne dair Morris'in de benzer bir yarglya 

vardlgml not etmeliyiz. Bu konuda ayrmhh bir tartl~ma iyin bk. Jacques T. Godbout (Alain CailJe'nin 
katkllanyla), Armagan Dunyasl (ingilizceden yev. Dilek Hattatoglu), istanbul: i1eti~im Yaymlan, 2003, s. 
245-297. 

72 MObadele ekonomisi, Morris'in Otopyasmda kar~lmlza ilk ylkan ve sOrekli ele alman noktalardandll' 
(Morris, Hit;biryer'den Haberler, s. 14). 

73 Ernest Callenbach'm Ekotopya'sl (1975) buna gOzel bir 6rnektir. Vine de Callenbach'm yapltl yagda~ 
teknolojiyi reddetmekten yok, bu konuda oldukya titiz bir seyicilik 6nermektedir. Levitas'm da belirttigi 
gibi, 'ye~iI' politika hareketleri de Morris'i bir d6nem yeniden gOndeme ta~lml~tlr (Levitas, The Concept 
of Utopia, s. 112). 
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kavraYl~lnl da sorgulayan, dengeli bir ya~amln ancak doga somiiriisiiniin 

reddiyle var olabilecegini iddia eden, tiim insanlarca payla~I1an "tutkulu 
yeryiizii sevgisine,,74 inanan, emegin ve kiiltiiriin kokenlerini bir anlamda insan­
doga miicade1sinde aramayan -ve bu nedenle de emek kavramma yeni bir tamm 
getirmesi gereken- bir bakl~ a9lSl sunmaktadlr: 

o hayat ki, insanhk dl~Inda canh canslz her~eye -0 zamanm ifadesi ile­
'doga'ya her zaman tepeden bakan bir hayattl; doga bir yanda, insanhk ate 
yanda. Bu ~ekilde dii~iinen insanlar i<;in dogaYI kalele~tirmeye <;ah~mak 
dogal bir ~eydi, zira onu kendi dl~lannda bir ~ey olarak gariiyorlard1.75 

insanlann; pazar ekonomisinin ve paramn olmadlgl, arzulannm kl~klrtI1madlgl, 
rekabetin de aslmda a~k diinyasl dl~mda kalmadlgl bu diinyada onlan neyin 
9ah~maya giidiileyecegini hayal etmek elbette gii9 goriinmektedir. "Can slkmtt 
endi~esi"ne76 kar~l iiretmenin ve yaratmamn estetik hazzl, Morris gibi bir 
sanat9l i9in yeterli bir itici gii9 olarak goriildiigiinden, ne i~sizlik gibi bir derdi 
ne de maa~ kayglsl olan bir toplumda, bu tiirden, ilk bakl~ta pek de ikna edici 
ge1meyen a9lklamalara ba~ vurulmasl dogaldlr. Ucretli emegin, kapitalizmde 
miibadele ekonomisinin bir a~amaSl oldugu dii~iiniiliirse, ozellikle sosyalist 
iitopyalann en 90k ugra~tlgl konun erne gin iitopyada yeniden tammlanmasl 
olmasma ~a~mamak gerekir. Tabii bir iitopyamn tamamen bir i9 tutathhk ve 
manttk testine tabi tutulmasl bu tiirden cevaplanmasl zor sorulan hemencecik 
kar~lmlza 91karacakttr. Bu noktada, insan dogasl sorunsahmn iitopyalann 
90gunda oldugu gibi HH'de de kolayhkla a~lldlgmm altml 9izmek gereklidir; 
zira, yine Romantik bir yakla~lm olarak nitelenebilecek bir tutumla, Morris, bazl 
anar~ist dii~iiniirler gibi ya da bazl iitopya yazarlannm inanmak istedigi gibi 
bireyler iizerindeki tiim kurumsal baskllann ve buna bagh olarak da toplumsal 
slmflann ortadan kalkmasl sonucunda bireyin 'oziinde' yer alan sagduyulu, iyi 
niyetli ve verimli bir 'insan dogasmm' tiim topluma hakim olacagma inanml~ 
gibi goriinmektedir. KlsacaSl insanlar iizerindeki baskl kalkmca, omegin devlet 
ve ozel miilkiyetin kaldmlmasl ile toplumda 'SU9' ve 'ceza' olarak tammlana 

74 Morris, Hir;biryer'den Haberler, s. 261. 
75 Morris, Hir;biryer 'den Haberler, s. 227. 
76 Jameson, Archaeologies of the Future, s. 184. 
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gelmi~ ~eyler, tamamen olamasa da77 yok biiyiik oranda ortadan kalkacaktlr. Bu 
bir anlamda Hlristiyanhk'taki Asli Giinah'tan annarak safla~ma istegi olarak da 
dii~iini.ilebilir. Dtopyalann yogu insan dogasl konusunda yazllml~ felsefi 
makaleler olmamakla birlikte bu tiirden sessiz bir yarglyl da iylerinde 
banndmrlar. Morris de bir yok Marksist gibi insan dogasl denen ~eyin aslmda 
yogu yoniiyle sosyo-ekonomik ko~ullanmaya bagh oldugunu savunmakta78 ve 
degi~en ko~ullarla birlikte, insan dogasma atfedilen siyasal miicadele gibi bazl 
temel dil~iincelerin degi~ebilecegine ya da ortadan kalkabilecegine inanmakta­
dlr: 

"Yok tabii, Fakat, korkanm. .. ogrendigim kadanyla, siyasal mucadele 
insan dogastnm zorunlu bir sonucudur," dedim, Birden, ya~h delikanh 
"insan dogasl ml" diye hayklrdl: "Nedir insanm dogasl? Yoksullann ml, 
kolelerin mi, kole sahiplerinin mi yoksa zengin ozgilr insanlarm ml, hangi 
insantn dogasl? Haydi soyle bana!,,79 

Morris'in Romantik yakla~lma yakmla~t1gl bir ba~ka nokta da egitim ile ilgili 
dii~ilncelerinde ortaya Ylkar. Kitap boyunca birkay yerde kar~lmlza ylkan; 
bilimsel bilgiye mesafeli yakla~lm, kapitalizmin pazar gereklerine hizmet eden 
egitim anlaYl~mm reddi ve kitabi bilginin yerini uygulayarak ogrenmenin 
almasl, insan dogasmm -belki yeni bir Altm <;::ag'da- 'yeniden parlamasml' 
saglamak amaclyla iizerindeki tortuyu kaldlrmaYl hedeflemektedir. Romantik 
yakla~lmm etkilerinin, iltopya yazan bir sanatymm elinde ula~t1gl bu noktada, 
HH'deki yakla~lmmm 'soylu vah~i' dii~ilncesine varmasa da doga ile uyumlu ve 
ya~antllara dayanan ogrenmenin insan dogasmm oziindeki 'iyi cevheri' 
ylkaracagma duyulan inancl hissettirdigini soyleyebiliriz, Tam bir iitopya 
gelenegini takip eden yazar; herkesin gilzel giyimli, soylu ifadeli, saghkh, uzun 
omilrlti ve giileryiizlti oldugu bir dilnya resmi yizerek bu inancml 
taylandlrmaktadlr, Hiybiryer'deki ya~amm her alamnda oldugu gibi, egitimde de 

77 HH'in bir yandan da kendi iyinden zaYlf bir rnuhalefet ve itiraz saylerni geli~tirdigi aylktlr ki bu da yaplt 
boyunca okuyucuya e~lik eden ve dogal olarak '0 diinyaya ait olrnayan ~iipheci sesin' ikna edilmesine 
yaneliktir. Ferns, iitopyaya ziyaretyi olarak 'gelrni~' olan Guest'in zaten iitopayayl itirazslz 
benimsedigini, iitopyahlann da geymi~le ilgili yargllarmm belirlenmi~ oldugunu sayler (Ferns, Narrating 
Utopia, s. 149). 

78 Burada iitopyalarm yok azmm, arnegin 8. F. Skinner'm yapltI Walden 2'nin (1948), insan davram~lanm 
temel aldlgl saylenebilir. Toplumsal davram~m belirlenmesinde sosyal ve bireysel psikoloji arasmdaki 
dengelerin gozetilrnesinin iltopyalar iyin en onemli klstas oldugu pek tabii ki iddia edilemez. 

79 MOlTis, Hirbiryer'den Haberler, s. 110. 
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nzaya dayah olarak bir araya gelen <;ocuklann, "<;ocuk <;iftlikleri"so olarak 
nitelenen okullar olmadan, dogada ya~ayarak ve egitim 'degirmeninden yara 
almadan,SI beceriler kazanmasl temel ahmrS2. Aile ve okula dayah 
yonlendirmenin yerini, toplumsal sagduyuya dayah, formel bir ozellik 
ta~lmayan ve kitaplar yerine bilginin birincil kaynagl olarak goriilen dogaya 
yonelen bir ogrenme bi<;imi alml~tlr. Bu noktada, egitimi politik oldugu kadar 
Romantik duyarhhklann suzgecinden de ge<;irerek, devrim oncesinin 
karakterinden anndlrmaya yonelik bir anlaYl~l gorebiliriz. 

Hi<;biryer'in butun bu politik, ekonomik ve estetik donu~umlerinin <;ok klsa bi 
sure i<;in de olsa i<;inde yer alan Guest (kendisine kitap boyunca soyadl olan 
'Konuk' adlyla hitap edilir), uykuya dahp Yillar sonra uyanan <;ok saYldaki 
yazm karakteri gibi, ait olmadlgl bu dunyadan kopup, kabuslann du~e 

donu~tugu yolu geri giderek -hem de yolculugunun doruk noktasmda­
kendisine kabusdan farkslz gorunen 19. yuzYll ingilteresinin e~itssizlik ve 
somuru ile yonetilen, Thames'in kirli aktlgl ger<;ekligine donmek zorundadlr. 
Donu~um arzusunun kendisini soktugu bu fantazi enlemi, Guest'i bu garip 
yolculuktan edindigi umudu i<;selle~tirmi~ olarak, bir misyonla, artml~ bir 
bilin<;le ait oldugu dunyaya atmaktadlr. Daha once de belirtildigi gibi, ruyada 
tabii ki ideal bir diinyamn tum aynntllanm bulmak mumkun olmayacaktlr, ki bu 
da aslmda Morris'in yapltma anlatlm esnekligi kazandlran bir noktadlr. Admm 
da a<;lk<;a ortaya koydugu gibi 'Konuk' evine donemek zorundadlr fakat 
tlkanml~ dunyasma bir ufuk <;izgisini, bir 'tahayyiil'u ('vision') de beraberinde 
getirecektir. Morris, "halkm taleplerinin surekliliginin kopmamasl ve yanh~ 
yonlendirilmemeleri i<;in yeni toplum idealinin her zaman i~<;i slmfmm 
gozlerinin oniinde tutulmasl gerektigini"S3 savunmu~tur. Bu da tam olarak 
Morris'in utopyasmda hedefledigi ~eydir; bizi bir an i<;in de olsa, iitopya 
duzleminde var olmu~ bu ya~ant1ya, "insanhglmlza tam anlamlyla hakim 

80 Morris, HiI;biryer'den Haberler, s. 37. 
81 Morris, Hirbiryer'den Haberler, s. 81. 
82 20. yUzyIl, A. S. Neill'in me~hur Summerhill'i gibi, burada deginilen ozgiirliikyii egitim anlaYI~ma benzer 

metodlan uygulayan bazl yak1a~lmlara tall1khk etmi~tir. 
83 Ahntllayan Levitas, "Need, Nature and Nowhere," Utopias (del'. Peter Alexander ve Roger Gill), 

Worcester: Duckworth, 1984, s. 28. 
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olmamn anlamml tecrtibe etmeye,,84 ve bunu da estetik, ekolojik ve ekonomik 
d6nti~timti bir tist dtizlemde birle~tiren bir seviyede ya~amaya davet etmek: 

"HaYlr, bu i:;; oImayacak. Bizden biri oIamazsm. Ges:mi:;;in mutsuzluguna 
oylesine aitsin ki bizim mutlulugumuz seni yorar. Artlk bizi gordiin; bize 
dl~andan bakan gozlerin de, tahakkiim ili~kileri zamanm tUm :;;a~maz 

ozdeyi~lerini his:e sayarak yolda~hk iIi~kilerine donii:;;tUgii zaman -ancak 0 

zaman- diinyanm gorecegi huzur dolu giinler gordii. Geri doniip hayatma 
devam etttiginde etrafmda ba~kalanm kendilerine ait olamayan hayatiar 
siirdiirmeye zorJayan ve kendi hayatianm da umursamayan insanlar 
goreceksin; oliimden korkmalanna ragmen hayattan da nefret eden 
insanlar. Geri don ve bizleri gordiigiin is:in mutlu ya~a. Zira miicadelene 
ufak da oIsa bir umut ekledin.,,85 

84 Levitas, The Concept of Utopia, s. 122. 
85 Mon'is, Hi9biryer 'den Haberler, s. 266-267. 
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