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Ozet: Bu calisma, Le Corbusier'nin Modulor adim verdigi ‘evrensel’ slgegini
beden ve kent baglaminda sorunlastirmaktadir. Bu modelde, 6lgiiye ve norm
haline getirilen erillige indirgenen insan bedeni, yeryiiziyle gorsel egemenlik
iligkisi kurmanin aract haline gelir. Matematigin dogada verili oldugu varsayimi,
otokratik normatifligi modellestirir. Oysa, evrenselligin bile kiiltiirel kosullara
bagl oldugu burada hatirlanmalidir. Modulor’un pisagorcu iddialarinin aksine,
mimarlik tarihindeki oran sistemleri, g¢izgisel hale getirilebilecek bir gelenek
olugturmaz. Sembolik rakamlar, bedensel kapatma aygitinca aragsallastirilir.
Bedene hizalar geken diyagram, devasa genellemeler iiretir. iligki icindeki ya da
hareket halindeki bedenler degil, statik bedenler c¢ergevelemenin nesnesi olur.
Cekmece dlizeni, kentsel cergeveleme yasasidir. Ideal olmayan bedenlere ne
yapilacagi sorusu cevapsiz kalirken, biyopolitika goériintir hale gelir. Uyuma
dayanan, mutgu, dogalcr kent arayisinin eril bedeni normallestirirken, ‘Gteki’leri
aragsallagtirmasi s6z konusudur. Modulor’u biyosiyasetin alegorisi haline getiren
sey, bir tiir organsiz beden degil de, organize edilmislige dayali ¢izgisel (ya da
hiyerarsik) bir modern mimarlik {itopyas: dneriyor olmasidir.

Anahtar Kelimeler: Le Corbusier, Modulor, Biyopolitika, Erillik,
Normallegstirme.

Abstract: This essay problematizes Le Corbusier’s ‘universal’ scale, baptized as
the Modulor, in context of the body and the city. Within this model, the human
body which is reduced to measures and to a masculinity that has become a norm,
is being utilized to constitute a visual power relation with the earth. The supposed
presence of mathematics within nature, makes the autocratic normativism a
model. Yet, one can be "r"énjlir.fded that even universality is culturally conditioned.
In opposition to Modulor’s: pythagorean assertions, the proportional systems in
architectural history do not constitute a linear convention. Symbolic numbers are
being utilized by the body closing apparatus. The aligning diagram produces
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gigantic generalizalions. Static bodies, rather than bodies in relation or movement
are the objects of framing. Order of boxing is the framing law for the city. While
the question what will happen to the unideal bodies remains unanswered,
biopolitics becomes apparent. While the search for a harmonized, pleasing,
naturalist city normalizes the masculine body, ‘others’ are being utilized. What
makes the Modulor an allegory of biopolitics is that it proposes a modern
architectural utopia based on a lincar (or hierarchical) organization rather than a
bady without organs.

Key Words: Le Corbusicr, Modulor, Biopolitics, Masculinity, Normalisation.

i, Giris: Nasi Bir Beden?

Mimarlik tarihini, 6lglileri askinlastirmanmin tarihi olarak, diger bir deyisle
proporsiyon (oran) sorunu ve diizenleyici bedensel 6l¢ekler gelistirmenin tarihi
olarak ele almak miimkiindiir. Ancak bu genis alani, tarihsel/donemsel bir
siireklilik anlatist iginde betimlemeye ¢aligmak bile, basli basina sorunlu bir
bakis acist olurdu. Bu yazida, modern mimarhign yirminci vyiizyildaki
snciilerinden Le Corbusier’nin' sayisal 6lgegi ‘Modulor’ ve bu 6lgegin
Sngordigl beden ve kent siyaseti ele alinmaktadir,

Le Corbusier’nin, Modulor’u ‘mimarlik ve mekanikte gegerli olacak, insan
Sleegine uyumlu evrensel bir 8lglim’ alt baghgr ile ortaya koymak igin
tanmlamasi gereken seylerden biri de kuskusuz insandi: Nasil bir insan bedeni
temellendirilmelidir ki, onun sabitliginin etrafinda baska degismezler, mekéansal
evrenseller ve sasmaz Olgliler getirilebilsin? Bunu yapmak igin, bedenin
geometrik bir indirgemeye tabi tutulmas: gerekmistir. Sézgelimi, Le
Corbusier’ye gore erilinsanm® bedeni, bir tiir hareketli gdz tarafindan
belirlenmis olmalidir (Ie Corbusier, The Modulor 1&2, ¢ev. Peter de Francia ve
Anna Bostock, Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press, 1980, s.
1/76)°. Bunun igin, siirekli ve yatay bir ufuk ¢izgisi iizerinde hep ileriye dogru
yol alan vektorel bir beden ve o bedenin yerden 1,6 metre yiikseklikte, tripot
lizerine konmus gibi sabit bir gézi bulundugu varsaylmustir. Bu sayede,

Asil adi Charles-Edouard Jeanneret. Le Corbusier, mimarmn birgok takma adindan en iyi bilinenidir.
Mimar, bu adla diinyaca taninrmstir.

Ingilizcedeki ‘man’ ve ‘woman’ sozciikleri insani dogrudan cinsiyetli halde tanimtar. Bu ¢alismada, bu
eril cinsiyet¢i vurguyu normallestirmekten kaginmak igin, Le Corbusier’nin ‘man’i yerine, tiiretilmis bir
kelime olan ‘erilinsan’ ifadesi kullamlmistir. Dilimize ‘bilimadann’ yerine ‘biliminsam’ tiirii ifadelerin
yerlesmeye baslamis olmasi da bu baglamda ele alinabilir.

The Modulor 1&2°nin numaralandirttmasinda, sayfa numaralamas iki cilt icin ayri ayrt yapildigindan,
ilgili cilt ve sayfa numarasi birlikte belirtilmistir.
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erilinsanin yeryiizityle gorsel egemenlik iliskisi, kasm biv geometi
tamimlanir. Nitekim, Modulor’un bu kosutlamasmds s¢

beden, onun tekil gozii ve altinda bitimsizce uzana

kodlanir. Yani beden, goz ve 6l¢d, ickinlik dizlemine
katilmaz, belirleyici bir sabit, orijin noktas:
Corbusier, eszamahh degil ardisik bir giringi
mutlak geometrilere sahip olmadigini, tersing zam Y
da film gibi genisleyen bir gdériingli oldugunu vurgular {Le Corbusicr, The
Modulor 1&2, s. 1/73). Buna ragmen bu i¢kinlik iligkisini 6yle katt bir sabitler
dizisi igine hapseder ki, diinya edilgin, tahakkiim altina alinmasi gereken bir tiir
disil stireklilik halinde tanirnlannus olur. Artik biyle bir diinyadan ‘doga’ olarak
bahsetmek de mimkin hale gelebilecektir (Le Corbusier, The Modulor 1&2, s.
1/25). Bu dyle bir dogadir ki, i¢inde matematik verili haldedir, yapiiuas
gereken bu askinhigi, mutlak dogruyu Slgersk ispat etinelktir (Le Corbusicr,
Modulor 1&2, s. 1/16, 1/71). Le Corbusier Modulor'u ile askin 3
gelenekler evrenine baglanir, 8yle ki, Modulor’u
mitkemmel halkasimi temsil edecek bicimde tasariayip sunmak, bashes

bagiangu

haline gelir. O halde, Le Corbusier’nin evrensel bir mimarlik 6lgedi gel
i¢in nasil bir beden tamimladi@: sorusuna vert
temel almak yerine, otokratik bir normatifligi model! almak geklindecis. Buni
nasil yapildigini antropolojik bir goérsel/kiiltiirel érnek tzerinden agiklamalk
miimkiindur.

n yantt, goklukian ve £

2.  Modulor’un Bir Alegorisi: Parmakia Savma
y

Cizim 1: Georges ifrah, “Temel parmak sayiminin cesitlemeleri”, Rakamlarm Evrensel Tarihi I,
Bir Golgenin Peginde, gev. Kurtulug Dinger, Cilt I, s. 135, Tibitak Popiler Bilim
Kitaplar, Ankara: Tlrkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu Yayinlari, 1995,
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Yukaridaki ¢izimler, Le Corbusier’nin indirgemeci evrensellik ideolojisine bir
yanit olarak diisiiniilebilir. Bu yaniti, yalmizca Modulor’un ne oldugunu okurun
daha agik bir bigimde anlamasini saglamak i¢in bir ara¢ olarak diisiinmek
gerekir. Sadece iki elin parmaklariyla rakamlar1 anlatmanin birgok farkl
bigiminin bulunabildigini goésteren bu ¢izimler, rakamin ‘evrensel’ tarihinin,
sayet boyle bir tarih varsa, mutlaka kiiltiirel olarak kogullandigimi ve biri
otekinden {istlin olmayan bir¢ok sayma ve sayiyi temsil etme bigiminin farkh
cografyalarda mevcut bulunabilecegini ifade eder.

Le Corbusier, Modulor’un ilk cildinde, ilk kism olusturan toplam 100 sayfalik
ti¢ alt boliim boyunca, sayisal 6lgegin gelisim macerasint ayritili olarak anlatir.
Buradaki soylemin unsurlari kullamilarak yukaridaki ‘parmakla gésterme’
cizimlerine gore yeniden bir elestirel Modulor yazilmaya caligilsaydi, ortaya
sOyle bir anlatim ¢ikardi:

Modulor’cu mantikla bakildiginda, yukaridaki tiim bu farkliliklarin olsa olsa
karmasga yarattifimi soyleyerek ise baslamak gerekirdi. (Le Corbusier, The
Modulor 1&2, s. 2/52). Cag artik birgok ilkel elden olusan bu kalabalifi uyumlu
bir elle bertaraf etmenin ¢ag1 olmaliydi. Modulor’a gére, artik uyumlu bir ‘4’
yapmanin zamani gelmisti. Nitekim ulusun [Fransa’nin] en zor zamaninda bu
‘4’{i yapmak i¢in kahramanca cabalar harcanmaktaydi. (Le Corbusier, The
Modulor 1&2, s. 1/42). Bu saptamayi, ‘4’ rakarmni anlatan standart bir eli
kurgulama ¢abasi izleyecekti. Bagka bir rakip kurum, bu eli ve onun yapacagi
dogru ‘4’ yapmaya calistyordu ama g¢abalar1 verimsiz ve sonugsuzdu. (Le
Corbusier, The Modulor 1&2, s. 1/45-46). Hep dogru elden sapiyor ve higbir ele
uygun olmayan bir rakam artyorlardi, 10 parmakla ‘11’ yapmaya ¢alistyorlards.

Dogru elin, batili bir tarihsel hikdyesini anlatmak, bunu belli bir kiginin elinin
geemisi olarak igsellestirmek ve bu ele bir de cinsiyet vermek gerekecekti.
Giderek bu elin ‘4’li gosterebilecek yegine ara¢ oldugunu sdylemek sart
olacakti. Bu elin énce Le Corbusier’nin, sonra da bir ingiliz polisinin eli oldugu
ifade edilecekti. (Le Corbusier, The Modulor 1&2, s. 1/43, 56). Bu el kuskusuz
bir erkek eliydi ama bunu agik¢a dile getirmek bile gerekmiyordu, zaten
kiiltiiriin tim parmaklari erkegi isaret etmekteydi.

Uzun aragtirmalardan, patent memurlariyla ve el camiasiyla verilen hakli
savaslardan ve yillar sliren parmak g¢alismalarindan, onlarca projede bu elin
bagariyla ‘4’ yapmasinin simnanmasindan sonra, ‘4’ yapan gergek elin bulundugu
ilan edilecekti (Le Corbusier, The Modulor 1&2, s. 1/127-174).
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Bu varsayimsal elin bigiminin ‘4’{i gdstermeye ne kadar yatkin oldugunu ispata
yonelmek inandinicilift arttiracakti. Bu 6yle bir el olacakti ki, zaten asirlardir
Avrupa’da bu elle ‘4’ yapmak yapilagelmis olacakti. (Le Corbusier, The
Modulor 1&2, s. 1/191-212). Ama ideal elin ‘4’tinden 6nce yapilan ‘4’ler hep
‘4’ taslaklar1 olmus olacakti. Gergi yine de bu ‘4’ler olmasa, gergek uyumlayici
elin hangi ‘4’lin siirekliliginde yer aldig: bilinemeyecekti.

Bu elin basardig: bir baska sey de, okyanusun iki yakasindaki farkli ‘5’leri ve
“7T’leri ortak bir ‘4’te bulusturuyor olmasi, bunu aym anda tek bir hareketiyle,
tstelik ‘4’ parmagim bile kullanmadan yapiyor olmasi olacakti. Bu el sadece 2
parmagini kullanarak ‘4’ yapiyordu ve aslinda bu iki parmak bile tek bir (‘1)
parmaktan olusuyordu. (Le Corbusier, The Modulor 1&2, s. 1/83).

Bu el, tek ‘1’ parmagiyla 6yle bir kolaylikla ‘4’ yapiyor olacakti ki, o yaptig1 ‘4’
ile bundan sonra 8’e, 2°ye veya 7’ye bile gerek kalmamusti, sadece yapilan bu
yeni ‘1°lik ‘4’ bir¢ok seye yetebilecek ve kim bilir, ‘3°, °7’ veya ‘9’ bu sekilde
unutulup gidecekti. Hatta daha simdiden herkes yalmzca bu elle yapilmis bu
‘4’ti yapmak istemek {lizereydi, herkes &teki ‘3’leri, ‘S’leri unutmayi
istemekteydi; ama 1srarla bagka ‘4’ler ve baska rakamlar yapmak isteyenler
bunu bir tiirli anlamak istemiyorlardi. Artik hi¢ kimsenin “1,2,3,...” diye
saymasina gerek kalmayacakti, ¢linkii en iyi ‘4’ yapan bir parmakli el sayesinde,
“1,1,1,...”7 diye sayilacak ve her rakam bu ‘1’ yapan otomatik el sayesinde -
bertaraf edilmis olacakti. (Le Corbusier, The Modulor 1&2, s. 1/51). Cokluklan
1’lerin ¢arpimma indirgeyen sistem, rakamlar1 en asal carpamna ayirmis
oluyordu. Ciinkii o6teki ‘2’ler, ‘9’lar, tanrilarin oynadifi zar oyununda
atilmarmslardi. (Le Corbusier, The Modulor 1&2, s.1/238, 2/59-66).

Kisacasi, bundan boyle artik yalnizca ‘4’ yapan elin ‘1’1 var olacakti. Modulor,
‘1’ yapmaktaydi. Sayisiz elin yapmakta oldugu ‘4’lerden tek bir elin ‘4’miis
gibi yaptig1 bu ‘1’e nasil gelinebilir? Modulor’un indirgemeci aygitsalligiyla.

Modulor’un  temel iddialari, bilimsel/matematiksel goriinimlii  ¢esitli
varsayimlari, kamt arayislar: biraz da karikatiirize edilerek yeniden yazildiginda
yukaridaki gibi bir silsile ortaya gikar.

3. Tek Seritlilik, Cift Seritlilik

“Mekén ve zamamm mutlak Slgiilerinin dinamik zaman mekén iliskileriyle yer
degistirmesinin sanatlar tizerinde ne gibi etkileri oldu ve olacak? Le
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Corbusier’'nin Modulor’u ile erken bir cevap turetilmistir. [Modulor,] [t]arihin
1s18inda, Oklidgi olmayan diinyamizi gelenckle koordine etmeye yénelik
etkileyici bir givisim olarak gérintiyor. Le Corbusier, evrenseller yerine gevresi
i¢indeki erilinsam baslangig noktas: olarak almakla mutlak olandan gorece olan
standartlara  degisimi  kabul etmistir. Ancak bu seviyede yeni Dbir
saglamlastrmaya girisir. Eski oran sistemlerini, temel geometrik ve sayisal
kavramlarla uyumlu gelismeler olduklarindan, tek seritli yollar olarak
adlandiriyorum. Ama Le Corbusier’nin Modulor’u 6yle degil. Unsurlart asir
derecede basittir: Kare, ¢ift kare, uclara dogru bélmeler ve oranlar. Bu unsurlar,
geometri ve sayilardan olusan bir sistemle harmanlanmistir: Basit simetri
prensibi, altin orandan elde edilen irrasyonel sayilardan olusan iki ayr seriyle
birlestirilmistir. Kisi hakkinda ne disiiniirse diisiinsiin, eski sistemlerin
¢cokiislinden bu yana uygarhigimizi yansitan 11k tutarh sentezdir. Ayni zamanda,
kiiltiirel gelenegimizin tutarlilifma tamklik eder.

Ortagagda xullanilan diizlem geometrisinin oranlan gibi, Rénesans’m aritmetik
miizikal ovanlan gibi, Le Corbusier’nin irrasyonel biiyiikliikler sistemi de hala
Pigagoren-Plaloncy  dislincenin Batilt  insarhiga kazandirdifn  kavramlara

bagimidie” (Le Carbusier, The Modulor 1&2, 5. 2/191-192).

Yukarnda aktarilan  sozleriyle  Wittkower,  Sklidgi-olmayan  geometriyi
olumlarken, bir yandan da Modulor'un diinyey: gelenekle koordine etme
girisimini &ver. Oklidgi oimayan, norm-karsiti, ¢izgisel-olmayan (non-linear)
yeni matematik felsefesi karsisinda mutlak bir venilgi verine, dereceli bir
nil temsil ettigine inandifi, ‘yumusak gecis’ saglayan Modulor’u

&

dointss

des:

ler,

T

Wittkower, eski oran sistemlerini tek seritli yollar olarak adlandirirken,
Modulor’u tersine, ikili, sarmallanan karmasik bir sistem olarak varsaydigi igin
o6nemli bulmaktadir. Gergekte durum bunun tersidir. Clinkii Modulor, yalnizca
biri Gtekinin aritmetik olarak iki katina denk gelen tek bir say1 dizisine dayanir.
Iki dizinin sarmalanmasi, aslinda ‘ayni’nin kendini sarmalamasidir (Le
Corbuster, The Modulor 1&2, s. 2/59-66). Modulor, Wittkower’in sdziini ettigi
ve baska tiirli olmasi zaten mumkiin olmayan tek seritli yollardan biridir.
Wittkower, gelenekselei oran sistemlerini basit olduklart igin elestirirken,
Modulor’un  asirt derecede indirgemeci basitliine &vgii getirir.  Ancak
Wittkower’in yorumunun bir noktada yanilmadigi aciktir, ¢iinkit Modulor,
gergekten de Bati merkezciligin yeni ¢ehresini ¢izmektedir. Oran sistemlerine
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ait kiltiirel gelenegin tutarhi, ¢izgisel bir biitinlikmis gibi algilanmasina
katkida bulunan Modulor, Platoncu-Pisagorcu kavramlara sorgusuz sualsiz
baglanir. (Le Corbusier, The Modulor 1&2, s. 1/71-72).

4. Bedensizlesme: Bir Gamlik Kapatiima

Parmak saymm 6megiyle gozler oOniline serilen tutarsizligma ragmen
Wittkower’in dvgiliyle s6z ettigi Modulor’un varsaydig: titopik insanla nasil bir
total bedensizlesme, ne tip bir biiyiik kapatilma diislenmektedir? Kendi {izerine
dolanmus sayilar sarmali Modulor’un mavi ve kirnmzi serileri acilip alt alta
dizildiginde, bedensizlestirici ya da kapatici aygit kusursuz olarak kendini
duyurur (bk. Cizim 2). Elini havaya kaldirms eril figlirin yaninda bir agag¢ gibi
yiikselen sarmalin, aslinda bedeni her rakamiyla bircok kez ¢ergeveleyen ve
toplamda ise sayisiz kere kapatan devasa bir tasarim oldugu goriiliir (Le
Corbusier, The Modulor 1&2, s. 1/51). Kuskucu okumalara &nlem olarak
‘geometrik ispat’ kullanilir (Le Corbusier, The Modulor 1&2, s. 1/66). Bu,
karelerin ve yaylarin yalinhigma dayall ‘yanlislanamaz’ bir varsayima okuru
ikna c¢abasini yansitir. Modulor, 113 cm.’lik sembolik koken rakamina baska
rakamlar ekleyerek bunlar1 bedensel kapatma aygitinin standardina
déniistiirmek i¢in harcanan gabalarin timidiir.

Unité de Huabitation’un [Barinma Blogu, Marsilya] insa stirecinde Le
Corbusier’nin yillar boyu asistanhigim yapmis olan Wogenscky, sadece 15 6l¢ii
kullanilarak tiim yapinin insa edildigini belirtir (H. Allen Brooks, Le Corbusier:
The Garland Essays, New York: Garland Papers Press, 1987, s. 125). Sekiz
farkli bedensel konumun bir arada resmedildigi bu diyagramda da benzer bir
durum goriliir. Her dlgiiye bir rakam verildiginde, (1) =27 cm.; (2) =43 cm,;
(3)=70cm.; (4) =86 cm.; (5)=113 cm.; (6) =140 cm.; (7) = 183 cm. ve (§) =
226 cm.’den olusan bir seri ortaya ¢ikar. Le Corbusier, bu mekanizmanin daha
kolay anlasilir olmasini ve akilda kalmasim saglamak igin, Modulor’u bir
gamlik miizikal bir 6l¢ek gibi kurgulamistir. Boylece, gergekte bir hapsetme ve
icerme aygitt olan Modulor’un her sayisal adummnm ayni zamanda bir notaya
denk geldigi iddia edilir.
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Cizim 2: Modulor’un bedeni gergeveleyisinin ve gesitli duruslara yararci bigimde indirgeyisinin
semalari (Le Corbusier, Modulor 1&2, s. 1/66, 67).
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Gergek diinyadaki nesneleri miizikal nota yazimindaki gibi derecelere ayirma
fikri -her ne kadar Le Corbusier tarafindan ‘Gérsel Akustik’ [Visual Acoustics]
gibi yeni kavramlar bigiminde sunulsa da- oldukg¢a eskidir. Leonardo da Vinci,
1492°de “gozle gorillen nesnelere, tipki miizisyenin duyulur sesleri notaya
donistirdiigli gibi, dereceler veriyorum” der (Robin Evans, The Projective
Cast, Architecture and Its Three Geometries, Cambridge, Massachusetts:MIT
Press, 1995, s. 252).

Bedene hiza ¢ekmek, bu diyagramin varlik nedenidir (bk. Cizim 2, sol alt).
Yiikselen basamaklar, esit dilimler i¢inde bir durus sergileyen eril bedene, o
durusu miimkiin kilan hizalar ¢ekmektedir. Her durus, bedenin ¢esitli igleri
yaparkenki halini ¢agristiracak bigimde resmedilmistir. Boylece (1)’den (8)’e
kadar bir gamlik o6l¢li adimlarina islev ya da toplumsal mesruiyet
kazandirilmaktadir. Bu adimlarin tek tek hangi islevleri ima ettigine bakmadan
once, hiza ¢ekmenin anlamm iizerinde durulabilir.

Cekilen hizanin altinda kalan alan, bedenin belli bir béliimiini iglevsel olarak
Modulor aygitmin kendisine dahil etmektedir. Olgiilen kisim adim adim
ylikselerek bedenin daha biiyitkk bir kismmi kaplamaya baslar. Beden
uzamminin smirma ulaginca islevsel bakimdan tiimiiyle icerilmis olur.

Cekilen her hizayla devasa bir genelleme yapilir. Oturan tiim tekil bedenler igin
belli bir oturma yiiksekligi normali saptanmis olur. Oturmanin ya da baska bir
bedensel edimin giindelik, kiiltiirel, vb. anlamlarindan siyrilarak tek bir 6lciiye
indirgenmesi, Modulor’un insai pratik agisindan anlamli bir yapisal bileseni gibi
gorinmektedir. Ancak oturmaya dair sosyal pratiklerin = ¢esitliligi
diigtintildiigiinde, bunlarin tek bir evrensel olgiiye sigdirilmasinin sonuglan
yikict olacaktir.

Buradaki biiyiik kapatma, o6lgiilen tekil bedenin islevsellestirilmesinden
¢ikmaktadir. Modulor hi¢bir zaman iki bedeni iliski i¢inde gdstermez. Bu
yaniyla kathexis® yapilarindan ustaca siyrilir. Le Corbusier, Vitruvius’un
Ogudiinit tutarak miizisyenler ve astonomlarla yarenlik etmeyi bu bir gamlik
kapatilma aygitiyla yerine getirir gibidir (Robin Evans, The Projective Cast, s.
246).

4 Toplumsal cinsiyet iginde iktidar iliskilerini tanimlamak igin emek ve isbolimi sozciiklerinin
tantmlamakta yetersiz kaldiklari, Giglincii bir gii¢ iligkisi bigimini dile getiren ‘kathexis’, bedenlerin
arzularim anlatir. Birbirini arzulayan bedenler, ¢ekim ve tahrik iligkileri gelistirerek cezbeye dayal bagka
bir gii¢ iligkisini yapilandirirlar. Bu kavramin agihmlar igin, bk. R. W. Connell, Toplumsal Cinsiyet ve
Iktidar. Toplum, Kigi ve Cinsel Politika, gev. C. Soydemir, Istanbul: Ayrinti Yaymnlari, 1998, s. 156-161.
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5. Bedende Mevzilenen Unité’r Tktidar

Cizim 3: Modulor odakli bir denetim paradigmasinin ilkeleri, (Le Corbusier, The Modulor 1&2,
s. 1/117).

Belli olgiilere kapatilmis bir bedensel kalip araciligiyla butiin mimarlik ve
tasarim pratikleri i¢in norm belirlemek, Le Corbusier’nin Modulor’ unun sayisal
itopyasinin 6nemli tartismalarindan biridir. Modulorik sayisal sabitlerden yola
¢ikan ¢ekmece mantigl, bir siiper blok diizenine yayilarak, bedenleri konut
araciligiyla kentsel anlamda gercevelemenin yeni yasalarini belirler.

Modulor’un standart mekan politikasinin timevarimer bu versiyonunda bir kez
daha bedensel birimden yola ¢ikilir (1). Uygulama uzunluklar, yviizeyler, kesit
yiikseklikleri ve hacimlerle siirer (2). Maison Citrohan [Citrohan Evi], hiicresel
birimi olusturacak 6rnek konuttur (3). Sistem gittikge karmagiklagmaktadir ama
birimlestirme ve indirgeme ayni tutarlihkta devam etmektedir. Bu birim bir
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baska sistemin i¢ine yerlestirilir, hiicre mimarligt ya da ¢ekmece mantigi
devreye sokulur (4). Cekmecelerin i¢ ige gegirildigi ti¢ katlik almasik kesit (5),
Barmma Blogunun kesitini (6) olusturacaktir. Boylece hiicre/konut modelinin
gelisimi ve Unité de Habitation’da [Barinma Blogu] evriminin tamamlanmasi
miimkiin olur (7). Ug katl kesitin ayrmtilar1 ve blok igindeki gdsterimleriyle
sema tamamlanir (8).

Cikis noktasinin Modulorik eril beden olmast anlamlidir ¢tinkii bu beden,
ihtiyag duyulan evrensel sabitlerin lizerine kodlandigi bir temsildir. Bedenin
hareket yetilerinin gorsel/vektorel iliski baglaminda smirlandigl, ihtiyag
duydugu temel bedensel islevlerin belirlendigi goriildiikten sonra, simdi de,
bedenin kent 6l¢eginde nasil diizenlenecedi, nasil bir yasam gevresinin igine
yerlestirilecegi, olusturulacak bu ‘Isildayan Kent’lerin [Ville Radieuse]
ilkelerinin neler olacagi béylece belirlenir.

Burada gii¢ iliskileri, bedeni merkez alarak ¢izilmistir. Ele alman bedenin,
simgesel bir merkeze sahip oldugu hatirlatilmalidir. Bu 6l¢liniin Modulorik
gbbek hizast 113 cm. 6lgiisii olmasi, sembolik bir orijin noktasiyla kendini
temsil eden evrensellik iddiasmin metafizik boyutunu gosterir. Merkez arayisi,
diger bir deyisle diizen ve norm temelinde yasamin sabitlenmesi, gii¢ iligkisinin
kapatilmug bir bedenden uzama yayilmasina dayali mimarlik estetifini ortaya
koyar. Bunun ne tlir bir estetik oldugu, elbette sorulmaya deger bir sorudur.

Modulor, Fourier’ci sosyal makinenin bir yiizyillik aradan sonra yeniden
giindeme gelmesi olabilir (Peter Serenyi, “Le Corbusier, Fourier and the
Monastery of Ema”, The Art Bulletin, Vol. 49, n. 4, December 1967, s. 277-
286). Charles Fourier'nin 1830’larda 6ngérdligli yapi, Phalanstére mimarligi
olarak modellenir. Phalanstére insanmin ii¢ temel niteligi vardir. 1ki, ‘kabalac1
tutku’ veya merak yetenedidir. Ikincisi, ‘kelebek tutkusu’ ya da kisinin bir
yerden 6tekine §zglirce ugmasi ama higbirine baglanmamasidir. Uglinciisi,
yikici igsel giiclerle dolu olmayi anlatan ‘karmasik tutku’dur. Bu nedenle
Phalanstére sakinleri bir yere kok salamazlar, gocebe olurlar. Demokratik gibi
goriinmesine kargm Phalanstére, monarsinin, merkezi diizenin bir bigimidir.
Yasayanlar lretken hiyerarsinin ikame edilebilir pargalari olarak ya da
manastirlar arasinda rotasyonda olan rahipler gibi diisiintliir. Kapalilifa ve
sosyal olarak gegimsizlige sevk eden merak, baglanamamaya sevk eden kelebek
hali ve serserilige gotiiren i¢ karmasa, tam da merkezi otoritenin kargisinda son
derece kirilgan bir ‘birim’1 [ya da bireyi] anlatir. Fourier’nin yeni diinya diizeni,
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birlik ideali, Le Corbusier’nin makinalagmis sosyal beden idealinde bir yiizyil
sonra yeniden govde kazanmakta gibidir. Ideal, Modulorik modern makine
purilizsiiz bigimde c¢aligarak ‘textuique’ (dokusal) sonuglar vermektedir.
Rakamlar1 birbiriyle ‘uyumlu’ Modulor aygitinin insa edilmis gevreyi belli
6lciiler i¢cinde tanimlamasiyla elde edildigi varsayilan bir dokusalliktir,

Bu ‘dokusal’ yapmin 226 x 226 x 226 cm. ebatlarindaki bir hiicrenin
boyutlarinda olmasi ise, hi¢ sasirtict olmaz. Ciinkii ideal ‘dokusal’lik, uysal bir
bosluk ve sorunsuz bir bigimde ¢alisan apolitik komiindiir.

Ideal makinasal komiinii tayin edebilmek icin, bir insan da tayin etmek
zorunludur. Bu kaprisli, degisken, glivenilmez, tekinsiz bir insan olamazdi.
Tersine ideal insan, birgok niteligi kendinde sabitlemis (beyaz, Avrupal),
ahlakly, giivenilir bir erillikten ya da normatif akildan yapilmis olmaliyd:. ideal
adam, doga kadar kendiliginden, piiriizsiiz sekilde isleyen bir sosyal dokunun
birimidir. ‘Birey’ yerine ‘birim’ dogru sézciiktiir, ¢linkli matematiksel bir
dokuyu bireyler degil itaatkar, aragsallasmg birimler kurar.

Tim egilimleri kendinde toplayan, farkliliklar1 evrensel bir homojenlik ideali
{izerinden silen bir korporatizm® olarak Modulor dokusundan s6z etmek yanlig
olmaz. S6z konusu dokunun beton ‘plastii’nde estetize edilmesi rastlanti
degildir. Clinkii beton, hazirlanan kaliplara bir seferde ya da birka¢ seferde
dokiiliir, gittikge sertlesen akigkan ve homojen bir malzemedir. Le
Corbusier’nin Modulor’u betonarmenin teklestirici, bir seferlik karkas
teknikleriyle 6zdeslestirmesi ve en parlak uygulamalarim Unité de Habitation
[Barinma Blogu] gibi devasa bloklanmis kent iitopyalarinda veriyor olmasi, bu
farkliliklar1 bir gévde iginde teklestirme idealinin ne kadar énemli oldugunu
-insai olarak da- gostermektedir.

Bu, biyolojik bir soylulastirmay1 da igerir: Toplum bir viicutsa ve onu olusturan
cesitli tabakalar onun iiyeleri ve organlariysa, viicudun ‘uyum’u igin bunlarin da
‘uyum’ i¢inde tutulmasi, yani birlestirilmeleri ya da birlikte karilarak tek bir
toplum hamurunun ayrilmaz bilegenine déniigmeleri, bu esnada da tiim kirilgan
farkliliklarin1 ‘uyyum’ iginde yitirmeleri kagmilmazdir. Farkliliklanin tek bir
Modulor hamuru iginde karilirliklari, diger bir deyisle bedensizleserek tek bir

> Korporatizm, ortaklasacr, birlikgi, anonimci politik ideolojinin karsihg olarak diisiinilebilir. Birbirine hig

benzemeyen ve her biri Stekiyle ¢atisan varliklarin veya sosyal egilimlerin, iist bir sdylemie bir arada
tutulmasim sart kosan hegemonik birlestiricilik anlaminda kullaniimaktadir. Bu sézciigiin Tiirkiye’de
1980 sonrast siyasetindeki drneklenisi i¢in Murat Belge’nin “Dokuz Yilin Birikimi” bashkli makalesine
bagvurulabilir. Birikim Dergisi, say1: 1, Mayis 1989, Istanbul: Birikim Yaymnlari, 1989, s. 5-19.
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Modulorik plexus’a dahil edilmeleri tepegbz ya da ‘goriiniirlik’ ideolojisiyle
desteklenir (Le Corbusier, The Modulor 1&2, s. 1/116).

Ideal eril bedeni merkeze alan tekno-modiil Modulor’a gore, ideal olmayan
bedenlere ne yapilacaktir? Sakatlara, hastalara, bedensel veya zihinsel kusurlari
olanlara, dogustan farkli olanlara, normlara uymayanlara ve genel ¢izgilerinde
yiiceltilen ideal Modulor erkegiyle hi¢ ilgisi olmayan var oluslara ne olacag
sorusu, matematik, uyum, doga giizellemeleriyle ve kiiltliralist vgiilere karsin
yanitsiz kalir. Ustelik bu ‘6teki’ler, biyo-politigi daha keskin bigimde agiga
cikartirlar ¢linkii bunlar basit bir sekilde yok kabul edilir. Modulor popiilist
politikalar gibi ¢ogunlukgudur, kitlesellestiricidir. Biitiin askinlagtirmalar gibi
kalin gizgilerle kendi sdylemlerini tekrar etmektedir. G6vdeyi evrensel bir birim
ya da temsili bir 6ziin goriiniimii olarak alma tavr1 Modulor igin olagandir.

Foucaultgil bir bakis keskinliginin miimkiin kilacagi bir gozlem, Le
Corbusier’nin, Modulor’un neredeyse higbir yerinde insan bedenini tarihselligi
(tiirtin evrimi), cografi dagihimi, rklar (antropometrik ve kiiltiirel farkliliklar)
bakimindan tartigmadig1 gercegidir. Modulor’da bedenin indirgenemezliginden
hi¢ stz edilmez. Ote yandan, kitabin yazildign kosullar diisiiniilecek olursa,
Fransa’da lkinci Diinya Savas1 sonrast mevcut bulunan binlerce sakatlanmis
insandan, ¢ocuklardan ve standart disinda kalmas1 muhtemel ¢cogunluktan da hig
s6z edilmemektedir. Bununla da kalmayip, dogrudan dogruya matematikgilerin,
bilim adamlarmin ve inangh baska okurlarin destegine bagvurulmasi nasil
yorumlanabilir?

Tim kitap boyunca Le Corbusier binalarinin onlarcasinin fotograflarina yer
verilmektedir. Buna karsin, tek bir ¢izim bile, gergek bir insan fotografi ile (ac1
veya mutluluk i¢inde, dénemin tipik o6zelliklerini yansitan, vs.) yan yana
getirilmemektedir. Modulor, iki kitaptan ve toplam 579 sayfadan olugmaktadir.
Ancak tek bir Ingilize, bir Amerikaliya, bir Fransiza, erkek bedenini temsil igin
bile olsa fotografi ile rastlamak miimkiin olmaz. Bu durum nasil agiklanabilir?

Bu sorularin yamti, Elizabeth Grosz’un Foucaultgil bir yorumla iktidarin
mikrofiziginin kent diislincesi lizerinden yapilandirmasinda bulunabilir.
(Elizabeth Grosz, “Bodies-Cities”, The Blackwell City Reader, G. Bridge ve S.
Watson (der.), Australia: Blackwell Publishing, 2004, s. 297-303). Grosz’a
gore, bedeni birim olarak gerceveleyen konvansiyonel disipline edici/kapatict
modern sistemden, bedeni yeniden yapilandiran protezci, interaktif, mikro-
normatiflik fikrine gegis, kent Ulizerinden gergeklesmektedir. Grosz, glic
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iliskilerinin lizerinde ylkseltildigi akil/beden, -i¢/dis, deneyim/sosyal baglam,
Ozne/nesne, benlik/6teki ve bunlarin hepsinin altinda yatan erkek/disi
ayrimlarini sorunlu bulmaktadir (Grosz, “Bodies-Cities”, s. 297-303).

Grosz’un yorumunda ne beden ne de c¢evresi, organik olarak bilesik bir
ekosistem seklinde ele almabilir. Ekosistem, bir {ist diizen, bir totalite veya
birlik fikri olarak beden baglaminda problemlidir. Ekosistemin organik
ayrilmazligi fikrinin aksine kentte beden ve c¢evresi, hiper-gerceklik halinde
birbirinde tekrarlanir.

Tipki Modulor’un tepegbzcli ya da Panoptik modelindeki gibi dogayla her
zaman yonlili, vektorel, kendinden diinyaya dogru bir iliski kurmasimin, kapal
ve yeterli Ozne icin vazgecilmez oldugu soylenebilir. Grosz da, iliskinin
O0zneden nesneye dogru kuruldugu hiimanist kent modelini 6mek verir.
‘Geminin kaptan1’ ya da ‘makinadaki hayalet’ imgesine dayali benlik modeli,
Le Corbusier'nin Modulor’un ilk kitabinin 51. sayfasindaki [ilk Modulor)
eskizin[in] karsihigidir (Le Corbusier, The Modulor 1&2, s. 1/51). Bu eskizin bir
yarisinda ayaktaki eril beden figiirli, 6teki yarisinda yerden ¢ikip yikselen bir
sarmal betimlenmistir. Ikinci model, bedenle kent arasindaki esbi¢imlilik ya da
paralellik ilkesine dayandirilir. Burada normallestirme ya da dogallastirma 6n
plana ¢ikar: Mevcut hiyerarsik yapilarin bir bedenin varsayimsal birligini
kurdugu ve bunun kagimlmaz oldugu tiriinden bir dogaliastirma. Beden
politikasi, hangi bicimi alirsa alsin (varsayilan ve yansitilan) {itopik bir bedenin
yapist lizerinden hiyerarsik organizasyonu dogallastirir.

Grosz’un yorumu, bu dogallastirmaya verilmesi gereken cevapla sonuglanir.
Yine Foucaultgil sayilabilecek bu cevap, bedenin saghifina ve mutluluguna
uygun milkemmel bir dogal kentin var olmadigidir. Bedenin
baglamsallastirilmasinin ve i¢ine kondugu c¢er¢evenin normallestirilmesinin
Ontiine, ancak bu radikal kars: ¢ikisla gecilebilecektir.

0. Eril Beden

“[...] Mimarin ¢agrist kadinlara evle ilgili tiim konularda agiktir. Mimarlik artik
beklenen etkinlik igin dogru sozciik degildir. Cagr1 genisletilmelidir. Kendini
ona adayanlar her zaman gerceklerle ylizlesmek zorundadirlar: Atélye, fabrika,
santiye. Bu alanda yeterli bilgi elde edenler bir ‘konut diplomast’ ile
ddiillendinlebilirler ve konut yapmak ve donatmak konusunda yetkilendirilebi-
lirler.
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Bugiin verilen diploma bu potansiyel enerjinin 6niinde bir engel durumundadir.
Resmi bir diploma elde etmek igin gereken zihin yapisi, insanlara bir yasam
boyu konut i¢in hizmete adanmis olanla bir degildir. Le Point, Kasim 1948.”
(Le Corbusier, The Modulor 1&2, s. 2/162)

Flora Samuel, annesi Charlotte Perriand’in Le Corbusier’nin ofisinde ¢aligmig
olmasinin birinci elden taniklifi sayesinde, mesleki ve 6zel yasaminda Le
Corbusier’nin kadmlara verdigi yeri gostermektedir (Flora Samuel, Le
Corbusier, Architect and Feminist, Ingiltere: Wiley-Academy Press, 2004). Bu
kitabin, modern hareketin kahramanlarinin ‘seksist domuzlar’a ¢ikan adm:
hiimanist bir bicimde yumusatmaya hizmet edecegi belirtilmektedir (Samuel,
Architect and Feminist, s. 1). ‘Profesyonel Iliskiler’ alt bashkli ‘Kadmn
Tasarimcilar’ adli boliimde Samuel, yukaridaki alintiya yer verirken aym
metnin ilk dort ctimlesini alintiya dahil etmemistir (Le Corbusier, The Modulor
1&2, 5. 2/162):

“Ulkenin ekonomisi bundan béyle Marsilya’da kurulan ‘laboratuvar’dan yarar
saglayabilir. Marsilya’daki Unité [Barinma Blogu] ev kadinim evsel angaryadan
kurtarmak ve onun gocuk yetistirmesini kolaylastirmak igin 26 umumi servisin
yaratilmasimmi mimkiin kildi. Kadinlar bu gérevin yerine getirilmesinde
gorevlidir. Bunun i¢in dogru programi olusturabilir ama ayni zamanda onu
uygulamaya dékebilirler.”

Le Corbusier’nin laboratuarla ima ettidi seyin 6jenik/soy denetimi imalar: bir
yana, kadinlan yasadiklan yerde daha ‘6zglir’ kilacak bir toplumsal esitlik ve
‘gbrev’ bildirisi sunarken, kadini cinsel bakimdan aragsallastiran ve Unité’yi bir
tir kulugka makinesi gibi ele alan faydaci aklilestirme kendini
gizleyememektedir. Kadin angaryadan kurtulup daha yasanasi bir barinma
cevresine kavusurken, bedenine kapatilarak ¢cocuk yetistirme géreviyle donatilir,
hatta bu konuda uzmanlagmas1 tesvik edilir. Ama aym tesvik, erkegin
egemenliginde bulunan ‘disarisi’nin gii¢ mekanlarini tasarlamak konusunda
gegerli degildir. S6zgelimi kadinlar tapmak, is yerleri, kent planlar tasarlamak
ve bu konuda uzmanlik diplomas: alacak yetkinlige ulagmak icin giindelik
mikro-pratiklere katilmaya tesvik edilmezler. Bu da kadinla ilgili beklentilerin
ikincil rollerle smirli oldugunu, kadmlarin mevcut Unité ideolojisinin ekonomik
verimini arttirmak icin ‘gorevlendirildigini’ agiga vurmaktadir. ‘Otekiler’ ise,
belli bir eril bedenin hitkiimranlifina tabi olmakla ve disarida birakilip
unutulmaya razi olmakla yetinmelidir.
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7. Organsiz Beden ve Sonug

Modulor’un beden paradigmasi, biyometrik (canholgiimsel) bir Olgege
yabancidir. Modulor’un bedenin devinimlerindense konumlanmalarla diigiinmek
istemesi, Vitruviusgu konvansiyona baglanabilir (bk. Cizim 2). Neden Modulor
altin oran fenomeniyle kolayca bagdastirildig: halde, hareket halindeki bedene
ickin ‘dogal’ Modulor davramslar: bulundugu tiiriinden antropometrik iddialar
ortaya atilmaz? Bir dizi Modulor 6lglsiiyle, 6rmegin bir judo figiiriintin 6lgiileri
arasinda iligki kurarak, Modulorik 6lgiileri izleyen bir judocunun giicii ¢ok daha
etkili bir bigimde yonlendirebilecegi tlirlinde, [sarlatanca oldugu besbelli olsa
bile] dogrudan simnanabilecek dinamik 6rnekler neden yoktur? Ilk kitaptaki
duruslarin aktif ve pasif etkinliklere gore sinirlarimin saptandigi diyagram, eril
bedeni statik olarak yakalar ve tiplestirir (bk. Cizim 2).

Organizasyon, organlagma, organize olmusluk, ilahi diizen, uyumlu geometri
gibi kavramlar 6n plana ¢ikarilirken, s6zgelimi kimi ilkel ritiiellerde Modulorik
rakam arastirmalarina girisilmez. Bunun yerine, doganin kompozisyonlarinda ve
kemiklesmis, &lii bicimlerinde tamkliklar aranir. Olgiiniin siyaseti, hazir,
kodlanmig, uzun siiredir degismez oldugu varsayilan kiiltiirel yapilarin iginden
yapilir.

Daha da ileri giderek, en- swradan bedensel talepleri Modulor agisindan ele
alacak sorunlar icat etmeye c¢aligmak denenebilir miydi? Sozgelimi, Le
Corbusier, -Quatremeré de Quincey’yi izleyerek- bedenlere mitkemmel bigimde
uyacak binalarin tasarimcist olarak diistinebilirken (Lance Hosey, “Hidden
Lines: Gender, Race and the Body in the Graphic Standarts”, Journal Of
Architectural Education, Vol 55/2, s. 101-112, 2001), Modulor gbémleklerinin
tasarimcisi olarak kolay kolay diisiiniilemez. Haute Couture model, bir bagka
bedenle temas ettifi anda derhal dizeltilmeye ihtiyag duyacak ve ortada
Modulorik bir sey kalmayacaktir. Keza, zincirlerinden bosalmis bir Modulor
dansi ile ‘uyumlanmak’ ve bedenin enerjilerini agiga ¢ikartmak, en azindan
anlamsiz sayilacaktir. Clinkii. Modulor arzulara degil, diizene goéredir ve
Modulorik bir dans ancak askeri bir talim goriintiisii verebilir.

Modulor’un askin Olgiileri daha da bedensellestirilip gastronomi alaninda
devrim yapmaya girisildiginde hezimet ka¢inilmaz olur: Modulor uzunluklarina
uygun yiyeceklerden olusan ‘uyumlu’ bir diyet ya da yemek tarifleri 6nerilmesi
gecicilik alanina biisbiitiin ‘diismek’ olacaktir.
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Calculus’un bilgisayar-oncesi donemde nihai hedefi, kesinlige ulagmak ve sonra
da tiim evreni o kesinligin i¢inde betimlemektir. Evrenin diizeni, giiciin de nihai
hedefi oldugundan, Modulor ulagilmis kesinlikler rejiminin aracidir. Modulor,
gliclin resminin [stasis] notalarina basar. Metrik diinya matematik ve geometri
tarafindan tanimlanmigsa, burada aslolan, bir nesneyi 6tekinden ayiran smirlarm
¢izilmesidir.

Deleuze ve Guattari, Kapitalizm ve Sizofreni’de, Artaud’nun ‘organsiz beden’
fikrini “Neden kafanmizin lizerinde yiiriimiiyor, siniislerinizle sarki séylemiyor,
derinizle gérmiiyor, karnmizla nefes almiyorsunuz?” sorusuyla genisleterek
stirdiirtirler (Gilles Deleuze ve Felix Guattari, A Thousand Plateaus, Capitalism
and Schizophrenia, ¢gev. Brian Massumi, Vol. II, Continuum, Great Britain: The
Athlone Press, 2004, s. 165-184.)

Modulor’u biyosiyasetin alegorisi haline getiren sey, organlarin organize
edilmigligi tizerine kurulan ¢izgisel (ya da hiyerarsik) bir modermn mimarlhik
itopyas1 dnermesidir. Organsiz beden [body-without-organs, bwo], Modulor’un
kapatici ve askin bir pratik olarak yerlesmesine bir panzehir gibidir: Clinki
geriye ne organ, ne organizayon, ne kendilik, ne agkinlik birakir. Modulor
biyopolitika ise, organsiz beden, biyopolitikanin ifsa edilmesi, diger bir deyisle,
normalleserek goériinmez hale gelen giic cizgilerine bir anda gériinmezliklerinin
kaybettirilmesidir.






