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Diisiince yasamimizda “gelenek” kavramina muhafazakar ideolojiyi savunan aydinlarimizin biiylk 6l¢tide olumlu anlamlar yikledikleri
séylenebilir. Ote yandan kendisini sol, sosyal demokrat diinya gériisiine yakin bulan kimi diisiin insanimizin séz konusu kavrami daha
cok statlikoculukla iliskilendirdikleri gordliir. “Gelenek” kavrami Tanzimat donemiyle birlikte ivmelenen Tirk modernlesmesi siirecinde
modern-muhafazakar geriliminin merkezinde yer alan kavramlardan biridir. S6z konusu kavrami “modern”, “muhafazakar” gerilimi bag-
laminda tartisan felsefecilerimizden biri olan Dogan Ozlem’in icine dogdugu sosyal birligin ¢esitli toplumsal ve siyasal problemlerini Her-
meneutik yaklasim perspektifinden ele aldigi goriilir. Hermeneutigin, tin bilimlerinin yontemi olduguna dikkat ceken Alman filozof Wil-
hem Dilthey’den blyik dlciide etkilenen Ozlem, felsefedeki kariyerini de zaten nominalist, tekilci ve rolativist bir epistemolojiye dayanan
gelenek icerisinde yapar. Yalniz, nominalist, tekilci ve rélativist olmak, Ozlem igin felsefi tercih meselesi olmanin 6tesinde bir dnem tasir.
Nominalist, tekilci ve rélativist yaklasim ayni zamanda diisiiniiriin bir secimidir. S6z konusu secimi Ozlem’in kendi 6zgecmisini, sosyal
durumunu ve icinde bulundugu toplumun diinya konjonktiirli icindeki yerini degerlendirmeye calisarak yapmis oldugu sdylenebilir. Bu ¢a-
lismada yiiziincii yilini geride biraktigimiz cumhuriyetimizde toplumumuzun gesitli kesimleri arasinda tartismalara neden olan “gelenek”
kavrami ve anilan kavrama iliskin aydinlarimizin yaklasimlari Dogan Ozlem’in tekilci, tarihselci ve yorumlamaci yaklasimi perspektifinden
incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Dogan Ozlem, Hermeneutik, Gelenek, Tarihselcilik, Aydinlarimiz.
The Concept of “Tradition” and Turkish Intellectuals from the Perspective of Dogan Ozlem’s Hermeneutics Approach

Abstract

It can be said that some Turkish intellectuals who advocate conservative ideology attach largely positive meanings to the concept of “tra-
dition” in the country’sintellectual environment. On the other hand, it is seen that some Turkish intellectuals who find themselves close to
the social democratic worldview associate the concept in question with the status quo. The concept of “tradition” is one of the concepts at
the center of the tension between “modern” and “conservative” in the process of Turkish modernization that accelerated with the Tanzimat
period. It is seen that Dogan Ozlem, one of the philosophers who discusses this concept in the context of the “modern” and “conservative”
tension, addresses various social and political problems of the social unity into which he was born from the perspective of the hermeneutic
method. Ozlem, who was influenced by the German philosopher Wilhem Dilthey, who emphasized that hermeneutics is the method of the
human sciences, made his career in philosophy within a tradition based on nominalist, singularist and relativist epistemology. However,
being nominalist, singularist and relativist is more than a matter of philosophical preference for Ozlem. The nominalist, singularist and
relativist approach is also a choice of the thinker. It can be said that Ozlem made this choice by trying to evaluate his background, social
situation and the place of his society in the world conjuncture. In this study, the concept of “tradition” and its memory, which have caused
debates among various segments of society in the Republic of Turkey, the centennial of which we have left behind, are discussed.
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Giris

Dogan Ozlem eserleriyle Turkiye’de felsefenin gelisimine 6nemli dl¢lide katkilar yapmis olan bir Cumhuri-
yet donemi felsefecisidir. Felsefenin hemen hemen her alanina iliskin calismalar ortaya koyan Ozlem’in ele aldi-
g1 basliklar soyle siralanabilir: Tarih, kiltdr, bilgi, bilim, mantik, anlama, yorumlama. Ote yandan, her disundiriin
acik ya da ortiik bir felsefe kavrayisi oldugu bilinmektedir ki, Ozlem, kendisini tarihselci ve hermeneutik gelenek
icinde konumlandirir. Felsefe ¢alismalarinda kavramlarin tarihine/tarihselligine ozellikle dikkat ¢eken dustniir,
kiltir bilimleri felsefesine iliskin de cesitli calismalar yapmistir. Ozlem’in gerek doga bilimlerini gerekse de kilttr
bilimlerini epistemolojik ve yontemsel baglamda ele alirken, bilimle politika ve iktidar iliskilerini de inceledigi goru-
lir. DUsunlrin tartistigi bir diger kavram ise kiltirdir. Ozlem’in goziinde kiiltiir, hem bir olanaga hem de gercek-
lige isaret eder. Felsefe anlayisinda tarih, tarih bilinci, tarihsellik gibi kavramlari 6ne ¢ikaran ve tarih felsefesinin
Tirkiye’de bir disiplin olarak gelismesine 6nemli katkilar yapan Ozlem’inz Tanzimat déneminden giiniimiize gerek
toplumsal gerekse de siyasal baglamda pek ¢ok degisim yasayan ve s6z konusu degisimlerin getirdigi problemler-
le ylizlesen toplumumuzun gesitli sorunlarina iliskin bazi saptamalar yaptigi gorilir. Anilan donemden glinimiize
toplumumuzda yasanan tartismalardan birinin de “gelenek” kavrami baglaminda modern-muhafazakar gerilimi
oldugu soylenebilir. Bu calismada, yukarida isaret edilen geriliminin ortaya ¢ikisinin miladi olarak kabul edilebile-
cek olan, Tanzimat’tan glinimize toplumumuzun cesitli kesimlerinin “olumlu” ya da “olumsuz” anlamlar ylkledigi
“gelenek” kavrami ve s6z konusu kavrami aydinlarimizin “yorumlama” bicimleri Ozlem’in tekilci, tarihselci ve yo-
rumlamaci yaklagimi perspektifinden incelenmektedir. Dlslinuriin yukarida isaret edilen kavrayisini ortaya koyar-
ken, tin bilimleri metodolojisine yaptigi katkilarla bilinen Wilhem Dilthey’den 6nemli 6lglide etkilendigi sdylenebilir.
Dolayisiyla bu calismaninilk boliimiinde Dilthey’in tin bilimleri Gizerine ortaya koydugu yontem anlayisina kisaca yer
verilmekte, ardindan da modern-muhafazakar gerilimi baglaminda “gelenek” kavrami Ozlem’in tekilci, tarihselci ve

yorumlamaci yaklasimi perspektifinden tartisilmaktadir.

1. Dilthey ve Tin Bilimleri

Tarihsel/toplumsal gercekligi konu alan bilimlerin tiimiini “tin bilimleri” adi altinda anan Dilthey tinsel olgu-
larintarihsel olarak gelismis fenomenler olduklarina dikkat ceker. Dolayisiyla diisliniiriin géziinde, tin bilimleri doga
bilimlerinden farkli bir ydontem anlayisiyla ele alinmalidir; ¢linki tin bilimleri her seyden 6nce lizerinde hakimiyet
kurmak istedigimiz bir dogayi degil, aksine tarihsel bir varlik olan insana iliskin kavramay: diledigimiz bir gercekligi
kendisine temel alir. Bu yoniiyle de tin bilimleri doga bilimlerine “pozitivist” perspektiften yaklasan bilim insanlari-
nin uyguladiklari yontemle karsitlik icindedir.?

Dilthey her ne kadar pozitivizmin tecriibe kavraminin soyut ve tamamlanmamis oldugunu dustinse de bu
yaklasimi pozitivizmi tamamen goz ardi ettigi seklinde yorumlanmamalidir. Pozitivistlerin aksine, i¢sel tecriibeye
buyuk onem veren Dilthey’e gore s6z konusu tecriibe yasanti ve anlama teorisi icin vazgecilmez bir onemdedir ki,
insani maddi ve manevi tiim boyutlariyla ele almasinin disliniirli pozitivistlerden ayiran en énemli yéni oldugu
sdylenebilir. Ote yanda Dilthey tin bilimlerinin her ne kadar yontem baglaminda doga bilimlerinden ayrilmasi gerek-
tiginiduslinse de ulastiklarisonuglarinenazdoga bilimleri kadar kapsayicive nesnelolmasi gerektigini savunur. Bilgi
teorisi baglaminda empirizm ile rasyonalizm arasinda orta bir yerde konumlandirilabilecek olan Dilthey’in goziinde
s6z konusu teori, yalnizca empirik degil, yukarida da isaret edildigi gibi ayni zamanda “yasam” kavramiyla da i¢
ice olmali; akla da belirli bir dlciide 6nem vermelidir. Rasyonalizmin bilginin yalnizca deneyden ibaret olmadigina
iliskin gortisunii destekleyen Dilthey, 6te yanda bilginin tek basina -deney ve tecriibeyi tamamen bir kenara birakip-
zihindeki cesitli kategori ya da distlince formlari araciliyla da olusmadigi savini ileri stirer. Onun goziinde burada
bir diializm s6z konusudur ve dualizmin ortadan kaldirilmasi ancak tecriibede i¢sel olarak bulunan diizenli yapinin

2 Mustafa Giinay, “Dogan Ozlem ve Tiirkiye’de Felsefe,” Temasa Felsefe Dergisi sayi: 18 (2022): 5.
3 Wilhelm Dilthey, Hermeneutik ve Tin Bilimleri, cev. Dogan Ozlem. (Ankara: Fol, 2022), 28.
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ortaya ¢ikarilmasiyla mimkindir. Bunun igin de Dilthey tim bilgi stireglerinin 6rneklerini icinde barindiran bilincin
derinliklerine inme gerekliligine dikkat ¢eker.

Bu diislinceleri ¢ercevesinde Dilthey bilimin yoneldigi olgular toplulugunu iki bolimde siniflandirir: Bunlar-
dan biri dogal olgular topluluguna yonelen doga bilimleri, digeri ise tin bilimleridir ki, tin bilimleri kendisine insani,
tamamen insani, tarihsel olan gercekligi konu edinir. Taslarda, mermerde, miizikal form verilmis seslerde, jestler-
de, sozcliklerde ve yazilarda, eylemlerde, ekonomik duzenlerde ve hukuk dizgelerinde, ayni insan tini bize seslenir
ve (bunlar) yorumlanmayi beklemektedirler. Dilthey, yorumlamayi (hermeneutik) yazili eserlerin agimlanmasi sa-
natinin 0gretisi olarak tanimlar.s Yukarida da isaret edildigi gibi tin bilimciler yasantiyi temel alirlar. Yasanti tinsel
gerceklikler icerir. Bu baglamda Dilthey, tin bilimcilerin reel diinyayi goz ardi ettikleri iddiasinin dogru bir saptama
olmadigi dislincesindedir. Diisliniiriin goziinde her ne kadar duyusal algi doganin analizi igin vazgegilmez bir 6ne-
me sahip olsa da tin bilimlerinde anlama ve yasanti gozlemden daha 6nemli bir yer tutar ki, i¢ tecriibeye yonelen tin
bilimlerinde s6z konusu tecriibe karsimiza “yasanti” olarak ¢ikar. Yasam yasanir ve bizim bireysel yasamimiz genel
yasamdan pay alir. “Dogayi aciklariz, yasami anlariz.¢ Gorildugu tzere tin bilimlerinin misyonu, genellikle, doga
arastirmacisinin yoneldigi ‘nesnel gerceklik’i tanima ¢abasindan ayrilir. S6z konusu bilimler insanlar tarafindan ce-
sitli nesnelere ge¢miste yliklenmis olan anlamlari ve yonelimleri yeniden tanima, yani zaten daha 6nce insanlar
tarafindan bilinmis olan anlamlari yeniden aciga ¢ikarma cabasindadirlar. Dolayisiyla tin bilimci, genellikle, dogada
verili halde bulunan nesneleri degil, aksine, insan eserlerini, yani gecmiste belirli niyet ve ereklerden hareketle bi-
¢im kazanmis olan seyleri dikkate alir ve onun gorevi, bu eserlere bakarak bu niyet ve amaclari yeniden bulup ortaya
cikarmaktir. Ozetle tin bilimci gercekte olani bilmek degil, aksine, anlam tasiyani tekrar bilme pesindedir.” Dilthey’in
yukarida kisaca deginilen tin bilimlerinde anlama ve yorumlamaya dayali ydntem anlayisi Ozlem’in calismalarinin
da hareket noktasidir.

2. Ozciiliik ve Felsefe

icinedogdugusosyalbirligin cesitlitoplumsal,siyasal problemlerinielealirken tekilci, tarihselciveyorumlamaci
yaklasimi benimseyen Ozlem, s6z konusu yaklasimi baglaminda 6zcii, evrenselci bilim anlayisini elestirir. Dolaysiyla
Ozlem’in toplumsal, siyasal problemlerin kendisinden énce tin bilimlerine iliskin yontem problemini tartistig
soylenebilir. Anilan tartismanin odaginda yer alan kavramlardan biri 6zciiliktir (essentialism).

Ozcli felsefe yapma tarzini elestiren Ozlem’in s6z konusu tutumu distinirin tercih ettigi nominalist, tekilci
ve rolativist yaklagim dikkate alindiginda kendi icinde tutarlidir. Belli bir grup varligin kimliklerini ve 6zelliklerini
nedensel olarak belirleyen bir metafiziksel doganin varolusuna inanma tutumunu ifade eden o6zciliik, her varligin
kendisini belirleyen ya da varligi her ne ise o kilan degismez 6zellikleri oldugu goriisiinu savunur. S6z konusu doga
ya da ozln ise varolus karsisinda ontolojik baglamda bir dnceligi vardir. Bir turlin Giyesi olan her varlik icin, tasidi-
g1 degismez veya evrensel ozellikler bulundugunu ve dolayisiyla sézciiklerin tek tanimi, anlami oldugunu savunan
dzcii anlayis Eski Yunan felsefe gelenegi icinde yer alan Sokrates, Platon ve Aristoteles tarafindan savunulur.s Orne-
gin, anilan duslnirler arasinda yer alan ve yukarida da belirtildigi Gizere 6zcii anlayisi savunan Platon’un goziinde
nesnelere gercekligini akla da bilme giiclinu veren “iyi ideasi”dir.° Eski Yunan dlinyasinin 6zci anlayisi benimseyen
bir diger diistiniirii olan Aristoteles ise bir seyin dogasi geregi (par soi) sahip oldugu seyi onun 6zl olarak tanimlar.x
Ne var ki yazinin ileriki bélimlerinde Ozlem’in gérisleri tizerinden ele alinacag) lzere, klasik cag felsefe gelenegi

* Arslan Topakkaya, Wilhem Dilthey ve Felsefesi (istanbul: Say Yayinlari, 2016), 14-16.

® Dilthey, Hermeneutik ve Tin Bilimleri, 29-39.

¢ Topakkaya, Wilhem Dilthey ve Felsefesi, 24.

7 Erich Rothacker, Tarihselcilik Sorunu, cev. Dogan Ozlem. (Ankara: Fol, 2011), 18.

¢ Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii (istanbul: Say Yayinlari, 2011), 340.

° Plato, The Republic, gev. T. Griffith. (Cambridge: Cambridge University Press, 2003), 508e.

10 Aristotle, Metaphysics, ¢cev. Hugh Tredennick. (Cambridge: MA, Harvard University Press, 1989), 1029b 14.
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icinde Sokrates, Platon ve Aristoteles tarafindan savunulan 6zcii felsefe anlayisinin insan, toplum ve siyaset bagla-
minda ¢ok da masum olmayan sonuclara neden olabilecegi soylenebilir.

Algilama, akil yiirutme, davranis, dislinme, duygu ve benzeri 6zellikler insan dogasini tanimlayan temel 6zel-
likler olarak ele alindiginda, bu 6zelliklerin tarihsel slireg icerisinde degismeden kaldigini 6ne siiren 6zcl goriisle-
rin' bir davranisin tim insanlarin temel dogrultusu olarak i¢sellestirilmesi gerektigine iliskin iddialari ayrimciligin
da ontolojik ve epistemolojik zeminini hazirlar.: Dolayisiyla Ozlem’in dzcii yontem anlayisini elestirmesinin arka
planinda yatan nedenlerden biri, s6z konusu anlayisin insanin degisebilir, degistirilebilir 6zelliklerini sabit bir 6z
olarak algilamasi ve boylesi bir yaklasimin toplumsal bir varlik olan insanin yasadigi toplum icinde birbirine karsi
dislayici bir tutum gelistirmesine, deyim yerindeyse zemin hazirlamasidir. Oysa Ozlem’in goziinde insani insan kilan
sey, onun 0zl degil tarih icerisinde gerceklestirdikleri, bu gerceklestirilenlerinse, tekillik, gecicilik, degisebilirlik
gosterdigidir. Distinlir tiim bunlar, “tarihsellik” terimiyle karsilar. Sonugta insanin bir 6ziiniin oldugundan s6z
edilecekse eger, s6z konusu 6zl onun ancak tarihselligi olabilir.* Ozlem’in 6zcii felsefe anlayisi baglaminda elestir-
digi bir diger kavrayis ise evrenselciliktir.

3. Evrenselci Felsefe ve Bati Merkezcilik

insan yasaminin biitiin yonleriyle kendini felsefede gortiniir kilmasi gerektiginden yola cikarak onu, dogmatik
rasyonalizmin gélgesinden kurtarmayi amaclayan Ozlem, bu anlayis temelinde, insani salt bir akil varligi olarak
tanimlamak yerine, onun tarihsel ve bireysel var olusunu géz dniinde bulundurur# ki, rasyonalizm Ozlem’in her
daim elestirdigi evrenselciligin yiikseldigi zeminlerden biridir.

Diistince tarihinde evrenselciligi savunanlarin biiyiik 6lciide rasyonalist ve idealist dustnirler olduklari
bilinmektedir. Bu duistinirlerin goziinde evrenselcilik daha ¢ok “evrenin tamamina yayilan, evrenin tamamini, yani
evrende var olan her seyi kusatan, herhangi bir istisna kabul etmeyen sey, yasa, ilke”yi ifade eder.’s Bati kiiltlir ta-
rihinde ozellikle ahlak, din, hukuk ve siyaset alanlarinda evrenselin var ya da gerceklestirilebilir oldugu kabuliini
temel alan evrenselci anlayisa iliskin adeta bir soy kiitiigii calismasi yapan Ozlem, Eski Yunan diinyasinin iki blytk
disliniri olan Platon ve Aristoteles’i, felsefe yapma bicimleri bakimindan yorumlar.:s Ozlem’in géziinde gerek Pla-
ton’un gerekse Aristoteles’in felsefe yapma anlayisi 6zcii oldugu kadar ayni zamanda evrenselcidir. Ornegin, Pla-
ton’un idealar hiyerarsisinin tepesinde yer alan, her daim degisimin yasandigi tikellerin dlinyasindan farkli olarak
degismeden kalan “iyi idea”sI dusuinliriin evrenselci yaklasimini yansitir. Yapiti Nikomakhos’a Etik’te hukukun bir
tlriind dogal, bir tiirlini ise yasal olarak siniflandirirken dogal olan hukukun her yerde ayni giice sahip oldugunu,
dolayisiyla da kanilara gore degismedigini dile getiren Aristoteles de s6z konusu yaklasimiyla hocasi Platon gibi
evrenselci bir yaklagsim ortaya koyar.”” Evrenselci anlayisin varliginin Eski Yunan diinyasinin ardindan Augustinus’un
felsefe kavrayisinda oldugu gibi Orta Cagda Hiristiyan teolojisi ve felsefesi icinde de devam ettigi bilinmektedir.
Evrensel adaletin ancak Tanri devletinde egemen olabilecegini, oysa benlik sevgisinin hiikiim slirdiigii yeryiizii dev-
letinde yalnizca adaletsizligin hakim olabilecegini dile getiren Augustinus evrenselci felsefe anlayisinin Hiristiyan
teolojisi ve felsefesi baglaminda bir 6rnegini ortaya koyar.®® Eski Yunan felsefe geleneginden Orta Caga pek ¢ok
duslnir tarafindan savunulan evrenselci yaklasim, Yakin Cagin laik ve dindisi sdylemi icinde gelistirilmeye calisil-
mis olan felsefe ve bilimini de ortiik ya da acik etkiler. Dlslince tarihi boyunca pek ¢ok filozofun ortaya koydugu

1 Eray Yaganak, “Sosyo-Politik Diizenin Kosulu Olarak insan Dogasi,” Akdeniz insani Bilimler Dergisi sayi: 7(2) (2017): 446.

12 Betiil Cotuksoken, Insan Haklari ve Felsefe (istanbul: Papatya Yayincilik Egitim, 2010), 160-161.

13 Dogan Ozlem, Evrensellik Mitosu (istanbul: Notos Kitap, 2015), 113.

4 Hatice Nur Erkizan, “Yasamin Anlam Olanaklarindan Dogan Ozlem’in Felsefesine,” Bitig Edebiyat Fakiiltesi Dergisi sayi: 5 (2023): 101.
15 Dogan Ozlem, Tartismalar (istanbul: Notos Kitap, 2018a), 18.

16 Ozlem, Evrensellik Mitosu, 54.

7 Aristotle, Nicomachean Ethics (The Complete Works of Aristotle: vol, II, Princeton, 1984), V: 1134b18-20.

8 Augustine, City of God, editor Philip Schaff, cev. Marcus Dods. (Oregon: Monergism Books,1887), Book XIV, Chap. 28.
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evrenselci felsefe yapma tarzini cesitli yonleriyle elestiren Ozlem, 6zellikle de s6z konusu anlayisin neden oldugu
toplumsal ve siyasal problemlere dikkat ¢eker. Dlsliniire gore, evrenselci felsefe toplumlarda birlik ve uyuma degil,
gerilim ve ayriliga neden olmaktadir. Ozlem’in toplumlarda ayriliga neden olmalari baglaminda Yakin Cagda ortaya
¢ikan ve evrensellik iddiasi tasiyan ideolojileri ise 6zellikle sorguladigi soylenebilir. Disliniriin goziinde, s6z konusu
ideolojilerin ayriliga neden olmalarinin arkasinda yatan neden, tiim ideolojilerin kendi evrenselliklerinin gecerliligini
kabul etmeleridir.’* Yukarida dile getirilen saptamalardan yola ¢ikan Ozlem 6zcii ve evrenselci bilim anlayisini gerek
bir toplumda ayrimciliga neden olabilmesi gerekse de kiiresellesme olgusu baglaminda tartisir. Ozlem’in géziinde
Bat’da ortaya ¢ikan 6zcii ve evrenselci bilim anlayisi son yiz elli yildir Bati merkezcilige ve onun ¢agimizdaki yan-
simasi olan kuresellesmeye hizmet etmistir. Kiiresellesme ise bizim konumumuzdaki (lkeler icin olumlu sonuglar
getirmedigi gibi aksine olumsuz, hatta yikici olabilecek sonuglara zemin hazirlar.»

Diistinuriin bu saptamasina dayanilarak yapilabilecek ¢ikarimlardan biri 6zcu/evrenselci bilim modelini temel
alan Bati disi toplumlarin kendilerini Bat’nin deger dizgeleri perspektifinden okuma ve yorumlamalarinin bir sonu-
cu olarak kendilerine yabancilagma olasiligidir.

4. Evrenselci Felsefe Baglaminda insan ve Ozgiirliigii

Ozlem’in calismalarinda ortaya koydugu evrenselci bilim anlayisina yonelik elestirilerinden bir digeri ise, s6z
konusu anlayisi temel alan sosyal bilim modelinin ileri stirdligli sozde/sahte toplum ve tarih yasalarina iliskindir.
Tarihte yasalarin oldugunu ileri slirmek insan ve onun 6zglirliigli problemine dair tartismalari da beraberinde geti-
rir. Boylesi bir yaklasimin tarihin yasalarinin belirleniminin altinda olan insani, etkin bir 6zne olmaktan ¢ikartarak
onu edilgen bir nesneye doniistiirmesi neredeyse kacinilmazdir. Edilgen bir nesneye donlisen insan ise yalnizca
eylemlerinin sorumlulugunu lstlenmekten kacinmakla kalmaz ayni zamanda tarihin yasalarinin adeta kolesi haline
gelir. Diistince tarihinde yirminci ylizyilda bilim ve siyaset felsefesine yaptigi katkilarla bilinen Karl Popper’in da ta-
rihte birtakim yasalarin oldugu distincesini elestirdigi bilinmektedir. Diistinlir tarihe yonelik dndeyilerin -ki Popper
bunlari mitosa atifla kehanet olarak adlandirir- tarihi etkileyecegi ya da sekillendirecegi dustincesini tarihsicilik ola-
rak tanimlar.22 Popper, tarihin tarihsici perspektiften ele alinmasinin otoriter ve totaliler rejimlere zemin hazirlama
olasiliginin gdz ardi edilmemesi gerektigine dikkat ceker. Ozlem de tipki Popper gibi, tarihte yasalarin oldugu savini
kabul eden bir sosyal bilim anlayisinin neden olabilecegi sorunlara dikkat ¢ceker ki, s6z konusu sorunlardan biri yasa-
larin bilgisine sahip olan yonetenlere iliskindir. Eger tarihte yasalarin oldugu kabul ediliyorsa, bu yasalarin bilgisine
sahip olan yonetenler toplumu kontrol etme, sosyal degismeyi yonlendirme, toplumsal hareketleri kanalize etme
imkanina da sahip olabilirler. Dolayisiyla da boylesi bir sosyal bilim anlayisi, yonetilenlerin kolelestirilmelerinin en-
telektliel baglamda zeminini hazirlar. Tam da bu noktada Popper’in bilinen bir sozii anilabilir: “Evrensel dogruyu,
hakikati bulduguna inananlar bu hakikatin baskalari tarafindan da paylasilmasini arzular. Tim totalitarizmlerin ve
despotizmlerin kaynagi budur.”z

Bitlin bu saptamalarini goéz 6nilinde bulundurarak evrenselci, nomotetik sosyal bilim ile doga bilimleri ara-
sinda bir karsilastirma yapan Ozlem, evrenselci sosyal bilimin doga bilimlerinden farkli olarak daha cok politik
karar vericilere yol gosterme, onlarin eline kullanabilecekleri araclar verme egilimi tasidigina dikkat ceker. Dola-
yistyla Ozlem’in goziinde evrenselci sosyal bilim anlayisi cikisi itibariyle saf ve naif bir bilgi faaliyeti tirt degildir.»
Dusunur, yukarida belirtilen saptamalarina Aydinlanma distincesini 6rnek gosterir. Evrensellik, akil, bilim ve ilerle-
me kavramlarinin Aydinlanma diisiincesinin temel koyucu kavramlari arasinda yer aldig1 bilinmektedir. Ote yandan

1 Ozlem, Tartismalar, 18-20.

20 (3zlem, Evrensellik Mitosu, 37.

2t Ozlem, Tartismalar, 11.

22 Karl Raimund Popper, The Poverty of Historicism (U.S.A.: The Beacon Press, 1957), 13.

2 Popper, Acik Toplum ve Diismanlari, cev. Mete Tuncay ve Harun Rizatepe. (Ankara: Tirk Siyasi ilimler Dernegi, 1967), 146.
% Ozlem, Tartismalar, 50-51.
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Aydinlanma diistincesi gelenekleri, yonetim bicimleri ne kadar farkli olursa olsun, tim toplumlarin evrensel ideler
olarak ozgurliik ve esitlik ilkeleri altinda, er veya gec, homojen bir diinya toplumu halinde bir araya gelebilecekleri
gorlslini savunur.> Boylesi bir yaklasim su sekilde yorumlanabilir; yasadigimiz diinyada birtakim evrensel ilkeler
vardir, insanligin nihai eregi, er ya da ge¢ bu ilkeler etrafinda bir araya gelmektir; s6z konusu ilkeleri goz ardi eden
kisi ve/veya toplumlar gerekirse zor kullanilarak insanligin ortak idealine yonlendirilmelidirler.

Ozlem tam da bu noktada tin bilimleri ile evrenselci sosyal bilimler arasindaki farki ortaya koyar. Her seyden
once tin bilimleri yukarida da deginildigi gibi, tarihte cesitli nihai erekler gostermezler.>* Dolayisiyla tarihsel ve top-
lumsal gercgekligi konu alan bilimlerin timuni ifade eden tin bilimlerine hermeneutik bir perspektifle yaklasildi-
ginda, tarihte yasalar ya da cesitli nihai erekler oldugu savini ileri siirmek mimkiin gériinmemektedir. Tam da bu
nedenle hermeneutik yontem anlayisini temel alan tin bilimleri evrenselci felsefe kavrayisinda oldugu gibi despotik
bir karakter tagsimaz. Sonucta evrenselci felsefe yapma tarzini cesitli yonleriyle elestiren Ozlem’in bir toplumu ve s6z
konusu toplumun kilttriind anlama ¢abasinda tekilci felsefe yapma bicimini 6ne ¢ikardigi goruldr.

5. Evrenselci Felsefe Karsisinda Tekilci Felsefe

Evrenselci felsefe anlayisina iliskin elestirilerini ortaya koyan Ozlem diisiince tarihinin yalnizca séz konusu
felsefe yapma tarziyla sinirli olmadigina dikkat ceker. Felsefe tarihinde stiphecilerden, agnostiklerden, bazi sofist-
lerden, rolativistlerden onu sadece ad olarak kabul eden nominalistlere, bazi duyumculara, nihilistlere ve irrasyo-
nalist diistiniirlere kadar felsefeyi evrenselci bir perspektiften yorumlamayan pek ¢ok ekoliin varligi bilinmektedir.
Dolayisiyla dustiniir, tiim felsefe tarihi boyunca evrenselci anlayisin yaninda tekilci yaklasimin da oldugu olgusuna
dikkat ¢eker.”

Tekilci yaklasim evrenselci felsefe anlayisinin aksine insanin tim bilissel aktivitelerinin hep tekil kalan tarih-
sel kosullar altinda, tarih ve toplum icinde ve o andaki deger ve ideleri goz 6niinde bulundurarak gerceklestirdigi go-
riistini temel alir. insanin tarihsel bir varlik oldugu diisiincesini savunan Ozlem’e gére bilmek, her zaman diliminde
bir yorumlama faaliyeti olarak kendini gosterir; yani bilmek hermeneutik bir faaliyettir.* Hermeneutik ise evrenselci
soylemin etkisi altinda olan ideolojilerle ve/veya “izm”lerle iliskilendirilemez. O, tam tersine, tiim “izm”lerin tarih-
sel baglamini, etkisini ve anlamini kavrama g¢abasinin yontemi, yontem Ogretisi ve tarihe, kiiltlire ve nihayetinde
insana anlam-bagimli objeler olarak bakma olanagi saglayan bir felsefe yapma bicimidir.> Oysa siyasal ideolojiler
perspektifinden “izm”ler bizlere belirli bir konuyu, olguyu, problemi anlama, anlamlandirma ve hatta bilme bag-
laminda deyim yerindeyse hazir ¢erceveler sunarlar. Dolayisiyla “izm”lerin ¢izdigi ¢cerceve bir olguyu anlamanin,
anlamlandirmanin, bilmenin sinirini belirler. Oysa Ozlem’e gére bilme herhangi bir fenomene “izm” perspektifinden
bakma degil, bir yorumlama faaliyetidir. Yorumlama ise her seyden 6nce, yorumlanan seyin bilgisinin arka planina
yonelmeyi gerektirir. Hermeneutik etkinlik siirecinde yorumlama nesnesi kilinanin ortaya ¢ikisindaki kosullar, sahip
oldugu dil gibi fenomenler géz 6niinde bulundurulmalidir.® Tekilci/tarihselci/yorumlamaci “tin bilimi” anlayisi bu
calismanin basinda da belirtildigi gibi, Ozlem’in ayni zamanda Tanzimat’tan cumhuriyete yakin tarihimizin siyasal
ve toplumsal problemlerini degerlendirirken temel aldigi yontemdir. Duslinir, anilan yontem perspektifinden Bati

Aydinlanmasinin evrenselci yaklasimini ve s6z konusu anlayisin toplumumuzdaki yansimalarini elestirir.

25 Dogan Ozlem, Siyaset, Bilim ve Tarih Bilinci (istanbul: Notos Kitap, 1999), 13-14.
2 Dogan Ozlem, Kiitiir Bilimleri ve Kiiltiir Felsefesi (istanbul: Notos Kitap, 2019), 94.
21 Ozlem, Evrensellik Mitosu, 54-55.

28 Ozlem, Tiirkcede Felsefe (istanbul: Notos Kitap, 2015), 106-107.

2 Dogan Ozlem, Séylesiler (istanbul: Notos Kitap, 2010), 23.

% Dogan Ozlem, Tarihselci Gelenek (istanbul: Notos Kitap, 2018b), 30.
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6. Evrenselci Felsefe, Aydinlanma ve Tanzimat

Aydinlanmanin kendi icinde cok gesitli diisiince akimlarini barindirdigy, ingiltere, Fransa ve Almanya’da farkli
yonlerinin oldugu bilinmektedir. Bu acidan Ozlem Aydinlanma’nin bir versiyonunun, bizde Aydinlanma’nin kendisi
olarak kabul edildigine dikkat ¢eker. Dusliniirlin burada kastettigi “Fransiz Aydinlanmasi”dir ki, séz konusu Aydin-
lanma, epistemolojide empirist, pozitivist, toplum kuraminda holistik, evrenselci, politika kuraminda merkeziyetci,
laik, ulusalci, tarih kuraminda ise ilerlemeci, teleolojist bir diinya gortisiinii temel alir. Batili (6zellikle Fransiz), ken-
disini ve toplumunu, bu diinya gorlsi dogrultusunda, Ronesans’la baslayan bir dizi ekonomik, bilimsel, diistinsel
asamanin Urlinl sayarken kendisine ayni “ilerleme”yi daha ileri gotlirme misyonunu da ytkler. O, Batili olmayan
toplumlari da kendi gectigi asamalardan gecerek Bati tarzi yasama bigcimine ulasabilecek toplumlar olarak gordir.
Dolayisiyla da s6z konusu gorustinii Batili olmayan toplumlara kabul ettirmeye cabalar. Buna gore, Batili olmayan
“geri kalmis” toplumlar, Bat’nin R6nesans doneminden itibaren gerceklestirdigi basarilarini olabildigince kisa su-
rede gerceklestirmelidirler. Bu ¢ercevede anilan toplumlari “ileri” tasimak icin gerekirse aktif bir miidahalede de
bulunulmalidir. Boylesi bir miidahaleyi ise ancak “modern toplum”un 6zelliklerinin farkinda olan aydinlar yapabilir.
Ozlem yukarida 6zetlenen bakis acisinin otoriter, isttenci ve miidahaleci yonetimlerin iktidarini adeta mesrulas-
tinr nitelikte olduguna dikkat ¢eker.’* Tanzimat donemiyle birlikte toplumumuza deyim yerindeyse yapilan bir asi
neticesinde gelen Aydinlanma distincesinin sahip oldugu evrenselci niteliginin aydinlarimizin bir kismini etkiledi-
gi soylenebilir. Evrenselci anlayis ile yerel olanla iliskilendirilebilecek olan gelenegin ¢atismasi aydinlarimizin bir
boliiminin goziinde neredeyse kaginilmazdir. Dolayisiyla toplumumuzda, gerek Tanzimat doneminden giinlimuze
yasanan “modern”, “muhafazakar” geriliminin arka planinda gerekse de aydinlarimizin bir kesiminin “gelenek” kav-
ramini yorumlama biciminde s6z konusu ¢atismanin etkisi gorildr.

Gelenek Kavrami ve Aydinlarimiz

Anilan catismanin nesnesi olan “gelenek” Ozlem’e gore, “gecmiste kalmis olanin/olanlarin gecmiste kalmis
olmasina ragmen etkisini siirdirmekte olmasi hali’ni ifade eder. Ozlem’in s6z konusu tanimi dikkate alindiginda
“gelenek” kavramina yalnizca olumlu ya da tek basina olumsuz bir anlam ylklenmesi miimkiin gériinmemektedir.
Hatta gelenek bir toplumun ge¢misiyle bag kurmasini olanakli kilmasi baglaminda gerekli bir sosyal olgudur. Ote
yandan toplumsal yasam yasanan anin istek, 6zlem ve taleplerine uygun “yeni”leri stirekli tiretir. Oyle ki, toplumsal
yasam, her aninda, “eski” ile “yeni”nin bir sentezi olarak kendisi gosterir. Bu sentez Ozlem’e gére, toplumsal yasam-
da yepyeni bir baslangic yapmanin, yepyeni bir toplum yaratmanin, “eski’den kokli bir sekilde kopmanin miimkiin
olmadiginaisaret eder. “Tarihsellik”, bir bakima, gegmisin siirekliligi baglaminda gelenekselliktir. Her “yeni”, “eski”
karsisinda tavir almakla, onu kendine gore yorumlamakla, onunla hesaplasmakla bizatihi “eski”’den bir seyler icerir.
Clinkl bizzat bu tavir alma, yorumlama ve hesaplagsmanin kendisi, “eski” ile iliskide olmayi ifade eder ki, “eski” ile
“yeni”nin sentezi olarak yasanan anin icindeki her “yeni”nin akibeti de zaman icinde bizzat kendisinin bir gelenek
haline gelmesidir. Oyleyse her “yeni”nin ayni zamanda “gelenek”e katilmaya aday oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla
bir toplumun tarihi, bu anlamda, her bir halkasi yasanan anlarin kendi “yeni”leriile “eski”lerinin sentezi olarak tekil-
lik arz eden bir gelenekler zincirinden olusur.

Gelenek tizerine yukarida belirtilen distincelerini ortaya koyan Ozlem, Aydinlanmaci, evrenselci anlayisin
kendilerini “ileri”ci olarak tanimlayan aydinlarimiz lizerindeki etkilerini yukarida isaret edilen diisiinceleri bagla-
minda yorumlar; Ozlem’e gére, “ileri”ci aydinlarimizin géziinde gelenekler, gerceklestirilmesi onlar icin zorunlu,
cesitli “evrensel” ilkeler, yenilikler, reformlar ve hatta devrimler icin birer ayak bagidir ve geride kalmisligi simge-
lerler. Bliylik 6l¢lide “sol”la iliskilendirilen, “sol”a mal edilen bir kavram olagelen “ilericilik” -yukarida da deginildigi
gibi- yenilikciligi de icermesi nedeniyle gelenekle catisma halindedir. Oysa Ozlem’in goziinde gelenegin ilericilikle

3t Ozlem, Tiirkcede Felsefe, 94-95.

32 Ozlem, Soylesiler, 81.

33 Ozlem, Tiirkcede Felsefe, 118.
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catismasi miimkiin degildir; ¢linki o degisimin ve doniisiim kaginilmazligindan hareket eder. Bu varsayilan karsitlik,
esasen ilericilerin bir kisminda karsilasilan bir hatali “yorumlama”, gelenegin katilasip, donuklasmayi ifade eden
bir kavram olarak anlasilmasindan kaynaklanir. Oysa Ozlem’e gore gelenege bdyle bakisin kendisi bir donmusluk,
degismezlik ve sabit fikirliligi ifade eder. Dusliniriin goziinde yukarida anildigi sekliyle kabul goren bir “ilericilik”
anlayisi ise, icinde bir cesit dogmatizm barindirir. Ote yandan ilericiligi “sol”un en temel yonii olarak kabul ederek
gelenek karsisinda dislamaci bir tavir takinan aydinlarimizin dnemli bir kismi, “sol” diinya gorustinin de bir gelenek
tizerine bicimlendigini unutmaktadirlar. Dolayisiyla Ozlem’e gére bunlar gelenek kavrami hakkindaki yanilgilarin,
onyargilarin neden oldugu anlayislardir. Her seyden 6nce gelenekgilik muhafazakarlik anlamina gelmez. Ciinki
gelenekgilik, hermeneutik gelenek icinde yer alan pek ¢ok diistinliriin vurguladigi tizere, geleneklerin de tarihsel
degisme ve doniismeden paylarini almalari nedeniyle -her gelenegin, binlerce yil stirenlerinin dahi- kendi iglerinde
degisim gecirdikleri kabullini temel alir. Geleneklerde uzun soluklu, yavas degisen 6geler ile kisa sureli, daha hizli
degisen Ogeler hep bir aradadirlar. Onlarin bazilarini degismezmis gibi gosteren, uzun siireli olmalari, kimi zaman
degisimin binlerce yil icinde gerceklesmesidir* ki, hermeneutik yaklasimi benimseyen Gadamer’in géziinde gele-
nek, donuklasmis, sinirlari cizilmis, gegmisi ve gelecegi vesayet altinda tutan bir bigim ya da total bir cerceve degil,
icinde anlama etkinliginin gerceklestirildigi bir suirectir.» Sonugta aydinlarimizin bir kisminin “gelenek” kavrami-
na -statiikoculukla iliskilendirdikleri icin- olumsuz anlam yiikledikleri sdylenebilir. Ote yanda s6z konusu kavrama
olumlu bir anlam yiikleyen yorumu ¢ogunlukla kendilerini muhafazakar diinya gorisiine yakin bulan aydinlarimiz
yaparlar. Ozlem’e gére bu durum diisiinsel gelisimimiz acisindan bir talihsizliktir.* Ozlem’in anilan durumu talih-
sizlik olarak tanimlamasi “gelenek” kavramina muhafazakar diinya goriisline yakin bulan aydinlarimizin sahip ¢ik-
masi degil, kendilerini “ilerici” olarak tanimlayan aydinlarin séz konusu kavrama iliskin tasidiklari onyargilaridir.
Yani dustinlrin gozinde “ilerici” aydinlar anilan kavrama evrenselci ve dislayici bir perspektiften yaklasmaktadir ki,
gelenek kavramini evrenselci ve tarih Ustl bir perspektiften yorumlamak toplumsal, siyasal olgulara iliskin tek yanli
ve eksik degerlendirmelere deyim yerindeyse kapi aralar. Hatta “gelenek” kavramina evrenselci bir perspektiften
yaklasan aydinlarimizin icine dogduklari topluma yabancilagmalarina dahi neden olabilir.

Ozetle evrenselci soylem, gormezlikten gelme, yok sayma, degerini kiicimseme aliskanliginin biyk bir ivme
kazandigl toplumumuzda dislamaciligi adeta bize 6zgii bir gelenege donistiirmektedir. Oyle ki, Tiirkiye’de aydinlar
hala birbirleriyle dogru diiriist konusamamakta ve tartisamamaktadirlar. Dlslince diinyamizda pek ¢cok aydin -ken-
dilerini hangi diislince gelenegine ya da diinya goriistine yakin bulurlarsa bulsunlar- kendi diinya goriisiinden olma-
yan yazarlarin eserlerine kendi eserlerinde atif yapmaktan dahi kagcinmaktadirlar. Baticilarin biyiik bir cogunlugu,
sadece Batili kaynaklari temel almakta ve Batili olmayan kaynaklara atif yapmayi dahi “ziill addetmektedirler”. Bu
yaklasim kendisini muhafazakar diinya goriistine yakin hisseden aydinlarimiz igin de s6z konusudur. Onlar da kendi
dlinya goruslerine yakin bulduklari kaynaklara yonelmekte, bunlarin disinda kalanlari yok saymaktadirlar. Boylesi
bir dislamacilik, aydinlarimizin birbirlerini okumalarini, birbirlerinden etkilenmelerini miimkiin kilmamaktadir.*
Oysa farkli diistincelerin, goruslerin birbiriyle catismasi, farkli bakis agilarinin gelistirilebilmesi icin biiylik 6nem
tasir.

Sonug

Dogan Ozlem’in eserlerinde ortaya koydugu distinceleri géz 6niinde bulunduruldugunda, Tirkiye gibi
kendine 6zgu tarihsel ve toplumsal kosullari olan bir tlkede, toplumsal ve siyasal problemlerinin tek bir yontem,
yani evrenselci felsefe anlayisi perspektifinden ele alinmasinin gesitli sorunlara neden olacagi anlasiimaktadir.

34 Dogan Ozlem, Kavramlar ve Tarihleri (istanbul: Notos Kitap, 2016), 165-167.

3 Mehmet Ulukiitiik, “Anlama ve Gelenek: Gadamer’in Felsefi Hermeneutiginde Anlamada Gelenegin Rolu Sorunu” (Doktora Tezi, Yiiziincii
Yil Universitesi, 2006), 35.

3% Ozlem, Séylesiler, 87.

31 Ozlem, Siyaset, Bilim ve Tarih Bilinci, 28.
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Evrenselci felsefe yapma tarzi bir taraftan toplumumuzun ve onun problemlerinin Bat’nin goziinden okunmasi ve
anlamlandirilmasina, diger taraftan da icine dogdugumuz sosyal birlik icinde ayrilik, gerilim ve hatta yabancilasma-
ya neden olmaktadir. Gelenek kavrami baglaminda kimi aydinimizin ortaya koydugu dislayici tutumun Ozlem’in dik-
kat cektigi kaygilar dogrular nitelikte oldugu sdylenebilir. Tirkiye toplumsal ve siyasal baglamda pek ¢ok problemi
olan bir tilkedir. S6z konusu problemlerin ¢oziimiiniin dislayici degil ama kapsayici bir tutumu gerektirdigi soylene-
bilir. Sonucta Ozlem’in disiinceleri gz éniinde bulunduruldugunda tilkemizin toplumsal ve siyasal problemlerine
yalnizca Batili kaynaklari ve evrenselci felsefe anlayisini degil, tin bilimlerinde hermeneutik yontem anlayisini ve
kendi aydinlarimizin diistincelerini de goz oniinde bulundurularak yonelmemiz gerektigi ¢cikarimi yapilabilir. Boylesi
bir tutum Batili kaynaklarla beraber hangi goris, ideoloji ve diislinceye yakin olursa olsun aydinlarimizin birbirlerini
okumalarini, birbirleriyle tartismalarini ve birbirlerine atif yapmalarini gerektirir. Ozlem’in isaret ettigi bu anlayis,
kuvveden fiile gectigi takdirde llkemizde deyim yerindeyse zengin bir diisiince geleneginin ortaya ¢cikmasinin da
zemininin olusacagi ileri siirulebilir.
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