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Birgivi’s Approach to Qiraat
(A Study in the Specificity of his Commentary Mugaddimat al-
Miifessirin)

Abstract

This article aims to identify and analyze the approach to giraat in the work
Mugaddimat al-Mufassirin, authored by Imam Birgivi (d. 981/1573), a prominent
16th-century Ottoman scholar renowned for his contributions to various Islamic
sciences, including Arabic language, tafseer, figh, hadith, kalam, tasawwuf,
giraat, and tajwid. The study specifically examines his commentary on the
Qur’anic verses from Surat al-Fatiha to verse 98 of Surat al-Baqara,
acknowledging that this work does not constitute a complete tafseer.
Accordingly, Imam Birgivi’s perception of giraat has been determined primarily
through the concepts of authentic (sahih) and anomalous (shadhdh) recitations.
Based on this framework, the author’s views regarding the criteria required for a
recitation to be considered authentic have been identified. Among the three
conditions for the validity of giraat, particular attention has been given to the
requirement that a recitation must be transmitted from the Prophet (salla Allahu
alayhi wa-sallam). The author’s explanations on this criterion, as well as his
interpretation of the term Qiraat al-Nabi (the Recitation of the Prophet), have been
examined within this study. Additionally, emphasis has been placed on the
principle widely acknowledged among scholars of giraat, which asserts that a
mode of recitation must be transmitted from earlier generations to later ones,
encapsulated in the maxim: Qiraat is a tradition (sunnah) that must be followed.
In the context of the classification of giraat al-sab ‘a (the seven canonical recitations),
which became widespread due to the influence of Ibn Mujahid (d. 324/936) in the
early period of qgiraat history, and the classification of giraat al-‘ashr (the ten
canonical recitations), which gained prominence particularly after Ibn al-Jazari (d.
833/1429), Imam Birgivi’s preference has been examined. In this regard, the author
primarily adheres to the classification of giraat al-sab‘a. However, in certain
instances, he also references the three additional giraat of Ya‘qub, Abu Ja‘far, and
Khalaf, which complete giraat al-sab ‘a into giraat al- ‘ashr. Accordingly, it has been
determined that Birgivi considers the recitations included in giraat al-sab ‘a as sahih
giraat, while categorizing the remaining recitations as shadhdh qgiraat. Therefore,
it can be stated that the author’s perception of sahih and shadhd qiraat is shaped
through the classification of giraat al-sab ‘a. Despite being a scholar who lived after
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Ibn al-Jazari, his preference not to adopt the giraat al-‘ashr classification is
considered noteworthy in this context.
It is well known that the giraat permissible for recitation in prayer differ from
those used as a method of inference in tafseer, as all qiraat—whether sahih or
shadhdh—are utilized in exegetical analysis. In this regard, Birgivi also employs
both sahih and shadhdh giraat in his tafseer to explain verses, drawing upon them
for linguistic analysis in terms of sarf (morphology) and nahw (syntax) as well as
for insights into Arabic dialectal variations. In this context, selected verses from
the relevant tafseer have been examined to analyze the author’s assessments
within the framework of the giraat-tafseer relationship. Accordingly, examples of
sahih and shadhdd giraat cited by the author have been presented, particularly in
relation to his sarf analysis of words. These examples include differences in verb
patterns, active-passive voice distinctions, third-person versus second-person
variations, and whether a term is read as a noun or a verbal noun (masdar).
Additionally, the method by which the author explains issues using sahih and
shadhdd qiraat while analyzing verses or sentences from a syntactic perspective
has been described. Given that Birgivi remains a significant reference for many
Arabic learners, particularly in Turkey, through his works al- ‘Awamil and al-Izhar,
and that he has expressed opinions on various jurisprudential matters, this study
evaluates the extent and manner in which he utilizes differences in giraat for
linguistic analysis and interpretive depth in the exegesis of Qur’anic verses.
Additionally, this study examines whether the author addresses differences in
giraat arising from Arabic dialectal variations, such as the assimilation (idgham)
or clarification (izhar) of two letters with identical or similar points of articulation
and characteristics, the verification (tahgig) or simplification (takhfif) of the
hamzah, and the inclination of fatha or madd towards kasra, including the
recitation variants of fath, taglil, and imala.
In the field of giraat, the author has a dedicated treatise on one of its fundamental
issues, namely the orthography of the mushaf, titled Risala fi bayan rusiim al-masahif
al- ‘Uthmaniyya al-sitta. Additionally, he authored al-Durr al-Yatim, a work that
examines various aspects of the science of tajwid. Given that Birgivi was a
significant scholar of the Ottoman period, whose works influenced both his
contemporaries and later scholars, a study focusing on his approach to qgiraat-
related issues within his tafseer is expected to be of scholarly benefit.
Keywords: Qiraat, Tafseer, al-Birgivi, al-Sahih, al-Shadhdh.
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Birgivi’'nin Kiraatlere Yaklasimi
(Mukaddimetii'l-Miifessirin Adl1 Tefsiri Ozelinde Bir Inceleme)

Oz

Bu makalede Osmanl Devleti'nin en ihtisamli donemlerinde yasamis ve Arap
dili, tefsir, fikih, hadis, kelam, tasavvuf, kiraat, tecvid gibi pek ¢ok ilme dair telifi
bulunan Birgivi Mehmed Efendi ismiyle maruf 16. yiizyil alimlerinden Imam
Birgivi'nin (6l. 981/1573), Fatiha stiresi ile Bakara stiresinin 98. ayetine kadar olan
Kur’an ayetlerinin tefsirinin yer aldif1, tam bir tefsir olmayan Mukaddimetii’l-
miifessirin ismiyle nesredilen eseri 6zelinde kiraatlere yaklagim tespit ve tahlil
edilmeye ¢alisilmistir. Bu itibarla 6ncelikle sahih ve saz kiraat telakkisi {izerinden
Birgivi'nin kiraat tasavvuru tayin edilmis ve buna gore sahih bir kiraatte
bulunmasi gereken kriterler noktasinda miiellifin kanaati belirlenmistir.
Kiraatlerin sihhat sartlar1 acisindan zikredilen ti¢ kriterden biri olan kiraatlerin
Hz. Peygamber’den mervi olmasi gerektigi seklindeki kriter hususunda mdiellifin
1” ifadesinin maksudu konusundaki izahlari da bu
calismada deginilen meselelerden olmustur. Bu noktada kiraat ilminde bir

agiklamalari ve “Kiraatii’'n-Neb

okuyusu, sonrakilerin dncekilerden ahzetmesi gerektigini belirten “Kiraat, tabi
olunmasi gereken bir gelenektir/siinnettir.” seklinde ehlince malum olan kiraat
prensibine riayeti iizerinde de durulmustur.

Kiraat tarihinin ilk dénemlerinde Ibn Miicahid’in (5l. 324/936) etkisiyle
yayginlagan kiraat-i seb’a tasnifi ya da sonraki dénemlerde &zellikle Tbnii’l-Cezer?
(0l. 833/1429) sonrasinda meghur olan kiraat-i agere tasnifi baglaminda Birgivi'nin
tercihi ortaya konulmustur. Bu noktada mdiellif, kirdat-i seb’a tasnifini tercih
etmekle beraber bazi yerlerde kirdat-i seb’a’yr kiraat-i asere’ye tamamlayan
Ya‘’ktib, Ebi Ca‘fer ve Halef olmak tizere {i¢ kiraat imamindan da aktarimda
bulunmustur. Bu itibarla kirdat-i seb’a tasnifinde gecen kiraatleri sahih kiraat,
diger kiraatleri ise saz kiraat olarak nitelendirdigi tespit edilmistir. Dolayisiyla
miiellifin kiraat tasavvuruna gore sahih veya saz kiraat telakkisini kiraat-i seb’a
tasnifi iizerinden olusturdugu sdylenebilir. Tbnii’l-Cezeri sonrasinda yagayan bir
alim olmasmna ragmen kirdat-i agere tasnifini tercih etmemesi bu baglamda
dikkate deger goriilmiistiir.

Namazda okunmasi caiz olan kiraatlerle, tefsirde bir tefsir yontemi olarak istidlal
edilen kiraatlerin ayristigi, zira tefsirde sahih veya saz fark etmeksizin tiim
kiraatlerden faydalanildig: bilinmektedir. Birgivi de bu itibarla tefsirinde sarf
veya nahiv ilmi agisindan dil tahlili ya da Arap dili lehgeleri bakimindan sahih
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veya saz tiim kiraatlerden istidlalde bulunmak suretiyle ayetleri izah etmeye
calismistir. Bu kapsamda ilgili tefsirden 6rnek ayetler secilerek kiraat-tefsir iliskisi
baglaminda zikredilen hususlarda miiellifin degerlendirmeleri inceleme konusu
yapilmistir. Bu baglamda miiellifin fiillerde bab farkliligi, maltim-mechul, gaib-
muhatap farkliligi, bir lafzin isim veya masdar kipinde okunmas: gibi farkliliklar
tlizerinden sarf ilmi agisindan tahlile tabi tuttugu kelimeler icin zikrettigi sahih
veya saz kiraatlerden Ornekler verilmistir. Yan1 sira ayetleri veya ayetlerdeki
ciimleleri nahiv ilmi agisindan tahlil ederken sahih veya saz kiraatlerle meseleyi
aciklama yontemi de tasvir edilmistir. Zira Avdmil ve Izhér isimli eserleriyle
ozellikle tilkemizde Arapga 6grenmek isteyen bir¢ok kimsenin hala kendisinden
istifade ettigi, fikihla ilgili bircok meselede goriis beyan etmis olan miiellifin bu
noktada dilbilim agisindan ve yorum zenginligi bakimindan ayetlerdeki kiraat
farkliliklarindan ne 6l¢lide ve nasil istidlalde bulundugu konusu c¢alismamiz
kapsami icerisinde degerlendirilmistir. Ayrica mahregleri veya sifatlari ayni ya da
yakin olan iki harfin idgami-izhari, hemzenin tahkiki-tahfifi, fethanin-meddin
kesreye meyilli okunup okunmamasi ile ilgili feth-taklil-imale vecihleri vb.
tiirden Arap dilinin lehgelerinden kaynaklanan farkl kiraatleri miiellifin zikredip
zikretmedigi de bu calismada yer verilen konulardandir.
Kiraat ilmi 6zelinde bu ilmin temel meselerinden birisi sayilan resmu’l-mushafla
alakali Risdle fi beydni rusiimi’l-mesdhifi’l-Osmdniyyeti’s-sitte isimli hususi bir
risalesi bulunan miiellifin ayni zamanda tecvid ilminin meselelerini inceleme
konusu yaptig: ed-Diirrii’l-yetim adli telifi de vardir. Bu vesileyle kiraat ilminin
cesitli meselelerine dair telifi bulunan, Osmanli Devleti déneminin Onemli
alimlerinden biri kabul edilen Birgivi gibi hem kendi yasadi$1 donem hem de
sonraki donem alimlerini etkilemis bir alimin, kaleme almis oldugu tefsiri
ozelinde bahsi gegen kiraat meselelerindeki yaklagiminin tespiti iizerinde duran
boyle bir ¢calismanin istifadeye medar olabilecegi diistiniilm{istiir.
Anahtar Kelimeler: Kiraat, Tefsir, Birgivi, Sahih, Saz

Giris

Kur’an-1 Kerim’in anlagilmasi yoniinde ¢aba sarf eden miifessirler,
yazmis olduklar tefsirlerinde bu gayeye matuf olarak farkl kiraatlerden
de faydalanmaktadir. Bilindigi tizere Hz. Peygamber’in Medine’ye hicreti
sonrasinda farkli lehgelere sahip olanlara ve okuma-6grenme zorlugu
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yasamas! muhtemel bir kitleye okuma kolaylig1 saglamak tizere risaletin
son yillarinda yedi harf meselesiyle de ilintili olarak farkli okuyuslara
miisamaha gosterilmistir. Nitekim kiraat farkliliklarinin ekseriyeti de bu
tir kiraatlerden olusmaktadir. Hz. Peygamber’in berhayat oldugu
donemde varlik kazanan bu kiraat farkliliklarinin, Hz. Osman’in istinsah
ettirdigi mushaflarin resmine (mesahif-i Osmaniyye’ye) muvafik olanlar,
sahih ve muttasil bir senetle Hz. Peygamber’den rivayet edilenler, kiraat
imamlarmin ihtiyarlar1 dogrultusunda sonraki donemlere intikal
ettirilmistir. Bu itibarla Hz. Peygamber ve sahabe déneminde okunan
kiraatlerden mesahif-i Osmaniyye’ye muvafik olmayanlar ya da mushaf
gonderilen sehirlerin kiraat birikimini yansittig1 diistiniilen meshur kiraat
imamlarindan nakledilmeyen okuyuslar, gayr-i sahih kiraatlerin
icerisinde degerlendirilmistir. Bununla beraber tefsirlerin biiyiik bir
kisminda ayetlerin anlagilmasi siirecinde anlam zenginligi veya sarfi ve
nahvi degerlendirmeler baglaminda sahih kiraatlerle oldugu gibi diger
kiraatlerle de istidlal edilmistir.

Kiraat-tefsir iligkisi baglaminda tefsirlerde kiraatlerden istifade
edilmekte oldugunu bir tefsir 6zelinde inceleme konusu yapan ve buna
gore milellifin kiraat yaklagimini tespit ve tahlil etmeyi amaglayan pek ¢ok
akademik ¢alisma kaleme alinmistir.! Rivayete dayanmasi hasebiyle kiraat
farkliliklarmin kapsaminda ve Kur’an ayetleri icerisinde farkli okuyusa
konu olan yerlerin sayisinda herhangi bir degisiklik olmamasina ragmen

1 Ornegin bk. Abdiilmecit Okgu, Kiradt Agisindan Taberi ve Tefsiri (Erzurum: Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2000); Mustafa Kilig, Kirdat-Tefsir
iligkisi Zemahgeri Ornegi (istanbul: IFAV, 2015); Omer Baskan, Tefsirin Bilgi Alanlarindan
Biri Olarak Anlami Etkileyen Kiraat Farkliliklarinin Tevcihi -el-Muharraru’l-Veciz Ornegi-
(1stanbul: Ragbet Yayinlari, 2015); Adem Yesildag, “Tefsir Geleneginde Kiraat-Yorum
Miskisi: Fethu’l-Kadir Ornegi”, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 12/1 (Ocak
2022), 155-168; Adem Yesildag, “Fethu’l-Kadir Ozelinde Sevkaninin Kirdat-i Seb’a ile
Kiraat-i Asereye Yaklagimi”, Kalemname 12 (Aralik 2021), 94-115; Ahmet Kazan, “Tonii’l-
Cezeri Sonrast Kiraat-Tefsir Iligkisi: Fethu'r-Rahman Ornegi”, Amasya Ilahiyat Dergisi
22 (Haziran 2024), 46-70; Thsan Siitsurup, Sa'lebi’nin el-Kegf vel-Beyin Tefsirinde
Kiraatlere Yaklagimi, ed. Kenan Aklan - Resul Akcan (Ankara: Soncag Akademi, 2023);
Mehmet Kili, Molla Ali el-Kari'nin “Enviru’l-Kur’dn ve Esrdru’l-Furkdn” Tefsirinde
Kiraatlere Yaklasimi (Ankara: I1ahiyat Yayinlari, 2023).
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her bir miifessirin bu konudaki yaklagimi farkli olabilmektedir. Bu agidan
kiraat-tefsir iliskisine dair yapilacak her bir ¢alismanin, kiraate dair 6zgiin
yaklagimlarin tespiti de miimkiin ise, faydali olabilecegi kanaatindeyiz.
“Birgivi'nin Kiraatlere Yaklasimi (Mukaddimetii’l-Miifessirin Adl
Tefsiri Ozelinde Bir Inceleme)” isimli bu calismada, kiraat-tefsir iliskisini
konu edinen diger aragtirmalarda oldugu gibi miiellifin tefsirinde yer
verdigi farkli kiraatlerden ve degindigi kiraat meselelerinden hareketle
kiraat yaklagimu tespit edilmeye galigilmistir. Omriiniin biiyiik bir kismim
Osmanli Devleti'nin en ihtisamli donemi kabul edilen Kantni Sultan
Siileyman’in (6. 974/1566) saltanat yillarinda (1520-1566) gecirdigi
anlagilan Birgivi Mehmed Efendi, elli yillik kisa stiren dmrtine (1523-1573)
ragmen Arap dili, tefsir, fikih, hadis, kelam, tasavvuf, kiraat, tecvid gibi
dini ilimlerin bir¢ok alaninda ve yasadigi donemin giincel meseleleri
hakkinda pek ¢ok risalesi bulunan miitebahhir bir alimdir.2 Miellifin
kiraat ilmi 0zelinde ise resmu’l-mushaf ilmini konu edinen miistakil bir
risalesi® ve tecvid ilminin meselelerini inceleme konusu yaptig1 ed-Diirrii’l-
yetim* isimli bir telifi vardir. Bununla beraber Birgivi'nin tefsiri 6zelinde
kiraatlere dair degerlendirmelerine yo6nelik herhangi bir calisma
bulunmamaktadir. Birgivi gibi hem kendi yasadig1 donem hem de sonraki
donem alimleri tizerinde etkisi bulunan bir alimin kiraatlere yaklagimirn
irdelemesi bakimindan bu ¢alismanin 6zgiin oldugu ve 6nem arz edecegi

2 Bu eserler igin bk. Yasar Diizenli, Birgiv? ve Tefsirdeki Metodu (1stanbul: Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 1987), 34-53; Ahmet Turan
Arslan, fmam Birgivi Hayat: Eserleri ve Arapga Tedrisatndaki Yeri (Istanbul: Seha Negriyat,
1992), 77-129; Huriye Marti, Birgivi Mehmed Efendi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2008), 71-120; Takiyyiiddin Mehmed b. Pir Ali el-Birgivi, Resdilii’l-Birgivi, thk.
Ahmed Hadi el-Kassar (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, 2011).

3 Takiyyliddin Mehmed b. Pir Ali el-Birgivi, Risdle fi Beydni Rusiimi’l-Mesahifi’l-
Osmdniyye (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli, 00250-001), vr. 72-73; Habib
Salih Emre, fmam Birgivi'nin “Risale Fi Beyani Rusumi’l-Mesahifi'l-Osmaniyyeti’s-Sitte”
Adli Eserinin Tahkik ve Tahlili (Istanbul: Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2019).

¢ Takiyyiiddin Mehmed b. Pir Ali el-Birgivi, ed-Diirrii’l-Yetim (Istanbul: Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Laleli, 03704-007), vr. 131-137; Cuma Oztiirk, Imam Birgivi’nin ed-Diirrii’l-
Yetim Adli Risdlesi (Inceleme ve Tahkik) (istanbul: Fatih Sultan Mehmet Vakaf Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018).
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diistiniilmiistiir. Avdmil ve Izhdr isimli eserleriyle Arapga &grenmek
isteyenlerin hala kendisinden yararlandigs, fikihla ilgili bircok meselede
goriis beyan etmis olan miiellifin bu noktada dilbilimi agisindan ve yorum
zenginligi bakimindan ayetlerdeki kiraat farkliliklarindan ne olgiide ve
nasil istidlalde bulundugu konusu da ¢alismamiz kapsaminda incelemeye
deger goriilmiistiir.

Birgivi'ye nispet edilen ve Mukaddimetii’l-Miifessirin ismiyle
nesredilen® s6z konusu tefsir, sadece Fatiha stiresi ile Bakara stiresinin 98.
ayeti araligindaki ayetlerin izahindan olusan bir tefsirdir. Birgivi'nin tefsir
metodu tiizerine Yasar Diizenli'nin hazirlamis oldugu yiiksek lisans
tezinde s6z konusu tefsirin kiraat ilmi yoniinden 6zelliklerine deginilmig®
ve sadece bazi Ornekler iizerinden miiellifin bir tefsir yontemi olarak
kiraatlerden de faydalandig: iizerinde durulmustur. Bizim ¢alismamizda
ise s6z konusu tefsir 6zelinde miiellifin sahih ve saz kiraat telakkisi, bu tiir
kiraatlerden hangi baglamda ve hangi maksatla istidlalde bulundugu,
sahabe kiraatleri konusundaki yaklasimi, kiraat-i seb’a veya kiraat-i asere’
agisindan  tercih ettigi kiraat tasnifi gibi meselelere dair kiraat
yaklasiminin ortaya konulmas: amaglanmustir.

Birgivi'nin ayetleri tefsir ederken bir¢ok yerde farkli kiraatlerden
istidlalde bulundugu goriilmektedir. Miiellif, baz1 yerlerde temriz sigasi
(J$) kullanarak herhangi bir nispette bulunmaksizin sadece kiraat
farkliligini aktarmakla yetinmistir. Bazi yerlerde ise ilgili kiraati okuyan
zevata nispet etmek suretiyle farkli kiraatleri nakletmistir. Naklettigi

5 Takiyyliddin Mehmed b. Pir Ali el-Birgivi, Mukaddimetii’l-Miifessirin, ~thk.
Abdurrahman b. Salih b. Siilleyman ed-Dehs (Riyad: Camiatu’l-fmam Muhammed b.
Sutidi’l-Islamiyye, 2004).

¢ Diizenli, Birgivi ve Tefsirdeki Metodu, 162-167.

7 Kirdat-i Seb’a: Ibn Miicahid’in (61. 324/936) Mekke’den Ibn Kesir, Medine’den NAfi’,
Kiife’den Hamza, Asim ve KisAi, Basra’dan Ebi Amr, Sam’dan ibn Amir olmak iizere
tercih etmis oldugu yedi kiraat imaminin kiraat ihtiyaridir. Kirdat-i Agere ise bu
imamlarin yani sira Medine’den Ebii Ca’fer, Ktfe’den Halef, Basra’dan Ya’k{ib olmak
iizere ii¢ kiraat imaminin da eklenmesiyle olusan onlu kiraat ihtiyaridir. Bk. Nihat
Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlar: (Istanbul: Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi
Vakfi, 2018), 103; Abdulhamit Birisik, “Kiraat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2002).
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kiraatlerin yer yer sarfi ve nahvi tahlillerini de zikretmis ve bu kiraatlerin
kelimenin veya ayetin anlamina olan etkisi {izerinde durmustur. Bu
itibarla sahih veya saz ayrimi yapmaksizin tiim kiraatlerden yararlanma
yontemini tercih etmistir. Miiellifin kiraatlere yaklagiminin incelendigi bu
calismada, her bir baglikta miimkiin oldugunca miiellifin zikrettigi sahih
ve saz kiraatlerden seckide bulunmak suretiyle ornekler verilmeye
calisilacaktir.

1. Birgivi'nin Kiraat Tasavvuru: Sahih Kiraat ve $Saz Kiraat
Telakkisi

Kur'an1 Kerim’in ayetlerinin dogru bir sekilde anlasilmasin
hedefleyen tefsir ilminde amag, ayetlerde murad edilen ilahi mesajin
beyan edilmesidir. Bundan dolayidir ki baz1 tefsirlerde, ayetlerin
anlagilmas1 stirecinde sahih veya saz ayrimi yapilmaksizin tiim
kiraatlerden yararlanma yoluna gidilmistir. Kiraat literatiiriinde ise sahih
bir Kur’an kiraati amaglandig i¢in sahih kiraatlerin disindaki kiraatlere
yer verilmemektedir. Bu tiir kiraatler sadece saz kiraatlerin derlendigi
tirde eserlerde tedvin edilmektedir. Bu itibarla Birgivi'nin de kaleme
aldig: tefsirinde diger tefsirlerde oldugu gibi bir tefsir yontemi olarak
ayetlerin anlagilmasina katki saglayan, sarfi veya nahvi tahlile imkan
sunan, sahih veya saz ayrimi yapmaksizin tiim kiraatlerden yararlandig:
gortilmektedir.

Fatiha stiresi ile Bakara stiresinin 98. ayeti araligindaki ayetlerden
olusan tefsirinde farkli kiraatlerden istifade ettigi yerlerdeki
degerlendirmelerinden hareketle Birgivi'nin sahih veya saz kiraat
telakkisi tizerinden kiraat tasavvuru tayin edilebilir. Bu baglamda 6rnegin
miiellif, “325”8 kelimesinin “5:5” ve “i” seklinde de okundugunu;
fakat bunlarin saz kiraatler oldugunu sdylemis ve buna gerekge olarak da
kiraat-i seb’a imamlar1 tarafindan bu kelimenin miibteda olmak {izere
“325” geklinde okunmasini gostermistir.?

Miiellifin gerekge olarak zikrettigi bu ifadeden hareketle saz kiraat
telakkisini, kiraat-i seb’a gergevesinde olusturdugu anlasilmaktadir. Buna
gore Birgivi'nin kiraat-i seb’a igerisinde yer alan okuyus farkliliklarinm

8 el-Bakara 2/7.
°  Birgivi, Mukaddimetii'l-Miifessirin, 239.
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sahih kiraat olarak tavsif ettigi; bunun haricindeki sahabe kiraat1 veya
tabiilnden nakledilen kiraatleri ise saz kiraat kategorisinde addettigi
¢ikariminda bulunulabilir. Kiraat-i agere tasnifinin yerlesmesinde etkin
olan alimlerden Ibnii’'l-Cezeri (61. 833/1429) sonrasinda yasamig olmasina
ragmen Birgivi'nin kiraat-i agsere degil de kiraat-i seb’a gergevesinde sahih-
saz kiraat tasnifinde bulunmasi dikkat ¢ekicidir.

Kur’an kiraat: olarak kabul edilmeye deger olan sahih kiraatler i¢in
“sahih ve muttasil bir senet”, “Arap dili kaidelerine uygunluk” ve
“mesahif-i Osmaniyye’ye mufavafat” seklinde {i¢ sartin bulunmasi
gerektigini ilk olarak Mekki b. Ebi Talib (6. 437/1045) zikretmistir. Mekki
b. Ebi Talib, bu ii¢ sartin bulundugu bir kiraatle ancak Kur’anin
okunabilecegini belirtmistir.’® Birgivi de bu baglamda kiraat-i seb’a
kapsamindaki kiraatleri; tevatiir derecesinde sahih ve muttasil bir senede
sahip, Arap dili kdidelerine uygun ve mesahif-i Osmaniyye’ye mufavik
olan kiraatler seklinde tavsif etmistir.!! Buna gore Birgivi'nin makbul bir
kiraatte, zikri gegen ii¢ sartin bulunmas: gerektigi ve bu sartlar1 ancak
kirdat-i seb’a kapsamindaki kiraatlerin sagladigi goriisiinde oldugu
anlasilmaktadir.

Ehl-i siinnet ulemasinin goriisii olarak aktardig: su ifade de bunu
teyit eder niteliktedir: Kiraatlerin tamamui tevkift olup bunlarin her birini
bizzat Hz. Peygamber okumustur. Kiraatlerin ancak bir kismi tevatiir
derecesine ulasmustir ki bunlar ancak kiraat-i seb’a kapsamindaki
kiraatlerdir. Bir kismi ise tevatiir derecesine ulasmamis olup bunlar da saz
kiraatlerdir.’? Burada dikkat ¢ekici hususlardan birisi de miiellifin tim
kiraatleri Hz. Peygamber’in bizzat okuduguna yonelik ifadeleridir. Zira
Hz. Peygamber’in tiim kiraatleri bizzat kendisinin okuyup okumadig;,
farkli degerlendirmelere konu olan bir meseledir.!?

10 Eb(i Muhammed Mekki b. Ebi Talib, el-Ibdne un medni’l-kirddt, thk. Abdulfettah Ismail
Selebi (Kahire: Daru Nehdati Misr, 1977), 51.

11 Birgivi, Mukaddimetii’'l-Miifessirin, 161-162.

12 Birgivi, Mukaddimetii'l-Miifessirin, 162.

13 Detayl bilgi i¢cin bk. Mehmet Kara, “Hadis Rivayetleri Baglaminda Hz. Peygamber’in
Okudugu veya Okuttugu Kiraat Farkliliklar1”, TheoSophia 3 (Aralik 2021), 123-139.
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Birgivi, sahih olarak kabul edilen her kiraat igin s6z konusu kiraatin
Hz. Peygamber’den mervi olmasi gerektigini belirtirken bu kiraatin ayni
zamanda kirdat-i seb’a kapsaminda bir kiraat olmasimi da zorunlu
gormektedir. Ibn Kesirden (6. 120/738) naklen aktardigi kiraat
farkhihigma dair yaptigi degerlendirmeler de bunu teyit etmektedir. Ibn
Kesir'den nakledilen bu rivayete gore “_ il 2714 yetindeki " lafzi,
oncesindeki “:4is” kelimesindeki zamirden hal olmak {izere “o ekl 3”7
seklinde meftuh okunmustur. Birgivi bunun saz bir kiraat oldugunu
belirtmistir. Ciinkii ona gore bu kiraat, Hz. Peygamber’e isnad edilmis
olsa da kiraat-i seb’a igerisinde olmayan bir kiraattir. Bu baglamda miiellif,
“Kiraatu'n-Nebi” ifadesiyle Hz. Peygamber’in adeti/aligkanlig1 {izere
oldugu kiraatin kastedildigini ve tiim kiraatlerin Hz. Peygamber’in
kiraatleri olup Hz. Peygamber’den mervi oldugunu sdylemistir. Ornekte
gecen mezk(r kiraatin ise Hz. Peygamber’in adeti iizere olmayan bir
kiraat oldugunu, c¢iinki ”3);:'&1&3' +” kiraatinin kiradat-i seb’a imamlar
nezdinde meshur olmadig1 i¢in Hz. Peygamber’e nispet edilse de onun
adeti tizere olmayan bir kiraat oldugu tespitinde bulunmustur.’®
Dolayisiyla aktarilan bu 6rnekten hareketle Birgivi'nin kiraat tasavvuruna
gore Hz. Peygamber’den mervi olan kiraatlerden kiraat-i seb’a igerisinde
nakledilenlerin ancak sahih kiraat olarak tavsif edilmeye deger
gortildiigii, bunun disindaki kiraatlerin ise muteber olarak addedilmedig;i
sonucu ¢ikarilabilir.

Birgivi'nin kiraatlerin sihhati igin ileri siiriilen mezkir ii¢ sartin
birlikte bulunmasimi zorunlu addettigi goriilmektedir. Nitekim tefsirinde
bazi1 saz kiraatlere degindikten sonra sadece Arap dili kaidelerine bir
vecihle de olsa uygun olan bir okuyusla Kur’an kiraatinin caiz olmadigini
belirtmistir. Bu baglamda kiraatin, tabi olunmasi gereken bir
stinnet/gelenek (i~ 2 3:1,31) oldugunu o6zellikle ifade etmistir. Dolayisiyla
Birgivi'ye gore sadece Arap dili kaidelerine uygunlugun yeterli
goriilmedigi, mervi olmayan bir okuyusla Kur’an kiraatinin caiz olmadig:
anlasilmaktadir.’® Buna gore miiellifin, kiraatin, sonrakilerin 6dncekilerden

14 el-Fatiha 1/7.
15 Birgivi, Mukaddimetii’'l-Miifessirin, 181-182.
16 Birgivi, Mukaddimetii'l-Miifessirin, 169.
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ahzettigi seklinde tabi olunmasi gereken bir gelenege dayanmasi
gerektigini vurgulayan “iz a. 35,4 (Kiraat tabi olunmasi gereken bir
stinnettir.)l” prensibini esas aldigma yonelik tespitimizi de burada
belirtmemiz gerekir.

2. Kiraatlere Yaklasimi

Birgivi'nin ayetlerin anlagilmasi hususunda etkisi bulunan veya
sarfi ve nahvi tahlil imkani sunan tiim kiraatlere sahih ve saz kiraat ayrim
yapmaksizin tefsirinde yer verdigi goriilmektedir. Bu kiraatleri
zikrederken bazi yerlerde temriz sigasiyla aktarimda bulunurken bazi
yerlerde ise ilgili kiraati okuyan kimsenin ismini agik¢a zikretmek
suretiyle nakilde bulunmaktadir. Sila,’® feth-taklil-imale,’ medler gibi
ayetin anlagilmas: konusunda herhangi bir etkisi bulunmayan kiraat
farkliliklarini ise genelde zikretmemis olmasi dikkat g¢ekmektedir.
Dolayisiyla miiellifin kiraatlere yaklasimu ile ilgili olarak diger tefsirlerde
oldugu gibi ayetlerin anlasilmas: siirecinde dilbilimsel tahlil veya anlama
etkisi baglaminda kiraatlerle istidlal ettigi tespitinde bulunulabilir.

2.1. Sahih Kiraatlere Yaklasimi

Birgivi, sahih kiraat olarak tavsif ettigi kiraat-i seb’a imamlarinin
kiraatini naklederken s6z konusu kiraatleri imamlara nispet ederek
zikretmektedir. Bununla beraber bazi yerlerde ilgili kiraati okuyan
imamlardan sadece bazilarini zikretmekle yetinmektedir. Iki farkh
kiraatin oldugu bazi yerlerde bir kiraati, ilgili kiraat imamina nispet
ederken diger kiraati ise “digerleri” veya “cumhur” ifadesiyle

17 Kiraat literatiiriinde s6z konusu prensibin nispet edildigi alimler i¢in bk. EbG Bekr b.
Ahmed b. M{isa Ibn Miicahid, Kitdbii’s-seb’a fi'l-kirdat, thk. Sevki Dayf (Misir: Daru’l-
Mearif, 1972), 50; Ebd Amr ed-Dani, Cdmiu'l-beyin fi'l-kirdati’s-seb’i’l-meghiira, thk.
Muhammed Sadtik el-Cezairi (Beyrut: Déru’l—Kﬁtiibi'l—Hmiyye, 2005), 39.

18 Kiraat 1stilahinda sila, sakin cemi mimlerinin, vaslda zammeli ve vav-1 mukaddere ile
medli olarak okunmasidir. Bk. Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlari, 147; Yavuz Firat, Tecvid
ve Kiraat Ilmi Terimleri Sozliigii (Konya: Haciveyiszade {lim ve Kiiltiir Vakfi Yayinlart,
2018), 143.

19 Kiraat istilahinda imile, fethay1 kesreye dogru, elifi ya'ya dogru bir sesle okumak; taklil
fetha ile imale-i kiibra arasi bir sesle okuyus iken feth ise normal okuyusu
belirtmektedir. Bk. Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlari, 90, 156; Firat, Tecvid ve Kiraat {lmi
Terimleri Sozliigii, 52, 86.
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belirtmektedir. Birgivi'nin kiraat-i asere imamlari icerisinde yer alan EbGi
Ca’fer (61. 130/747), Ya'kb (61. 205/821) ve Halef (61. 229/844) gibi diger iig
kiraat imamindan bazisinin okuyusunu da aktardig1 goriilmektedir. Bu
baglamda kirdat-i seb’a imamlar1 disinda kabul edilen bu imamlarin
okuyusu, bazen kiraat-i seb’a imamlarinin kiraatine muvafik iken bazen
s0z konusu imamlarin infirad ettigi kiraatler seklinde olabilmektedir. Bu
itibarla miiellifin tefsirinde sahih kiraatleri tercihi baglaminda bahsi gegen
ozelliklere bazi 6rnekler verilmek suretiyle isaret edilmeye calisilacaktir.

Kiraat-i agere baglaminda Asim, Kisal, Ya'k(ib ve Halef'in “al)a"20
seklinde elifli olarak okudugu bu kelimeyi Nafi’, [bn Kesir, Ebti Amr, Ibn
Amir, Hamza ve Ebti Ca’fer “2w” seklinde elifsiz okumaktadir.2! Bu
baglamda Bll‘glVl bu kelimeyi Asim, Kisai ve Ya’k{ib’'un “cus”; Nafi’, ibn
Kesir ve Ibn Amirin ise “cls” seklinde okudugunu nakletmistir.?
Miiellifin ilgili kelimeyi hangi imamin nasil okudugunu her bir imamin
ismini belirtmek suretiyle zikrettigi goriilmektedir. Bununla beraber
kirdat-i seb’a imamlarindan Ebti Amr ile Hamzanin okuyusunu
zikretmemigken kiraat-i asere imamlar1 icerisinde bulunan Ya’k{ib’un
kiraatine ise deginmistir.

Bakara sfiresinin 96. ayetindeki “&,l” fiilini cumhur kurranin gaib
sigayla; Ya'kib’un ise muhatap sigayla okudugunu naklettigi yerde?® de
Ya’k(ib’un kiraatini &zellikle zikretmistir. Nitekim “&,<:5” fiilini kirdat-i
agsere imamlari icerisinde sadece Ya’kib muhatap sigayla, diger imamlar
ise gaib sigayla okumaktadir.?* Goriildiigi tizere Birgivi, baz1 yerlerde bir

20 el-Fatiha 1/4.

2 Eb(i Bekr Ahmed b. el-Huseyn b. Mihran en-Nisabtiri, el-Mebsiit fi'l-kirdiiti’l-asr, thk.
Subey’ Hamza Hakimi (Dimagk: Mecmeu’l-Liigati’l-Arabiyye, 1981), 86; EbGi Hafs
Siraciiddin Omer b. Kasim b. Muhammed en-Nessar, el-Biidiiru'z-zéhire fi'l-kirddti’l-
‘asri’l-miitevatire, thk. Ahmed Isa el-Mi’saravi (Kuveyt: Daru'n-Nevadir, 2011), 1/77;
Ahmed b. Muhammed ed-Dimyati el-Benna, [thifu fudaldi’l-beser fi'l-kirddti’l-erbeate
aser, thk. Enes Mihre (Liibnan: Déru'l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 2006), 162-163; Abdulfettah
Paltvi, Ziibdetii'l-"irfin (istanbul: el-Mektebetu'l-Hanifiyye, ts.), 7.

2 Birgivi, Mukaddimetii'l-Miifessirin, 167.

% Birgivi, Mukaddimetii'l-Miifessirin, 625.

2 Ebh Manstir Muhammed b. Ahmed b. el-Herevi el-Ezheri, Meini’l-kirddt, thk. 'Iyd
Mustafa Dervis - "Avd b. Hamd el-Kézi (Suudi Arabistan: Camiatu’l-Melik Sutid,
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kiraat imammin okuyusunu kiraat imamina nispetle naklederken diger
kiraati ise “cumhur” ifadesiyle kalan kiraat imamlarinin okuyusu olarak
aktarmaktadir. Bu itibarla kiraat-i seb’a’y1 tercih etmekte oldugu seklinde
daha 6nce bir tespitte bulunmus olsak da miiellifin bu yaklagimi, kiraat-i
agere igerisinde yer alan diger ti¢ imamin kiraatini de sahih kiraat olarak
degerlendirdigine yonelik bir karine seklinde diistiniilebilir.

Bununla beraber “\isx "2 ifadesindeki ta-i merbiita’y
cumhurun mekstr okudugunu, Ebli Ca’fer'in ise kesreden zammeye
intikalin zorlugu gerekgesiyle mazmtim okudugunu belirten Birgivi, bu
kiraatin zayif bir kiraat oldugunu sdylemistir.?* Miiellif bu 6rnekte kiraat-
i agsere imamlarindan Eb(i Ca’fer’in kiraatine yer vermis ve fakat soz
konusu kiraatin zayif bir kiraat oldugu seklindeki goriistinii de izhar
etmistir. Bu Ornek Ozelinde kirdat-i asere igerisinde bulunan diger iig
imamdan birisine ait bir kiraat, kirdat-i seb’a imamlarindan birisinden
nakledilmediginde Birgivi'nin bu kiraat1 sahih kiraat kategorisinde kabul
etmedigi seklinde bir kanaate ulasilmas1 miimkiin hale gelmektedir.

2.2. Saz Kiraatlere Yaklasimi

Birgivi, diger tefsirlerde oldugu gibi bir tefsir yontemi olarak
ayetlerin anlasilmasma katki saglayan, sarf veya nahiv ilmi agisindan
dilsel tahlil imkani sunan saz kiraatlerle bir¢ok yerde istidlalde
bulunmustur. Zira daha 6nce de ifade edildigi iizere tefsir ilminde amag,
sahih bir Kur’an tilaveti degil; ayetlerde murad edilen ilahi mesajin dogru
bir sekilde anlasilmasi ¢abasidir. Bu gayeye matuf olarak Birgivi de diger
tefsirlerde oldugu gibi tefsirinde saz kiraatlere bircok ayette yer vermistir.
Birgivi'nin tefsirinde gegen saz kiraatlerin her birinin burada zikredilmesi
calismanin amaci olmadigy gibi kapsamini da asacak boyuttadir. Bu
bakimdan her bir basliga uygun diisecek sekilde saz kiraatlerden 6rnekler

1991), 1/167; Ebii'l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali
b. Yasuf Ibnii'l-Cezeri, en-Nesr fi'l-kirdfti’l-asr, thk. Ali Muhammed Dabbag (Beyrut:
Daru'l- Kﬁtijbi'l—ﬂmiyye, 2009), 2/219; Abdulfettah Paltvi, Ziibdetii'l-"irfin, 29.

25 el-Bakara 2/34.

2 Birgivi, Mukaddimetii’l-Miifessirin, 411. Ayrica bk. Ebii'l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili
Tbn Cinni, el-Muhteseb fi tebyini viiciihi sevizzi'l-kiradti ve'l-iddhi ‘anhd, thk. Muhammed
Abdiilkadir ’Ata (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi'I-fimiyye, 1998), 1/67.
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verilecegi i¢in bu kisimda miiellifin tefsirinde saz kiraatlere yaklasimina
sadece bazi 6rnekler iizerinden isaret edilmekle yetinilecektir.

Birgivi saz kiraatleri aktardig1 bazi yerlerde ilgili kiraati herhangi bir
kimseye nispet etmeksizin nakletmekle yetinmistir. Bunlarin bir kisminda
ilgili kiraatin saz bir kiraat oldugunu 6zellikle zikretmisken bir kisminda
ise saz kiraat oldugunu agikca ifade etmemistir. Ornegin, Fatiha stiresinin
ikinci ayetinde “& 141 ifadesinin “4 14" (el-Hamde lillahi), “& 2:4” (el-
Hamdu liillahi) veya “4 .47 (el-Hamdi lillahi) olarak {i¢ farkli sekilde
okunabildigini belirten bazi rivayetleri aktarmis ve bu ii¢ okuyusun da saz
kiraat oldugunu agikca ifade etmistir.””? Bu 6rnek ozelinde ilgili kelime
resmu’l-mushaf agisindan bahsi gegen sekillerde okunmaya ihtimalli
oldugu halde nakle dayanmayan bir okuyus olmasi nedeniyle Birgivi
tarafindan saz kiraat olarak tavsif edildigi anlagilmaktadir.

Miiellifin baz1 yerlerde aymi sekilde herhangi bir nispet
belirtmeksizin sadece “&3” lafziyla ve saz kiraat oldugunu agikca ifade
etmeksizin saz kiraat aktariminda bulundugu da goriilmektedir. Ornegin,
Y3552 kelimesinin “x13)”  geklinde de okundugu nakledilmistir.
Birgivi, bu kelimenin “horoz o&ttiigiinde sdylenen ‘2L xi” lafzindan
tiretildigini; “ssi5%)” sozciiglinden kalbedilen bir kelime olmadigimni
belirtmistir.?” Bu kiraatin sahih kiraatler i¢in zikredilen {i¢ sarttan resmu’l-
mushafa muvafakat sartina uymadig1 goriilmektedir. Dolayisiyla sahih
bir kiraatin tagimasi gereken ii¢ sarttan diger ikisine uygun olup olmamasi
meselesi bir yana resmu’l-mushafa muvafik olmamasi 6zelinde de saz
kiraat olarak tavsif edilmeye degerdir.

Birgivi, sahabe veya tabiin nispetli baz1 saz kiraatlere de yer
vermektedir. Ornegin, “20%73%0  kelimesini Ibn MesGd’un “liki”,
Miicahid’in “Zik%”, Hasan Basri'nin “&kZ” ve “liky”, Zeyd b. Ali'nin ise
“212" olarak farkl sekillerde okuduklarini nakletmistir.3! Bu son 6rnekte

77 Birgivi, Mukaddimetii'l-Miifessirin, 160. Ayrica bk. Ibn Cinni, el-Muhteseb fi tebyini viiciihi
sevdzzi'l-kiradti ve’l-iddhi ‘anhd, 1/111.

28 el-Bakara 2/19.

2 Birgivi, Mukaddimetii’l-Miifessirin, 301.

3% el-Bakara 2/20.

3L Birgivi, Mukaddimetii'l-Miifessirin, 303. Ayrica bk. Ibn Cinni, el-Muhteseb fi tebyini viiciihi
sevdzzi’'l-kiradti ve’l-iddhi ‘anhd, 1/140.
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de gorildigi tizere bir kelime, harekesiz ve noktasiz haliyle resm
bakimindan ¢ok farkli sekillerde okunmaya ihtimalli olabilir. Bununla
beraber s6z konusu muhtemel okuyuslardan sadece bazilar1 sahih kiraat
olarak degerlendirilmektedir. Bu da miiellifin kiraatlerin sihhatinde
“kiraatlerin, tabi olunmasi gereken bir gelenege dayanmas: gerektigi”
seklindeki prensibi uyguladigini gostermesi bakimindan dikkate
degerdir.

3. Kiraatleri Degerlendirme Yontemi

Birgivi, sahih veya saz olarak degerlendirdigi kiraatler arasinda
ayrim yapmaksizin tefsirinde bu kiraatlere yer vermektedir. Bunu
yaparken sarf ve nahiv ilmi agisindan dil tahlilinin yani sira Arap dili
lehgeleri bakimindan kiraatleri inceleme konusu yapmaktadir. Bu
baglamda yer verdigi farkli kiraatlerin kelimenin anlami tizerindeki
etkisine de baz1 yerlerde deginmektedir. Bu itibarla miiellifin kiraat-i seb’a
kapsami igerisinde degerlendirilen kiraatlere yer verdigi gibi bu
kapsamda olmayan diger kiraatleri de degerlendirdigi anlasilmaktadir.

3.1. Sarf Ilmi Acisindan Degerlendirmesi

Birgivi, dil alimi olmasi hasebiyle ayette gecen kelimeleri sarf ilmi
agisindan tahlil ederken bazi yerlerde bu maksatla farkli kiraatleri de
zikretmektedir. Bu itibarla miiellifin, fiillerde bab farkliligi, maltim-
mechul, gaib-muhatap farklilii, bir lafzin isim veya masdar kipinde
okunmasi gibi farkliliklar iizerinden sarf ilmi acisindan tahlile tabi tuttugu
kelimeler icin zikrettigi sahih veya saz kiraatlerden 6rnekler verilmeye
calisilacaktir.

3.1.1. Fiillerde Bab Farklil1g:

Arap dilinde fiillerin farkli bablar1 vardir ve buna gore ayni kokten
tiiretilmis olsa da farkli babtan gelen her bir fiilde anlam degisikligi s6z
konusu olabilmektedir. Bundan dolayidir ki miifessirlerin biiytiik bir kismi1
tefsirlerinde, kelimelerin farkli bablarda okunabildigini konu edinen sahih
veya saz kiraatlere yer vermektedir. Birgivi'nin tefsirinde de bu tiir
orneklere rastlanilmaktadir. Ornegin Birgivi, ”5}5,,1-{1”32 kelimesini Asim,
Hamza ve Kisai'nin bu sekilde siilasi miicerred olarak; digerlerinin ise

32 el-Bakara 2/10.
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ios s

0438” seklinde tef’il babindan bir fiil olarak okudugunu nakletmis® ve
bunun kelimenin anlam1 tizerindeki etkisini incelemistir.

Bu itibarla “54i%” kiraatine gore “i” ifadesindeki “&” edat1 ma-i
masdariyye olup fiil de bu durumda masdar anlamindadir. $S6yle ki
onlarin (miinafiklarm) “ 31 a3dus &4 G734 (Allah’a ve dhiret giiniine iman
ettik.) seklindeki sozlerinin kargihginda “:si$ & &1 243” denilmektedir.
Bu durumda ayet, “onlarin ‘Allah’a ve ahiret gilinline iman ettik’
sozlerinde “yalanlar1 nedeniyle onlar icin elem verici bir azap vardir.”
anlamina gelmektedir. Cumhur olarak niteledigi digerlerine ait “3435%”
kiraatine gore fiil, miiteaddi bir fiildir. Buna gore ayetin anlami agisindan
sOyle bir fark ortaya ¢ikmaktadir: Onlar Hz. Peygamber’i kalpleriyle
yalanlarlar. Bu, ya yalanlama fiilinin keyfiyeti bakimindan miibalagal bir
anlam ifade etmektedir ki biiyiik bir yalanla yalanlamakta olduklarinm
belirtmektedir. Ya da yalanlama fiilinin kemiyeti agisindan faillerin
isledikleri fiillerin ¢oklugunu ifade etmektedir. Yani miinafiklarin nifak,
aldatma, istihza gibi kendisiyle azaba miistehak olunan bircok rezilete
sahip olduklar1 vurgulanmis olur. Bununla beraber “yalanlama fiili”,
diger tiim reziletlerin de kaynagi mesabesinde addedildigi igin ayette bu
reziletlerden 6zellikle “yalanlama” fiili zikredilmistir.3®

Goriildugi tizere miiellif, sahih kiraatlerden sarf ilminin konusu
icerisinde degerlendirilebilecek bir kiraati aktarmasinin akabinde ayrica
ayetin anlami tizerindeki etkisi tiizerinde de detayli bir sekilde

% Birgivi, Mukaddimetii’l-Miifessirin, 254. Kiraat-1 asere baglaminda Halef de siilasi
miicerred bir fiil olarak okumaktadir. Bk. Abdulfettah Paltvi, Ziibdetii'l-"irfin, 17.

34 el-Bakara 2/8.

% Birgivi, Mukaddimetii’l-Miifessirin, 255-256. Soz konusu fiilin seddeli veya seddesiz
okunmast tizerinden zikredilen buna benzer diger yorumlar i¢in ayrica bk. Ebii Sa‘d el-
Muhassin b. Muhammed b. Kerrame Hakim el-Ciisemi, ef-Tehzib fi't-tefsir, thk.
Abdurrahman b. Siileyman es-Salimi (Kahire-Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Misri-Daru’l-
Kiitiibi'l-Liibnani, 2019), 1/249; Muhammed b. YGsuf el-Endeliisi EbG Hayyan, el-
Bahrii’l-muhit, thk. Adil Ahmed Abdulmevcid - Ali Muhammed Muavviz (Beyrut:
Daru'l-Kijtijbi’l—ﬂmiyye, 1993), 1/283; Ebu’l-'Abbas Sihabii’d-din Ahmed b. Ydsuf b.
‘Abdiddaim Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-mastin fi ‘ulfimi’l-Kitabi’l-Mekniin, thk. Ahmed
Muhammed el-Harrat (Dimagk: Daru’l-Kalem, ts.), 1/131-132.
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durmaktadir. Bu, kiraatlerin tefsirle iligkisini gostermesi bakimindan da
dikkate deger bir 6rnektir.

Fiilin farkl1 bablarda okunabildigine yonelik miiellifin yer verdigi
bir diger sahih kiraat ornegi ise “t.s5”%¢ kelimesidir. Bu kelimeyi kiraat-i
asere imamlarindan Nafi’, Ibn Kesir, Ibn Amir, Asim, Hamza ve Kisai bu
sekilde okurken Ebti Amr, Ebt Ca’fer ve Ya’'klib ise “Ciz5” seklinde elifsiz
okumaktadir.’” Mezkir kelimeyi Nafi’, bn Kesir, ibn Amir, Asim, Hamza
ve Kisai'nin bu gekilde miisareket anlamindaki mufa‘ale babindan bir fiil
olarak okudugunu nakleden Birgivi, sonrasinda bu farkliligin kelimenin
anlamu tizerindeki etkisine de deginmistir. Fiil, miifa‘ale babindan bir fiil
olarak “tisy” seklinde okundugunda iki tiir anlamin s6z konusu
olabilecegini belirtmistir: 1) Yiice Allah Hz. Musa’ya vahyetmis, Hz. Musa
da belirlenen yere (mikat) gelmeyi vadetmistir. Dolayisiyla Yiice Allah ve
Hz. Musa ayette gegen “va‘’d” fiilinin gergeklesmesinde miisterektir. 2)
“ia) 367 Orneginde oldugu iizere sadece tek bir kisinin fiili
kastedilmektedir. Buna gore “va’d” sadece Allah’a ait bir fiil olur. Ebci
Amr, bu kelimeyi “tis5” seklinde siilasi miicerred bir fiil olarak okur.
Birgivi, va‘detme fiili Allah’a ait olduguna gore ve bu mana “Gie3” fiiliyle
gerceklestigi i¢cin Ebli Amrin bu sekilde elifsiz okudugunu nakletmistir.
Buna gore mana soyle olmaktadir: “Hz. Musa’ya Ttar Dagi'na gelmesi ve
bunun {izerine ona vahyin inmesi hususundaki va’dime karsilik
atalariniza olan bu nimetimi hatirlayin.”38

Zikri gecen Ornekte de Birgivi'nin bir fiilin farkli bablara gore
okunabildigini gosteren sahih kiraatlere yer vererek ayetin anlami
iizerinde tahlilde bulundugu goriilmektedir. Kanaatimizce bu o6rnek
ozelinde; miiellifin sahih kiraatleri kiraat-i seb’a imamlarmin okuyuslar1
ile smirlandirdigl yoniinde daha once yaptigimiz tespitimizi teyit eden
verilerin bulundugu sdylenebilir. Nitekim Birgivi'nin siilasi miicerred bir
fiil olan “Gis5” kiraatini sadece Ebi Amr’a nispetle aktarmasi, ayni kiraat
tercihinde bulunan kirdat-i asere imamlarindan Ebi Ca’fer ve Ya'k{ib’a

3 el-Bakara 2/51.

37 Ebt Muhammed Abdullah b. Abdiilmii min b. el-Vecih el-Vasiti, el-Kenz fi ’[-kirddti’l- "asr, thk.
Meshedani el-Halid (Kahire: Mektebetu’s-Sekafeti’d-Diniyye, 2004), 2/408; .Benné, Ithafu
fudaldi’l-beser fi’l-kiradti’l-erbe ‘ate ‘aser, 289; Abdulfettah Palavi, Ziibdetii'I- Irfan, 23.

% Birgivi, Mukaddimetii'l-Miifessirin, 489.
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herhangi bir nispette bulunmamas: boyle bir kanaati teyit eder
niteliktedir.

Miiellif, sarf ilmine yonelik yaptigi tahlillerde sahih kiraatleri
zikrettigi gibi saz kiraatlere de yer vermektedir. Ornegin Nafi, Ibn Kesir
ve Ebi Amr’in “04£3% 43”% seklinde okudugunu sdyledigi s6z konusu fiilin
YOS G, ORI Gy, “omiE Gy, 020 Li” veya “O045E Li” geklinde saz
kiraat olarak bir¢ok sekilde okundugunu da aktarmistir.’ Bu arada soz
konusu fiilin okunusuyla ilgili aktarilan kiraat farkliliginin imamlara
nispetindeki yanlishigin diizeltilmesi 6nem arz etmektedir. Nitekim Nafi’,
Ibn Kesir ve Ebti Amr bu fiili “&55& s” seklinde okumaktadir. Birgivi'nin
belirttigi sekilde okuyan kirdat-i seb’a imamlar: ise ibn Amir, Asim,
Hamza ve Kisai'dir.#!

3.1.2. Fiillerde Maltim-Mechiil ve Gaib-Muhatab Form Farklilig1

Kiraat farklhiliklarinin 6nemli bir kismi bilindigi tizere bir fiilin
maltim-mechiil veya gaib-muhatab olarak farkli formlarda okunabilmesi
seklindedir. Birgivi de buna 6rnek olarak ”(.:<3 2”42 kelimesini Nafi'in “ 35
5§3” seklinde mechtil ve miifred miizekker gaib sigayla okumasin
gostermistir. Bunun gerekgesini ise s0z konusu fiilin naib-i faili
konumundaki “#%ks” kelimesinin hakiki miiennes olmamasina
baglamistir. Ayrica ibn Amir’in ise ayni kelimeyi “:5 5:” seklinde meghtil
ve miifred miiennes gaib sigayla okudugunu nakletmistir.* Dolayisiyla
ibn Amir’in naib-i fail addedilen mezkiir kelimeyi hakiki miiennes olarak
degerlendirdigi anlasilmaktadir. Ebi Ca’fer’in kiraati de Nafi‘in kiraati ile
ayn1 olmasma ragmen* Birgivinin bu imama isaret etmemesi, onun
kiraat-i seb’a’y1 esas aldig1 seklinde yaptigimiz daha 6nceki tespitimizi
teyit eden bir diger ornek olarak diistintilebilir.

3  el-Bakara 2/9.

40 Birgivi, Mukaddimetii’l-Miifessirin, 249.

41 Nisabhri, el-Mebsiit, 127; Ezheri, Medni’l-kirddt, 1/133; Ibnii'l-Cezeri, en-Nesr, 2/207;
Abdulfettah Palavi, Ziibdetii'l- Irfan, 17.

42 el-Bakara 2/58.

4 Birgivi, Mukaddimetii’l-Miifessirin, 515.

4 Nessar, el-Biidilru'z-zihire fi'l-kirddti’l-’agri’l-miitevatire, 1/111; Abdulfettah Paltivi,
Ziibdetii'l- Trfan, 24.
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Birgivi'nin 55”4 fiilinin onceki ayette gegen “&3” fiiline matuf
olarak “;xi5” seklinde mechiil bir fiil olarak da okundugunu aktardigi*
nakil ise muelhfln bubaglamda saz kiraatlerden de yararlandigina yonelik
bir 6rnek olarak diisiintilebilir.

3.1.3. Isim veya Masdar Olarak Okunmasi

Kur’an kelimelerinden bir kisminin isim veya masdar seklinde
okunabildigine yonelik nakledilen kiraat farkliliklar1 da vardir. Bu itibarla

“3

Birgivi, kiraat imamlarmin cumhurunun “33;5”% geklinde okudugunu
belirttizi bu kelimenin saz olarak “33;” seklinde de okundugunu
nakletmis* ve buna gore su iki ihtimalin gegerli olabilecegi {izerinde
durmustur:

1) “3$4” olarak okundugunda bu kelime masdar olur ve ism-i mefil
manasindadir. Buna gore “«3 %5 ifadesindeki “;*” lafziyla, kendisiyle
iftihar edilen hususlar kastedildigi gibi “3s3” lafzmdan da kendisiyle
yakilan/tutusturulan sey kastedilmektedir.

2) Bu kelime hakiki anlaminda kullanilmistir. Yakit: insanlar oldugu
belirtilen cehennemi konu edinen ayette “2.80" lafz1 “3$3” lafzinin haberi
oldugunda “Fenerin hayat1 yagdir.” soziinde oldugu gibi mecazi bir
anlam s6z konusu olur.® Buna gore fener sadece yag ile yandigindan
yagin bizzat kendisi fenerin hayati kilmmstir. Ayette de Yiice Allah,
insanlar1 ve taslar1 cehennemin yakiti yapmustir. Ciinkii onlar,
cehennemin temeli ve onun yakitinin maddesidir.*

3.2. Nahiv Ilmi Acisindan Degerlendirmesi

Birgivi'nin, tefsirinde yer verdigi kiraatlerden bir kismi1 ise nahvi
degerlendirmeleri esnasinda istidlal ettigi kiraatlerdir. Bu itibarla miiellif,
ayetleri nahiv ilmi agisindan tahlil ederken sahih veya saz kiraatlerle

meseleyi aciklama yontemini tercih etmistir. Ornegin, “ts.s S IsJ 55751

45 el-Bakara 2/25.

4 Birgivi, Mukaddimetii’l-Miifessirin, 333.

47 el-Bakara 2/24.

48 Birgivi, Mukaddimetii'l-Miifessirin, 326.

4 Birgivi, Mukaddimetii’l-Miifessirin, 326-327.

50 Birgivi, Mukaddimetii’l-Miifessirin, 327 (muhakkik yorumu, 7 no'lu dipnot).
51 el-Bakara 2/83.
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ayetindeki “tz+” kelimesini Hamza, Kisal ve Ya'k(ib'un “tes Y35 135"
takdirinde mahzuf “Y3” masdarinin sifati olmak {iizere “i.s” seklinde;
digerlerinin ise “tz4” olarak okudugunu nakletmistir. Buna gore “t.s”
kelimesi, kendisiyle nitelenen seyde miibalaga anlami ifade eden bir
masdar olur ki boylece soziin bizzat kendisi giizel kilinmis olur.? Bu
ornekte de miiellifin kirdat-i seb’a’y1 tercih ettigi anlagilmaktadir. Zira
kiraat-i agsere imamlarindan Halef de s6z konusu kelimeyi “t<s” seklinde
okudugu® halde kendisine burada isaret edilmemistir.

Birgivi, nahvi degerlendirmeleri siirecinde saz kiraatlere de yer
vermistir. Ornegin, Ibn Mes'tid"un “::¢ i 2”5 kelimelerini 6nceki ayette
gegen “:455” fiilinin meftilinden hal olmak {izere “Gi¢ L& &% geklinde
mensib okudugunu aktarmistir.”> Ebi Abdurrahman es-Siilemi'nin de “ ¥
J53756 kelimesini baginda bulunan “¥”i cinsinden hitkmiinii nefyeden “¥”
olarak degerlendirip haberi mahzuf olmak {izere “3t4 J,fs ¥ takdirinde “ ¥
J5%” seklinde okudugunu nakletmistir.>”

3.3. Leh¢e Acisindan Degerlendirmesi

Kur’an-1 Kerim’in niiztlii doneminde farkl lehgelere sahip bir Arap
toplumunun oldugu ve Araplarin da yedi harf ruhsatinin sagladigr bir
kolaylik olarak kendi lehgelerine gore Kur’an ayetlerini okuyabildikleri
bilinmektedir. Mahregleri veya sifatlar1 ayni ya da yakin olan iki harfin
idgami-izhari, hemzenin tahkiki-tahfifi, fethanin-meddin kesreye meyilli
okunup okunmamasi ile ilgili feth-taklil-imale vecihleri vb. tiirden
okuyuslar Arap dilinin lehgeleri arasindaki farkliliklara dayanmaktadir.>®
Birgivi, bu tiir kiraatlerden feth-taklil-imale vecihlerine tefsirinde yer

52 Birgivi, Mukaddimetii'l-Miifessirin, 593.

53 Nisabiiri, el-Mebsiit, 132; Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2/218; Abdulfettah Palavi, Ziibdetii'l-
irfﬁn, 26.

54 el-Bakara 2/18.

5 Birgivi, Mukaddimetii’l-Miifessirin, 295. Ayrica bk. Eb(i Bekr Muhammed b. el-Kasim
Ibniv'1-Enbari, Kitdbu fzﬁhi’l—vukﬁ ve'l-ibtidd, thk. Muhyiddin Abdurrahman Ramazan
(Dimagk: Matbratu Mecma?'l-Lugati’l-‘Arabiyye, 1971), 1/500.

%  el-Bakara 2/71.

% Birgivi, Mukaddimetii'l-Miifessirin, 559.

5 Detayli bilgi icin bk. Mehmet Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elestirel Bir Yaklagim
(Istanbul: ISAM Yayinlar, 2011), 55-60.
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vermemis iken hemzenin tahkiki-tahfifi gibi bazi kiraat tiirlerini ise
zikretmigtir
Ornegin Birgivi, “15:4”% kelimesi ile ilgili §u kiraatlere yer vermistir:

13:4” kelimesini Hafs bu sekilde; Hamza vav” harfini hemzeye ibdal ve
“zay” harfini iskan ile “}2”; digerleri ise seklinde okumaktadir.®® Bu
arada ilgili kelimenin okunusuna dair muelhfm aktardig1 kiraatlere iliskin
bilginin tashihe muhtag bazi kisimlarinin oldugu goriilmektedir. Zira bu
kelimeyi Hamza iig sekilde okumaktadlr 1) “Vav” harfinin hazfi ve “zay”
harfinin de tenvinli meftih olarak “” (huzzen), 2) vakfta “zay” harfinin
stikinuyla “1334” (huzven), 3) vaslda vav” harfini hemzeye ibdal ve “zay”
harfini iskan ile “%” (huz’en) olarak {i¢ farkli sekilde okumaktadir.
Kiraat-i agere imamlarindan Halef de vakf ve vaslda Hamza'nin tiglincii
vechi gibi okumaktadir. Hafs, Hamza ve Halef'in disindaki diger kurra ise
sadece “vav” harfi yerine hemze getirmek suretiyle “i2” seklinde
okumaktadir.®* Buna gore miiellifin kelimenin okunugsuna y6nelik istidlal
ettigi kiraatler, meselenin anlasilmasina matuf tercihler oldugu igin bazi
yerlerde tiim kiraatleri ayrintili bir sekilde nakletmedigi sdylenebilir.

Birgivi; hemzenin tahkiki, tahfifi, ibdali veya hazfi seklinde farklh
okuyuglara ihtimali bulunan kelimelerden birisi olan ”3% PENSL
kelimesindeki hemzenin asagidaki dort vecihten birisiyle okunabilecegini
nakletmistir:®

1) Hemzenin tahkikiyle ”f)é;z,i.:i” seklinde okunmaktadir ki Birgivi
bunu “asil kiraat” olarak nitelemistir.

2) Hemzenin tahfifiyle “beyne beyne” ile okunmaktadir ki Birgivi
bunu ilk okuyustan sonraki muhtar olan kiraat seklinde tavsif etmistir.

3) Hemze, makablinin harekesi cinsinden ya’ya ibdal edilerek

2 07y 211

“Og5202” seklinde okunmaktadir.

iz
1358
“"

ll/l

5  el-Bakara 2/67.

60 Birgivi, Mukaddimetii'l-Miifessirin, 549.

6t Tbnii'l-Cezeri, en-Nesr, 2/215; Nessar, el-Biidiiru'z-zdhire fi'l-kirddti’l-’agri’l-miitevatire,
1/117, 339; Abdulfettah Paltivi, Ziibdetii’l- frﬂin, 25; Muhammed Fehd Harfif, el-Miiyesser
fi'l-kiradti’l-erba’a asere (Dimask-Beyrut: Daru’l-Kelimi't-Tayyib, 2000), 10.

62 el-Bakara 2/14.

63 Birgivi, Mukaddimetii'l-Miifessirin, 276.
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4) Hemzenin zay harfinin zammeli okunmasiyla birlikte,
hazfedilerek “04é:22” seklinde okunmasi.

Bu dort kiraat, kirdat-i asere imamlarinin okuyusudur. Nitekim
Birgivi'nin “asil kiraat” seklinde tavsif ettigi ilk kiraat vechi, Hamza ve
Ebt Ca’fer disindaki diger kiraat imamlarinin kiraatidir. Ikinci ve {igiincii
vecih Hamza'nin, dordincii vecih ise Hamza ve EbG Ca’fer’in
okuyusudur.® Birgivi, “beyne beyne” ifadesiyle hemze ile hemzenin
harekesi cinsinden olan harf (vav harfi) arasinda bir okuyusla hemzeyi
teshil yaparak okumay1 kastetmektedir. Goriildiigii tizere Birgivi, tahkik
veya tahfif bakimimndan ¢ok farkhi sekillerde okunmaya ihtimalli olan
hemzeli bir kelimenin okunusuyla ilgili olarak rivayet edilen her bir
kiraate yer vermektedir. Aymi1 zamanda yukaridaki ornekte de oldugu
lizere baz1 yerlerde “asil olan budur” veya “muhtar olan okuyus”
seklindeki tavsifleriyle baz1 kiraatlere 6zellikle isarette bulundugu tespiti
yapilabilir.

Sonug

Osmanli déneminin en ihtisamli donemlerinde yasamis olan
Birgivi'nin Arap dili, tefsir, fikih, hadis, kelam, tasavvuf, kiraat, tecvid gibi
bir¢ok ilme dair telifleri bulunmaktadir. Yasadigr donemin sorunlaria
¢ozim {retmek niyetiyle miislimanlarin dini hayatlar1 noktasinda
istifade edebilecekleri Vasiyetnime ismi ile maruf bir eser kaleme alan
miiellif benzer bir hassasiyetle yasadigi donemin bir problemi olarak
gordiigii tilavet hatalarini tashih etmek niyetiyle ed-Diirrii’l-yetim isimli bir
risale de telif etmistir. Ayn1 zamanda kiraat ilminin temel meselelerinden
biri sayilan resmu’l-mushaf ilmine dair bir risalesi de bulunan miiellifin
bu agidan tefsirinin kiraatler yoniinden incelenmesi ve tefsiri 6zelinde
kiraatlere yaklagiminin tespit edilmesi 6nemli goriilmiistir.

Fatiha stiresi ile Bakara stiresinin 98. ayeti araligindaki ayetlerden
olusan tefsirinde Birgivi, kiraat-i seb’a tasnifini tercih ettigi, bununla
beraber kiraat-i seb’a’y1 kirdat-i agsere’ye tamamlayan Ya‘kiib, Ebt Ca’fer
ve Halef olmak tizere ii¢ kiraat imamindan da bazi yerlerde aktarimda
bulundugu goriilmektedir. Bu itibarla kiraat-i seb’a tasnifinde gegen
kiraatleri sahih kiraat, diger kiraatleri ise saz kiraat olarak nitelendirdigi

64 [bnii'l-Cezeri, en-Nesr, 1/397, 443; Abdulfettah Palvi, Ziibdetii'l- frfﬁn, 18.
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tespit edilmistir. Dolayisiyla miiellifin kiraat tasavvuruna gore sahih veya
saz kiraat telakkisini kiraat-i seb’a tasnifi tizerinden olusturdugu
anlagilmaktadir. Ibnii'l-Cezeri sonrasinda yasayan bir alim olmasina
ragmen kirdat-i agere tasnifini tercih etmemesi bu baglamda dikkate
degerdir.

Muellif, kiraatlerin sihhatinde ise ilk olarak Mekki b. Ebi Talib
tarafindan isaret edildigi bilinen sahih ve muttasil bir senet, mesahif-i
Osmaniyye’ye muvafakat, Arap dili kdidelerine uygunluk seklindeki tig
kriterin bulunmas: gerektigi kanaatini izhar etmistir. Buna gore Kur’an
kiraatinin Hz. Peygamber’den mervi kiraatler igerisinden kiraat-i seb’a
imamlar1 tarafindan ihtiyar edilip nakledilmis kiraatlerle ancak caiz
olabilecegini belirtmistir. Bu hususta “kiraat, tabi olunmas1 gereken bir
gelenektir/stinnettir.” ifadesini zikretmek suretiyle kiraatlerin sema ve
miisafehe usuliiyle sonrakilerin oncekilerden ahzetmeleri gereken bir
gelenege dayanmasi gerektigine isaret etmistir.

Bununla beraber miiellif telif etmis oldugu tefsirinde bir tefsir
yontemi olarak sahih veya saz olsun tiim kiraatlerden faydalanma
yontemini tercih etmistir. Zira tefsirlerde sahih bir Kur’an tilaveti degil,
ayetlerde gecen kelimelerin tiim niianslariyla tahlil edilmesi ve buna bagh
olarak ayetlerde murad edilen ilahi mesajin anlagilmas1 hedeflenmektedir.
Birgivi de bu baglamda tefsirinde bir¢ok yerde kiraatlerden istifade
etmistir. Bazi yerlerde sadece kiraat farkliifina deginmekle yetinmis bazi
yerlerde ise so6z konusu kiraat farkliligimin ayetin anlamina, i‘rabina
etkisini inceleme konusu yapmustir. Dolayisiyla bir tefsir yontemi olarak
gerektiginde sahih veya saz tiim kiraatleri zikreden miiellif, diger taraftan
sahih bir Kur'an kiraatinin ise sadece kiraat-i seb’a tasnifine gore
olabilecegini de agik¢a belirtmistir. Inceleme konusu yapilan s6z konusu
tefsirde, tam bir tefsir olmasa da mevcut haliyle miiellifin kiraat-tefsir
iliskisine dair bazi kanaatler serdetmeye yeterli kiraat verilerinin
bulundugu tespiti yapilabilir.
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