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islam diisiince tarihinde en énemli ekollerden biri Ehl-i hadistir. Ehl-i hadis’in karsisinda
yer alan ekol ise Ehl-i re’y’dir. iki ekol arasinda hem fikhi hem itikadi alanda tartisma ve
gerilimler yasanmustir. I1. yiizyilda tebeyyiin eden ve I1. yiizyilda tirmanan bu tartismalarin
fslam diisiincesine etkisi derin ve kapsamli olmustur. Bu iki farkli ekoliin perspektifinin
sahibe doneminde karsiligi var miydi, varsa hangi boyutlarda vardi? Bu sorunun cevabi
etkilerin incelenmesini degil niive ve kokeninin incelenmesi anlamina gelmektedir. Bu
konuda iddiamiz olaylara rasyonel bakmaya meyilli re’ycilik ile dini Hz. Peygamber’i taklit
etmek olarak goren nakilciligin sahbe icerisinde karsiliginin kesinlikle var oldugudur. Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra hayatin akisi icinde ortaya ¢ikan mesele ve olaylari ¢oziime
baglama ihtiyacina cevap vermede bilgili, yetenekli ve 6ne ¢ikan sahibe, sorulara cevap
vermeye c¢alismistir. Bu hususta ashap icinde dne ¢ikanlar genelde Ehl-i re’y diistincesine
yakin olan kimselerdir. Abdullah b. Abbas ve Abdullah b. Mes‘{id gibi 6nde gelen sahébiler
oncelikle diger sahabilerin sorulari olmak lizere halkin da sorularina cevap veriyorlardi.
Onlarin cevap ve fetvalariyla Ehl-i hadis perspektifinin sahdbe dénemindeki niivesi veya
temsilcisi diye bahsedecegimiz Abdullah b. Omer, Enes b. Malik gibi sahibenin din anlayis1
arasinda bariz farklar vardir. Sahabe arasindaki bu fark Ehl-i re’y -Ehl-i hadis farkiyla ayni
olmamakla beraber parcalar1 birlestirme-parcaci bakis, anlama ve tabi olma-taklit etme
noktasinda benzesmektedir. Bu bakis agisi benzerligi ve farki Ehl-i re’y ve Ehl-i hadis
olusumunun asli ve temel sebebidir. Rivayet ve hiikiimlerde sahdbe arasindaki rivayet ve
goriis farkliliklarinin temelinde rasyonel bakis ile parcaci/nakilci bakis farkinin olmasi bu
iddiay: giiclendirir. Basta Hz. Aise olmak {izere Hz. Omer, Abdullah b. Abbas, Abdullah b.
Mes‘(id, Mudz b. Cebel, Hz. Eb{i Bekir ve Hz. Ali'nin baz1 s6z ve uygulamalari rasyonel bakisin
nakilci perspektiften farkini ortaya koyar. Dolayisiyla Ehl-i re’y ve Ehl-i hadis
perspektifinin ilk niiveleri sahibe déneminde vardi ve iki niivenin ayrismasi sahibe
déneminde baslamistir. Rasyonel tarafi ve bilgisi 6nde olan sahibe, hadis rivayeti; ayet,
siinnet ve akil ile ¢elistiginde bu rivayetleri ya diizeltmisler ya da reddetmislerdir. Bu
makalede nakilci sahabenin yanlis anlama ve bazi hadis tasarruflarinin hadislerde nasil bir
anlam kaymasina sebep oldugu da ele alinmistir. Simdiye kadar Ehl-i hadis’in iddiasina gore
sahabe kendisi gibi diisiiniiyor ve yasiyordu. Bu makalede durumun Ehl-i hadis’in dedigi
gibi olmadig1 Ehl-i re’y ile fakih sahdbelerin aslinda ekseriyetle ayni yahut yakin bir
perspektife sahip olduklar: gésterilmeye calisilmistir. Buna gére Ehl-i re’y ve Ehl-i hadis
ashinda bir bakis acis1 olarak sahibe déneminde karsihigi vardi ve bu konuda farkl
perspektifin getirdigi farkli kanaat ve hadis yorumlar: vardir. Bu calismada sahabe
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arasindaki fikri ihtilaf ve tashihlerden yola ¢ikarak iki ekol farkinin mukayesesi yapilmistir.
Ehl-i re’y ve Ehl-i hadis perspektifinin sahbedeki yansimalarini veya sahibenin Ehl-i re’y
-Ehl-i hadis ayrismasina niive olmasini ele alan bir ¢alisma yoktur. Bu ¢alismada bu boslugu
doldurmaya calistik. Boylece sahibe arasindaki ihtilaflarin kaynaginin perspektif farkindan
kaynaklandigini ve bu farkin Ehl-i re’y-Ehl-i hadis perspektif farkinin sahabedeki izdiisiimii
oldugu tespiti yapilmugtir.
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Abstract

One of the most important schools in the history of Islamic thought is Ahl al-hadith. The
school opposed to Ahl al-hadith is Ahl al-re’y. There were debates and tensions between the
two schools in both jurispruderce and theology. The impact of these debates, which emerged
in the second century and escalated in the third century, on Islamic thought was profound
and comprehensive. Did the perspectives of these two different schools have a counterpart in
the period of the Companions, and if so, to what extent? The answer to this question does not
mean examining the effects, but examining their nucleus and origin. Our claim in this regard
is that re’yism, which tends to look at events rationally, and nakilism, which sees religion as
imitating the Prophet, definitely had their counterparts among the Companions. The
Companions, who were knowledgeable, skilled and prominent in responding to the need to
resolve the issues and events that arose in the course of life after the Prophet’s death, tried to
answer the questions. In this regard, the prominent ones among the Companions were
generally those who were close to the Ahl al-Ra’y. Prominent Companions such as ‘Abdullah
b. ‘Abbas and ‘Abdullah b. Mas‘Gd would answer the questions of the other Companions and
the public. There are clear differences between their answers and fatwas and the
understanding of religion of the Companions such as ‘Abdullah b. ‘Umar and Anas b. Malik,
whom we will refer to as the nucleus or representative of the Ahl al-hadith perspective in the
Companions’ period. Although this difference between the Sahaba is not the same as the
difference between Ahl al-Ra’y and Ahl al-Hadith, it is similar in terms of combining parts-
partialist view, understanding and being subject to and imitating. This similarity and
difference in perspective is the main and fundamental reason for the formation of Ahl al-Ra’y
and Ahl al-Hadith. The fact that the difference between the rational view and the
fragmentary/transmissionist view is the basis of the differences in narrations and opinions
among the Companions in narrations and rulings strengthens this claim. Some of the sayings
and practices of ‘A’isha, ‘Umar, ‘Abdullah b. ‘Abbas, ‘Abdullah b. Mas‘Gd, Mu‘az b. Jabal, Aba
Bakr, and “Ali reveal the difference between the rational perspective and the transmissionist
perspective. Therefore, the first nuclei of the Ahl al-Ra’y and Ahl al-Hadith perspectives
existed during the period of the Companions, and the divergence of the two nuclei began
during the period of the Companions. The Companions, whose rational side and knowledge
were at the forefront, either corrected or rejected the hadith narrations when they
contradicted the verses, Sunnah, and reason. This article discusses how the
misunderstandings and misappropriations of some hadiths by the transmitting Companions
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led to a shift in the meaning of the hadiths. Until now, Ahl al-hadith has claimed that the
Companions thought and lived as they did. In this article, it is tried to show that the situation
is not as Ahl al-Hadith says, but that the Ahl al-Ra’y and the fagih Companions actually had
the same or a close perspective. Accordingly, Ahl al-Ra’y and Ahl al-Hadith actually had a
counterpart as a point of view in the period of the Companions, and we see the different
opinions and different interpretations of hadith brought about by different perspectives on
this issue among the Companions. In this study, a comparison of the differences between the
two schools is made based on the intellectual disputes and corrections among the
Companions. There is no study that deals with the reflections of the Ahl al-Ra’y and Ahl al-
Hadith perspectives on the Companions or the Companions as the nucleus of the Ahl al-Ra’y
- Ahl al-Hadith divergence. In this study, we have tried to fill this gap. Thus, it has been
determined that the source of the disagreements among the Companions is due to the
difference in perspective, and that this difference is the projection of the Ahl al-Ra’ly - Ahl al-
Hadith perspective difference in the Companions.
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Giris

islam diisiince tarihinde Ehl-i hadis ve Ehl-i re’y iki farkli diisiinme bigimini ifade eden
iki farkli ekoldiir. Ehl-i hadis ve Ehl-i re’y adlarinin ifade ettigi anlam dénemlere gore
degismekle beraber ilk ddnemde ifade ettigi anlami dikkate almak gerekir. Buna gére Ehl-i
hadis bir meselenin ¢6ziimiinde nakle ve hadise dayanilmas: gerektigini ileri siiren bakis
acisini temsil eder. Ehl-i hadis Hz. Peygamber’in fiillerini sebep, illet, hikmet ve maksadina
bakmaksizin aynen gordiikleri gibi yapma egiliminde olmustur.' Bu egilimin sahabedeki
karsiligi sekli ittibayla 6ne ¢ikanlardir. Onlar Hz. Peygamber’i nasil gordiilerse taklit etmeye
calismislardir. Ornegin Abdullah b. Omer hac yolunda olan bir agacin altinda uyur ve
Restilullah’in da bu agacin altinda uyudugunu séylerdi.”

Re’y akll metotlarla ulasilan goriistiir. Ehl-i re’y ise re’y taraftar: kimseler demektir.’
Diriyet yonii giiglii olan sahibe, Hz. Peygamber’in sz ve davraniglarini kavramaya
calismis, soz ve fiillerinin sebebi, maksadini gzetmislerdir. Bu makalede olaylara rasyonel
bakmaya meyilli re’ycilik ile dini Hz. Peygamber’i taklit etmek olarak géren nakilciligin
sahibe icerisinde karsiiginin var oldugunu ispat icin Hz. Peygamber’in sahitligiyle re’y
yapan sahébe Srnekleri dikkate alinmistir. Bu makalede Ehl-i re’y perspektifinin sahbedeki
karsiliginin nasil olduguna dair 25 kadar 6rnekle iktifa edilmistir.

Sahabe ezberleme, anlama, kavrama, zekd ve muhakeme acisindan, birbirlerinden
farkliydi.* Bu farkliliklar stinnet ve olaylar: farkli yorumlamay: netice vermistir. Mezkr
farkhiliklar icin eserlerde “muhaddis ve fakih sahabiler” seklinde iki farkli siinnet
anlayisinin var oldugu tespitleri yapilmistir.’ Boylece farkhiligin aslinda bir perspektif farki
oldugu ve gelecekte Ehl-i re’y ve Ehl-i hadis’in olusumuna kaynaklik ettigi konu edilmistir.
Sahibe arasinda re’y ehli olanlar sahibenin énderleri 6zellikle de ilim ydniinden temayiiz
edenleridir. Sahabe arasinda makul goriisti temsil eden ve daha ¢ok rasyonel durusuyla 6ne
cikan sahabelerden basta Hz. Aise olmak iizere Hz. Omer, Abdullah b. Abbas, Abdullah b.
Mes‘id, Mulz b. Cebel, Hz. Eb{i Bekir ve Hz. Ali'nin bazi s6z ve uygulamalar: rasyonel bakisin
ideal 6rneklerindendir.

Ote yandan Eb{i Hiireyre, Abdullah b. Omer, Enes b. Malik, Eb{i "Said el-Hudri, Eb{i Zerr,
Ebi’d-Derd4, Abdullah b. Amr gibi sahibe rivayet ve nakil ile 6n plana ¢ikmislardir.
Parcaci/nakilci ya da zahiri/lafz] bakisa sahip bu ikinci grup i¢in Ehl-i hadis’in niivesidir
denilebilir. Bu perspektifin baskin oldugu kimseler Hz. Peygamberi her tiirlii taklit etmeye

Biinyamin Erul, “Sahébenin Siinnet Anlayis1”, Islam Geleneginde ve Modern Dénemde Hadis ve Siinnet,
2 (Istanbul: Kuramer Yayinlari, 2020), 44/17.

?  Erul, “Sahabenin Siinnet Anlayis1”, 44/19.

* M. Esad Kiliger, “Ehl-i Re’y”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10/520.
*  Erul, “Sahébenin Siinnet Anlayis1”, 44/13.

*  Bkz Erul, “Sah4benin Siinnet Anlayis1”, 44/13.
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daha ¢ok 6nem veriyorlardi. Kanaatimizce bu bakis acis1 farki Ehl-i re’y ve Ehl-i hadis
olusumunun asli ve temel sebebidir. Hz. Peygamber’in vefatindan sonra hadis taraftarlar:
biiyiiyecek, toplumsallasacak ve Islam diisiincesinin aktig1 vadinin zeminini insa etme
ayricaligini kazanacaklardir.

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra, bazi sahbiler kendi re’yleriyle gériis bildiriyor baz1
sahébiler ise nakil ve eserden taviz vermiyordu. Sahibe arasindaki bu farkhilik bir
firkalasma olacak seviyede degildi. Ancak gelecekte tesekkiil edecek olan Ehl-i hadis ve Ehl-
i re’y ekollerinin olusumuna zemin hazirlamistir. Sahabe icin de gecerli olan iki farkli
yaklagimin farki Ehl-i hadis’in naslarin zahiri/literal anlamini esas almasi, siinneti de taklit
iizerinden gétiirmesi, Ehl-i re’y‘in ise naslarin makisidimi dikkate almasi ve gelen
rivayetrivayetlerin bir biitlinliik icinde degerlendirmeye tabi tutmasidir. Her iki firka da
hadisleri hiikiim kaynagi kabul etmistir. Dolayisiyla ayrisma bu hadislerin nasil anlasilacag
noktasindadir. Aslinda bu iki farkli perspektif sahdbe déneminde de vard.

Hadisleri ezberlemede, rivayet etmede ve bagkalarina nakletmede sahibe arasindaki
farklilik tabii bir mesele olmakla birlikte farkhiligin boyutu ve sebeplerinin bilinmesi hadis
ve siinnetin daha dogru anlagilmasina yardimci olacaktir. Mezk{r farkliliklarin bir sonucu
olarak sahibe birbirini elestirmistir. Bu elestiri ve diizeltmelerin daha sonra tabiin
ddneminde Eb{i Hanife (6. 150/767) ve ashabinin da hadis usuliinde 6nermeleri Ehl-i re’y in
en biiyiik temsilcisi olan Ebi Hanife'nin hadis ahz1 perspektifiyle Hz. Aise gibi Ehl-i re’y
perspektifine sahip sahabenin bakis agisinin ayniligini veya yakinligini gésterir.

Ehl-i re’y diisiincesinin en bariz tebeyyiin ettigi sahabi Hz. Aise’dir. Yasadig1 dsnemde
kadin olmanin dezavantajlarina ragmen Hz. Peygamber’in ve siinnetin dogru anlasilmasi
noktasinda biiyiik hizmetler vermistir. Bedreddin Zerkesi’nin (8. 794/1392) kaleme aldigi
Hz. Aise'nin Sahdbeye Yonelttigi Elestiriler olarak terciime edilen eserde “ o 3l n¥ 4aY)
Glaall Je dlile 43S )xiul” Hz, Aige’nin sahdbenin bazi yanhs anlamalarini nasil
diizelttigine dair ¢ok sayida Srnekler vardir. Konuyla ilgili olarak basta Kiitiib-i Sitte olmak
lizere diger hadis kaynaklar1 ve serhlerinden istifade ettik. Zerkesi'nin, el-Icdbe, ibn
Kuteybe'nin Te'vili muhtelifi’l-hadis, Hatib Bagdadi'nin, Serefii ashdbi’l-hadis, ibn Hacer’in,
Fethu'l-bari, Eb(i Yusuf'un, Kitabiil-harac, ibn Abdilber, Cadmi‘u beyani'l-ilm, ibn Haldun'un
Mukaddime kitaplarinda konumuzla ilgili Snemli degerlendirmeler vardur.

Giiniimiiz ¢calismalarindan ise Ahmed Emin’in, Fecrii'l-Isldm Hayri Kirbasoglu'nun, Isldm
Diistincesinde Hadis Metodolojisi, Siileyman Uludag’in Islam Diisiincesinin Yapist vb. kitaplarini
zikretmek gerekir. Keza Diyanet Islim Ansiklopedisi'nin ilgili maddeleri de giiniimiiz temel
kaynaklarindandir. Son doénemde Ehl-i hadis ve Ehl-i re’y‘le ilgili bazi caligmalar
yapilmistir, Ornegin Mehmet Ozsenel’in ilk Dénem Hadis-re’y Tartismalart Seybani Ornegi ile
Biinyamin Erul’'un Sahdbenin Siinnet Anlayist adli doktora tezleri bahse degerdir. Calismada
sahibe arasindaki farklarin detaylar1 gosterilerek iki ekol farkinin mukayesesine isaret
edilmistir. Lakin bu iki ekoliin perspektifinin sahdbedeki yansimalarini veya niive olmasini
ele alan bir ¢alisma yoktur. Bu ¢alismayla olaylar1 rasyonel zeminde degerlendirme veya
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esya arasindaki irtibat hakikatini dikkate almaya calisan bakis agisinin dénemin sartlarina
gdre sahibede de var oldugu 6rneklerle ispata ¢alisilmistir. Bdylece bu makale bir nebze de
olsa bu sahadaki bir boslugu dolduracaktir. Makalede ilk dénem Ehl-i hadis ve Ehl-i re’y
ekollerinin karsilastirmas: yapilarak bu farkin sahibede olup olmadigi, re’y ornekleri
iizerinden yorumlanmaya ¢alisilmistir. Sahibe arasindaki dini, ilmf, fikhi ve bazen de itikad?
bazi ihtilaflarin kaynaginin perspektif farkindan kaynaklandigini dolayisiyla bu farkin Ehl-
ire’y -Ehl-i hadis perspektif farkinin sahibedeki izdiisiimii oldugu tespiti yapilmistir.

1. Ehl-i hadis ve Ehl-i re’y Diisiincesi

Ehl-i hadis/Ashab-1 hadis/Eseriyye/Selef, ilk Miisliiman biiyiikleri ve ge¢misteki dindar
sahislar tarafindan takip edilen mezhep ve tutulan yol manasina gelmektedir. Ehl-i hadis
hadis 8grenim ve &gretimiyle ugrasanlar olarak tarif edilir.® Hadis taraftarlari olarak Ehl-i
hadis meselelerde muhakkak bir hadise dayanilmasi gerektigini ileri siiren bakis agisini
temsil eder. Ahmed b. Hanbel’in tarifine gore Ehl-i hadis “hadise gére amel etmeye ¢alisan
kimse”dir.” Bu tarif Ehl-i hadis’in meseleleri hilkkme baglamada Ehl-i re’y‘den farkina da
isaret eder. Bir tanima gdre Ehl-i hadis’in hadisle isimlendirilmesinin sebebi hadisle mesgul
olmalari, rivayetleri nakletmeyle, hiikkimleri rivayetlere dayandirmayla mesgul olmalar,
acik ve gizli kiyasi kullanmamalaridir.’

Ehl-i hadis’in hadis edebiyatini olusturan entelijansiya olmakla birlikte bir itikad?
mezhep olma hiiviyeti de vardir. Es“ari Makaldtii’l-'Islamiyyin’de Ashib-1 "hadis’i miistakil
bir mezhep olarak zikreder.” Ehl-i hadis bakis acisi tarih icinde degismekle beraber
ekseriyetle Hanbeliler tarafindan temsil edilmistir. Hadislere seklen bagli kalmay: savunan
Zahirdler, Safit ve Malikiler de Ehl-i hadis icinde kabul edilmistir."

Ehl-i hadis’e gore din nakledilen rivayetlerdir. Onlar ilmi, hadis ezberleme ve nakletme
olarak anlamislardir. Bu diisiinceyi destekleyen hadis rivayetleri de vardir. Ehl-i hadss,
hadisleri yoruma tabi tutmadan uygulamaya ¢alisir ve nakli ilimlerle ilgilenir. Ehl-i hadis
ilim talep etmeyi sadece hadis yazmak ve rivayet etmek olarak gérmiistiir. Keza ilimden
bahseden hadisleri de hadislerle mesguliyet olarak anlamislardir. Evzal séyle der: “ilim

¢ Abdullah Aydinli - Salim Ogiit, “Ehl-i Hadis” TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1989),
10/508.

7 Aydmli - Ogiit, “Ehl-i Hadis”, 10/508.

¢ Ebii’l-Feth TAciiddin Muhammed b. Abdilkerim Sehristant, el-Milel ve'n-nihal, critical ed. Emir Ali
Mehn4 - Ali Hasan FaQr (Beyrut: Diru’l-Ma‘rife, 2001), 245.

Ebii’l-Hasan b. Eb(i Bisr Ali b. ismail b. ishak Es‘art, Makalatii'l-Islamiyyin ve ihtilafii’l-musallin, critical
ed. Naim Zarz{ir (Beyrut: el-Mektebetii’'l-‘Asriyye, 1990), 65.

1 sehristani, Milel, 1/217.

Muhammed Taki Usmani, Siinnet’in Baglayiciligi, gev. ibrahim Kutluay (istanbul: Ragbet Yayinlari,
2010), 86.
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Res(ilullah’in ashabindan gelenlerdir, onlardan gelmeyenler ilim degildir.”*? Keza hadis
taraftarlari en faziletli amelin ilim yani hadisle mesguliyet oldugunu soylemistir."” Hatta bir
dénem ilim re’yin karsit1 olarak kullanilmugtir.**

Ehl-i hadis yeni olan hiikiim ve durumlar1 bid“at olarak nitelendirmis, bid“at kabul
ettigi bu seyleri reddederek siinnet dedigi hiikiim ve durumlarda israrini stirdiirmiistiir.
Zamanla ve mezhepsel miicadelelerin etkisiyle bid”at ve slinnet birbirine zit iki kavram
anlami kazanmugtir. Mezk{r zitlik Siinen-i’Evzaf’de sdyle ifade edilir: “Bir toplumun dinlerinde
ihdas ettikleri her bid“atin karsihginda Allah o bid“atin dengi bir siinneti onlardan ¢ekip alir ve
kiyamete kadar onlara iade etmez.”* Ehl-i hadis Ehl-i re’y’e karsi avantaji olan hadisin
cercevesini genisletmis, farkli iki kavram olmasina ragmen hadisle siinneti miradif iki
kavram gibi birbirine yaklastirmis, ayn1 zamanda slinnetin de Kur’an gibi vahiy oldugunu
tezini dne stirmiistiir. Bu hususta da oldukga basarili olmustur. Konuyla ilgili olarak Hasan
b. Atiyye (8. 130/748) sdyle der: “Cebrail nasil Res(ilullah’a Kur’an’1 indiriyorsa Siinnet’i de

716

aymu sekilde indirdi

Re’y hakkinda agik bir nas bulunmayan bir konuda akli metotlarla ulasilan goriistiir.
Ehl-i re’y ise re’y taraftari kimseler demektir.” Ehl-i re’y basta Il. yiizyildan itibaren Irak’ta
kurulan 6zellikle de Kiife’de gelisme gosteren ilmf faaliyetin tarzini benimseyenlere verilen
addir. Ehl-i re’y ekollesme ve mezheplesmelerle beraber tarih boyunca farkli anlamlar
kazanmistir. En genel anlami Haricilik, Miircie, $1”a ve Mu‘'tezile gibi mezheplere toptan
Sahibii’r-re’y/Ehl-i re’y olarak ad verilmesidir. Keza Ehl-i re’y ve diger mezheplere "Ehlii’l-
Bid“a ismi de kullanilmigtir.'®

Ehl-i hadis ile Ehl-i re’y arasinda perspektif farki vardir. Bu fark zamanla daha da
biiylimiis, karsilikli ithamlar iki farkli diistinme bicimini karsi karsiya getirmistir. Bu
miicadelede ashaba yakmlik bir stiinliik olarak addedilmistir. Ehl-i hadis, sahibenin
kendisinin tarafinda oldugunu iddia etmis ve muhaliflerini sahibeyi terk etmekle
suglamistir. Bu meyanda mesela Hz. Eb{i Bekir (8. 13/634) Hz. Omer, Abdullah b. Mes‘(id gibi

2 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Askalani ibn Hacer, Fethu’l-bart bi-serhi Sahthi’l-
Buhari, critical ed. Abdulaziz b. Abdullah b. Bdz - Muhammed Fuad Abdulbaki (Kahire: Daru’r-
Reyyan li’t-Tiiras, 1987), 13: 291.

" Eb{ Bekr el-Hatib Ahmed b. Ali b. Sabit Hatlb Bagdadi, Serefu ashabil-hadis (Ankara: Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, 1972), 127.

1 fbn Hacer, Fethu'l-bari, 13: 291; Muhammed Abid Cabiri, Arap-islim Aklinin Olusumu (istanbul:
Kitabevi, 2001), 72.

Abdurraman b. Amr Evzai, Siinen-i Evzdi, trans. Pekcan Ali et al. (Konya: Armagan Kitap, 2012), 349.
Evzal, Slinen-i Evzai, 33.

Y Kiliger, “Ehl-i Re’y”, 10/520.

'8 Mehmet Cetinkaya, Sahth-i Buhari ve Mezhepler (Ankara: ilahiyat, 2023), 60.
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dnde gelen sahibeden re’yi zemmeden rivayetlerde bulunmuslardir.” Halbuki yukarida ad
gecen {i¢ sahibenin de Ehl-i re’y sayilabilecek 6zellikleri vardir. Hatta verilecek drneklerde
goriilecegi lizere Hz. Omer maslahata dayanarak agik muhkem bir Ayetin hiikkmiinii
degistirebiliyordu. Bu hususta, Hz. Omer Ehl-i re’y‘den ¢ok daha re’y ehli olarak
gdriinmektedir. Re’yi zemmeden rivayetlere karsilik Ehl-i re’y taraftarlar1 da sahabilerden
aksi yonde rivayetlerde bulunmuslardir. Haliyle ¢elisen bu rivayetleri muhaddisler telif
etmeye ¢alismslardir.” ki yonlii rivayetler ashinda iki farkli ekoliin miicadelesine isaret
etmektedir. Hadis literatiiriinde iki tarafin da lehinde hadis rivayetleri vardir. Taklit ve
nakilcilik, aklin kullanmamayla ilgili rivayetler hadis edebiyatinda hi¢ yer bulamazken,
re’y aleyhindeki rivayetleri Ebii Davud, fbn Mdce, Tirmizi ve Miisned gibi hadis kaynaklarinda
gbérmek miimkiindiir. Bu rivayetlerin otoritesiyle yerilen re’y daha ¢ok bid’at minasini
ifade edecek bir ménaya evrilmistir. Tartismanin yarattig1 gerilimle beraber Ehl-i hadss,
Ehl-i re’y’i de bir dénem heretik kabul etmistir.”

Ehl-i re’y olmak yani bir konuda gériis bildirmek i¢in o konuyu bilmek, muhakeme
etmek, diisiinme metotlarimi kullanmak gerekirken Ehl-i hadis olmak i¢gin ravi olmak yani
hafiza yeterlidir. Re’y herkesin yapamayacag: bir istir, ona yetenekli olanlar yapabilir.
Rivayet ise giiven telkin etmek kaydiyla toplumun her kesiminden herkesin yapabilecegi
bir istir. Rivayette bulunmanin itibar, tarihe adini yazdirma ve gelir kaynag: vesilesi
olmayla beraber izdihamli kalabaliklarin rivayet etme ve hadis dinlemeye tevecciih etmesi
beklenir. Zaten 11. ve 111 yiizyilda durum tam da anlatildig1 gibi olmustur. I1. ylizyilda hadis
rivayeti, halklarin tevecciihii sebebiyle sehir meydanlarinda ve cuma camilerinde ayni anda
binlerce, on binlerce insanin katildigi bir gosteris, itibar ve kazang vesilesine
déniismistiir.”” Dolayisiyla Ehl-i hadisin arkasinda biiyiik halk kalabaliklar1 varken, Ehl-i
re’y i¢in bu durum s6z konusu degildi. Ehl-i hadis ile Ehl-i re’y in ¢atismasinda bu gergegin
dikkate alimmmasi ¢ok 6nemlidir. Ki bu yiizden Ehl-i hadis’in kalabaliklar: siiriikleyen kitle
olarak daha ciiretkr oldugunu gérmekteyiz.

Muhaddislerden Yezid b. Zurey (6. 182/798) Ehl-i re’y’in ‘siinnet diigmani’ “4iwl) glaci”
oldugunu séylemistir.”> Sa“bi (8. 104/722) Ehl-i re’y hakkinda “Sunlarin Restlullah’tan
rivayetlerini al, re’yleri ile s6ylediklerini ise tuvalete at,”* demistir. Bu ve benzeri itham ve
tahkirler karsilikli atismalar1 dogurmus ve her iki grubun birbirlerini kafir ilan etmeleri
asirihgina kadar gétiirmiistiir.

Ahmed Emin, Fecrii'l-Islam “Islam’ Dogusu”, gev. Ahmed Serdaroglu (Ankara: Kilig Yayinlari, 1976),
352.

2 Ahmed Emin, Fecrii'l-islam, 352.

M. Hayri Kirbasoglu, Islam Diistincesinde Hadis Metodolojisi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2000),
31.

% Aydinli - Ogiit, “Ehl-i Had{s”, 10/508.
»  Bagdadi, Seref, 7.

#  DAarimi, "Mukaddime", 23.
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Ehl-i re’y ile Ehl-i hadis catismasinin hadis tizerindeki etkisine bir drnek verecek
olursak; “Resfilullah kurban edecegi hayvanin boynuna iki takunya takip, Ziilhiileyfe
denilen yerde kurbanlik oldugunu belirtmek i¢in hayvanin sag tarafini yararak kan akitti,”*
hadisini Veki® b. el-Cerrah er-Ruisi (6. 197/812) rivayet eder ve sdyle der: “Bu konuda Ehl-

oA

i re’y’in goriislerine bakmayn! Cinkii kurbanlik hayvan: is“ar stinnet, onlarmn sézleri
bid“attir.”* Ebli Hanife'nin génderme yapmasinin sebebi kurban edilecek hayvana kesici
bir aletle isaret koymay: ve kan akitmay1 Eb(i Hanife nin miisle yapmak olarak gérmesi ve

oA

reddetmesidir. Eb( Hanife hayvana is”4r yerine taklidi (boynuna bir sey asmay1) daha

C

miinasip gérmiistiir. Veki® “Restilullah kurbanlik develere isaret koymak iizere hayvam
yaraladi. Eb(i Hanife ise bu ise miisle diyor”, demis, mecliste bulunan biri, itiraz ederek Ebi
Hanife'nin Ibrahim en-Nehai’den naklettigini sdyleyince, "Veki* cok kizar ve sdyle der: “Ben
sana Peygamber sdyledi diyorum sen bana ibrahim séyledi diyorsun, bu séziinden
vazgeginceye kadar hapsi nasil da hak etmissin,” dedi.”” $afii’nin hocasi olan "Veki‘in Ebi
Hanife'ye karsi tavri Ehl-i hadis ile Ehl-i re’y arasindaki zihniyet farkinin bariz
isaretlerinden biridir. "Veki® Eb{i Hanife’nin 200 hadise muhalefet ettigini sdyler.”® Ehl-i
hadis’in EbQi Hanife'ye bu denli tavirli olmasinin nedeni re’y ehli olmasindandir.” Ehl-i
hadis ve Hanbeli ¢evresinin Eb{i Hanife’yi tenkit ve tarizleri liimiinden 500 yil sonra bile
devam etmistir. Ahmed b. Hanbel, Ehl-i re’y’den hadis rivayet edilmez” fetvasi vermistir.*
Sam Ehl-i hadis’inden Evzal "Biz Ebii 'Hanife'yi re’yre’yi i¢cin kinamiyoruz, hepimiz re’y
yapiyoruz. Bizim onu kinadigimiz sey sudur ki biri ona bir hadis getiriyor o, hadise
muhalefet ediyor” demistir.”

islam diisiincesinde rasyonel kiiltiiriin en giiclii temsilcisi olan Mu‘tezile dini metinleri
akli 6n plana alarak okuyordu. Eseriyye bunu dal4lete diismek olarak gérmiis, tartismalarin
siddetlenmesiyle Selefiyye’de bir entelektiializm karsitligina sebep olmus ve bu tepkisellik

#  Miislim b. el-Haccac Miislim, Sahth-i Miislim (Kahire: Daru thy4i’l-Kiitiibi'l-‘Arabiyye, 1955), “Hac”,
64; Eb(i Abdillah Muhammed b. ismail b. ibrahim Cu’'fi Buhari, Sahth-i Buhdri, “Hac”, 110;
Muhammed b. isa et-Tirmiz, Siinenii’t-Tirmizi (Kahire: Mustafa el-Bab1 el-Halebi, 1955), “Hac”, 67.
Tirmizi, Siinenii't-Tirmizi, “Hac”, 67.

Tirmizi, Siinenii't-Tirmizi, “Hac”, 67.

% Eb( Omer Ydsuf b. Abdullah en-Nemeri el-Kurt(ibl ibn Abdilber, el-intikd fi fezdili’l-eimmeti’s-
selaseti’l-fukahd: Malik b. Enes el-Asbaht el-Medeni, Muhammed b. Idris es-Safii el-Muttalibi, Ebci Hanife
Nu'man b. Sabit el-Kaff (Beyrut: Daruw’IDaru’l-Besairi'l-islamiyye, 1997), 151.

*  Eb( Bekr el-Hatib Ahmed b. Ali el-Bagdady, Tarihu Bagdad ev Medineti’s-selam, critical ed. Mustafa
Abdulkadir Ata (Beyrut: DarwIDaru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2004), 15: 512; Ahmed Emin, Duha’l-isldm
(Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-“Ilmiyye, 2004), 2/108.

% Eb{ Abdullah Ahmed b. Muhammed es-$Seybani ibn Hanbel, el-ilel ve ma‘rifetii’r-rical (Riyad: Daru’l-
Hani, 2001), 2/102.

' Eb(i Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri ibn Kuteybe, Te'vilii muhtelifi’l-hadis,
ed. Muhammed Muhyiddin el-Asfar (Beyrut: el-Mektebii’l-islam{, 1999), 103.
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ayni zamanda dinf naslar1 okuma bicimi haline gelmistir.”> Mu‘tezile ve Ehl-i re’y , Ehl-i
hadis’in bazi hadis rivayetlerini akla ya da naslarin ruhuna muhalefet etmesi sebebiyle
reddetmistir.” Keza Ehl-i re’y ve Mu‘tezile, hadiscileri celiskili rivayetlerde bulunmak,
dinde olmayan seyleri rivayet etmek, rivayet ettikleri hadisleri anlamamakla itham
ediyorlardi. Sekilcilikle, manay:1 dikkate almadiklar1 iddiasiyla onlara Hasviyye (dolgu
malzemesi) diyorlardi. Bir diger suclama dinden olmayan rivayetleri hadis olarak
naklederek farkinda olmadan farkli din anlayislarina kaynak yaratmakt1.*

Hz. Peygamber’in yasadigi donemde rasyonel bakisin daha yogun olup, Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra taklit¢iligin artmasi, uzun vadede ise rasyonel bakisin
azalarak zayiflamasi dikkate deger bir olaydir. Bu siireg ve goriis farki zamanla Ehl-i re’y ve
Ehl-i hadis ekollerinin ortaya ¢cikmasini saglamstir. iki farkli ekoliin olusmasi ve gelismesi
ister istemez iki ekolii kars1 karsiya getirmistir. Sorunlar1 ¢dzme noktasinda Ehl-i re’y daha
avantajliydi. Zira rivayetin olmadig1 yerde re’yle fetva veriyorlardi. Nakilcilerin ise o
konuyla ilgili bir rivayet bulmalar1 gerekiyordu. Olaylar sonsuz, rivayetler sinirli olduguna
gdre meselelere ¢6ziim getirmede Ehl-i re’y’in avantajli oldugu agiktir. Ehl-i hadis/Eseriyye
bu yaristan geri kalmamak icin bir iddiaya gére her konuda bir hadis bulma yarisina
girmistir. Kanaatimizce hadis edebiyatinda hadis uydurmanin gizli sebeplerinden biri de
Ehl-i re’y-Ehl-i hadis catismalarinin yarattigi grup taassubuyla bazi rivayetlere hak
etmedigi degerin verilmesi veya Ehl-i re’yi red i¢in rivayet bulmaya kuvvetli istektir.

Bahsi gegen sorunlara ¢6ziim bulmadaki avantajiyla ilk dénemde Ehl-i re’y fakihleri 6ne
¢ikmuslar ve Eseriyye’yi gélgede birakmuslardir. Ozellikle Eb{i Hanife ve 6grencilerinin fikhy,
farki iyice agmigtir. Gords farklar: artmisg, ayni zamanda iki ekol farki da artmigtir, Bu farkin
olusmasinda bir diger etken Hicazlilar'in Iraklilar’dan daha ¢ok hadis rivayet etmesidir.*
Az hadis rivayetinin bir sebebi de Ehl-i re’yin imamlarindan Eb{i Hanife’nin hadis
rivayetinde siki sartlar1 olmasi ve senedi kesin ve giivenilir olan hadisleri bile, eger akilla
catisan bir husus varsa, bunlar1 da zayif kabul etmesidir.* itikadi konularda da gériis
farklar: tebeyyiin ettikce tartigmalar siddetlenmis ve karsilikli suglama, yekdigerini kafir
ilan etme asamasi da yasanmustir. thtilaflarin reddiyelere, hadis, fikih ve kelam kitaplarina
tasmasiyla entelektiiel tartismalar literatiir olusumunu etkilemistir. Ehl-i hadis ve Ehl-i
re’y/miitekellimin tartismalarinin hadis, fikih ve kelim literatiiriine katkisi kayda degerdir.

% Tlyas Gelebi, Isldm Inang Sisteminde Akilcilik ve Kadi Abdulcebbar (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2002),
41,

Mehmet Cetinkaya - Mehmet Kubat, “Mihne ve Mezhepsel Etkileri”, Inénii University International
Journal of Social Sciences 13/1 (2024), 181.

**  Ebii'l-Hasen Kadr'l-kudat Abdiilcebbar b. Ahmed el-Hemedani Abdiilcebbar et al., Fadliil-i'tizal ve
tabakdtii'l-Mu'tezile, critical ed. Fudd Seyyid (Beyrut: el-Ma’hedul-Almaniyyu li'l-Ebhasi’s-
Sarkiyye, 2017), 242.

*  ibn Haldun, Mukaddime, gev. Halil Kendir (istanbul: Yeni Safak, 2004), 2/621.

% ibn Haldun, Mukaddime, 2/621.
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Ehl-i hadis, islam diisiincesinde rasyonel diisiiniisiin temsilcileri olan Ehl-i re’y ve
keldmcilara kars1 miicadelede galip gelmis, III. asrin sonlarinda basta Bagdat olmak iizere
fslam cografyasinda hakim olmustur. Bundan sonra ulemi ve halk alabildigine hadise
y6nelmis ve adeta her sehirde ilm1 faaliyetler hadise inhisar etmistir.”” Ehl-i hadis-Ehl-i re’y
geriliminin sonuglarindan olarak Ehl-i rey’in, daha 6zelde ise Hanefiler’in hadisleri terk
edilmis, alimmamistir. Cerh-ta‘dil kitaplarinda Ehl-i re’y olmak bir cerh sebebi sayilmistir.

2. Sahabede re’y

Hadislerin ilk dénem ravileri olan sahabiler ve tibiin her halleriyle kendi beldelerinde
taniniyordu. Sahabenin bir kismi Hicaz’da bir kismi da Kiife, Basra, Sam ve Misir’daydi.”® Hz.
Peygamber déneminden itibaren dinf hiikiimleri anlama yorumlama ve kiyas yapmada hem
sahibe hem tabiin re’ye sik¢a basvurmustur.” Halk sorularla geldiginde T4biinin biiyiikleri
sahbenin biiyiiklerinin nezaretinde fetva veriyordu. Sahabenin ileri gelenlerinin séz ve
uygulamalarim dikkate aldigimizda 6rnegin Hz. Eb{ Bekir, Hz. Omer, Abdullah b. Abbas, Hz.
Aise, Abdullah b. Mes‘(id, Hz. Ali ve Muaz b. Cebel’in rasyonel bakisi énceleyen kisiler
olduklar: sdylenebilir. Meseld ibn Mes‘(id bir giin cemaat namazina geg kalms, kagirdig
rekatlar1 selamdan sonra tamamlamisti. Bunu géren Hz. Peygamber, “fbn Mes@d size bir
stinnet ihdas etti, siz de bu siinnete gére amel edin™* buyurmustu. Ibn Mes‘id’un bu sekilde
hareket etmesi re’y olgusunu ispat eder.”

Hz. Peygamber’in bazi sdz, karar ve tasarruflarinin Allah tarafindan isabetli
goriilmeyerek Ayetlerle tashih edilmesi, bu kararlarin Hz. Peygamber’in re’yi/ictihadi
oldugunu gésterir.”” Hz. Peygamber’in ve sahibenin re’y yapmalari ve re’y icerikli
kelimelere yer vermelerine dair rivayetler, re’y karsiti olan Ehl-i hadis kaynaklarinda da
mebzul miktarda gecer. Dolayisiyla sah4be arasindaki fark ferdi olmaktan ziyade nazarf, akli
idi. Mesela ileride ele alinacak olan meshur Muiz hadisinde,” Mu4z Kur’an, siinnet ve re’y
siralamasi yapar. Hz. Peygamber bu cevaba memnun olur ve takdir eder. Keza Hz. Omer
oruglu iken hanimini 6pmeden dolay1 orucun bozulup-bozulmayacagini Hz. Peygamber’e

7 Ahmed Emin, Fecrii'l-Islam, 324.

% fbn Haldun, Mukaddime, 2/618.

*  Kiliger, “Ehl-i Re’y”, 10/521.

Abdurrazzak b. Hemmam es-San‘ani, Musannef, critical ed. Habibii'r-Rahman A‘zami (Beyrut: el-
Meclisii’l-ilmi, 1983), 2/229.

Abdullah Gan, Hicri flk Ug Asirda Ravilerin Rey Sebebiyle Tenkide Ugramast (istanbul: Marmara
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 24.

* Erul, “Sahdbenin Siinnet Anlayist”, 44/23.

Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, “Ahkadm”, 3; Siileyman b. Es’as b. Ishak es-SicistAni Eb(i Daviid, Kitabii’s-
Siinen, Siinen-ii Ebéi Daviid, ed. Muhammmed Avvame (Cidde: Daru’l-Kible li’s-Sekafeti’l-islamiyye,
1998), “Akdiye”, 11.
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sorunca “Diisiinmez (re’y) misin? diyerek durumu orugluyken mazmaza yapmaya kiyas

etmesini istemistir.*

Sahabenin ekseriyeti de genelde rasyoneldir. Hz. Ali 5nemli bir siyast kisilik oldugu ve
siyasi calkantilarla ugrastig1 icin rasyonel ilmi kisiligi pek 6ne ¢ikmamugtir, Ustelik Hz. Alj,
Sia'min ilk imami oldugundan hakkinda yalan haberlerin en ¢ok atfediligi kisilerden biridir.
Hz. Ali’ye ait olmayan haberleri ayiklayarak saghkl bir sekilde ilm1 tarafini ortaya koymak
nerdeyse imkansiz gibidir. Hz. Ali'nin Kiife’ye gelip yerlesmesiyle sehrin 6nemi artsa da Hz.
Ali’nin siyaset ve i¢ savas mesguliyeti sebebiyle ilmi calismalara katkisi fazla olmamustir.
Hz. Ali Kife’ye gelip sehirde ilmi seviye ve ¢alismalari gériince Abdullah b. Mesud’a
hayranhgim gizleyememistir. Hz. Ebli Bekir ise erken vefat etmistir. Ilgili sah&benin
fetvalari ve goriislerine yeri geldikce deginecegiz.

Hz. Omer Kife sehrini kurduktan (h. 17/638) sonra Kur’an1 ve dinf bilgileri 6gretmek
tizere de Abdullah b. Mes‘0d’u géndermistir. Hz. Omer’in konuyla ilgili olarak Kifeliler’e,
"Kendisine ihtiyacim oldugu halde Abdullah’1 size géndermeyi tercih ettim" dedigi
nakledilir.” O isabetli goriis sahibi olusuyla Hz. Peygamber’in dvgiisiine mazhar olmustu.
Binlerce talebe yetistiren Abdullah b. Mes’id Kiife Ehl-i re’y ekolunun kurucusudur. Sa‘d b.
Eb{l Vakkas, Huzeyfe b. Yemin, Ammair b. Y&sir, Selmin-1 Farisi, Eb(i M{s4 el-Es‘ari gibi
dnde gelen sahabiler de Kiife’de kalmis olsalar ve ilmi havzaya katkida bulunsalar da onun
katkis1 digerleriyle kiyaslanmaz. Kiife alimlerinin cogu Abdullah b. Mesid, Omer, Aise ve
Ali'den ilmi almislardi. Mesr{ik b. Ecda‘ el-Hemdan? el-KGfi (6. 63/683) ilmin alt1 kiside
toplandigini, bu alt1 kisinin Ali b. Eb{i Talib, Abdullah b. Mes(id, Omer b. Hattab, Zeyd b.
Sabit. Ebii’d-Derda ve Ubey b. Ka‘b oldugunu séyler. Mesr{ik’a gére bu alt1 kisinin ilmi de Ali
b. Eb{i Talib ile Abdullah b. Mes‘(id’da toplanmistir.* Bu ikisi de Kife’de yasamislar ve Kiife
re’y ekoliiniin olusmasina énemli katkida bulunmuglardir. Sahibe arasinda hem tefsir hem
kiraat hem de fikih ilminin temellerinin atilmasinda Abdullah b. Mes‘(id’un 6nemli katkis
vardir. ibn Mes‘(id disinda, gériis ve fetvalari talebeleri tarafindan yaziya gegirilmis baska
bir sahabi yoktur.*” ibn Mesd “Ben Omer’in gittigi tarafa giderim" sdzleriyle Hz. Omer’e
olan fikri yakinhigini dile getirmistir. Ehl-i re’y ‘in énciilerinden Ibrahim en-Nehai de Hz.
Omer’le ibn Mes‘(id arasindaki metot ve goriis birligine dikkat ¢eker. ibrahim en-Nehat'nin
bahsettigi bu metot ve goriis birligi Ehl-i re’y olmasi sebebiyledir.

Kiife’ye 1500 civarinda sahdbenin yerlestigi soylenir.” Ahmed Emin re’ye deger veren
Kiife ekolii ekseriyetinin Yemenli oldugunu sdyler ve bunu da Yemen’de kalan Muaz b.

“  Eb{i Dav(d, “Savm”, 33; Darimf, “

Savm”, 21.

* Kiliger, “Ehl-i Re'y”, 10/522.

* Kiliger, “Ehl-i Re’y”, 10/521.

7 ismail Cerrahoglu, “Abdullah b. Mes‘d”, TDV Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1988),
1/117.

“ Kiliger, “Ehl-i Re’y”, 10/521.
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Cebel’e baglar.”” Hz. Peygamber Muiz i¢in helal ve harami en iyi bilen kisi demistir. Muiz
biitlin Kur’an’1 ezbere bilen birkag kisiden ve fetva veren alt1 sahabiden biriydi. Keza Muiz,
Hz. Peygamber’in Kur’4n grenilmesini tavsiye ettigi dort sahabt listesine dahildi. Sahabiler
onu Hz. ibrahim’e benzetirdi. Hz. Omer, fikh? konularda Muaz b. Cebel’e bagsvurulmasinm
tavsiye ederdi. Muiz'dan bize az haber ve fetva gelmesinin sebebi onun amvas tdununda (h.
17/638) esi ve cocuklariyla beraber erken vefatidir.” Hz. Peygamber Yemen gibi kalabalik
niifuslu, Yahudi ve Hristiyanlarin da yasadig1 Yemen’e Muiz b. Cebel’i gdndermisti. Muiz'in
Yemen'e kadilik igin yolculuga ¢ikarken nasil hiikiim verecegiyle ilgili olarak Hz.
Peygamber’in sorularina verdigi cevap 6nemlidir. Hz. Peygamber’in ne ile hitkmedeceksin
sorusuna Mudz 6nce Allah'in kitabina, bulamazsa Resflullah’in siinnetine, orada da
bulamazsa kendi gériisiine gore ictihat edecegini sdyler ki bu re’ydir. Hz. Peygamber
liclincii cevabi da dinledikten sonra memnun olmus ve soyle demistir: “Allah restliiniin

el¢isini, Allah Restliiniin arzusuna uygun hareket etmeye muvaffak kilan Allah’a hamdolsun.”

Miisliimanlar arasindaki fitne ve i¢ savaslar sebebiyle kabile birliginden farkli ilk
gruplasmalar ortaya ¢ikmis ve savaslarin da vukfiuyla diismanlik artmis kendi hiziplerini
takviye i¢in hadis uydurmalar baslamistir. Emeviler déneminde siyasl miicadelenin iki
Snemli merkezi Kiife ve Sam idi. Siyaseten maglup cografya olan Kiife ve Irak kozmopolit
yapisiyla hadis rivayetlerinin ¢ok uyduruldugu yerdi. Bu da Kife merkezli Ehl-i re’yi
hadisleri almada daha ihtiyatli davranmaya, nas olmayan meselede re’ye basvurmaya
béylece farkli bir ekol olusumuna gétirmiistiir. Yukarida gecen iki ekolun ayrismasi
meseleye bakis acisiyla da ilgilidir. Bu bakis agis1 farkin1 sahibe arasinda da gdrmek
miimkiindiir. Ornegin Hz. Omer oldukca rasyonel bir bakis acisina ve meseleleri cok yénlii
degerlendirme ozelligine sahipken oglu Abdullah b. Omer’de geleneksel durus, taklit ve
hadis rivayeti 6n plandadir. Keza Eb{i Hiireyre, Enes b Malik gibi sahabe de taklit etme ve
nakilcilikle dikkat cekerler. Bu kisiler ayrica en ¢ok hadis rivayet edenlerdir.

Hz. Aise hadisleri rivayetin durum ve igerigine gére sirayla Kur’an’a arz, sahih siinnete
arz, hadise arz, tarihe/vakiaya arz, mantik-dile arz en son da kendi re’yi ve kanaatine arz
etme metoduyla hareket ettigini anlamaktayiz.® Benzer rasyonel durusu diger fakih
sahibede de gdrmekteyiz. Yani fakih sahibe gelen hadisleri ciddi bir metin kritigine tabi
tutmustur. Mezk{ir metoda gére metin tenkidi yapilmus, hadiste elestirel yaklasimin ilk
ideal 6rnekleri verilmistir. Klasik hadis edebiyatinda ise bu tarz bir kritik pek yapilmamis,
hadislerin kitaplara alinmasinda da bu tarz kritiklere miiracaat edilmemistir. Buna gére
sahibe déneminde tarikleri olduk¢a az sayida olan hadislerin elestiri ve kritigi yapilirken

# Ahmed Emin, Duha’l-Islam, 2/180.

* M. Yasar Kandemir, “Muéz b. Cebel”, TDV Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993),
30/337.

°' " Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, “Ahkam”, 3; Eb(i Dav{id, Siinen, “Akdiye”, 11.

°2 Bkz. Muhakkikin notu: Eb(i Abdullah Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah ez-Zerkes, el-
icabe li-irddi ma istedrekethu Aise ale’s-sahdbe (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2004), 57-75.
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sonraki dénemlerde bu hususta bir gerileme olmustur. Senet merkezli hadis anlayiginin
kritik yapmay1 zayiflatmasinda Ehl-i hadis ile Ehl-i re’y ve Mu‘tezile mezhepleri arasinda
tirmanan gerilimlerin tepkiselliginin etkisi vardir. Kanaatimizce Hz. Aise’nin metodu
devam ettirilebilseydi hadis edebiyat: bu durumda olmaz, problemli rivayetlerin sayisi bu
kadar olmazd..

3. Re’y Diisiincesine Sahip Sahabenin Bazi Hadislere itirazlari ve Yorum

Konuyla ilgili olay ve rivayetler olduk¢a fazladir. Konuyla ilgili en ug drnekler Hz.
Omer’e aittir. En ¢ok 8rnegin ¢ikacagi sahsiyetlerden biri ibn Abbas oldugu halde kendisine
ait olmayan goriis ve rivayetler ¢ok fazla oldugu icin Tbn Abbas drneklerini almamaya
calstik. Hz. Aise’yle ilgili 6rneklerin oldukca fazla olmasi onun Hz. Peygamberle en gok
zaman gegirenlerden biri olmasiyla birlikte zeki ve muhakemesi kuvvetli olmasiyla da
baglantilidir. Hz. Aise’nin Hz. Peygamberin normal ve giinliik ev yasantisina en ¢ok sahid
olmasi da olaylar1 daha tabi ve rasyonel gozle gérmesine yardimci olmus olabilir. Hz.
Aise’nin birgok rivayet ve fetvasina yiizyillar sonra gelecek olan Ehl-i hadis alimlerinin kars:
citkmalari da farkin bir perspektif farki olduguna isaret eder.

Eb{ Hiireyre’nin ¢ok hadis rivayet edip bazi hadisleri yanlis anlayip murad-1 nebeviden
farkli manalarda hadis rivayet etmesi Hz. Ali, Hz. Aise, Hz. Omer gibi énde gelen bazi
sahabenin tepkisini ¢ekmistir. Eb(i Hiireyre’ye tepki gdsterenlerin en serti Hz. Aise idi.”
Giinkii Hz. Aise bilyiik sahabelerin vefat edip Eb{i Hiireyre’nin (8. 61/681) gok hadis rivayet
ettigi doneme sahit olmustur. EbQl Hiireyre ashabin biiyiiklerinden, ilk Miisliimanlarin
hepsinden daha fazla hadis rivayet edince sahibe ona kars1 ¢ikmis ve “Bu kadar hadisi tek
basina nasil isittin? Bunlari senle beraber isiten biri var mi?" diyerek kendisini
ayiplamislardir.** Hz. Aise, Ebi Hiireyre'nin gelip odasinin yaninda hadis rivayet etmesini
garip bulup hos gérmemis séyle demisti: “Resfilullah sizin yaptiginiz gibi pes pese bu kadar
hadis s6ylemezdi.”® Ehl-i re’y perspektifine sahip sahibenin, Kur’an, siinnet ve diger
rasyonel argiimanlara dayanarak hem yaptiklar: re’ylere hem de nakilci sahdbenin yanls
hadis rivayetlerine karsi reddiye ve tashihlerine dair bazi 6rnekler sunlardir:

3.1. Irak ve Sam Arazilerinin Dagitilmas1

Hz. Omer icraatlariyla sonraki Ehl-i re’y in cesaret edemeyecegi radikal kararlara imza
atmustir. Irak ve Suriye topraklar: fethedildiginde Hz. Peygamber’in Hayber’de de yaptig1
gibi araziler dahil ganimetlerin 5/4’{iniin savasa katilanlara dagitilmasi gerekiyordu. Hz.
Omer 4yete ve siinnete ragmen arazileri sahibeye dagitmamistir. Once istisarelerde
bulunmus Bilal ve Abdurrahman b. Avf gibi bazi sah@benin itirazlarina ragmen arazileri eski

**  ibn Kuteybe, Te'vil, 89.

** ibn Kuteybe, Te'vil, 89.

> Eb(i Abdullah Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah ez-Zerkesi, Hz. Aise’nin Sahabeye
Yonelttigi Elestiriler (Ankara: Otto Yayinlari, 2012), 78.
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sahiplerine vermis ve milkiyetlerini vakfetmistir. Gerekge olarak gelecek nesillerin
maslahatini dikkate almistir. Hz. Omer arazilerin dagitilma talebine kars1 s6yle der: ( 13
LSUJ) “Bu (dogru) bir re’y degildir.” Abdurrahman sorar (45\,)3\ %) “(Dogru) olan goriis/re’y
nedir?” Omer goriisiinii agiklar ve sdyle der: “Benden sonra biiyiik ganimetleri olan bir
memleket fethedilmez. Bilakis belki de Miislimanlara yiik/kiilfet olacak. Irak ve Sam
topraklar: halklariyla beraber taksim edilirse kaleler neyle korunacak? Sonradan gelecek
nesillere, yetimlere, dullara Irak ve Sam arazilerinden ne kalir?”*” Hz. Omer fey’le ilgili
ayetlerle beraber gelecek nesillerin dikkate alinmas: gerektigi gerekcesine dayanak olarak
Hasr 59/10 ayetini de delil olarak alir. Diger maslahatlar1 da zikredince Hz. Osman, Hz. Alj,
Talha ve oglu Abdullah b. Omer de onun gériisiinii benimserler.*® Hz. Omer’in gdriisiiniin
ne kadar dogru oldugu ileride daha iyi anlagilacaktir. Bu uygulamayla yagma, rant
ekonomisinden diizenli gelir veya iiretim ekonomisine gecilmis oldu. Keza toprak agaligi ve
derebeyligi diizenini engellenmis oldu. Hz. Omer akla dayanarak daha biiyiik bir iyilik igin
bir dyetin hiikmiinii uygulamamis olmaktadir. Hz. Omer re’ye dayanarak muhkem bir
dyetin hitkmiinii iptal etmis olmakla sonraki dénemlerde hicbir Ehl-i re’y‘in cesaret
edemeyecegi bir re’y dirdyeti gdstermis olmaktadir. Hz. Omer’in bu karar1 almasinda Hz.
Ali'nin tavsiyelerinin de etkili oldugu rivayeti vardir.”

3.2. Miiellefe-i Kuliib

Hz. Omer’le ilgili bir diger 6rnek onun Kur’an’da zekatin verilecegi siniflardan bir olan
Hz. Peygamber ve Hz. Eb(i Bekir déneminde verilmeye devam edilen miiellefe-i kultibe
verilen 6denegi kesmesidir.* Rivayete gore Fezére kabilesinin reisi, miiellefe-i kulbdan
Uyeyne bin Hisn (8. 30/650) ve Akra’ b. Habis, Hz. EbQ Bekir'e geldi ve bos oldugunu
soyledigi bityiik bir araziyi istedi. Hz. Eb{i Bekir kabul etti ve tapu yerine gececek yaziy1
yazd. Fakat Hz. Omer haberdar degildi. Bunu duyunca onlara islam’in miiellefe-i kuliibun
destegine ihtiyaci kalmadigini belirterek ellerindeki nameyi yirtt1 ve séyle dedi: “Hz.
Peygamber {slam’in azinlik oldugu o zamanda sizinle iyi geginiyordu. Bugiinse Allah islam’1
aziz eyledi.”®" Hz. Eb(i Bekir bu hususta Hz. Omer’e uydu. Bir agidan miiellefe-i kuliibun
siyasi bir hamle, idareten ahnan bir tedbir hatta verilen bir riisvet olarak da gortldugu
bellidir. Nitekim (W3 ahail )& sl CaldiLd 128) “Hz. Ebli Bekir halife oldugunda riisvet
kesildi”® denilmistir. Miiellefe-i kultb fonu béyle bir anlam yiiklendiginde Hz. Omer’in
fetvasi oldukca makul goriinmektedir. Ayetin muhkem ifadesine ragmen hiikmii

% Yakub bin ibrahim Eb{l Yusuf, Kitabiil-Harac, gev. Ali Ozek (istanbul: Ozek Yaynlari, 1973), 58.

7 Eb{i Y{isuf, Kitdbii'l-Harac, 58.

®  Ebii Y{suf, Kitdbii'l-Harac, 58.

Gan, Rdvilerin Rey Sebebiyle Tenkidi, 25.

% Cengiz Kallek, “Miiellefe-i Kulib”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31/473.

' Eb{i Bekr Ahmed b Ali RAazi Cessas, Ahkdmii'l-Kur'dn, critical ed. Abdusselam Muhammed Ali Sahin
(Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1994), 3/161.
8 Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, 3/161.
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uygulamamasinin sebebi olarak Islamiyet’in yayilp giiclendigi, artik kafirlere ihtiyag
kalmadig1 gerekgesiyle karsi ¢ikmustir.” Keza Hz. Omer asalak bir sinifin tesekkiiliinii
dnlemek istemis de olabilir.*

3.3. UgDefa Bosama

Kur’an’da bosanmayla ilgili dyetlere biitiinciil bakildiginda bir defa bosanmanin asgari
4-5 ay ile 7 ay kadar siiren bir siire¢ (Taldk 65/1-7, el-Bakara, 2/229) gerektigi goriiliir.
Dolayisiyla bosamanin yapilmamasina isaret edilmesine ragmen Hz. Omer bosanma
lafizlarinin 6zensiz, diistiniilmeden kullanimi dolasiyla ortaya ¢ikan problemlerin 6niine
gecmek icin bir defada ii¢ kez bosamay1 kabul etmistir.®® Kanaatimizce bu, hatali bir re’y
olmakla beraber yine re’ye dayanan bir ¢dziim yoludur. Lakin bu ¢6ziim yolu baska
problemleri doguracaktir.

3.4. Bosanan Kadinin Nafaka Hakki ve Kocasinin Evinde Kalmasi

FAtimaFatima binti Kays (6. 54/674), ¢ talakla bosanmis kadina nafaka ve barinma
hakkini kocasinin vermeyecegini haber veren hadisi nakletmisti.** FAtima binti Kays'in
hadisini Hz. Omer reddetmistir. Hz. Omer’in reddetme sebebi ise Kur’an'in hitkmiine aykir1
oldugu telakkisiydi. Glinkii dyette (G s Co b A AT Y) “Onlart evlerinden ¢tkarmayin” (et-
Talak 65/1) buyurulmustur. Sahih-i Miislim’in ifadesine gére Hz. Omer sdyle demistir: “Biz
bir kadinin sézii i¢in Allah’in Kitabi'n1 ve Peygamberimizin siinnetini terk etmeyiz.
Bilmiyoruz ki belki de ezberledi ya da unuttu. Kadinin mesken ve nafaka hakk: vardir.””
Hadisin devamina Hz. Omer yukarida gecen evden ¢ikmama ayetini okuyarak delil getirir.
Halbuki FAtima rivayeti bu hakki iptal etmektedir. Buna gére Hz. Omer hadis usuliinde genel
bir kural olan sahibenin adil olma ilkesini kabul etmemektedir. Nitekim Ebti M{is4 el-Es’ari
bir hadis okudugunda bir sahit buluncaya kadar yakasini birakmamistir. Sahabi rivayeti,
ayete vb. esaslara muhalefet etmesi durumunda Hz. Omer tarafindan acikca reddedilmistir.
Hz. Omer bain talak yani iiciincii bosamadan sonra da kadinin iddet siiresince mesken ve
nafaka hakkinin oldugu kanaatindeydi. Sahdbenin de genelde bu kanaatte oldugu
kanaatindeyiz. Nitekim FAtima'nin kocasi Usdme b. Zeyd, bu hadisi karisindan isittiginde

8 Kallek, “Miiellefe-i Kultib”, 31/474.

¢ Kallek, “Miiellefe-i Kultib”, 31/474.

% Eb( Ca‘fer Ahmed b Muhammed b Seldme Ezdi Hacr? Misri Tahavi, Serhu Medn{’l-dsdr (Beyrut: Daru
ibn Hazm, 2021), 2/32.

% Miislim, Sahth-i Miislim, “Talak”, 36; Eb(i Abdullah el-Asbahi el-Himyeri M4lik b. Enes, Muvatta’
(Beyrut: Daru’l-Garbi'l-islamt, 1997), “Talak”, 2, 580, 581; Eb{i Daviid, Siinen, “Talak” 39, 40; Tirmizi,
Stinenii’t-Tirmizi, “Nikah”, 38; “Talak”, 5; Ebli Abdurrahman Ahmed b. Ali b. Suayb Nesai, Siinenti'n-
Nesdf (Beyrut: Daru thyai’t-Tiirasi'l-‘Arabf, no date), “Nikah”, 21; “Talak”, 69, 71, 72.

¢ Miislim, Sahth-i Miislim, “Talak”, 46.
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elinde ne varsa hepsini ona firlattig1 rivayet edilir.® Hz. Omer’in bu tavr gelecekte Ehl-i
re’y /Irak ekoliiniin bir hadisi zayif gérmeleri veya te’vil etmeleri sebebiyle hadisi terk etme
usuliiyle ayni perspektifi yansitmaktadir. Bu tarz tasarruflar gelecekteki Ehl-i re’y‘e
numune-i imtisal olmustur. Nitekim Ehl-i re’y‘den olan Hanefiler bu konuda Hz. Omer ve
Hz. Aise gibi diisiinmiislerdir. Ote yandan Hz. Omer’in iginde oldugu mezkiir sahabilerin
itiraz ve izahlarina ragmen Ehl-i hadis’in fikihtaki temsilcileri olan $afiiler Fatima binti kays
hadislerine istinaden kadinin nafaka hakkimi hamile olmasi sartina baglamislardir.
Hanbeliler ve Mélikiler de FAtima hadisine dayanarak 4yeti hadisle tahsis etme yoluna
gitmislerdir.*

Fatima binti Kays’in biitiin kadimlar i¢in genelleyici rivayeti Hz. Aise’ye ulastiginda o da
bu genellemeyi reddetmistir. Hatta yanlig anlamadan dolayi sinirlenmis, FAtima’nin evinin
1ss1z bir yerde oldugu ve ¢evreden korkuldugu icin Hz. Peygamber’in ona ruhsat verdigini,
onun durumunun istisnai oldugu agiklamasini yapmugtir.”” Nitekim Sahih-i Miislim’in bir
rivayetinde bu duruma isaret edilir. FAtima Hz. Peygamber’e durumunu anlatir ve s6yle der:
“Ben bana hiicum edilip saldirilmaktan korkuyorum.””* Buna gére Hz. Omer, Usdme b. Zeyd
ve Hz. Aise hadis rivayetinin genellemesini reddetmislerdir.

3.5. Erkegin Kadin isterse Bogsamasi

islim hukukunda muhtemelen erkek egemen durumun ve Cahiliyye kiiltiiriiniin
etkisiyle Kur’an'in bosanmayla ilgili hiikiimleri siki dikkate alinmamistir. Bu problemli
durumun sahibe déneminde de yasandigi anlagilmaktadir. Hz. Omer bunu kabul
etmeyenlerdendir. Tirmizi’de gecen bir hadiste su ilave de vardir: “Sakifli bir adam
karilarini bosamist bunun iizerine Omer o adama s6yle demisti: “Ya (haksizlikla) bosadigin

karilarina ddnersin ya da kabri taglanan EbQ Rigal gibi senin kabrini taglarim.””

3.6. Riv’yetullah

ibn Abbas’a dayandirilan bir rivayete gére ri’yetullah konusunda o “Muhammed rabbini
gordii”,”* demisti. Bir diger rivayette ibn Abbas “O rabbini iki defa gordii”, demistir.”* Diger
taraftan Buhari ve Miislim’in itimada daha layik buldugu Hz. Aise, Ubey b. K&b, Abdullah b.

Mes(id, Eb{ Zer rivayetlerine gore Hz. Peygamber’in gordiigii Allah degil Hz. Cebrail idi.”

®  Hakan Tahtaci, “FAtima Binti Kays ve Rivayetleri (Nafaka ve Siikni Meselesi)”, Siileyman Demirel

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 42 (2022), 255.
®  Tahtaci, “Fatima Binti Kays”, 259.
0 Zerkest, el-Icabe, 260-261.
7' Mislim, Sahth-i Miislim, “Talak”, 53.
72 Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizt, “Nikah”, 33.
7 Tirmizi, “Tefsir”, 54; Hakim en-Nisab{ri, el-Miistedrek, 1: 65.
74

Zerkesi, Hz. Aise'nin Elestirileri, 33.

5 Miislim, Sahih-i Miislim, “Iman”, 287.
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Hz. Aise’nin ifadesine gére “Muhammed’in Rabbini gérdiigiinii iddia eden biiyiik iftira etmis
olur.””® Sahih-i Buhdri ‘de Abdullah b. Mes‘id’un nakline gére (45,33‘53\ Q) u‘-," O LEb 33])
Necm 53/18 “Andolsun, o, Rabbinin en biiyiik alametlerinden bir kismim gérdi” Ayetinin
tefsirinde “Restlullah gdgiin etrafini yesil bir kumas (halinde Cibril’in kanadi) kaplamig
gordit””’ demistir. Yine fbn Mes‘Qd: “Hz. Peygamber Cibril'i 600 kanath olarak gordii””®
demistir. Mesr(ik b. el-Ecda‘: (Hz. Aise’ye) “Ey Annecigim, Muhammed Rabbini gérdii mii?”
diye sormus, “sdyledigin bu séz yiiziinden tiylerim diken diken oldu. Sana her kim
‘Muhammed Rabbini gérdii” diye haber verirse yalan sdylemistir” diyerek gézler onu idrak
edemez” (el-En’am 6/103) ayetiyle delil getirmistir. Hz. Aise gibi ikrime de hocasi ibn
Abbas’a ayni ayeti delil gostererek itiraz eder.” Bu hususta Hz. Aise’nin griisiinii kabul
etmis olur. Hz. Aise bu konuyu Hz. Peygamber’e ilk soranin kendisi oldugunu Hz.
Peygamber’in de kendisine “0 ancak Cebrail idi”, dedigini sdyler.”* Buna gére Hz. Aise ibn
Abbas’n Hz. Peygamber’in Allah’t iki defa gordiigii rivayetini hem nas hem akil
parametresine gdre reddetmis olmaktadir.

Ehl-i siinnet’in nakilci kanadi goriilenin Allah Teal4 oldugu kanaatinde oldugu i¢in Ehl-
i stinnet’in keldmi durusuna aykiri olmasina ragmen muhaddis {bn Huzeyme en-Nisabard (6.
311/924) Hz. Aise'nin bir kadin olmasi durumunu hesaba katarak mezkir rivayeti
reddetmez ve Hz. Peygamber’in Hz. Aise’ye ancak aklinin alacagi kadar konustugunu iddia
eder.” Halbuki Sahih-i Buhdri’de en-Necm s{iresinde bahsi gegen bulusma (en-Necm 53/7-8-
9) hakkinda sdyle bir rivayet daha vardir: ibn Mes‘(id’a ilgili 4yetler soruldugunda o Hz.
Peygamber’in bulustugunun Cebrail oldugunu ve 600 kanadi oldugunu rivayet eder.*” Keza
Eb{i Zer de bunu Hz. Peygambere sormus ve o “Ben kendisini nereden géreyim,” demistir.” Hz.
Aise “0 ona iki yay araligi veya daha az bir mesafedeydi” (en-Necm 53/9) Ayetinin de gectigi
karsilasma i¢in onun Allah Teala olmadig isbat icin “Allah bir insanla (karsilikl)) konusmaz”

v 77

iki yay araligi” ayetini “Cebrail’i g6rdiim

A
1

ayetini de (es-S0ra 42/51) delil getirmistir.* Taber

¢ Buhari, Sahih-i Buhdrf, "Bed’ii’l-halk", 7.

77 Buhari, Sahth-i Buhari, "Bed’ii’l-halk", 7; Eb( AbdillAh Muhammed b. ismail Cu‘fi Buhari, Sahth-i
Buhadri ve Tercemesi, cev. Mehmed Sofuoglu (istanbul: Otiiken Nesriyat, 1987), 7/3044.

8 Buhari, Sahih-i Buhdri, "Bed’ti’l-halk", 7.

Zerkesi, Hz. Aise'nin Elestirileri, 33.

8 Zerkest, Hz. Aise'nin Elestirileri, 35.

8 Zerkesi, Hz. Aise’nin Elestirileri, 35.

82 Zerkesi, Hz. Aise'nin Elestirileri, 36.

% Muhammed bin Ahmed ibn Hibban, Sahthu ibn Hibban el-Miisnedii’s-sahih ale’t-tekdsim ve’l-envd’,
critical ed. Mehmet Ali S6nmez - Halis Aydemir (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2012), 1: 254.

84

Zerkesi, Hz. Aise'nin Elestirileri, 35.

Yakin Dogu Universitesi Islam Tetkikleri Merkezi Dergisi | e-ISSN: 2687-4148



548 « Ehl-i Re’y -Ehl-i Hadis Perspektifi ve Sahdbe

onun 600 kanadi vardi” hadisiyle ayeti tefsir eder.*”® Bir kadin oldugu i¢in Hz. Aise'nin
goriisiinii itibara almak istemeyen Ibn Huzeyme'nin ibn Mes‘d’dan gelen Sahih-i Buhdr{
rivayetini dikkate almamasi ddnemin kanaatimizce nakilci-re’yci griis farkinin devamudir.
Mezhebi gériisii olmasindan dolayr Hz. Aise’yi elestirmis olabilir. Zira hadis taraftarlar:
icinde tesbihten ve Hristiyanlardan etkilenerek Hz. Peygamber’i asir1 yiiceltme problemleri
vardir. Bu hususta Ehl-i siinnet ile Mu‘tezile arasina da tartismalar yasanmugtir. imam
Buhari'nin Aise rivayetlerini Sahih’ine almasi bu konuda farkh diisiindiigiine isaret eder.
Yukaridaki drnekte oldugu gibi Hz. Aise’yi bazi muhaddisler hatali gérmiislerdir.** Bu
durum ashnda Hz. Aise ile hadis taraftarlari arasmdaki metodoloji farkina da isaret eder.
Nakilciligin zirve ismi Ahmed b. Hanbel de Eb{l Zer’in “...Ben kendisini nerden goreyim”

rivayetinin mahiyetini bilmedigini itiraf etmis, hadisi miinker saymstir.”
3.7. Hz.Ebd Bekir’in Gelirleri Esit Dagitmas1

Hz. Eb{i Bekir gelirleri Miisliimanlar arasinda kéle-hiir, erkek-kadin ayrimi yapmadan
esit dagitmistir. Kendisine “Islam’a énceden girmis olanlari konumlarina gére dne gegirsen
olmaz mi?” denildiginde o séyle demisti: “...Onlarin ecirleri Allah’a aittir. Karsiligini
Ahirette 6deyecektir”™® diyerek herkesi esit gérme re’yini ortaya koymustur.

3.8. Muska, Rukye ile Tedavi etmek

Rukye sozlikkte bliyli anlamma gelir. Sifa icin belirli kelimelerin bir ayin bi¢iminde
sdylenmesine de "rukye" denir.” Abdullah b. Mes‘td “Rukye yapmak, tamaim (bir muska tiirii),
muhabbet rukyesi yapmak sirktir” hadisini rivayet eder. Abdullah’in sahibe esi Zeyneb
kocasina itiraz eder: “vallahi g6ziim capaklaniyordu da ben falanca Yahudiye gidip
geliyordum, bana okuyordu. (Bu sayede goziimiin agrisi) dindi dedi. Abdullah b. Mes‘0d:
“Bu, seytanin isinden bagka bir sey degildir. O géziinii eliyle diirtiiyor. Sen goziine okuyunca
gdziinden gekiyor. Oysa senin sadece Res@lullah’in dedigi gibi; "Ey tiim insanlarin Rabbi bu
sikintiy1 gider, sifa verici sensin. Senin sifandan baska sifa yoktur. Hi¢ hastalik birakmayacak bir sifa
ver" diyerek dua etmen sana yeter”™ demistir. Hadisin ibn Mace tarikinde ibn Mes‘Gd
oturdugu yerde buldugu muskay1 parcalayip attiktan sona esine soyle der: “Abdullah’in

% Eb( Cafer ibn Cerir Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberd, Tefsirii’t-Taberi=Camiiil-beydn ‘an te'vili

dyi'l-Kur'dn, critical ed. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki (Kahire: Merkezii’l-Buh{isl ve'd-
Dirasati’l-Arabiyye ve’l-islamiyye bi Dari Hecer, 2001), 16/45.

8 Zerkest, Hz. Aise'nin Elestirileri, 44, 45, 48.

8 Zerkesi, Hz. Aise'nin Elestirileri, 38.

%  Ebii'l-Hasan izzeddin Ali b. Muhammed b. Abdiilkerim fbnii'l-Esir, islam Tarihi: el-Kamil fi't-tarih
Terciimesi, cev. Ahmed Agirakca (Istanbul: Bahar Yayinlari, 1987), 2/387.

®  Siileyman b Es‘as b ishak el-Ezdi es-Sicistan Ebu Daviid, Siinen-i Ebii Daviid Terceme ve Serhi, gev.

ismail Liitfi Cakan (Istanbul: Samil Yayinevi, 1987), 13/518.
% Eb{i Daviid, “Tib”, 17; Muhammed b. Yezid er-Rebel el-Kazvini ibn Mace, Siinenu ibn Mace, “T1b”,
39.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/yaduitmed
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ailesi sirke muhtag degildir.” Boylece ibn Mes‘(id sifanin Allah’tan geldigini baska vesileler
aramanin yanlishigini Hz. Peygamber’in duasiyla izah etmis olmaktadir.”

3.9. Ciiniip Olarak Oruca Baglamak

Eb{ Hiireyre, “Kim ciiniip olarak sabahlarsa orucu bozulur”** hadisini nakletmisti. Konuyu
daha iyi bilecegi icin hadis Hz. Peygamber’in yasayan eslerine soruldu. Hz. Aise ve Ummii
Seleme tam tersi durumu haber verince Eb{i Hiireyre’nin rivayetinin yanlishg: ortaya ¢ikt1.
Bu haber Eb(i Hiireyre’ye ulasinca onlar daha iyi bilir, dedi. Dénemin valisi Mervan
tarafindan bu rivayeti neden rivayet ettigi sordurulunca Eb{i Hiireyre hadisi 30-40 y1l nce
vefat etmis olan Fadl b. Abbas’tan (6. 13/635) dinledigini sdylemistir.”” Eb(l Hiireyre'nin
Fadl'dan bunun disinda tek bir rivayeti dahi yoktur. Bir diger rivayete gére ise Eb(i Hiireyre
soyle dedi: “Bununla ilgili bir bilgim yok. Bunu ancak bana biri séyledi,” demistir.** Nesal
ise Eb{i Hiireyre'nin hadisi Usdme b. Zeyd'den (6. 54/674) aldigini sdyler.” Sonug olarak
burada Hz. Peygamber’in esleri miidahale etmese din-i islim’in bu konuyla ilgili hitkmiinii
kiyamete kadar EbQ Hiireyre belirlemis olacakt1.

3.10. Atesin Dokundugu Seyden Dolay1 Abdest Alinmasi

Eb{i Hiireyre ibn Abbas’in yaninda abdest alir. Sonra sdyle der: “Neden abdest aldigimi
biliyor musun?” ibn Abbas, hayir deyince Eb{i Hiireyre yedigi etten dolay1 abdest aldigini
sdyler. Ibn Abbas nicin abdest aldigiyla ilgilenmedigini séyler. Zira “Ben Res{ilullah’in omuz
etini yedigini gérdiim. Sonra abdest almadan namaza kalkti””® der.” Béylece Ebii
Hiireyre'nin hadisine itibar etmez. Keza ibn Abbas bu séziiyle koyun degil de deve eti
yenildiginde abdest almmmasi gerektigi rivayetlerini® de reddetmis ve mensuh saymus
olmaktadir. Eb( Hiireyre ge¢ ddnemde sahabilerin biiyiiklerinin vefat ettigi dénemde de
atesin dokundugu seyi yemekten dolay1 abdest gerektigi rivayetine devam edince dénemin

' Bkz. Buhari, Sahth-i Buhdri, “Merda”, 20, 38; Miislim, Sahth-i Miislim, “Selam”, 46-49; Tirmizi,
Stinenii’t-Tirmizi, “Deavat”, 111.

2 Miislim, Sahth-i Miislim, “Styam”, 75-80; Ebi Abdullah Ahmed b. Muhammed Seyban? ibn Hanbel,
Fezdilu’s-sahdbe, ed. Vasiyullah Muhammed Abbas (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1983), 6: 99, 184,
203, 245; Zerkesl, Hz. Aise’nin Elestirileri, 67.

®  ibn Kuteybe, Te'vil, 73; Zerkesi, Hz. Aise’nin Elestirileri, 67; Kirbasoglu, Hadis Metodolojisi, 88; Ahmed
Emin, Fecriil-Islam, 321.

*  Zerkest, el-Icdbe, 204.

% Nesal, Siinenii'n-Nesaf, “Taharet”, 123.

*  San‘ani, Musannef, 1/165.

7 Buhari, Sahth-i Buhdrt, "Vudu’, 50.

% Bkz. Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, “Taharet’”, 60; Eb(i Daviid, “Tahdret”, 71; ibn Mace, Siinenu ibn Mdce,
“Taharet”, 67.
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valisi Mervan b. el-Hakem birini Ummii Seleme’ye génderir ve sorar. O da Hz. Peygamber’in
yedigini ve abdest almadigini haber verir.”

3.11. Gusiil Abdesti

Hz. Omer’in yaninda geng sahabilerden Zeyd b. Sabit'in Mescid-i Nebevi’'de hadis
naklederek bosalma olmadiginda cim4 etmenin guslii gerektirmedigi fetvasini vermisti. Hz.
Omer duruma miidahale etti. “Bu geng¢ ne diyor?” deyince bazi sahibe Hz. Peygamber
déneminde bdyle yaptiklarini haber verdiler. Hz. Ali ve Muiz b. Cebel de bu goriisii kabul
etmediler. Hz. Ali konuyu argiimanla tahkik ettirmek adina bunu Hz. Peygamber’in
eslerinin iyi bilecegini sdyledi. Hz. Hafsa’ya soruldu. Ben bilmiyorum, dedi. Hz. Aise’ye
soruldu. Hz. Aise iki siinnet yerinin duhulii gerceklestiginde gusliin farz olacagini haber

verdi.'®

3.12. Sagdan baglama

Eb{ Hiireyre abdest alirken ve elbise giyerken sagdan baslanmasiyla ilgili hadis rivayet
etmisti. Bu hadis rivayeti Hz. Ali'ye ulastiginda Hz. Ali su istemis ve soldan baslayarak
abdest almis ve “Vallahi Eb(i Hiireyre’ye muhalefet edecegim,” demistir.'" Bu séziiyle Hz.
Ali bu hadiste gecen sagdan baslamayla ilgili hadisin Hz. Peygamber’in kast1 ve sdzil
olmadigini bunun Eb{ Hiireyre’nin tasarrufu oldugunu géstermek istemistir.

3.13. Olii Yikayanin Gusiil Abdesti Almas1

Eb{ Hiireyre “Kim bir &lilyi yikarsa gusiil yapar, kim cenazeyi tasirsa abdest alir,”
hadisini rivayet etmisti.'” Bu hadis ibn Abbas’a ulastiginda onun da Eb{i Hiireyre rivayetine
itibar etmedigi, “Kuru ud agacini ellemek abdesti gerektirmez,” dedigi rivayet edilmistir.'*
Keza Hz. Aise de rivayeti gayr-1 makul bularak “bizim &liilerimiz necis mi? Bir ahsap tasidig
icin birine neden abdest gereksin ki?”, demistir.'” Cenazeden sonra yikanma adeti Yahudi
kiiltiiriinde vardir.'” Bu tiir isrdiliyat adet ve inamiglarini naklettigi icin Eb(i Hiireyre
hakkinda ithamlar yapilmistir.

*  Siileyman b. Salih es-Sinyan, istidrakii Ba‘di’s-Sahdbe Md Hufiye Ald Ba‘dihim Mine’s-Siinen (el-

Cami‘atii’l-fslamiyye bi Medineti’l-Miinevvere, 2008), 1/115.

1% Eb{i Abdullah Ahmed b. Muhammed Seybani ibn Hanbel, Miisned, ed. Suayb Arnait - Adil Miirsid
(Beyrut: Miiessesetii'r-Risile, 2001), 35/23.

" bn Kuteybe, Te'vil, 73.

12 Eb{i Dav(id, Siinen, “Cenaiz”, 35; Muhammed b. Ali Tbn imrant, el-Enba fi tarihi’l-hulefd, ed. Kasim
Samiri (Kahire: Daru’l-Ufuki’l-‘Arabiyye, 2001s), 2: 280, 433, 472.

1935 Ahmed Emin, Fecrii'l-Islam, 317.

Zerkesi, Hz. Aise'nin Elestirileri, 115.

1% salime Leyla Giirkan, Yahudilik (istanbul: TDV Yayinlari, 2018), 260.
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3.14. Oliiye, Yakininin Aglamasi Sebebiyle Azap Edilmesi

Basta Abdullah b. Omer ve babasi olmak iizere bircok sahabeden “Muhakkak ki dliiye
dirinin aglamast sebebiyle azap edilir” hadisi nakledilmistir. Bu hadis farkli tarikleri olmakla
beraber ilk hadis mecmualarinda, Kiitiib-i Sitte’de ve diger Miisnedlerde gecen meshur
hadislerdendir. Oyle ki SiiyGti (6. 911/1505) ve Kettani (6. 1340/1921), hadisi miitevatir
kabul etmislerdir.® Keza rivayet miittefakun aleyhtir. Hadisin bazi tarik/varyantlarinda
(dda) 1Sy (=) “agilesinin bazi/tiir aglamast sebebiyle” ifadesiyle belli aglama ve hareketleri
kastit vardir. Nitekim Hz. Aise'nin yaptig1 istidrake gére hadisin ash “Siiphesiz Allah ailesinin
baz (tiir) aglayislart sebebiyle kdfirin azabim artirir” seklindedir. Mugire b. Su‘be’den gelen
rivayet ise soyledir: (4de zu Lo Gk agle &8 () “Kimin igin doviiliirse, déviinme sebebiyle

ona azap edilir””

Rivayet Hz. Aise’nin kulagina geldiginde, Abdullah b. Omer’in “yalan séylemedigini ama
unuttugunu ya da hata ettigini”'® sdylemisti. Clinkii Hz. Peygamber bir Yahudinin
cenazesine katilmis “Onlar bu cenazeye aghyorlar ama o azap gériiyor”,'” buyurmustu."® Buna
gore Yahudi kadina azabin sebebi aglamalar1 degil, kadinin kéfir olmasi sebebiyledir.'" Hz.
Aise’nin ifadesine gore ibn Omer bu s6zii yanlis anlamis ve yukarida gecen hadisi ortamdan
soyutlamis ve genele tesmil ederek nakletmistir. Bdylece hadis farkli bir anlam kazanmistir
ki Hz. Peygamber’in kasti bu degildir. Nitekim Hz. Aise’nin bu hadisin masadakini
reddetmesiyle ilgili olarak “Hicbir giinahkar baskasinin giinahini yiiklenmez” (en-Necm 53/43)
ayetini delil olarak almistir.'” Zira hadis rivayetine gére kisi agladig1 icin 8liiye iskence
yapilir anlamina gelmektedir. Buna gore aglama sebebiyle Slilye azap edilmesi hadis
rivayetlerini Hz. Aise Kur’an’a arz ederek de reddetmis olmaktadir. Yukaridaki rivayete
gore buradaki ravi hatasinin sebebi iyi dinlememis olmaktan ya da baglami anlamams
olmaktan kaynaklanmaktadir. Bu konuda sonraki yiizyillarda gelecek olan Ehl-i hadis’ten
bazi1 kimselerin bu rivayetlerin Sahih-i Buhdrf' de gegmesine ragmen Hz. Aise’nin tashihini
hatali bulmasi da dikkate degerdir. Mesela ibn Kuteybe Hz. Aise’yi hatali bulur ve bunun
Hz. Aise’nin zanm ve te'vili oldugunu sdyler ve sahih hadisin reddedilemeyecegini ifade

eder."” Kurtubl reddedilecekse cok tarikten gelen hadisin degil Hz. Aise’nin itirazi

106

Emin Asikkutlu, ““Arkasindan Aglanmasi Sebebiyle Oliiye Azap Edilir' Hadisine Sosyo-Kiiltiirel

Baglamda Bir Yaklasim”, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 31 (2006), 39.

107 Buhari, Sahth-i Buhdri, “Cenaiz”, 34; Miislim, Sahih-i Miislim, “Cen4iz”, 28; Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi,
“Cenaiz”, 23.

198 Zerkesd, el-icabe, 185.

199 Buhari, Sahth-i Buhdri, “Cenaiz”, 34; Miislim, Sahth-i Miislim, “Cenaiz”, 25, 26, 27.

10 Zerkest, el-icabe, 185.

Eb(i Zekeriyy4 Yahya b. Seref b. Ntri en-Nevevi, Sahihu Miislim bi serhi’n-Nevevi (Miiessesetii

Kurtuba, 1994), 6/526.

"2 7erkesi, Hz. Aise’nin Elestirileri, 38-39.

2 bn Kuteybe, Te'vil, 369.
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rivayetinin reddedilmesi gerektigini ifade eder. Ibn Teymiyye, ibn-i Kayyim de hadisin
reddedilemeyecegini ifade ederler.' Bu durum ise Ehl-i hadis ve Ehl-i re’y perspektifinin
ddnemsel olmayan tarafinin bulundugunu géstermekte ve iddiamiz1 dogrulamaktadir.

3.15.Hz. Aige’nin Diger Re’y ve istidrakleri

Sahth-i Buhdr{'de de gecen “Melekler, icerisinde kopek ve timsal (resim) bulunan eve girmez”,'*®
hadisi Hz. Aise’ye sdylendiginde duymadigini sdyler lakin yine de hadise itiraz eder. Giinkii
bir kumagi duvara astiginda Hz. Peygamber’in hoslanmadigini, bunun {izerine resimli
kumastan yastiklar yaptigini Hz. Peygamber’in resimli kumaslara ses ¢ikarmadigini
s6yler."® Burada Hz. Aise hadis rivayetini Hz. Peygamberle yasadig1 olaya kiyas etmistir.

Hz. Aise’ye miit‘a nikahmin hiikmii soruldu. Hz. Aise s&yle dedi: “Sizinle benim aramda
Allah’in kitab esastir.” el-Mii'min{in 5-6. dyetini okuyarak miit‘anin haddi asma oldugunu
ifade etmistir."” Ote yandan Hakim'in ifadesine gére bu rivayet Buhdri ve Miislim’in
sartlarma uydugu halde ikisi de rivayet etmemistir.""® Buna gér Hz. Aise miit‘ayla ilgili
rivayetleri dyete dayanarak reddetmis olmaktadir.

Ebi Sald el-Hudri, mahremi olmadan kadinin yolculuk yapamayacagini haber veren bir
hadis nakletmisti. Hz. Aise aklf bir cikarimda bulunarak, makul bir sebebe dayanarak: “Ama
hepinizin mahremi yok ki!” diyerek itiraz etmistir."”” Bu rivayeti Sahih-i Ibn Hibban eserinde
nakleden Ehl-i hadis’ten ibn Hibban’a gére bu rivayette ilk ravi sahabeyi itham yoktur. Keza
bu séziiyle “Allah’tan sakinin sizler ancak mahremiyle birlikte yolculuga ¢iksin” demek
istedigini iddia eder ki bu dogru degildir. Nitekim “Beyhaki Hz. Aise’ni itirazin1 “Gitvenilir
Hamimlarla Birlikte Haccetmenin Viicubu” babinda zikretmistir. Fakihler de haccin vacip
olmas1 hususunda Hz. Aise’nin bu itirazin1 delil olarak almislardur.'®

ibn Hibban'in Sahih’inde ve BezzAr'da da gecen bir rivayete gére Ebii Said el-Hudri 5liim
yatagindayken giymek icin yeni elbise istedi ve “0lii icerisinde 6ldiigii elbise ile diriltilir”, hadis
rivayetini'”' nakletti. Hz. Aise, Eb{i Sald el-Hudri’nin yanls anladigini séylemis ve séyle
diizeltmistir: “Allah Eb(i Said’e rahmet etsin. Hz. Peygamber bununla kisinin tzerinde

oldiigii ameli kastetti.”'”” Ardindan baska bir hadisle delil getirmistir: “Insanlar yalin ayak,

- Asikkutlu, “Olilye Azap Hadisi”, 42.

"> Buhiri, Sahth-i Buhdrf, “Salat”, 105; Miislim, Sahth-i Miislim, “Salat”, 270, 271; Zerkesi, Hz. Aise’nin
Elestirileri, 56, 57.

116 Eb{i Dav{id, Stinen, “Libas”, 48; Miislim, Sahth-i Miislim, “Libas”, 87.

17 Zerkesd, el-icabe, 269.

118 Hakim, el-Miistedrek, 2: 305.

19 Zerkest, el-icdbe, 235.

120 Zerkest, el-Icdbe, 236.

21 Eb{i Dav{id, Siinen, “Cenaiz”, 18.

22 Miislim, Sahth-i Miislim, "Cennet”, 83-84.
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¢iplak ve siinnetsiz olarak hagsr olacaklar.”'* Bu da bir hadisin baska daha sahih ve makul bir
hadisle tashihine 6rnektir.

Keza Abdullah b. Omer “Onlar (dliiler) simdi benim sdylediklerimi isitiyorlar,” hadisini
nakletmisti. Hz. Aise’ye gére ibn Omer bu hadisi de yanhs anlamustir. Giink{i Hz. Peygamber:
“Onlar simdi sdylediklerimin hak oldugunu biliyorlar”, buyurmustu.'”* Delil olarak da el-Fatir
35/22 dyetini okumustu.'” Buna gére dliilerin sdylenenleri isittigi iddiasi Tbn Omer’in yanls
anlamasi veya kendi yorumudur.

Eb{ Hiireyre “Veled-i zind ii¢ kisinin en serlisidir”, hadisini rivayet etmisti. Bu hadise gore
veled-i zin4 olan ¢ocuk diger iki kisi, yani anne-babasindan daha kétii oldugu hitkmii ortaya
cikmaktadir. Bu hadis rivayetini Hz. Aise duyunca EbQi Hiireyre’nin sdzii yanls anlayip
hatali rivayet ettigini soylemistir. Delil olarak da kimsenin kimsenin giinahim
yitklenmeyecegi (en-Necm 53/38 el-Isr4, 17/15) daha &nce bahsi gecen Aayetini

getirmistir.'”

0 hadisin gercek baglamini ise soyle agiklar: Bir miinafik Hz. Peygamber’e
eziyet ediyordu. O da kim beni falana karsi mazur gorecek, dedi. Onun veled-i zini oldugu
sdylenince de o ciimleyi sdylemisti. Halbuki dogan ¢ocuga anne-babasinin giinahimu
yiiklemek net bir hatadir. Buna gore mantiga uymayan bir rivayet iyete muhalefet

sebebiyle reddedilmis olmaktadir.

Eb{ Hiireyre, “Képek, kadin ve esek namaz kilamin éniinden gecerse namazi bozar,”*” hadisini
rivayet edince Hz. Aise bu rivayeti yalanladi. Hz. Aise kendisinin gogu zaman Hz.
Peygamber’in 6niinde durdugu halde onun namazini kildigini haber verdi.'”® Hz. Aise
kadinlarin hayvanlarla bir tutulmalarina alinmis, kadinin hayvanlarla bir tutulamayacagi
akl? ¢ikarimini da kullanarak “Bizi eseklere ve képeklere mi benzettiniz”, demistir.'”

2 Miislim, Sahth-i Miislim, “Cennet”, 56; Buhar?, Sahih-i Buhdr{, “Enbiya”, 8; {bn Mace, Stinenii fbn Mdce,
“ziihd”, 33; ibn Hanbel, Fezdilii’s-sahdbe, 6: 53, 90.

2 Buhard, Sahth-i Buhdri, “Ceniiz”, 87; “Megazi”, 8.

1% 7erkesi, Hz. Aise’nin Elestirileri, 48.

126 7erkesi, Hz. Aise’nin Elestirileri, 46.

¥ BuhAri, Sahth-i Buhdrf, “Salat”, 90, “ilim”, 18, “Ezan”, 161, “Cezaii’s-sayd”, 25; Miislim, Sahth-i
Miislim, “Salat”, 254; Malik b. Enes, Muvatta’, “Kasru’s-salat”, 38; Eb(i Dav{id, Siinen, “Salat”, 110,
113; Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, “Salat”, 252; Nesa, Siinenii’n-Nesdi, “Kible”, 7.

128 Buhdri, Sahih-i Buhdrf, “Salat”, 22, 99, 102, 103, 104, 105, 108, “Amel fi’s-salat”, 10, “Vitir”, 3,
“Isti’zan”, 37; Miislim, Sahth-i Miislim, “Salat”, 265-267; Eb{i Muhammed Abdullah b. Miislim b.
Kuteybe Dineveri ibn Kuteybe, Tevilii muhtelifil-hadis, ed. Muhammed Muhyiddin el-Asfar, 2. Bs
(Beyrut: el-Mektebu'l-islami, 1999), 73; Zerkes?, Hz. Aise’nin Elestirileri, 56, 76.

# Buhard, Sahth-i Buhari, “Megazi”, 12, “Libas”, 88, “Bedu’l-halk”, 7; Miislim, Sahth-i Miislim, “Libas”,
81, 83; ibn MAce, Stinenu fbn Mdce, “Salat”, 38; Zerkes?, Hz. Aise’nin Elestirileri, 62.
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Hz. Aise, “Ugursuzluk ii¢ seydedir: evde, kadinda ve atta”,”® hadisi igin, Eb{i Hiireyre'nin,
hadisin sadece sonunu duydugunu ya da ezberleyemedigini hadisin “Allah Yahudileri
kahretsin, soyle derler: Ugursuzluk ii¢ seydedir: evde, kadinda ve atta”,””* seklinde oldugunu
soylemistir."””” Bir rivayette durum biraz farkli ama daha agik olarak anlatilir: Eb(
Hiireyre'nin bu hadisini Hz. Aise duyunca miithis éfkelendi ve “Kur’an’t Ebii'l-Kasim'a
indiren Allah’a yemin ederim ki o boyle sGylemedi”, dedi. Buna gére Hz. Peygamber bu s6zii
cahiliye insanlarinin sozil olarak soylemistir.” Yukaridaki hadisi
“Ugursuzluga inanmak sirktir”,” hadisi de nakzetmektedir. imam Muhammed hadisi “Eger
ugursuzluk olsaydi, kadinda, evde ve atta olurdu”, seklinde bir yorum yapmistir. Yoksa aslinda
bunlarda ugursuzluk yoktur.'**

Eb{i Hiireyre “Vitr kilmayanin namazi yoktur,” hadisini rivayet etmisti. Hz. Aise hadisi
duydugunda reddetmis, “Bunu Ebir'l-K&sim’dan kim isitmis” demis, bes vakit namaz
eksiltmeden kilana Allah’in azap etmeyecegine dair ahdi oldugunu haber veren hadisle'*
nakzetmistir."” Keza ¢cok hadis nakleden sahdbeden Cabir b. Abdullah da suyun ancak su ile
vacip oldugu yani gusiil iin inzal gerektigine dair bir hadis rivayet etmisti. Konu Hz. Aise’ye
sorulunca o ayni cevabi vererek hadis rivayetinin yanlishgini ispat etmistir."

Allah’a kavusmay:1 isteyene Allah'in da ona kavusmak isteyecegi, istemezse
istemeyecegini hadisini Eb{ Hiireyre rivayet etmistir."” Hadise gére oliimii istemek
gerekiyordu. Hadis Hz. Aise’ye soruldufunda hadisin sekerat ani igin oldugunu Eb
Hiireyre'nin bu s6zii de yanlis anlayip rivayet ettigini ifade etmigtir.'*

Buhari, Miislim, Tirmizi, bn Mace’de gecen bir Eb(l Hiireyre hadisine gére “Hz.
Peygamber’le birlikte bir davetteydik. Kendisine bir koyunun kol eti ikram edildi. O kol etini

130 Buhari, Sahth-i Buhdri, “Cihad”, 47, “Tib”, 43; Miislim, Sahth-i Miislim, “Selam”, 115; Eb{i Dav{id,
Stinen, “T1b”, 24; Ibn MAce, Stinenu Ibn Mace, “Nikah”, 55; ibn Hanbel, Fezdilii’s-sahdbe, 1: 174, 180.

1 Eb( David Siileyman b. Dav(d b. el-Car(d et-TayAlisi, Miisnedii Ebf Davidd et-Tayalisi (Beyrut: Daru’l-

Ma‘rife, 1985), 215.

2 Zerkesi, Hz. Aise’nin Elestirileri, 42.

3 bn imrani, el-Enba fi tarihi’l-hulefd, 6: 150, 240, 246; ibn Kuteybe, Te'vil, 170.

3% Eb{i Daviid, Siinen, “T1b”, 24.

' Ebii Abdullah el-Asbahf el-Himyer? Mélik b. Enes, Muvattaii’l-imam Malik rivayetii Muhammed b. el-
Hasan es-Seybant, critical ed. Takiyyiiddin en-Nedvi (Beyrut: Daru’l-Kalem, 1992), 338.

¢ Tbn Mce, Stinenti fbn Mdce, “Ikdme”, 194; Eb( Daviid, Siinen, “Salat”, 338; Malik b. Enes, Muvatta’,
“Salatii'l-leyl”, 14; Abdullah b. Muhammed ibn Ebi Seybe, Kitdbiil-Musannef fi'l-Ahddis ve'l-Asar
(Beyrut: Daru’l-Fikr, 1994), 2: 91; Zerkesi, Hz. Aise’nin Elestirileri, 91; Tbn Imrant, el-Enba fi tarihi’l-
hulefa, 5: 317.

137 Zerkest, Hz. Aise'nin Elestirileri, 91.

¥ Siileyman b. Salih es-Sinyan, Istidrakii Ba‘di’s-Sahdbe, 1/129.

139 Miislim, “Zikir”, 15,17; Nesai, “Cenaiz”, 10.

140

Zerkesi, Hz. Aise’nin Elestirileri, 93, 94.
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severdi ve o onu 6n disleriyle siyirdi,” denilmistir. Bir diger rivayet soyledir: “..koyunun en
sevdigi tarafi burasiydi.”"' Keza Hz. Peygamber’in zehirlenmesinin de bir 6n kol etiyle
oldugu nakledilir.'”” Bu hadis Ebi DAv{id’da “Etlerin En Lezzetlisi” baghg1 altinda verilmistir.'**
Bu tiir konulari en iyi bilenlerden olan Hz. Aise, Eb(i Hiireyre'nin meseleyi nasil yanlis
anladigim da agiklamistir: Hz. Peygamber kol etini ¢ok sevdigi i¢in degil kolay pistigi,
yenmesi kolay oldugu ve genelde de onu bulabildigi igin yiyordu.'* Hz. Aise bu
aciklamasiyla Hz. Peygamberi sadece taklit etmenin siinnet gériilmesinin yanlighigina da
isaret etmis olmaktadir.

Abdullah b. Omer “Ansizin 6liim miiminlere bir gazaptir,” seklinde bir hadis rivayet etmisti.
Hadis Hz. Aise’ye ulasinca ibn Omer’in hadisi yanlis anladigim séyle agiklamustir: “Allah ibn
Omer’e magfiret etsin. Res@ilullah “Ani 8liim miiminler icin suhulet, kdfirler icin bir gazaptir,

buyurmustur.”'*

Keza ibn Omer’in rivayet ettigi “Ay 29 giin ceker”, hadisini Hz. Aise diizeltmistir:

146

“Restlullah boyle demedi” o, ay bazen 29 ¢eker buyurdu”, demistir."* Ehl-i hadis perspektifine
sahip oldugunu iddia ettigimiz ibn Omer’in hadisi bu sekliyle kabul edip rivayet etmesi de
iddiamiz1 gliclendirmektedir. Zira ayin bazen 30’a tamamlandigi o dénemde iyi bilinen bir
husus olmasina ragmen o sézii sorgulamadan anladigi gibi rivayet etmistir. Nitekim

Ramazan ay1 bazen 30 giin tutulur.

Hadisleri ezberlemede, rivayet etmede ve baskalarina nakletmede sahibe arasindaki
farklihik tabiidir. Mezk{ir farkliliklarla ilgili olarak sahabe birbirini elestirmistir. Bu elestiri
ve diizeltmelerde s6ziin Kur’dn’a aykiri olmasi, séziin sahih siinnete muhalefet etmesi, keza
soziin tarihe-vikiaya ters olmasi ve s6zlin mantik ve akla muhalefet etmesi etkili
olabilmistir. Keza fakih olan sahébiler olmayan bazi sahabilerin bazi s6z ve fetvalarina
miidahale etmislerdir. Orneklerde de goriildiigii gibi Hz. Aise bu vb. birgok rivayeti ya tashih
etmis ya da rivayeti dogru bulmayarak reddetmistir. Ornegin kadinin namaz kilanin
dniinden gecmesi sebebiyle namazin bozulmasi,"” dpmenin abdesti bozmasi,"** acliktan
dlen bir kedi i¢in cehenneme giren kadin'* rivayetlerinde oldugu gibi Eb{l Hiireyre'nin bazi

W Miislim, Sahth-i Miislim, “Iman”, 328.

12 Buhard, “Enbiya”, 3; Miislim, “Iman”, 327, 328; Tirmizi, “Et‘ime”, 34, “Kiydme”, 10; ibn Mace,
“Et‘ime”, 28; Eb{i Dav{id, “Et‘ime”, 20.

3 Eb(i Dav{id, Siinen, “Et‘ime”, 28.

" Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, “Et‘ime”, 34; Zerkesi, Hz. Aise’nin Elestirileri, 63.

* Ebii’l-K4sim Siileyman b. Ahmed b. Eyy(ib Taberant, el-Mu‘cemii’l-evsat (Riyad: Mektebetii'l-Madrif,

1985), 4: 104; Zerkest, Hz. Aise’nin Elestirileri, 91.

16 Zerkest, Hz. Aise'nin Elestirileri, 97.

7 Buhiri, Sahth-i Buhdri, “Salat”, 104; Ebli DAv{d, Siinen, “Salat”, 112; Zerkest, Hz. Aise’nin Elestirileri,
66.

148

Zerkesi, Hz. Aise'nin Elestirileri, 66.
49 {bn Hanbel, Fezdilii’s-sahdbe, 2: 519.
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rivayetlerini red ve tenkit etmistir.”® Eb{i Hiireyre’nin bircok rivayetinde hatalar sadir
olunca yine bir giin Ebl Hiireyre’'nin bir yanls anlamasim diizeltirken s6yle demistir:
“Resflullahtan hadis rivayet ettigin zaman ne rivayet ettigine bir bak!”" Urve b. Ziibeyr’in
Eb(i Hiireyre icin sdyledigi “dogru sdyledi fakat yaruldi” s6ziiniin anlami soruldugunda
cevaben, “dogru duymus ama aktarirken bazilarini karistirds,” demistir. *** Bu ifade de keza
Eb(i Hiireyre'nin hadisleri hem anlamada hem nakletmede tasarruflarda bulundugunu
lakin bunlar1 zihninde bagdastirmadig icin tenikuzlara ve yanhs anlamalara diistiigiini
gostermektedir. Bu ise parcaci/nakilci bakis agisina sahip oldugunu géstermektedir. Ehl-i
hadis’in parcaci bakis agisina sahip oldugu bilindiginde Eb{i Hiireyre gibi sahibenin de Ehl-
i hadis perspektifiyle benzestigi sonucunu ¢ikarmak miimkindiir.

Sonug

islam diisiincesinde farkli diisiiniisiin fikih ve islam hukukundaki karsiligi Ehl-i re’y ve
Ehl-i hadis’tir. Farkli anlama ve yorumlamada Ehl-i re’yde rasyonel bakis, Ehl-i hadis’te ise
parcaci/nakilci bakis én plandadir. Ehl-i re’y icin naslar iizerinde akil yiiriiterek hiikiim
cikarmak, Ehl-i hadis icinse naslarin rivayetiyle mesgul olmak daha 6n plandadir. Her iki
ekol de 1II. asirda gelisme gdstermisler ve III. asirda literatiiriin de zenginlesmesiyle
karsilikli reddiyelesmeler artmigtir. I11. asirda mihne olaylar1 yasanmis ve tartismalar Ehl-i
hadis’in agirhig altinda giiniimiize kadar devam etmistir. Mihne olay1 Ehl-i hadis-Ehl-i re’y
gerilimini arttirmis ve giiniimiiz basta hadjis literatiirii olmak {iizere biitiin islam ilimlerini
ve edebiyatlarini etkilemistir.

Ehl-i hadis ve Ehl-i re’y; iki ekol de islam diisiincesinin gelisimine katkida bulunmustur.
Lakin mihne olaylarindan sonra merkez olan Bagdat ve ¢evresinde Ehl-i re’y, Mu‘tezile
etkinligi azalmis ve siirecle beraber Mu‘tezile mezhebi inkiraza ugramistir. Hanefilerin de
mihneden kétii etkilenmeleri, mihne siirecinde aktif rol oynayan Mu‘tezile alimlerinin
fikihta Hanefl mezhebinden olmasina baglanabilir.

Bir anlamda rasyonel diisiincenin inkiraza ugramasiyla islam diisiincesi hadis
taraftarlarinin temelini attig1 kanaldan hayatiyetini devam ettirmistir. Fikhi agidan Ehl-i
hadis-Ehl-i re’y ¢atismasinin koklerini sahibe déneminde gormek miimkiindiir.

Biiyiik sahabelerin vefat ettigi geng sahibelerin yaslandigi dénemde Eb{ Hiireyre gibi
hadis rivayetine istekliler cokca hadis rivayetinde bulunmuslardir. Bu dénemi géren ve Hz.
Peygamber’i ¢ok iyi taniyan Hz. Aise ve diger fakih sahabiler bu rivayetlerden rasyonel
olmayanlara ve yanlis anlamalara miidahale etmistir. Hz. Omer’in, Abdullah b. Abbas’in ve
Abdullah b. Mes“id’un da diizeltmeleri vardir. Daha ¢ok nakilci, taklit¢i sahibe kaynakli

150 Zerkest, Hz. Aise’nin Elestirileri, 116.
51 Zerkest, Hz. Aise’nin Elestirileri, 116.
152 Abdiilcebbar, Fadlii’l-i‘tizdl, 193.
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hadis rivayetlerine yapilan itirazlar1 dikkate aldigimizda aslinda bunun iki farkli
perspektifin catismasi olarak gérmek miimkiindjir.

Sah&be aralarindaki fikri ve zihni farkliliklarin bir sonucu olarak birbirini elestirmistir.
Bu elestirilerde re’y diisiincesine sahip sahibe hadis rivayetinin Kur’dn’a aykir1 olmasi,
sahih siinnete muhalefet etmesi, keza tarihe-vikiaya ters olmasi ve mantik ve akla
mubhalefet etmesi sebebiyle verilen 6rneklerde goriildiigii iizere elestirmisler ve genelde de
ayetle diizeltmeye gitmislerdir. Bu elestiri ve diizeltmelerin daha sonra tibiin déneminde
Eb{ Hanife ve ashabinin da hadis usuliinde 6nermeleri Ehl-i re’y in en biiyiik temsilcisi olan
Eb{ Hanife'nin hadis ahz1 perspektifiyle Hz. Aise ve Hz. Omer gibi Ehl-i re’y perspektifine
sahip sahabenin bakis agisinin ayniligim veya yakmligin gosterir.

Sahibe ddnemi s6z konusu oldugunda rivayet tasarruflar1 genelde yanlis anlama ve
yanlis ezberleme veya yanlis nakletme iizerinde yogunlasmaktadir. Sahabe sozii bazen Hz.
Peygamber’den eksik dinlemis yani ya basini ya sonunu dinleyemedigi icin yanlis
anlayabilmistir. Ya da s6zii tam dinledigi halde s6ziin konjonktiir baglantisini kuramadigi
icin yanlis rivayet etmistir. Bu hususta Eb{i Hiireyre’nin Hz. Peygamber’in bazi sézlerini
yanlis anlamasi ve bu anlayisla rivayet etmesine dair nice rnekler vardir. Ozellikle Hz.
Aise’nin bazi rivayetlere kars1 yaptig elestiriler ve diizeltmeler metin tenkidinin ideal
ornekleri sayilabilir. Hz. Aise 6zelinde bakildiginda 70 kadar meselede yaptig: itirazlar
incelendiginde sekizinde Kur’an’a, 32 meselede siinnete, 16’sinda baska bir hadise, dokuz
meselede kendi akil ve re’yine dayandigini goriiriiz. Klasik hadis edebiyatinda ise bu tarz
bir kritik pek yapilmamus, hadislerin kitaplara alinmasinda da bu tarz kritiklere miiracaat
edilmemistir. Buna gore sahibe doneminde tarikleri olduk¢a az sayida olan hadislerin
elestiri ve kritigi yapilirken sonraki désnemlerde bu hususta bir gerileme olmustur. Senet
merkezli hadis anlayisinin kritik yapmay1 zayiflatmasinda Ehl-i hadis ile Ehl-i re’y ve
Mutezile mezhepleri arasinda tirmanan gerilimlerin tepkiselliginin etkisi de vardir. Sonug
olarak Ehl-i re’y ve Ehl-i hadis iki farkli anlama ve algilama big¢imidir. Ehl-i hadis’in
iddiasina gére Ehl-i hadis sahabenin yolundadir. Halbuki 15 maddede verilen 25 kadar
Ornekte gorildigii tizere Ehl-i re’y de en az Ehl-i hadis kadar sahibenin yolundadir. Lakin
Ehl-i hadis takibi taklit iizere gotiiriirken Ehl-i re’y dini anlama iizerinden gotiiren
sahibenin yolundan gitmektedir. Buna gére iki ekoliin de sahibede izdiisiimii vardir. Bu
sonuca gore Ehl-i hadis’in Ehl-i re’y hakkinda siinnet diismani oldugu ve dini bozdugu
iddias1 asilsizdir. Hem Ehl-i hadis perspektifinde taklit tizere gittiginden konuyu anlamama
ve biiyiik resmi gérememe sorunu vardir. Ehl-i re’y ‘in ise yanlis anlayip yanlis yorumlama
tehlikesi vardir. Duygusallikla konuda taraf tutup ona gére okuma hatas: ise iki taraf icin
gecerlidir. Ehl-i re’y ‘in bu zaafinin hal aresi ise konu hakkinda yeterli ve objektif bilgiye
sahip olabilmesidir. Sonug olarak Hz. Aise Hz. Omer, ibn Mes(d, ibn Abbas, Hz. Ali vb.
sahabenin meseleleri degerlendirmede ve hiikiim istinbatinda re’ye basvurmuslardi. Bu
degerlendirmelerin bir kisminin Hz. Peygamber’in huzurunda olmasi veya ikrar etmesi de
re’y ve kiyas karsisindaki tutumunun miisbet oldugunu gésterir.
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