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SUMMARY 

Determination of damage ratios of Melon fly [Myiopardalis pardalina (Bigot, 

1891) (Diptera: Tephritidae)] on different melon cultivars 

Melon fly [Myiopardalis pardalina (Bigot, 1891) (Diptera: Tephritidae)] is the most 

important pest of the melons. The aim of the study is to determine the damage ratio of 

melon fly on different melon varieties. For this purpose, Ipsala and Kırkağaç melon 

cultivars, which widely are cultivated in Ankara province, have been used in the trials. 

Melon fly damage ratio was determined as %20 both of Kırkağaç and Ipsala cultivars. No 

significant difference was found on comparision of damage ratio between two cultivars. 

The studies were carried out between the years 2009-2010 in Kazan district which is one of 

the biggest melon grown area of Ankara. 
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ÖZET 

Kavun sineği [Myiopardalis pardalina (Bigot, 1891) (Diptera: Tephritidae)] kavunun en 

önemli zararlısıdır. Bu çalıĢma ile Kavun sineğinin farklı kavun çeĢitlerinde zarar 

durumlarının belirlenmesi amaçlanmıĢtır. Bu amaçla Ankara‟da yaygın olarak yetiĢtiriciliği 

yapılan Ġpsala ve Kırkağaç çeĢitleri denemeye alınmıĢtır. ÇalıĢmada Kavun sineğinin her 

iki çeĢitte de %20 civarında bir zarar oluĢturduğu, çeĢitler arasında zarar oranı bakımından 

bir fark olmadığı saptanmıĢtır. ÇalıĢma kavun üretiminin en fazla yapıldığı Ankara Ġli 

Kazan Ġlçesinde 2009-2010 yıllarında yürütülmüĢtür. 

Anahtar kelimeler: Kavun sineği, Myiopardalis pardalina, kavun, zarar oranı, Ankara 
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GĠRĠġ 

Kavunun (Cucumis melo L.) anavatanı Güneydoğu Afrika olmakla birlikte buradan 

Ġran ve Türkmenistan‟a geçtiği daha sonra da dünyanın diğer bölgelerine yayıldığı; 

gen merkezi içerisinde Anadolu, Ġran ve Afganistan‟ın da bulunduğu 

bildirilmektedir (Sarı ve ark. 2000). Türkiye‟de yıllık kavun üretim miktarı 

1.611.695 ton olup, en çok Ġç Anadolu Bölgesi‟nde kavun üretilmekte olup Ankara, 

224.157 ton üretimle 1.sırada yer almaktadır (Anonim 2010). 

Kavun sineği [Myiopardalis pardalina (Bigot, 1891) (Diptera: Tephritidae)] 

ülkemizde ilk kez Bodenheimer (1941) tarafından belirlenmiĢtir. Daha sonra Alkan 

(1946) Kavun sineğinin haziran ayı içerisinde görüldüğünü, diĢilerin yumurtalarını 

kavunun kabuk kısmına koyduğunu, meydana gelen larvaların kavunun etli kısmını 

çürüttüklerini, Elazığ, Niğde ve Konya illerinde zararlı olduğunu bildirmiĢtir.  

Kavun sineğinin zararlı olduğu devre larva dönemi olup, kavun meyvesinin 

çekirdek evini delik deĢik ederek beslenmektedir. Beslenme neticesinde tahrip 

edilen kavunun dokuları koyu kahve renkte görülür ve meydana gelen koku kavun 

içerisine yayılır. Kavunun tadı ve aroması bozulur. OlgunlaĢan larvaların kavunları 

terk etmeleri esnasında açtıkları çıkıĢ delikleri ile dokularda bozulma ve kokuĢma 

kavunun her tarafına yayılır (ġekil 1 a, b).  

Ülkemizde Kavun sineğinin Elazığ ve çevresinde tespit edilen zarar oranının %60 

civarında olduğu bildirilmiĢtir (Giray 1961). YurtdıĢında yapılan çalıĢmalarda da 

Kavun sineği kavunda %15 ila 60 civarında zarara neden olduğu belirlenmiĢtir 

(Latif et al. 1987, Khan et al. 1992). 

Kavun sineği Ġç Anadolu Bölgesi koĢullarında kavunlarda ana zararlı konumunda 

olup, ciddi oranda zarar meydana getirmekte ve kavun ekimini sınırlamaktadır. 

Ülkemizde en çok kavun üretiminin yapıldığı il Ankara‟dır. Ġl koĢullarında 

zararlının kavun çeĢitleri arasında zarar oranı bakımından herhangi bir çalıĢma 

yapılmamıĢtır. Ayrıca Kavun sineği hakkında gerek ülkemizde gerekse dünyada 

sınırlı sayıda çalıĢma bulunmaktadır. Bu çalıĢmada Ankara‟da yaygın olarak 

yetiĢtirilen Ġpsala ve Kırkağaç kavun çeĢitlerinde Kavun sineğinin tercihi 

bakımından bir farklılık olup olmadığı araĢtırılmıĢtır. Denemeler Ankara Ġli Kazan 

Ġlçesinde 2009-2010 yıllarında tarla koĢullarında yürütülmüĢtür. 
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ġekil 1 Kavun sineği Myiopardalis pardalina’nın (a) Olgun larvası meyveyi terk 

ederken (b) Meyve üzerinde oluĢturduğu vuruk (delik) izleri  

MATERYAL VE METOT 

Bu çalıĢma, Kavun sineğinin Ġpsala ve Kırkağaç kavun çeĢitlerindeki zarar oranı 

bakımından farklılık bulunup bulunmadığını belirlemek amacı ile Ankara Ġli Kazan 

Ġlçesi Fethiye Köyü‟nde 2009-2010 yıllarında tarla koĢullarında yürütülmüĢtür 

(ġekil 2 a, b). Deneme tesadüf blokları deneme desenine göre 4 tekerrürlü olarak 
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kurulmuĢ ve parsel büyüklüğü 60m
2
 olarak alınmıĢ, parseller arasında 2.0m‟lik bir 

emniyet Ģeridi bırakılmıĢtır. ÇalıĢma, Ġpsala ve Kırkağaç kavun çeĢitlerinin her biri 

için 240m
2
,
 
toplamda 480m

2
‟lik alanda yürütülmüĢtür.  

Ġpsala ve Kırkağaç kavun çeĢitler her iki yılda mayıs ayının ilk haftasında tarlaya 

ekilmiĢtir. Sayımlar, haftalık olarak gerçekleĢtirilmiĢ ve kavunun fındık-ceviz 

iriliğini aldığı temmuz ayından baĢlayarak hasadın baĢladığı eylül ayına kadar 10 

hafta süresince devam etmiĢtir. Ġpsala ve Kırkağaç kavun çeĢitlerinde Kavun sineği 

tarafından bulaĢık (vuruklu) ve bulaĢık olmayan (sağlıklı) meyvelerin tespiti amacı 

ile haftalık yapılan sayımlara yeni oluĢan meyvelerde dahil edilmiĢtir. Kavun 

sineği tarafından zarar gören vuruklu (delikli) meyveler ile sağlam meyveler ayrı 

ayrı sayılarak değerlendirilmiĢtir. Bir meyvede Kavun sineğinin olgun larvası 

tarafından toprakta pupa olmak üzere açılan tek bir vuruk dahi olsa o meyve 

bulaĢık olarak kabul edilmiĢtir. Vuruklu meyveler sayılarak parselden 

uzaklaĢtırılmıĢtır. Ayrıca, Ģüphelenilen kavunlar da kesilerek kontrol edilmiĢ, 

bulaĢık ve sağlam olarak sınıflandırılmıĢtır. Ġki grubun karĢılaĢtırılmalarında t 

testinden faydalanılmıĢtır.  

 

 

ġekil 2 Denemelerde kullanılan kavun çeĢitleri; (a) Ġpsala , (b)  Kırkağaç  

SONUÇLAR VE TARTIġMA 

Bu çalıĢma ile Kavun sineği [Myiopardalis pardalina (Bigot, 1891) (Diptera: 

Tephritidae)]‟nin Ġpsala ve Kırkağaç kavun çeĢitlerindeki zarar oranı belirlenmiĢtir.  

Ankara‟da yapılan çalıĢmada haziran ortasından itibaren çiçek açmaya baĢlayan 

kavun bitkisi, meyvelerin hasat edildiği eylül ayına kadar çiçek açıp meyve 

bağlamaya devam etmiĢtir. Denemelerde meyvelerin ilk fındık iriliğini aldığı 

temmuz ayından itibaren hasadın baĢladığı eylül ayına kadar haftalık olarak bitki 

üzerindeki tüm meyveler sayılmıĢtır (Çizelge 1). 
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Çizelge 1 incelendiğinde denemelerin yürütüldüğü 2009 ve 2010 yıllarında Ġpsala 

ve Kırkağaç kavun çeĢitlerinde ilk haftadan itibaren baĢlayarak meyve sayılarının 

8. haftaya kadar arttığı, bu sebeple Kavun sineğinin her iki çeĢitte ki zarar oranının 

%20‟ler civarında olduğu kanaatine varılmıĢtır (Çizelge 2). Aksi halde yeni oluĢan 

meyveler sayıma dahil edilmediğinde Kavun sineği zarar oranının her iki çeĢitte de 

daha yüksek olacağı düĢünülmektedir. 

Çizelge 1. Ankara Ġli Kazan Ġlçesi Fethiye Köyü‟nde Kavun sineği [Myiopardalis pardalina 

(Bigot) (Diptera: Tephritidae)]‟nin 2009 ve 2010 yıllarındaki sağlam ve 

vuruklu meyve sayıları (Adet) 

Hafta 

2009 Yılı 2010 Yılı 

Ġpsala Kırkağaç Ġpsala Kırkağaç 

BulaĢık Sağlam BulaĢık Sağlam BulaĢık Sağlam BulaĢık Sağlam 

1 -- 7.25 -- 8.75 -- 6.75 -- 8.00 

2 -- 11.00 -- 11.50 -- 10.75 -- 12.00 

3 4.50 13.25 2.00 14.75 3.50 12.25 2.50 14.00 

4 7.00 19.50 5.25 19.00 5.50 19.75 5.50 20.00 

5 12.50 33.25 8.75 30.50 9.50 34.00 9.75 35.00 

6 4.50 40.25 2.75 35.25 3.50 42.00 3.50 39.50 

7 8.50 43.00 6.50 40.50 7.75 43.00 5.25 42.50 

8 8.25 44.25 7.00 44.25 7.00 43.25 6.25 43.50 

9 16.75 24.00 14.75 24.25 13.75 25.50 13.00 25.75 

10 17.00 17.75 17.75 18.00 14.50 19.25 14.50 20.00 
Sağlam ve bulaĢık meyvelerin hesaplanmasında tekerrürlerin ortalaması verilmiĢtir. 

Çizelge 2. Ankara Ġli Kazan Ġlçesi Fethiye Köyü‟nde Kavun sineği [Myiopardalis pardalina 

(Bigot, 1891) (Diptera: Tephritidae)]‟nin 2009 ve 2010 yıllarındaki zarar oranı 

(%) 

Kavun çeĢidi 

2009 Yılı 

Ortalama±Standart hata 

(min-max) 

2010 Yılı 

Ortalama±Standart hata 

(min-max) 

Ġpsala 22.63±2.07 

(0.00-51.52) 

22.66±2.00 

(0.00-50.00) 

Kırkağaç 19.78±2.26 

(0.00-55.56) 

20.71±2.04 

(0.00-45.72) 

Yapılan analiz sonucunda Kavun sineğinin oluĢturduğu zarar oranı bakımından 

çeĢitler arasındaki farkın istatistiki olarak önemli olmadığı belirlenmiĢtir (Çizelge 

2).  

Çizelge 2 incelendiğinde 2009 yılında yapılan çalıĢmalar sonucunda Kavun sineği 

tarafından Ġpsala çeĢidinde bulaĢık meyve oranı %22.63 olurken, bu oran Kırkağaç 

çeĢidinde %19.78 olarak bulunmuĢ olup çeĢitler arasında zarar oranları bakımından 

herhangi bir fark tespit edilmemiĢtir (t= 1.07, Sd= 62, p= 0.29). 2010 yılında ise 

Ġpsala çeĢidinde bulaĢık meyve oranı %22.66 olurken, bu oran Kırkağaç çeĢidinde 

%20.71 olarak saptanmıĢ, 2009 yılındaki gibi çeĢitler arasında zarar oranları 

bakımından herhangi bir fark tespit edilmemiĢtir (t=0.68, Sd=62, p=0.50).  
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Mete (2006)‟de Karaman‟da Kavun sineğine karĢı 8 kavun çeĢidini (Ġrikırkağaç, 

Kırkağaç 637, Kırkağaç 589, Hasanbey, SarıkıĢlık, Ananas, Dalaman, Süperhıdır) 

zarar oranlarını belirlemek amacı ile denemeye almıĢtır. AraĢtırıcı denemeye alınan 

tüm çeĢitlerde Kavun sineğinin zarar yaptığını ve zarar oranının %85.00 ile 

%100.00 olduğu saptamıĢtır. 8 çeĢitten sırasıyla Ġrikırkağaç ve Kırkağaç 589 

çeĢitlerinde zararın en yüksek olduğunu belirlemiĢtir. Ankara Ġli koĢullarında 

çeĢitlere göre zarar oranı Konya Ġli sonuçlarına göre daha düĢük bulunmuĢtur. Bu 

durum denemelerin kurulduğu alanlardaki zararlı popülasyon yoğunluğu ve doğa 

koĢullarının farklılığına bağlanabilir. Denemeye alınan Kırkağaç ve Ġpsala kavun 

çeĢitleri arasında Kavun sineğinin zararı bakımından bir farklılık bulunmasa da, 

ülkemizde acurlarda (Cucumis melo var. flexuosus) yapılan diğer bir çalıĢmada 

çeĢitler arasında farklılığın önemli olduğu belirtilmiĢtir (Kısakürek ve ark. 2006).  

Aynı çalıĢmada, Kavun sineğine karĢı KahramanmaraĢ‟ta Beyoğlu ve Minehöyük 

acur çeĢitlerinin zararlıya karĢı diğerlerine göre daha hassas olduğu belirtilmiĢtir. 

Ayrıca araĢtırıcılar kavunlarda ekim tarihi geciktikçe zararlının popülasyonunu 

arttığını vurgulamaktadır. Ankara‟da kavun ekimi iklime bağlı olarak değiĢmekle 

birlikte genellikle nisan ayı sonları ile mayıs ayı içersinde gerçekleĢtirilmektedir. 

Ayrıca kıĢlık olarak adlandırılan bazı kavun çeĢitleri de daha geç ekilmesi söz 

konusu olmaktadır. Bu çalıĢmada Kavun sineğinin kavunun farklı ekim tarihlerine 

bağlı olarak oluĢturduğu zarar ele alınmamıĢtır. Ancak özellikle erken ekimlerde 

kavun meyvesi, zararlının yumurta koymasına elveriĢli olduğu devreyi geçirmiĢ ya 

da meyve yeterli büyüklüğü almıĢ ise Kavun sineği bu tür meyvelere yumurta 

koyamayacak ve dolayısıyla da zararı oranı azalacaktır. Geç ekim yapılan alanlarda 

ise kavunların almıĢ olduğu meyve iriliği Kavun sineği için yumurta koymasına 

elveriĢli değil, ya da zararlı biyolojisi gereği kıĢlamaya çekildiği bir devreye 

karĢılık geldiğinde ise zarar oranında düĢüklük gözlenebilir. 

Bu çalıĢma ile Ankara Ġlinde Kavun sineğinin Ġpsala ve Kırkağaç kavun çeĢitleri 

arasında zarar durumu ilk defa ortaya konulmuĢ ve çeĢitler arasında bir farklılığın 

olmadığı tespit edilmiĢtir. Sonuç olarak, Kavun sineğinin gerek biyolojisi ve 

mücadelesi, gerekse zararlının kavun çeĢitleri arasındaki tercih çalıĢmaları son 

derece kısıtlıdır. Özellikle ileride çeĢit reaksiyonlarının yanı sıra mücadeleye 

alternatif olabileceği düĢünülen ekim zamanı ile ilgili Kavun sineğinin zarar 

oranının belirlenmesine yönelik çalıĢmaların yapılmasının faydalı olacağı 

düĢünülmektedir. 
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