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Vekilin Vekalet Verene Karsi Hesap Verme Yiikimliliigu

Necati Siikrii Bayramoglu”

Oz

Hesap verme yikimlulGgu, tim is gorme sozlesmelerinde s6z konusu olan bir yukimlaltktir. Vekalet s6zlesmesine
iliskin hilkiimler kanunda dizenlenmeyen tiim is gérme sozlesmeleri i¢in uygulanma imkanina sahip oldugu igin vekilin
hesap verme yikimlilaga ile ilgili diizenleme 6nem kazanmaktadir. Hesap verme yikimlulGga, icerisindeki birgok
yukimlGlagin bir araya gelmesiyle olusan bir ytukimlaltktar. Bu yukimlalagin icerisinde her 6zel vekalet tirtnde farkl
kapsam ve derecede olmak Uzere bilgilendirme, muhasebe tutma, fatura diizenleme yikumlulikleri bulunmaktadir.
Hesap verme yikiimlulGglnin yerine getirilmesi vekalet s6zlesmesinden dogan birgok hak ve yiikiimlilGgi dogrudan veya
dolayli olarak etkilemektedir. Vekalet veren agisindan vekaletin icrasinin dogru, geregi gibi yerine getirilip getirilmediginin
kontrolii ve talimat verme hakkinin etkin bir sekilde kullanilabilmesi ancak hesap verme yikiumltliginin dogru bir sekilde
yerine getirilmesiyle mimkin olur. Vekilin de 6zellikle Uicret, vekaletin icrasi sebebiyle yapmis oldugu giderleri, ugramis
oldugu zararlarin giderilmesini, Ustlenmis oldugu borglardan kurtarilmasini isteyebilmesi hesap verme yikiumlaluginin
yerine getirilmesine baghdir. Hesap verme, yerine getirildigi zamanla ilgili olarak iki farkl sekilde yerine getirilmektedir.
Bunlardan birisi ara hesap verme olarak adlandirilan vekalet iligkisinin devam ettigi herhangi bir zamanda yerine getirilen
hesap verme; digeri son hesap verme olarak adlandirilan vekalet iliskisi sona erdiginde yerine getirilen hesap vermedir.
Hesap verme; dogru, ayrintili ve anlasilir bir sekilde yapilmalidir. Vekil, hesap verme yikimlulGguni geregi gibi yerine
getirmis olsa da vekalet vereni yapmis oldugu is veya islemleri onaylamaya, kendisini ibra etmeye zorlayamaz. Hesap
verme yukimlGlagu bir yapma borcu olup, hig veya geregi gibi yerine getirilmediginde tazminat sorumlulugu giindeme
gelebilir.

Anahtar Kelimeler
Vekalet sézlesmesi, vekil, hesap verme, bilgilendirme, muhasebe tutma

Agent’s Accountability to the Principal

Abstract

Accountability is an obligation in all service contracts. Since the provisions of the mandate contract are applicable to
all service contracts that are not regulated in the law, the regulation regarding the accountability of the agent gains
importance. Accountability is an obligation that is formed by the combination of many obligations in it. Within this
obligation, there are obligations to inform, keep accounting, billing in various scope and degrees for each type of special
power of mandate. Fulfillment of the obligation of accountability directly or indirectly affects many rights and obligations
arising from power of mandate contract. From the point of the principal, the control of whether the execution of the
power of mandate is carried out correctly and properly and the effective use of the right to give instructions are only
possible if the accountability obligation is fullfilled correctly. The agent’s ability to demand wages, expenses incurred due
to the execution of the power of mandate, the compensation for the the damages s/he has incurred, and the quittance
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of the debts man has undertaken depends on the fulfillment of the accountability obligation. Accounting is
carried out in two diffierent ways in relation to the time it is fulfilled. One of these is the accountability, which
is called interim accountability, which is performed at any time when the mandate relationship continues; the
other is the accountability, which is called final accountability, which is fulfilled when the mandate relationship
ends. Accounting; should be done accurately, in detail and clearly.

Keywords
Mandate contract, agent, accountability, inform, keep accounting

Extended Summary

Accountability takes its source from the obligation to take care of the interests of
others, which is one of the important elements of mandate contract. Accountability
is a secondary considerations obligation that arises from the law. Although it is a
secondary considerations obligation, it has a key role as it directly or indirectly
affects many rights and obligations arising from mandate contract. As a matter of
fact, from the point of view of the principal, the control of whether the execution of
mandate is carried out correctly and properly and the effective use of the right to give
instructions are only possible if the accountability obligation is fulfilled correctly. The
agent’s ability to demand wages, expenses incurred due to the execution of the power
of mandate, the elimination of the damages man has incurred, and the quittance of the
debts man has undertaken depends on the fulfillment of the accountability obligation.
Accountability exists in both material fact and legal transactions. In cases where the
agent acts as both a direct and indirect representative, there is an obligation to be
accountable.

The regulation on accountability is imperative. The prior waiver of the principal
from the right to hold accountability is null and void. Accountability is an obligation
that is formed by the combination of many obligations in it. Within this obligation,
there are obligations to inform, keep accounting, billing in various scope and degrees
for each type of special power of mandate. A limited information obligation arises
regarding accountability. The information here basically consists of givig information
about the service or transactions carried out within the scope of the execution of
mandate. In this respect, it should be considered seperately from the obligations of
clarification and notification, which find their source in the obligation of loyalty and
care in article 506 of the Turkish Code of Obligations. Clarification and notification
obligations are among the obligations that the agent must fulfill spotaneously, without
request. If the execution of mandate involves acquiring or spending various asset
values, the agent’s obligation to keep accounting becomes important. Accounting can
be demonstrated by keeping a systematic record of the values of assets acquired and
spent related to execution of mandate and showing a balance. In addition to providing
the information about the Money received and given individually, the balance must
be displayed in a detailed, understandable and written manner by linking these
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information to each other. The obligation to issue an invoice arises in cases where the
service or transaction that is the subject of the mandate is done for a fee. The agent
declares the service considerations s/he has fulfilled on this invoice, together with the
price information.

Accounting should include a detailed report and descriptive information on the
key processes of the service or transaction. A general idea should be given about the
results of all the processes and activities carried out. Due to the agent’s obligation
to keep records and preserve documents, it will not be sufficient for the agent to
add the records and documents s/he has kept to the report. While preparing the
account report, these records and documents should be used and they should be
clearly linked with the data in the account report. If the scope of the accountability
obligation is regulated in the contract between the parties, the agent will fulfill the
accountability obligation as agreed. If there is no regulation regarding the ful fillment
of the accountability obligation in the contract between the parties, the limit of the
accountability obligation is determined by taking into account the principles of good
faith.

Accounting is carried out in two diffierent ways in relation to the time it is
fulfilled. One of these is the accountability, which is called interim accountability,
which is performed at any time when the mandate relationship continues; the other
is the accountability, which is called final accountability, which is fulfilled when the
mandate relationship ends. Except for the cases agreed by the parties or stipulated by
a special law provision, there can be no spontaneous interim or final accountability
obligation without the request of the agent. Only in certain cases, a limited scope of
accountability may arise from some of the other obligations of the agent. Fulfillment
of the obligation of accountability directly or indirectly affects many rights and
obligations arising from power of mandate contract.

Accountability is not an obligation that arises only after the end of the service
or transaction subject of the mandate. This obligation may arise at any stage of the
execution of the mandate. As a rule, it must be fulfilled in writing. Accountability is
a duty of performance that can be fulfilled by the agent herself/himself or by a third
party under her/his responsibility. Due to this nature, if this obligation is not fulfilled,
it turns into a compensation obligation as it can not be fulfilled by force.
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Giris

Hesap verme yikimliliigi is gorme sozlesmelerinin genel karakterini olusturan
karsi tarafin yararii gézetme yikiimliligiinden dogmaktadir. Dolayisiyla sadece
vekalet sozlesmesinde degil, konusu bir i gdrme olan tiim hukuki iliskilerde
is gorenin yerine getirmek zorunda oldugu bir yiikimliliiktiir. Hesap verme
ylikiimliiliigii, konusu is gérme olan bazi1 hukuki iliskilerde (hizmet s6zlesmesi, eser
sOzlesmesi, komisyonculuk sozlesmesi) vekalet sozlesmesinde oldugu gibi ozel
olarak diizenlenmistir. Hesap verme yiikiimliiliigiiniin 6zel olarak diizenlenmedigi
konusu bir is gérme olan sdzlesmelerde TBK m. 502/I1 hiikmii geregi hesap verme
yliktiimliliigiinii diizenleyen TBK m. 508 hiikmii uygulanabilir. Bunun disinda konusu
bir is gérme olan tiim hukuki iligkilerde (6rn; vekaletsiz is gérme, temsil) uygulanma
imkant vardir. Bu yoniiyle vekilin hesap verme yiikiimliiligiine iliskin diizenlemenin
genis bir uygulama alan1 vardir.

Hesap verme yiikiimliiliigii, vekilin diger bazi yiikiimliiliiklerini énemli dlgiide
etkiler ve onlarla siki bir baglant: icerisindedir. Ozellikle vekilin aldiklarini teslim
etme ylkimliligiiniin geregi gibi yerine getirilmesi, hesap verme yiikiimliiliigiiniin
dogru bir sekilde yerine getirilmesine baglidir. Hatta hesap verme yiikiimliiliigii yerine
getirilmeden vekalet veren vekilin bazi taleplerini yerine getirmekten kacinabilir. Bir
yan edim ylkimliiligii olmasina ragmen vekalet iliskisinde kilit bir role sahiptir. Bu
yoniiyle vekalet iliskisindeki en 6nemli yan edim yiikiimliiliigii oldugu sdylenebilir.

Vekilin bazi yilikiimliilikklerinden kapsami sinirli hesap verme yiikiimliiliikleri
dogmaktadir. Calismamizda bu tipteki hesap verme yiikiimliilikklerine konumuzu
ilgilendirdigi ol¢tide smirlt bir sekilde deginilmistir. Caligmamizin esas konusu
TBK m. 508’den dogan hesap verme yiikiimliiligiidiir. Calismada hesap verme
yiikiimliiliigliniin kapsami, yerine getirilme zamani ve sekli, yiikiimliiliige aykiriligin
hukuki sonuglar1 incelenmistir. Vekilin sadece vekalet verene kargi hesap verme
ylikiimliiliigii konusu incelenmis olup, vekalet verenin halefi olan kisilere karst hesap
verme ylkimliligii ¢aligmanin kapsami diginda birakilmistir.

I. Hesap Verme Yiikiimliiliigiiniin Tanimi ve Hukuki Niteligi
Hesap verme ylikimliligii, vekilin ytriittigi is veya islemlerle ilgili nitelikli
bir bilgilendirme yiikiimliilligidiir. Bu yiikiimliilik yiiriitiilen is veya islemlerle ilgili
oldugu i¢in gegmise yoneliktir. Hesap verme yiikiimliiliiglinliin konusunu ge¢cmiste
gerceklestirilen faaliyetler olusturur.

Hesap verme yiikiimliiliigliniin hukuki niteligini tespit etmeden o6nce bu
yiikiimliliigiin kaynagini tespit etmemiz gerekmektedir. Hesap verme yiikiimluligi,
vekilin diger birgok yikiimliliigiini dogrudan veya dolayli etkileyen bir
ylktumliliiktiir. Kaynagini vekalet sozlesmesinin karakteristik 6zelliklerinden birisi
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olan vekilin kars1 tarafin yararim gézetme yiikiimliligiinden almaktadir'. Karsi
tarafin yararmi gozetme ylikiimliiliigii ile sadakat yiikiimliiliigli arasinda siki bir
baglanti vardir. Bu sebeple hesap verme yiikiimliiliigii ile sadakat yikimlaligi
arasinda dolayl da olsa bir iligki vardir.

Hesap verme yiikiimliiligii, vekalet iliskisinde asli edime bagli, ikincil nitelikte
fakat asli edimden bagimsiz bir amag¢ ve igerigi sahip oldugu i¢in bir yan edim
ylktimliligiidiir. Hesap verme yiikiimliiliigliniin bir yan edim ylikiimliligii oldugu
fikri doktrinde biiyiik 6lgiide hakimdir®>. Tartismali olan nokta bu yiikiimliligin
dayanagidir. Bu hususta doktrinde birinci goriis, hesap verme ylikiimliiliigiinii genel
sadakat yiikimliligine®; ikinci goriis ise 6zen yikiimliligine dayandirmaktadir®,
Ucgiincii goriis, genel sadakat ve 6zen yiikiimliiliigiine dayandigini ifade etmektedir’.
Dordiincti goriis ise bu yiikiimliiliigii kanuna dayandirmaktadir®. Kanaatimizce de
konusu itibariyle sadakat ve 6zen yliktimliliiklerinden farkli oldugu i¢in kanundan
dogan bir yan edim yiikiimliligidiir’. Hesap verme yukimliligi kaynagini sadakat
ve Ozen yiikiimliliigiinden almaz. Cilinkii sadakat ve 6zen yiikiimliliigli daha ziyade

' Hugo Oser ve Wilhelm SCHONENBERGER, Das Obligationenrecht, 2. Teil (Halbband): Art. 184-418, (Zweite
umgearbeitete Auflage, Schulthess & Co. 1936), Art 400, N 2; Peter Derendinger, Die Nicht- und die nichtrichtige Erfiillung
des einfachen Aufirages, (2. nachgefiihrte Auflage, Freiburg, Schweiz: Universitdtverlag, 1990), N 37; Walter Fellmann,
Berner Kommentar, Schweizerisches Zivilgesetzbuch, Das Obligationenrecht, Die einzelnen Vertragsverhdltnisse, Der
einfache Aufirag, Art. 394-406 OR, (Stampfli 1992), Art 400, N 13; Rolf H. Weber, Basler Kommentar, Obligationenrect I,
Art. 1-529 OR, Herausgeber: Heinrich Honsell/ Nedim Peter Vogt/ Wolfgang Wiegand, (5. Auflage, Helbing Lichtenhahn
2011), Art 400, N 2; Roland Biihler, Schweizerisches Obligationenrecht, OR Kommentar, OFK — Orell Fiissli Kommentar
(Navigator:ch), (3., iiberarbeitete Auflage, Orell Fiissli Verlag 2016), Art 400, N 1; Haluk Tandogan, Bor¢lar Hukuku, Ozel
Borg lliskileri, C. II, (5. Basi, Vedat 2010), 479; Cevdet Yavuz, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, (Yenilenmis 10.
Basi, Beta 2014), 1207; Josef Hofstetter, Der Auftrag und die Geschdftsfiihrung ohne Auftrag, Schweizerisches Privatrecht,
Siebenter Band, Sechster Teilband, Obligationenrecht — Besondere Vertragsverhdltnisse, Herausgegeben von Wolfgang
WIEGAND, (Helbing & Lichtenhahn 2000), § 8, IV, C, 1; Mustafa Alper Giimiis, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, C.
11, (3. Basi, Vedat 2014), 176. Bkz Georg Gautschi, Berner Kommentar, Kommentar zum Schweizerischen Privatrecht,
Schweizerisches Zivilgesetzbuch, Band 1V, Das Obligationenrecht, 2. Abteilung, Die einzelnen Vertragverhdltnisse, 4.
Teilband, Der einfache Auftrag, Art. 394-406 OR, (3., neu bearbeitete Auflage, Verlag Stampfli & Cie 1971), Art 400,
N 22b. Hesap vermenin karsi tarafin ¢tkarinin gozetilmesi i¢in yapilmasi gereken en asgari faaliyet oldugu yoniinde bkz
Derendinger, N 37; Hofstetter, § 8, IV, C, 1; BGE 110 II 181, 182, 26.03.1984 (Swisslex, Erisim Tarihi: 12.04.2022).
Bkz Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012 (www.legalbank.net). isvigre Federal Mahkemesi hesap verme yiikiimliiliigiinii
vekalet verenin yararinin gozetilmesinde merkezi bir unsur olarak gérmektedir (BGE 139 1III 49, 19.11.2012, E 4.1.2
(Swisslex, Erigim Tarihi: 03.04.2022); BGer 4A_266/2010, 29.08.2011, E 2.3 (Swisslex, Erisim Tarihi: 03.04.2022).

2 Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 1; Derendinger, (n 1) N 130; Carole Gehrer Cordey ve Gion Giger, CHK — Handkommentar zum
Schweizer Privatrecht, Vertragverhdltnisse Teil 2: Arbeitsvertrag, Werkvertrag, Aufirag, GoA, Biirgschafi, Art. 319-529 OR, (3.
Auflage, Schulthess 2016), Art 400, N 1a; Tandogan, (n 1) 481; Aydin Zevkliler ve K. Emre Gokyayla, Bor¢lar Hukuku Ozel
Borg Iliskileri, (18. Basi, Turhan 2018), 623; Mustafa Alper Giimiis, Tiirk-Isvigre Bor¢lar Hukukunda Vekilin Ozen Borcu, (Beta
2001), 177; Suat Sarl, Vekalet Sozlesmesinin Tek Tarafli Olarak Sona Erdirilmesi, (Besir 2004), 285-286; Fikret Eren, Bor¢lar
Hukuku Ozel Hiikiimler, (2. Baski, Yetkin 2015), 736; Barbara Graham-Siegenthaler, Hafipflichtkommentar, Kommentar zu
den schweizerischen Hafipflichtbestimmungen, Hrsg: Willi Fischer, Thierry Luterbacher, (Dike 2016), Art 400, N 9; Giimiis,
Borglar, (n 1) 177. Fakat Federal Mahkemeye gore; hesap verme yiikiimliiliigii, vekalet hukukunun esasli bir unsurudur. Béylece
vekaletin esas karakterini teskil eden bagkasinin yararina is gérme, ancak bu sekilde teminat altina almabilir (BGE 11011 181, 182,
26.03.1984 (Swisslex, Erisim Tarihi: 12.04.2022) Federal mahkeme ile ayn1 yonde bkz Derendinger, (n 1) N 128.

* Markus Miiller-Chen, Daniel Girsberger ve Andreas Furrer, Obligationenrecht-Besonderer Teil, (Schulthess 2011), N 87,
Cordey ve Giger, (n 2) Art 400, N 1a. Uygulamada sadakat yiikiimliiliigiine aykiri hareket eden vekil, cogu kez hesap verme
yukiimliligiini yerine getirmez (Gautschi, (n 1) Art 400, N 31). Bkz Yargitay HGK 161/276, 04.05.2011; Yargitay HGK
1750/321, 19.03.2019; Yargitay HGK 628/1052, 10.10.2019; Yargitay HGK 597/501, 01.07.2020 (lexpera).

4 Zevkliler ve Gokyayla, (n 2) 623; Sari, (n 2) 285-286.
5 Tandogan, (n 1) 481; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 1; Eren, (n 2) 736. Bkz Gautschi, (n 1) Art 400, N 22b.

¢ Giimiis, Borglar, (n 1) 177; Giimiis, Ozen, (n 2) 177; Yargitay HGK 161/276, 04.05.2011 (lexpera); Yargitay HGK
3-531/760, 07.11.2012 (www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015 (lexpera).

7 Bkz Giimiis, Ozen, (n 2) 178.
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vekalet s6zlesmesindeki asli edim yiikiimliiliigli olan vekalet konusu is veya iglemin
yiiriitiilmesi edimiyle dogrudan iligkilidir. Hesap verme yiikiimliiliigli, ama¢ ve
fonksiyon bakimindan vekalet konusu is veya islemin yiiriitilmesinden farklidir.
Hesap verme yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi de tek basina sadakat ve 6zen
ylikiimliiliigiiniin ihlaline neden olmaz.

Hesap verme yiikiimliligli, vekalet verenin bazi haklarmi (talimat yetkisi,
tazminat haklar1 vb.) kullanabilmesi igin ¢ok 6nemlidir®. Vekalet veren, hesap verme
ylkimliligii yerine getirilmeden vekilin bazi taleplerini (6rn; giderlerin 6denmesi,
girdigi borg¢lardan kurtarilmasi, licret) yerine getirmekten kacinabilir. Bu yoniiyle
hesap verme yiikiimliiliigii, onceden yerine getirilmesi gereken bir edim ylikiimliiligii
(Vorleistungspflicht) niteligindedir’.

Hesap verme yiikiimliiligii emredici niteliktedir'®. Vekalet verenin hesap sorma
hakkindan Onceden feragati kesin hiikiimstizdiir''. Bu hiikiimstizliik, kismi bir
hiikiimsiizliik olup,' s6zlesmenin sadece hesap sorma hakkindan 6nceden feragate
dair kismin1 gegersiz kilar, sozlesmenin diger hiikiimleri yiirtirliikkte kalmaya devam
eder. Vekaletin icrasindan 6nce bu haktan feragat edilmesi, dogmamis bir haktan
onceden feragat edilmesi anlamina gelecegi igin gegerli degildir. Vekalet veren,
vekaletin icrasini gérmeden bu hakkindan feragat ettifinde denetim imkanindan
mahrum kalir®. Bu haktan ancak vekaletin icrasindan sonra hakkin kapsami belli
olduktan sonra feragat edilebilir'*.

I1. Hesap Verme Yiikiimliiliigiiniin Kapsami

A. Genel Olarak
Hesap verme yiikiimliiliigi, i¢erisindeki birgok ylikiimliiliigiin bir araya gelmesiyle
olusan bir ylikiimliiliiktiir. Bu yiikiimliiliglin icerisinde bilgilendirme, muhasebe
tutma, fatura diizenleme yiikiimliiliikleri bulunmaktadir.

8 Gautschi, (n 1) Art 400, N 22d; Fellmann, (n 1) Art 400, N 56, 61; Biihler, (n 1) Art 400, N 2; Tandogan, (n 1) 481; Hofstetter,
(n1)§ 8,1V, C, 115. Bkz Yavuz, Borglar, (n 1) 1208; Cevdet Yavuz, Tiirk-Isvigre ve Fransiz Medeni Hukuklarinda Dolayh
Temsil, Doktora Tezi, (Istanbul Universitesi Yaymlari 1983), 167; Gautschi, (n 1) Art 400, N 28d; Yargitay HGK 3-531/760,
07.11.2012 (www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015; Yargitay HGK 628/1052, 10.10.2019; Istanbul 43
BAM 458/1136, 30.09.2021 (lexpera).

®  Fellmann, (n 1) Art 400, N 60; Stefan Hafner, Die Rechenschafispflicht des Beaufiragten — Ein Beitrag zum
Informationenrecht im Aufiragsvertrag, Dissertation, (Weissensee 2007), 247.

10" Gautschi, (n 1) Art 400, N 38b; Derendinger, (n 1) N 128; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 115-116; Gimiis, Borglar, (n 1)
176; Weber, (n 1) Art 400, N 2. Aksi goriis Herman Becker, Isvi¢re Bor¢lar Kanunu Serhi, Ikinci Boliim, Cesitli Sozlesme
lliskileri, Madde: 184-551, Cev: Suat DURA, (Yargitay Yaymlari 1993), m 400, N 5. Hesap vermenin is gormenin konu
oldugu tiim borg iliskilerinde emredici oldugu yoniinde bkz Gautschi, (n 1) Art 400, N 38b.

" Fellmann, (n 1) Art 400, N 58; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 9. Hilkkiimsiizliigiin nedeninin ahlaka aykirilik oldugu y6niinde
bkz Fellmann, (n 1) Art 400, N 58.

12 Gautschi, (n 1) Art 400, N 38e.
13 Hafner, (n9) 273.
4 Gautschi, (n 1) Art 400, N 38ff; Tandogan, (n 1) 484.
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Hesap verme yiikiimliiliigli hem maddi fiill hem de hukuki islem vekaletinde
vardir'®. Vekilin dogrudan veya dolayli temsilci sifatiyla hareket ettigi her iki durumda
da hesap verme yiikiimliiliigii s6z konusu olmaktadir'®,

Vekil, vekaleti geregi gibi icra edemedigi veya istenen sonuca ulasamadigi
durumlarda da vekalet verene hesap vermek zorundadir'’. Hatta sorumlu olma riski
olsa bile vekalet vereni eksiksiz ve dogru bir sekilde bilgilendirmelidir'®. Yapmis
oldugu hatalar hakkinda bir agiklama yapmalidir®. Bu yonde bir agiklamanin
yapilmadigi durumlarda giderek artan ve ¢esitlenen uzmanlagsmanin boyutu da dikkate
alindiginda vekilin 6zen yiikiimliiliigii ihlallerini tespit etmek ¢ok zorlasacaktir®.

Vekil, vekalet gorevini yerine getirirken gorevinin tiim asamalarinda 6zenli
bir sekilde hareket etmelidir. Ayn1 sekilde hesap verme yiikiimliiligii de 6zenli bir
sekilde yerine getirilmelidir*'. Bu kapsamda vekil, vekalet verenin vekalet konusu
is veya islemle ilgili haklarini kullanabilmesi i¢in gerekli olan tiim bilgi ve belgeleri
vermekle yiikiimliidiir2. Hesap verme yiikiimliiligii eksiksiz, dogru bir sekilde ve
zamaninda yerine getirilmelidir®.

Vekalet veren birden fazla kisiden olusuyorsa vekalet veren tarafi olusturan her bir
kisi digerinden bagimsiz olarak vekilden hesap vermesini isteyebilir?.

Vekalet veren, vekalet sozlesmesinden dogan haklarinin tamamini veya bir kismini
bir baskasina devretmisse; vekil, s6z konusu haklar1 devralan kisilere karsi da hesap
verme yukimliligiinii yerine getirmelidir®.

15 Oser ve Schonenberger, (n 1) Art 400, N 2; Weber, (n 1) Art 400, N 3; Tandogan, (n 1) 482; Yavuz, Borglar, (n 1) 1208;
Giimiis, Borglar, (n 1) 176-177; Sari, (n 2) 285.

' Yavuz, Borglar, (n 1) 1208; Yavuz, Temsil, (n 8) 166.

17 Zevkliler ve Gokyayla, (n 2) 624. Vekil, gorevini eksik bir sekilde yerine getirmisse genellikle eksik ve hatta gergege aykiri
bilgi verme egilimi goze ¢arpar (Gautschi, (n 1) Art 400, N 23a).

'8 Fellmann, (n 1) Art 400, N 20, 32; Biihler, (n 1) Art 400, N 3; Cordey ve Giger, (n 2) Art 400, N 3. BGer 4A 688/2011,
17.04.2012, E 6.4 (Swisslex, Erisim Tarihi: 04.04.2022).

1 Derendinger, (n 1) N 135; Weber, (n 1) Art 400, N 4; Miiller-Chen, Girsberger ve Furrer, (n 3) N 88.
20 Derendinger, (n 1) N 135; Fellmann, (n 1) Art 400, N 33.
21 Giimiis, Ozen, (n 2) 178.

22 Gautschi, (n 1) Art 400, N 23a; Fellmann, (n 1) Art 400, N 20, 37; Tandogan, (n 1) 481; Yargitay HGK E 3-531/760,
07.11.2012 (www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015; Yargitay HGK 628/1052, 10.10.2019; istanbul 43
BAM 458/1136, 30.09.2021 (lexpera).

3 Becker, (n 10) m 400, N 4; Weber, (n 1) Art 400, N 4; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 9; Sari, (n 2) 288; BGer, 4A_374/2016,
20.10.2016, E 5.2 (Swisslex, Erigim Tarihi: 08.04.2022).

2% Eugen Bucher, Obligationenrecht Besonderer Teil (3., erweiterte Auflage, Schulthess 1988), § X1I, 231. Bkz Weber, (n 1)
Art 400, N 9.

2 Gautschi, (n 1) Art 400, N 39d.
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B. Bilgi Verme Yiikiimliiliigii

Hesap verme yiikiimliliigiiniin bir diger unsuru bilgi verme yiikiimlaligidiir®.
Vekil, hesap verme ylkimliiligi kapsaminda hazirladigi raporda yaptigi islerle
ilgili genel birtakim bilgiler vermek zorundadir?’. Bu bilgiler raporun anlagilmasina
yardimei olur.

Hesap verme yiikiimliiliigh ile ilgili bilgilendirme yiikiimliliigliniin kapsami
doktrinde tartigsmalidir. Doktrinde hakim goriis TBK m. 508 (Art. 400 OR)’den
genis, genel bir bilgilendirme yikiimliliginin ortaya ¢iktigini ileri siirmektedir?.
Bu yiikiimliiligii bildirim ve danisma yiikiimliiliikleriyle birlikte genis bir sekilde
yorumlamaktadir®®. Bu genis yorumlamanin bir sonucu olarak gereken durumlarda
vekilin talep olmasa da vekalet vereni bilgilendirmesi gerektigi ileri siiriilmektedir.
Diger bir goriis ise hesap verme yiikiimliiligiinden hesap vermeyle baglantili sinirh
bir bilgilendirme yiikiimliligii ortaya ¢iktigini ileri stirmektedir®!. Kanaatimizce
hesap verme ylikiimliiligi ile ilgili sinirh bir bilgilendirme yiikiimliiligi ortaya
¢ikar. Hesap verme yiikiimliiligii, vekilin yapmis oldugu isleri anlatan, agiklayan salt
bir raporlama ylikiimliiliigiidiir. Burada vekil, hangi isleri yaptigini, nasil yaptigini
vekalet verene bir rapor seklinde sunar. Bu kapsamda hesap verme yiikimliligi
geemiste yapilan is veya islemlerle ilgili sinirl bir ylikiimliiliiktiir.

Vekalet sozlesmesindeki kapsamli bilgilendirme yiikiimliiliigli esasen TBK m.
506/1I’deki sadakat ve 6zen yikiimliligiinden dogmaktadir. Vekil, vekalet veren
talep etmese de aydinlatma ve damismanlik yiikiimliiliikleri geregi vekalet vereni
ayrintili bir sekilde bilgilendirmekle yiikiimliidiir. TBK m. 508/I’den dogan ve
vekaletin icrastyla ilgili bazi bilgileri saglamay1 da i¢eren hesap verme yiikiimluligi,
TBK m. 506’daki genel sadakat ve 6zen yiikiimliiligiinden dogan aydinlatma ve
bildirim yiikiimliiliiklerinden ayrilmalidir. Bu yiikiimliiliikler vekalet verenin talep
ettigi anda degil; vekalet verenin talep etmesine gerek kalmadan, kendiliginden
ortaya ¢ikan yiikiimliliiklerdir®>. Ornegin; vekilin vekalet verenin verdigi

20 Sari, (n 2) 285. Bilgi verme yiikiimliliigii sadece hesap verme yiikiimliiligiinde degil, aksine tim vekalet iligkisi igin
onemlidir. Nitekim vekalet iliskisi, taraflar arasinda birlikte ¢aligmayi, belirli bir oranda organizasyonu gerektirir. Bu
organizasyonun saglikli bir sekilde yiiriitiilebilmesi, taraflarin birbirine bilgi vermesiyle miimkiindiir (Hafner, (n 9) 191-
193).

27 Bkz Gautschi, (n 1) Art 400, N 28c.

28 Gautschi, (n 1) Art 400, N 23c, 23d; Weber, (n 1) Art 400, N 1; Derendinger, (n 1) N 126; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 4, s.
116; Tandogan, (n 1) 479 vd; Graham-Siegenthaler, (n 2) Art 400, N 1; Yavuz, Borglar, (n 1) 1207; Yavuz, Temsil, (n 8)
167; Murat Aydogdu ve Nalan Kahveci, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Bor¢ Iliskileri (Sézlesmeler Hukuku), (3. Baski, Adalet
2017), 801. Bkz Yargitay HGK 161/276, 04.05.2011 (lexpera); Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012 (www.legalbank.net);
Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015; Yargitay HGK 1750/321, 19.03.2019 (lexpera).

2 Gautschi, (n 1) Art 400, N 23¢; Weber, (n 1) Art 400, N 1, 5; Fellmann, (n 1) Art 400, N 21; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 4,
116; Graham-Siegenthaler, (n 2) Art 400, N 3.

30 Derendinger, (n 1) 126; Hofstetter, (n 1) § 8, 1V, C, 4, 116; Yavuz, Borglar, (n 1) 1208; Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012
(www.legalbank.net). Komisyoncunun bilgilendirme yiikiimliiliigiinii diizenleyen TBK m 533’iin adi vekalet i¢in de
uygulanmasi gerektigi yoniinde bkz Yavuz, Borglar, (n 1) 1208.

31 Hafner, (n 9) 203 vd.

32 Giimiis, Ozen, (n2) 166, 177, dn 738. Bkz Giimiis, Borglar, (n 1) 155.
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talimatlarin elverisli olup olmadigini, ortaya ¢ikabilecek maliyetleri, basar1 sansini
dikkat c¢ekici bir sekilde agiklama yiikiimliiligl sadakat ve 6zen yiikiimliiliigiine
dayanip, kendiliginden ortaya ¢ikar. Ayrica bilgilendirme yikiimliilikklerinden
bazilar1 s6zlesmenin kurulmasindan bile 6nce ortaya ¢ikmaktadir®®. Buna karsilik
TBK m. 508/I’deki hesap verme yiikiimliiliigliniin yerine getirilmesi vekalet verenin
talebini gerektirir ve bu yiikiimliiliik ancak s6zlesmenin kurulmasindan sonra ortaya
¢ikabilir**. Bunlarin hesap verme yiikiimliiliigii kapsaminda oldugu kabul edildiginde
vekalet verenin talebi olmadan vekilin s6z konusu yiikiimliiliikleri yerine getirmesi
s0z konusu olmaz. Hesap verme yiikiimliiligi kapsaminda fakat kendiliginden ortaya
¢ikan yiikimliiliikkler oldugunun kabul edilmesi TBK m. 508/’in s6zli ve amaciyla
acikea celisen bir durum ortaya ¢ikarir.

Vekalet verenin bilgi almak i¢in ayrmtili, her is ve islem i¢in ayri ayri soru
sormasina gerek yoktur. Vekalet verenin vekilden genel bir sekilde vekalet goreviyle
ilgili bilgi talep etmesi yeterlidir®.

Vekalet veren, vekaletin icrasit esnasinda vekilden hesap vermesini istemigse
oncelikle vekil mevcut durum hakkinda bilgilendirme yapmalidir. Bu kapsamda
ylrlitmiis oldugu is veya islem tamamlanmamissa is veya islemin geldigi asama,
vekaleti icra tarziyla ilgili bilgilerin agiklanmasi gerekir. Vekilin ylirtitmiis oldugu
is veya islemler tamamlanmissa tamamlanan is veya islemlerin sonuglar1 hakkinda
bilgi verilmelidir’.

Vekaletin icrasiyla ilgili, vekalet veren i¢in 6nem arz eden tiim bilgilerin
verilmesi gerekmektedir’’. Bilginin tiirli ve Ol¢iisii yiiriitiilen isin niteligine gore
degisir®®. Vekaletin konusunun karmasik ekonomik veya bilimsel hizmet edimlerinin
oldugu vekalet sozlesmelerinde bilgilendirme yiikiimliiliigliniin kapsam1 genis iken;
konusu basit hizmet edimlerinin oldugu vekalet sozlesmelerinde bilgilendirme
yiikiimliiliigiiniin kapsami daralmaktadir®. Ornegin; vekil, haczedilen veya iflas
masasina giren vekalet verene ait olan mallar hakkinda vekalet verene bilgi vermelidir.
Bu bilgilendirme, vekalet verenin TBK m. 509’daki ayirma hakkini kullanabilmesini
saglar*.

3 Giimiis, Ozen, (n 2) 177, dn. 738. Bkz Sar1, (n 2) 286, dn 82.

3 Fellmann, (n 1) Art 400, N 53; Giimiis, Ozen, (n 2) 166, 177, dn 738; Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012; Yargitay 13 HD
37133/5014, 25.04.2018 (www.legalbank.net).

3 Fellmann, (n 1) Art 400, N 20.
% Oser ve Schonenberger, (n 1) Art 400, N 2; Zevkliler ve Gokyayla, (n 2) 623.

37 Fellmann, (n 1) Art 400, N 9, 19, 25; Weber, (n 1) Art 400, N 4; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 4, 116; Cordey ve Giger, (n 2)
Art 400, N 3; Hafner, (n 9) 195; Graham-Siegenthaler, (n 2) Art 400, N 4; Miiller-Chen, Girsberger ve Furrer, (n 3) N 88;
Sari, (n 2) 287; Eren, (n 2) 735. BGer, 4A_374/2016, 20.10.2016, E 5.1 (Swisslex, Erisim Tarihi: 08.04.2022).

3% Fellmann, (n 1) Art 400, N 25.
3 Gautschi, (n 1) Art 400, N 25b; Tandogan, (n 1) 482.
40 Karg Gautschi, (n 1) Art 400, N 23a.
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Vekaletin konusuyla ilgili hi¢bir bilgisi olmayan, vekaletin icra edildigi yerde
bulunmayan vekalet verene daha ¢ok bilgi verilmesi gerekir'. Ozellikle vekil
tarafindan yiiriitiilen isin basarisin1 ve dolayisiyla yiiriitiilen bu isi durdurma veya
degistirme noktasinda vekalet verenin karar vermesini etkileyebilecek bilgiler
verilmelidir®. Ayrica vekilin gordigii isle ilgili 6nemsiz buldugu bilgiler, vekalet
veren tarafindan talep edilmigse verilmesi gerekir®.

Bilgilendirme, dogru, eksiksiz ve anlasilir bir sekilde zamaninda yapilmalidir*,
Vekil gerekli bilgileri kendi menfaati ne olursa olsun vermek zorundadir®.

Konusu bilgi verme, damigmanlik olan vekalet sozlesmelerinde vekaletin
yerine getirilmesi esasen bir bilgilendirme faaliyeti oldugu icin vekilin ayrica bir
bilgilendirme yiikiimliiliigii yoktur. Ozellikle bir iicret karsihiginda ve mesleki olarak
danigmanlik yapan kisilerin verdikleri bilgilerin gercekligi ve tamlig1 hakkinda kati
bir sorumluluga tabidir*®. Vekil, vekalet verenin bilmek istedigi bir seyi, kesin olarak
tespit edemiyorsa bunu mutlaka belirtmelidir*’.

C. Muhasebe Tutma Yiikiimliiliigii

Hesap verme ylikiimliiliigiiniin igerisinde yer alan ylikiimliiliklerden birisi de
muhasebe tutma yikimlialigidir®. Vekaletin icrasi gesitli malvarhigi degerlerinin
elde edilmesi veya harcanmasini igeriyorsa vekilin muhasebe tutma yiikiimliligi
(Pflicht zur Rechnungslegung) vardir. Muhasebe, vekaletin icrasiyla ilgili elde edilen
ve harcanan malvarlig1 degerlerinin sistematik bir sekilde kaydinin tutulmasi ve
bir bakiyenin gosterilmesiyle ortaya konabilir*. Miinferit olarak alinan ve verilen
paralarin bilgisinin verilmesinin yani sira bu bilgilerin birbirine baglantis1 saglanarak
bakiyenin ayrintili, anlagilir ve yazili bir sekilde gosterilmesi gerekmektedir>®. Mali
islerin belirli biiyiikliikkte oldugu durumlarda tiim gelir ve gider kalemlerinin yani

4 Gautschi, (n 1) Art 400, N 25b; Tandogan, (n 1) 482. Bkz Gautschi, (n 1) Art 400, N 29a.
4 Gautschi, (n 1) Art 400, N 23a; Derendinger, (n 1) N 131; Fellmann, (n 1) Art 400, N 23; Hafner, (n 9) 194, 195.
4 Fellmann, (n 1) Art 400, N 23.

4 Gautschi, (n 1) Art 400, N 23a; Weber, (n 1) Art 400, N 4; Cordey ve Giger, (n 2) Art 400, N 3; Tandogan, (n 1) 481;
Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 3, 6; Sar, (n 2) 288; Graham-Siegenthaler, (n 2) Art 400, N 4; Eren, (n 2) 735; BGE 139 111
49, 19.11.2012, E 4.1.3 (Swisslex, Erisim Tarihi: 03.04.2022). Tam bir bilgilendirme durumunda hastanin bundan kotii
etkilenebilecegi durumlarda doktor, hastanin hangi bilgileri isteyebilecegini, bilgilerin verilecegi zaman ve bilginin verilme
seklini degerlendirmelidir. (Hoftstetter, (n 1) § 8, IV, C, 5). Ancak siirekli olarak tam bir agtklama i¢in ciddi bir talep ileri
stirliliiyorsa artik tam bilgi vermekten kaginilamaz (Weber, (n 1) Art 400, N 6; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 5). Doktor
her halde en azindan hastayr durumunun ciddiyeti hakkinda bilgilendirmeli ve boylece hastanin karar verecek duruma
gelmesini saglamalidir (Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 5). Bu hususta ayrica bkz Gautschi, (n 1) Art 400, N 23c.

4 Fellmann, (n 1) Art 400, N 21; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 4, 116. Karg Weber, (n 1) Art 400, N 7.

4 Gautschi, (n 1) Art 400, N 24; Tandogan, (n 1) 482.

47 Gautschi, (n 1) Art 400, N 24.

4 QOser ve Schonenberger, (n 1) Art 400, N 3; Gautschi, (n 1) Art 400, N 27a; Fellmann, (n 1) Art 400, N 8, 35; Cordey ve
Giger, (n 2) Art 400, N 7; Miiller-Chen, Girsberger ve Furrer, (n 3) N 90.

4 Hafner, (n9) 12, 242; Graham-Siegenthaler, (n 2) Art 400, N 5, 6.

30 Oser ve Schonenberger, (n 1) Art 400, N 3; Fellmann, (n 1) Art 400, N 8, 20, 36; Biihler, (n 1) Art 400, N 2; Cordey ve Giger,
(n 2) Art 400, N 7; Giimiis, Ozen, (n 2) 177. Bkz Gautschi, (n 1) Art 400, N 28a.
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sira vekaletin icrasinin herhangi bir zamandaki net sonucunu gosterebilecek bir cari
hesap tutulmalidir®'.

Tutulan muhasebede vekalet verenin vermis oldugu avanslar, vekaletin icrasi
kapsaminda yapilan kismi 6demelerin tamami gosterilmelidir®. Bu yiikiimliiliigin
kapsami bazi vekalet tiirlerinde daralmakta, bazi vekalet tiirlerinde genislemektedir.
Ozellikle vekaletin icrasinin para alma ve harcamayla iliskili oldugu (6rn; cesitli
malvarlig1 degerlerinin alimi, satimi, kiralanmasi, yonetimi) durumlarda muhasebe
ylkimliligii, hesap verme ylkimliligiiniin 6nemli bir kismini olusturmaktadir.
Vekaletin icrast kapsaminda elde edilen ve harcanan malvarhigi degerlerinin
kapsaminin biiyiikk oldugu durumlarda bu yiikiimliiligiin geregi gibi yerine
getirilebilmesi i¢in bir defter tutulmas: sarttir. Orn; konusu bir malvarligi yonetimi,
bankacilik isleri olan vekalet s6zlesmelerindeki muhasebe tutma yiikiimliiligiinin
geregi gibi yerine getirilebilmesi i¢in defter tutulmasi gerekmektedir.

D. Fatura Diizenleme Yiikiimliiliigii

Hesap verme yiikiimliliginiin icerisindeki yiikiimliiliikklerden bir digeri
fatura diizenleme ylkimliligiidiir. Fatura diizenleme yilikiimliiligii (Pflicht zur
Rechnungsstellung), vekalet konusu is veya islemin bir {icret karsiliginda yapildig:
durumlarda s6z konusu olmaktadir™. Vekil bu faturada yerine getirmis oldugu is
gorme edimlerini fiyat bilgileriyle birlikte beyan etmektedir>.

Fatura diizenleme yiikiimliliigii, vekalet konusu is veya islemin bir iicret
karsiliginda yerine getirilecegi fakat ticret miktarinin kararlastiriimadigr durumlarda
bliylik 5nem arz eder. Vekilin yapacagi islerin kapsaminin baslangicta belirlenemedigi
durumlarda belirli bir ticret miktarinin kararlastirilmasi genellikle tercih edilmez. Bu
tip durumlarda faturanin ayrintili olmasi gerekmektedir.

Fatura, genellikle sekli ve igerigi yapilan ise gore degisen, onceden hazirlanmig
matbu evraklar doldurulmak suretiyle hazirlanir®. Verilen faturada ticret talebinin
temelini ortaya koyan olgular belirtilmelidir®. Ucretin zamana gore belirlendigi
durumlarda saatlik tcret ve calisilan saat sayisi ayrica belirtilmelidir®’. Vekil,
vekaleti emrindeki birden fazla kisiyle yerine getirmisse ortalama bir saatlik ticretin

31 Gautschi, (n 1) Art 400, N 27b.
2 Hafhner, (n 9) 242.

3 Hafner, (n 9) 13, 255.

3 Hafner, (n 9) 13.

3 Bkz Hafner, (n 9) 13.

% BGer 4A_147/2014, 19.11.2014, E 5.2.1 (Swisslex, Erisim Tarihi: 08.04.2022); BGer 4A_10/2020, 12.05.2020, E 6
(Swisslex, Erigim Tarihi: 06.04.2022).

7 Bkz BGer 4A_238/2016, 26.07.2016, E 2.2.2 (Swisslex, Erisim Tarihi: 05.04.2022).
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belirtilmesi yeterlidir. Bu bilgilerle vekalet veren, isin sadakatle ve ekonomik bir
sekilde yiiriitiiliip yiiriitilmedigini denetleyebilir.

Vekil, vekalet konusu ig veya islemin yerine getirilmesi i¢in yapmis oldugu
masraf veya kullanmis oldugu ara¢ ve gereclerin yipranmalarinin karsiligini faturada
gostererek talep edebilir®.

Miinferit edimleri Ozetleyip, asil faaliyet alanini genel bir sekilde belirtmek
yeterlidir. I¢ baglanti olmasi sartiyla benzer ve farkli edimler birlestirilebilir®.
Hesapta yalnizca kendi icerisinde baglantili (6zetlenmig) edimler tek bir fiyatla
sunulur. Hesapta her miinferit (kismi) edimin ayr1 ayri sayilmasia ve ayri ayri
fiyatlariin belirtilmesine gerek yoktur®!.

Fatura diizenleme yiikiimliiligiiniin s6z konusu oldugu vekalet sdzlesmelerinde
vekil, vekalet verene igerik agisindan gerekli sartlar1 saglayan bir fatura teslim
etmeden hesap verme yikiimliligiini yerine getirmis sayilmaz®.

E. Hesap Verme Yiikiimliiliigiiniin Kapsaminmin Belirlenmesi

Hesap verme, yiiriitiilen is veya islemin temel siiregleri hakkinda ayrintili bir
raporu ve agiklayict bilgileri icermelidir®®. Salt bir bilgi vermeden daha fazlasini
igerir®. Basit bir hesap dokiimiiniin ortaya konulmas: yeterli degildir®. Vekil, sadece
vekaletin icrasiyla ilgili meveut durum hakkinda bilgilendirme veya vekalet verenin
miinferit sorularini cevaplamaz. Yiirlitmiis oldugu tiim siire¢ ve faaliyetlerin sonuglari
hakkinda genel bir fikir vermelidir®. Vekil, vekalet gérevini yerine getirirken yapmis
oldugu faaliyetlerin temel ayrintilarini mutad bir sekilde agiklamak zorundadir®’.

Vekilin tutmus oldugu kayit ve belgeleri rapora eklemesi yeterli degildir. Hesap
raporu hazirlanirken bu kayit ve belgelerden yararlanilmasi®, hesap raporundaki

% Hoftstetter, (n 1) § 8, IV, C, 9; Hafner, (n 9) 282. Bkz BGer 4A 238/2016, 26.07.2016, E 2.2.2 (Swisslex, Erigim
Tarihi: 05.04.2022); BGer 4A_147/2014, 19.11.2014, E 5.2.1 (Swisslex, Erisim Tarihi: 08.04.2022); BGer 4A_10/2020,
12.05.2020, E 6 (Swisslex, Erigim Tarihi: 06.04.2022).

% Hafner, (n 9) 13.

©  Hafner, (n 9) 282.

' Hafner, (n 9) 281-282.
2 Hafner, (n 9) 264.

% Becker, (n 10) m 400, N 2, 3; Fellmann, (n 1) Art 400, N 27; Weber, (n 1) Art 400, N 4; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 9; Cordey ve Giger,
(n2) Art 400, N 7, BGE 11011 181, 183, 26.03.1984 (Swisslex, Erigim Tarihi: 12.04.2022). Bkz Gautschi, (n 1) Art 400, N 28c.

% Fellmann, (n 1) Art 400, N 27.
¢ Zevkliler ve Gokyayla, (n 2) 624.

% Fellmann, (n 1) Art 400, N 27; Hifz1 Veldet Velidedeoglu ve Refet Ozdemir, Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi (Genel-Ozel),
Yargitay Yayinlart 1987), 611.

7 Fellmann, (n 1) Art 400, N 27; Weber, (n 1) Art 400, N 4. Bkz Graham-Siegenthaler, (n 2) Art 400, N 1.

% Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 9; Graham-Siegenthaler, (n 2) Art 400, N 8; Sar1, (n 2) 288; Yargitay HGK 161/276, 94.05 2011
(lexpera); Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012 (www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015; Istanbul 43
BAM 458/1136, 30.09.2021 (lexpera).
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verilerle anlasilir bir sekilde baglantisinin kurulmasi gerekir®. Boylece hesap
raporundaki veriler bir gerekceye, dayanaga sahip olacaktir™. Hazirlanan hesap
raporunun ayrintili, anlasilir ve denetlenebilir olmast buna baghdir”'.

Vekalet veren ¢ogu kez kendi bilgisinin az olmasi veya hi¢ olmamasi sebebiyle
bazi is veya islemlerin yapilmasi icin vekile bagvurmaktadir. Vekil, vekaletin icrasi
hakkinda hesap verirken vekalet verenin egitim, sosyal, yas durumunu dikkate alarak
anlagilir bir sekilde hesap vermesi gerekir. Bu kapsamda miimkiin olduk¢a mesleki
teknik terimler vekalet verenin anlayabilecegi sekilde agiklanmalidir.

Isvigre doktrini ve yargi uygulamasinda hesap verme yiikiimliiliigiiniin kapsamimnin
genis oldugu kabul edilmektedir™. Vekil, vekalet veren hesabma yapmis oldugu tiim is
ve islemler, bu is ve iglemler dolayisiyla vekalet veren” veya bir tiglincii kisiden almig
oldugu seyler™ igin hesap vermek zorundadir™. Hesap verme yiikiimliiliigiiniin kapsami
tiim vekalet tiirleri i¢in ayn1 degildir. Yiiriitiilen igin veya islemin niteligine gore degisir’®.

Hesap vermenin kapsami Oncelikle taraflar arasindaki sozlesmeye gore
belirlenir. Fakat taraflar hesap verme yiikiimliiliigliniin kapsamin1 yiiriitiilen is veya
islemin geregi gibi goriiliip goriilmediginin denetlenmesini zorlastiracak sekilde
daraltamazlar”. Hesap vermenin igerigi mutlaka yiiriitiilen isle ilgili vekalet verene
tam bir bilgi saglamali ve yiiriitlilen isin geregi gibi goriiliip goriilmedigini anlamasina
yardime1 olmalidir. Yetersiz hesap raporu vekaletin icrasinin denetimini zorlastirir.
Taraflar arasinda bu hususta bir diizenleme yoksa hesap verme ylikiimliiligiiniin
kapsamu yiiriitiilen isle ilgili teamiile ve somut olayin 6zelliklerine gore belirlenir’®,
Ara raporlarda vekaletin yerine getirilme tarzi ve mevcut durum hakkinda gerekli
bilgiler verilmelidir. Nihai raporda ise daha ziyade yiiriitiilen is veya yapilan islemlerin

% Bkz Weber, (n 1) Art 400, N 7.
0 Hafner, (n 9) 291.
I Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 9.

7 Becker, (n 10) m 400, N 2; Fellmann, (n 1) Art 400, N 19; Biihler, (n 1) Art 400, N 1; BGE 110 II 181, 183, 26.03.1984
(Swisslex, Erisim Tarihi: 12.04.2022); BGer 4A_144/2012, 11.09.2012, E 3.2.2 (Swisslex, Erisim Tarihi: 08.04.2022).

3 Vekilin vekalet verenden almis oldugu, vekalet verenin imzasini tasiyan belgelerin nerelerde sarf edildigini, belge asillarinin
bulundugu yerleri bildirmesi gerektigi yoniinde bkz. Yargitay 13 HD 9163/1004, 22.01.2015 (www.legalbank.net).

™ Yargitay 13 HD 15621/11913, 02.05.2016 (www.legalbank.net); Yargitay 13 HD 29216/510, 23.01.2020 (lexpera); Yargitay
13 HD 8406/8816, 25.03.2014 (lexpera).

5 Yargitay 13 HD 7271/2192, 16.02.2011 (lexpera); Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012; Yargitay 13 HD 11744/5994,
26.02.2015 (www.legalbank.net); Istanbul BAM 458/1136, 30.09.2021 (lexpera). BGE 4C.432/2005, 22.03.2006, E 4.1
(Swisslex, Erigim Tarihi: 14.04.2022).

7 Oser ve Schonenberger, (n 1) Art 400, N 2. Bkz Tandogan, (n 1) 482.

77 Federal Mahkeme daraltmay: belirli sartlarla (hesabin ihtilafli tutara dayanmamasi halinde) kabul etmektedir (ZR 97/1998,
s. 157, E 2.3 (Entscheid am 08.05.1998 vom BGer bestitigt)). Fakat HAFNER, bu daraltmay1 da vekalet verenin sonuglarint
degerlendiremeyecegi bir hukuki durumdan onceden feragat etmesi ve bunun sonucunda hesap iizerindeki denetleme
imkaninin zayiflamasina neden olabilecegi igin kabul etmemektedir (Hafner, (n 9) 273).

" Fellmann, (n 1) Art 400, N 30.
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sonuglar1 hakkinda bilgi verilmelidir”. Vekilin sundugu hesap ayrintili olmalidir. Bu
hususta goriilen isin niteligi ve ig hayatinn telakkileri yol gostericidir®.

Hesap verme yiikiimliiligli vekalet konusu is veya islemin goriilmesi i¢in vekilin
kendi yerine koydugu her kisinin ve sézlesme yapilan {igiincii kisilerin isimlerinin
aciklanmasini icerir®!. Boylece vekalet veren, vekilin kendi yerine koydugu kisilere
(TBK m. 507/1IT) ve tg¢iinci kisilere (TBK m. 509/1) kars1 haklarin1 kullanabilir®?.

Hesap verme yiikiimliliigli, vekalet gorevinin ifasi i¢in vekilin kendi yerine
koydugu kisiler ve yardimcilarinin ig ve eylemlerini de kapsar®® (kars. TBK m. 507).

Hesap verme yiikiimliiliigliniin konusu ve kapsami vekalet veren ile vekil arasindaki
diger kisisel iliskilerden bagimsizdir®. Orn; babasmin malvarligmi yonetmekle
gorevlendirilen ogul, tam ve dogru bir sekilde hesap vermekle yiikiimliidiir.

Hesap verme, vekaletin icrasinin dogru, 6zellikle 6zenli bir sekilde yerine getirilip
getirilmediginin veya hatali icra dolayisiyla vekalet verenin tazminat hakkinin ortaya
¢ikip ¢ikmadigimin belirlenmesine yardimci olur®. Bu nedenle hesap raporu, vekalet
verenin vekilin isi geregi gibi gorilip gérmedigini kontrol etmesine imkan tantyacak
sekilde net ve ayrintili olmalidir®.

F. Hesap Verme Tiirleri

1. Ara Hesap Verme

Vekilin gorece bagimsiz bir sekilde is gormesi 6zellikle uzun siiren islerde vekalet
verenin vekaletin icras1 hakkinda bilgi sahibi olmasinin 6nemini artirmaktadir.
Vekalet veren vekilin verecegi bilgilerle vekaletin icrasini denetleyebilir, yeni
talimatlar verebilir. Bu nedenle vekaletin icrasi esnasinda verilen ara hesaplar 6nemli
rol oynamaktadir®’.

" Fellmann, (n 1) Art 400, N 30.

8 Becker, (n 10) m 400, N 3. Bkz Miiller-Chen, Girsberger ve Furrer, (n 3) N 88.
81 Fellmann, (n 1) Art 400, N 31; Tandogan, (n 1) 482.

2 Fellmann, (n 1) Art 400, N 31. Bkz Becker, (n 10) m 400, N 2.

8 Fellmann, (n 1) Art 400, N 8; Giimiis, (n 2) Ozen, 177.

8 Derendinger, (n 1) N 129; Fellmann, (n 1) Art 400, N 17; BGE 110 II 181, 182, 26.03.1984 (Swisslex, Erigim Tarihi:
12.04.2022). Bkz Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 9. Bkz Yarg 8. HD E 2015/14864, K 2015/22962, T 22.12.2015 (lexpera);
Yargitay 13 HD 15802/16576, 28.05.2014 (lexpera).

8 Gautschi, (n 1) Art 400, N 22d; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 115; Sar1, (n 2) 287; BGE 110 I 181, 182, 26.03.1984 (Swisslex,
Erisim Tarihi: 12.04.2022).

8 Weber, (n 1) Art 400, N 8; Biihler, (n 1) Art 400, N 2; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 9; Sar1, (n 2) 287; Giimiis, Borglar, (n 1)
177, Eren, (n 2) 735. Bkz Miiller-Chen, Girsberger ve Furrer, (n 3) N 88, 90; BGE 13911149, 19.11.2012, E 4.1.2 (Swisslex,
Erigim Tarihi: 03.04.2022).

87 Bkz Velidedeoglu ve Ozdemir, (n 66) 611.
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Vekalet veren, vekalet gorevinin icra edildigi sirada, bazi talimatlarinin yerine
getirilmesinden sonra veya belirli zaman araliklarinda vekilin o zamana kadar yaptig1
isler hakkinda hesap vermesini isteyebilir®®. Taraflar yapacaklart bir anlagsmayla
hangi zaman araliklarinda hesap verilecegini kararlastirabilir®. Bu kapsamda vekalet
veren, vekilin yiiriittiigii is veya islemlerle ilgili bir ara rapor, elde edilen ve sarfedilen
malvarlig1 degerleriyle ilgili bir ara hesap tablosunun verilmesini isteyebilir. Ara
raporlarin nihai raporlar kadar ayrintili olmasina gerek yoktur?'.

Ara hesap, vekalet verene vekaletin icrasini kontrol etme ve akabinde vekaletin
icrastyla ilgili verecegi talimatlar1 saglikli bir sekilde verebilme imkani saglar.
Vekilin vekaleti geregi gibi yerine getirip getirmedigi ancak bu sayede anlasilabilir.
Bu yoniiyle ara hesap, vekaletin 6zenli bir sekilde yerine getirilmesine hizmet ettigi
igin vekaletin icrasini tamamlar®. Vekalet veren, vekaletin icrasiyla ilgili cok 6nemli
eksiklikler tespit etmigse duruma gore vekili azledebilir veya yerine getirmesi icin
yeni talimatlar verebilir. Bu yiizden bu haklarin kullanilmasina imkan saglayacak
diizeyde ayrintili bir hesap verilmelidir.

Vekalet verenin talebi olmaksizin kendiliginden ortaya ¢ikan bir ara hesap
verme yukimliliginin olup olmadigi doktrinde tartismalidir. Doktrinde bir
goriis, vekilin kendiliginden ortaya c¢ikan bir ara hesap verme ylikiimliiligiiniin
oldugunu ileri siirmektedir®. Doktrindeki diger goriis ise vekalet hukukunda genel
olarak kendiliginden bir ara hesap verme yiikiimliiliigi tiiretilemeyecegini ileri
stirmektedir®. Kanaatimizce de ancak taraflarca kararlastirildigi veya 6zel bir kanun
hiikmiiniin 6ngoérdigii durumlarda ara hesap verme yiikiimliiligii ortaya ¢ikabilir.
Bunun digindaki durumlarda vekaletin tiirline gore ara hesap vermenin mutad oldugu
gerekgesiyle kendiliginden bir ara hesap verme yukiimliligi tiiretilemez®®. Ancak
vekilin diger yiikiimliiliklerinden dogan sinirlt bir hesap verme ylkimliligii s6z
konusu olabilir. Bu hesap vermenin kapsami TBK m. 508/1’deki hesap vermeye gore
olduk¢a smirlidir. Ozellikle vekil, aldiklarm teslim etme yiikiimliiliigiinii yerine

8 Fellmann, (n 1) Art 400, N 64. Bkz Gautschi, (n 1) Art 400, N 28b.
8 Hafner, (n 9) 257; Yargitay HGK 161/276, 04.05.2011 (lexpera).
% Fellmann, (n 1) Art 400, N 29, 65; Cordey ve Giger, (n 2) Art 400, N la.

o Bir Ziirih Denetim Komisyonu (Aufsichtskommission) kararinda (AKE 91206 vom 07.11.1991) vekalet verenin ek talebi
tlizerine ayrintili bir ara raporun diizenlenmesi gerektigi ifade edilmektedir (aktaran, Hafner, (n 9) 258.). Fakat HAFNER,
bunun yalnizca talebin iki kere ve agik bir sekilde yapildigi durumlarda uygulanmasi gerektigini ileri siirmektedir (Hafner,
(n9) 258).

%2 Bkz Gautschi, (n 1) Art 400, N 22b; Tandogan, (n 1) 481; Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012 (www.legalbank.net);
Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015 (lexpera).

% Tandogan, (n 1)480; Eren, (n2) 736. Ayn1 yonde bkz Yargitay HGK 161/276, 04.05.2011 (lexpera); Yargitay HGK 3-531/760,
07.11.2012 (www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015 (lexpera). TANDOGAN, komisyoncunun
bilgilendirme yiikiimliiligiinii diizenleyen hitkmiin kiyasen burada da uygulanmasi gerektigini ileri siirmektedir (Tandogan,
(n 1) 480).

% Cordey ve Giger, (n 2) Art 400, N 7; Hafner, (n 9) 257; Graham-Siegenthaler, (n 2) Art 400, N 8. Miiller-Chen, Girsberger
ve Furrer’e gore; ara hesap verme yiikiimliiliigtiniin ortaya ¢ikip ¢ikmadigi taraflar arasindaki anlasmaya veya somut olaya
baglidir (Miiller-Chen, Girsberger ve Furrer, (n 3) N 90).

% Bkz Hafner, (n 9) 257, 262.
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getirirken genel sadakat ve 6zen yiikiimliliigli kapsaminda siirli 6lgiide de olsa
vekalet verene bir hesap verir®®.

2. Son Hesap Verme

Son hesap, vekalet iliskisinin sona ermesinden sonra vekilin vermesi gereken
hesaptir.

Son hesap konusunda doktrinde hakim goriis, hesap verme yikiimliligi
kapsaminda vekalet verenin talebi olmadan da vekilin bu hesab1 vermesi gerektigini
ileri siirmektedir”. Bu goriise gore; bu hesabin verilmesiyle vekalet iligkisinin
tasfiyesi hizlanmakta ve bu durum vekalet verenin yararmadir. Vekalet verenin
mali yararlari dogrudan etkilendigi i¢in talep olmaksizin son raporun verilmesi
gerektigi ifade edilmektedir®®. Fakat kanaatimizce bu yiikiimliiliigiin dayanagi TBK
m. 508 (Art. 400 OR)’e dayandirilamaz. Ciinkii TBK m. 508’in lafz1 tereddiite yer
vermeyecek sekilde agiktir. Bu sebeple TBK m. 508’deki hesap verme yikimliliigii
ancak vekalet verenin talebi iizerine dogabilir. Kendiliginden ortaya ¢ikan son hesap
verme yukiimliiligii ancak TBK m. 506/1’deki sadakat ve 6zen yiikiimliiliiginden
kaynaklanabilir. Vekalet verenin talebi olmadan verilmesi gereken bu hesabi vekil,
cok genel hatlariyla ayrint1 icermeyen, kisa, basit bir raporla verebilir®. Vekil, bu
hesab1 yazili veya sozlii istedigi sekilde verebilir. Vekalet veren ayrintili bir hesap
istiyorsa vekilden TBK m. 508/ kapsaminda ayrintili bir hesap vermesini talep
etmelidir.

G. Hesap Verme Yiikiimliiliigiiniin Simirlar

Hesap verme ylikiimliligiiniin kapsami genis olsa da smirsiz degildir. Hesap
verme yiikimliliiginiin kapsami taraflar arasindaki sozlesmede diizenlenmisse
vekil, kararlastirilan sekilde hesap verme yilikiimliiligiinii yerine getirecektir'®.
Taraflar arasindaki sozlesmede hesap verme yiikiimliiliigliniin yerine getirilmesiyle
ilgili herhangi bir diizenleme yoksa hesap verme yiikiimliiliigliniin sinir1 diiriistliik

kuralina gore belirlenir'®".

Hesap sorma hakki, amaca aykir1 kullaniliyorsa veya vekalet verenin korunmaya
deger bir yararina yonelik olarak kullanilmiyorsa burada diiriistliik kuralina aykirilik

% Hafner, (n 9) 260.

7 Fellmann, (n 1) Art 400, N 67; Weber, (n 1) Art 400, N 20; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 9; Cordey ve Giger, (n 2) Art 400, N 7;
Hafner, (n 9) 256; Zevkliler ve Gokyayla, (n 2) 624; Graham-Siegenthaler, (n 2) Art 400, N 8; Sari, (n 2) 288. Bkz Yargitay
HGK 3-531/760, 07.11.2012 (www.legalbank.net).

% Hafner, (n 9) 256.

% Bkz. Fellmann, (n 1) Art 400, N 68.

100

Hesap verme yiikiimliiliigiiniin kapsaminin sézlesmeyle daraltilmasinin smirlari igin bkz III, E.

1" Fellmann, (n 1) Art 400, N 78; Biihler, (n 1) Art 400, N 3; BGE 139 III 49, 19.11.2012, E 4.1.2 (Swisslex, Erisim Tarihi:
03.04.2022); BGer 4A_144/2012, 11.09.2012, E 3.2.2 (Swisslex, Erigim Tarihi: 08.04.2022).
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s6z konusu olabilir'??

. Ornegin; ¢ok kisa zaman araliklarinda istenen veya vekalet
verenin hakli bir menfaatini karsilamadig: halde detayli ve kapsamli bir aragtirmay1

gerektiren bilgi alma talepleri diiriistliik kuralina aykiridir'®.

Vekil, ¢ok ayrintili hesap vermek zorunda degildir'®. Ornegin; yapmis oldugu
her kismi edim i¢in harcadigi zamani ayr1 ayri belirtmek zorunda degildir'®. Kesin
olarak bilinen olaylar hakkinda bilgi verme zorunlulugu yoktur!®.

Verilecek bilgilerin ¢ok fazla masraf veya zamani gerektirmesi tek bagina hesap
107

verme yikimliliigiini yerine getirmemeye gerekge olamaz!’. Verilecek bilgiler
icin ¢ok fazla masraf veya zaman gerekiyorsa vekil, sarf edecegi masraf ve zamana
karsilik olarak uygun bir miktarin 6nceden verilmesini isteyebilir. Fakat vekil,
vekalet gorevini icra ederken ihmal gostererek gerekli bilgi ve belgeleri almamasi,
hesab1 diizgiin tutmamasi nedeniyle isler artmigsa s6z konusu isler i¢in ek iicret talep

edemez'®.

Toplant1 ve telefon goriismelerinin yapildig: ilgili kisilerin bilgilerinin verilmesi
gerekli degildir'®. Ayrica bu goriisme igerikleri vekaletin icrasiyla ilgili gok 6nemli
bilgiler icermiyorsa vekil bunlar agiklamak zorunda degildir.

Vekaletin icrasi sona erdikten sonra vekalet verenin hesap sorma hakkini
kullanmayacagin1 gdsteren davranislarda bulunduktan (6rn; vekaletin icrasim
begendigini sdylemesi) ¢ok uzun bir siire gectikten sonra hesap sorma hakkini
kullanmas1 diiriistliik kuralina aykiridir. Verilen hesap raporunun uzun bir siire
gectikten sonra kontrol edilmesi ve raporda bazi hususlara itiraz edildigi durumlarda
da diirtistliik kuralina aykirilik s6z konusu olacaktir!!”.

Vekil, vekaletin icrasi i¢in tutmus oldugu bazi notlari, hazirlik calismalari,
taslaklari, kendisi i¢in tutmus oldugu defteri vermek zorunda degildir!!.

12 Fellmann, (n 1) Art 400, N 78.

195 Fellmann, (n 1) Art 400, N 80; Weber, (n 1) Art 400, N 8. Cok kisa zaman araliklarinda kullanilan hesap sorma hakkinin
giiveni zedeledigi yoniinde bkz Yargitay 13 HD 11608/75616, 07.03.2012 (www.legalbank.net).

104 Bkz Weber, (n 1) Art 400, N 8.
195 Becker, (n 10) m 400, N 3.

1% Gautschi, (n 1) Art 400, N 25b.
197 Fellmann, (n 1) Art 400, N 81.
1% Fellmann, (n 1) Art 400, N 81.
19" Hafner, (n 9) 282.

119" Fellmann, (n 1) Art 400, N 83; Biihler, (n 1) Art 400, N 3. BGer 4A_144/2012, 11.09.2012, E 3.2.2, 3.2.3 (Swisslex, Erisim
Tarihi: 08.04.2022).

" Gautschi, (n 1) Art 400, N 7e; Weber, (n 1) Art 400, N 12; Biihler, (n 1) Art 400, N 2; Cordey ve Giger, (n 2) Art 400, N 3a;
Sart, (n 2) 293-294; BGE 139 111 49, 19.11.2012, E 4.1.3 (Swisslex, Erisim Tarihi: 03.04.2022). BUHLER, vekalet verenin
mesru menfaatini ispatladiginda uygun yollarla (inceleme izni verme, kopyalarin teslimi) bunlarin igerikleri hakkinda
bilgilendirilmesi gerektigini ileri siirmektedir (Biihler, (n 1) Art 400, N 2). Isvicre Federal Mahkemesi de bir kararinda bu
tiir belgelerden vekilin faaliyetlerini kontrol etmek igin gerekenlerin uygun bir sekilde vekalet verene sunulmasi gerektigini
belirtmektedir (BGE 139 111 49, 19.11.2012, E 4.1.3 (Swisslex, Erisim Tarihi: 03.04.2022)).
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Hesap verme yiikiimliiligiiniin yerine getirilmesinin sakli kalmas1 gereken meslek
sirlarinin ifsasina neden oldugu durumlarda bu ifsay1 onleyecek 6l¢iide hesap verme
yikiimliiligi siirlandirtlabilir''.

Vekalet veren, vekalet iliskisinin sona ermesinin iizerinden ¢ok uzun bir siire
gectikten sonra edinilmesi zahmetli ve uzun bir zaman harcamay1 gerektiren bir bilgi
talep ediyorsa bu hususta hukuki yararini ispatlamalidir''.

I11. Vekilin Hesap Verme Yiikiimliiliigii ile iligkili Diger Yiikiimliiliikleri

A. Kayit Tutma ve Belgeleri Muhafaza Etme Yiikiimliiliigii

Vekil, vekaleti icra esnasinda ti¢iincii kisilerden birtakim belgeler almaktadir. Bazi
durumlarda da vekaletin icrastyla ilgili ger¢eklesen olgularin kaydimnin tutulmasi
gerekmektedir. Vekil almig oldugu belgeleri 6zenle muhafaza etmekle yikiimlidir''.
Hesap verme yiikiimliiliigiiniin icerisinde yer alan muhasebe tutma yiikiimliligi
ile kayit tutma ylkiimliligi belirli yonleriyle kesismektedir. Fakat kayit tutma
ylikiimliiliigii, muhasebe tutma yiikiimliiligiinden daha genis olup, maddi degerlere
iligkin girdi ve ¢iktilarin digindaki olaylarin kaydinin tutulmasimi da igerir.

Vekaletin icrasi, bir malvarliginin idaresiyle ilgiliyse veya vekaletin icrasiyla
cesitli malvarligi degerleri hakkinda tasarruf islemleri yapiliyorsa bir defter tutulmasi
gerekmektedir'’®. Doktrinde bir goriis, belgeleri muhafaza etme ve vekaletin icrasiyla
ilgili kay1t tutma ylikiimliiligiiniin hesap verme yiikiimliiliiglinden kaynaklandigini
ileri stirmektedir'!®. Fakat bu yikimliligin kaynagi vekilin sadakat ve 6zen
yiikiimliliigiine dayanmaktadir'”. Vekilin bu belgeleri muhafaza etme ve vekaletin
icrastyla ilgili kayitlar tutma yiikiimliiliigli hesap verme yiikiimliliigiinden bagimsiz,
vekalet verenin talebi olmaksizin vekilin yerine getirmesi gereken bir ylikiimliiliiktiir.
Vekalet veren, vekilden hesap vermesini istemese de vekil, tutmus oldugu kayitlari,
sadakat ve Ozen ylkimliligi; vekaletin icrastyla ilgili olarak aldigi belgeleri
ise aldiklarii geri verme yiikimliliigii kapsaminda vekalet verene geri vermek

12 Weber, (n 1) Art 400, N 5. Bkz BGE 139 111 49, 19.11.2012, E 4.1.3 (Swisslex, Erigsim Tarihi: 03.04.2022).
3 Fellmann, (n 1) Art 400, N 100.

14 Yargitay 13 HD 11608/75616, 07.03.2012; Yargitay 13 HD 9163/1004, 22.01.2015; Yargitay 13 HD 32972/13007,
21.12.2017; Yargitay 13 HD 37133/5014, 25.04.2018 (www.legalbank.net); Yargitay 13 HD 24227/9556, 15.04.2013
(lexpera).

!5 Fellmann, (n 1) Art 400, N 45.

116 Biihler, (n 1) Art 400, N 2; Giimiis, Borglar, (n 1) 177; Zevkliler ve Gokyayla, (n 2) 624.

Ozen yiikiimliiligine dayandigi yoniinde bkz Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 2, 116. Vekilin bu yiikiimliilige aykiri
davrandiginda vekalet verenin sozlesmeyi tek tarafli olarak sona erdirebilecegi yoniinde bkz Zevkliler ve Gokyayla, (n
2) 624. Vekalet sozlesmesinde taraflarin her zaman herhangi bir neden belirtmeksizin sozlesmeyi tek tarafli son erdirme
haklari bulunmaktadir (TBK m 512). Vekilin s6z konusu yiikiimliiliige aykiri davranmasi vekalet verenin kullanacag: fesih
hakkina hakli bir neden olusturabilir.
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zorundadir. Bu belge ve kayitlarin hesap verme ylkiimliligii ile iliskisi hesap verme
yiikiimliiliigiiniin 6zenli, geregi gibi yerine getirilmesinde kendini gosterir''®.

Belgelerin 6nemi 6zellikle vekilin vekaletin icrasiyla ilgili yaptig1 giderler
ve yiiklendigi borglar agisindandir. Belgeler s6z konusu gider ve borglarin
gercekten yapilip yapilmadiginin anlagilmasina yardimer olur. Yapilan giderlerin
belgelendirilmesi mutad ise vekil, yaptigi giderler (6rn; ulasim, konaklama, beslenme
masraflar) i¢in makbuz, fis talep etmelidir''®. Bu tiir belgelerin sunulmamas: ancak
istisnai durumlarda miimkiin olabilir. Uygulamada bu istisna genellikle sadece kiigiik
miktarli isler igin gegerli olacaktir'®,

Sarfiyatlarla ilgili ti¢iincii kisilerden alinan herhangi bir belge yoktur. Sarfiyatlar
para disindaki seylerin kullanim1 veya harcanmasi olarak tanimlanabilir. Sarfiyatlarla
ilgili sadece vekilin tuttugu kayitlardan bilgi alinabilir'?'. Sarfiyatlarla ilgili hazirlanan
belge vekilin sarfiyat baglig: altinda sarf ettigi seylerin salt bir tablosundan ibarettir.
Bu tabloda sarfiyatlar ayri ayri listelenmelidir. Bu tabloyla vekil, bir yandan hesap
raporunun ayrintili olmasi saglarken; diger yandan sarf edilen seylerin miktarim
ispatlayabilir'?>. Alinan bu belgeler ve tutulan kayitlar, faturada yer alan unsurlarin
dogrulanmasini saglar'®.

Vekil, belgeleri kaybetmisse vekalet verene bu durumu bildirmeli'** ve varsa
kopyalarin1 derhal vekalet verene gondermelidir. Belgelerin icerigine hicbir sekilde
ulasilamadig1 durumlarda {iglincii kisilerden gelen bilgileri de kullanarak, hatirladig:
6l¢tide igerik hakkinda bilgi vermelidir'®.

B. Aldiklarimi Teslim Etme Yiikiimliiliigii

Vekilin vekaletin icras1 sebebiyle aldiklarmi teslim etme yiikiimliiligi ile hesap
verme ylikiimliiligii arasinda ¢ok yakin bir iliski vardir'?®. Nitekim bu yiiktimliiliikler
TBK m. 508/I’de birlikte diizenlenmistir'?’.

Vekilin aldiklarimi teslim etme yiikiimliliigi sadece vekaletin sona ermesinden
sonra ortaya ¢ikan bir ylikiimliiliikk degildir. Bu yilikiimliiliik vekaletin icrasi esnasinda

18 Hafner, (n 9) 263. Bkz Weber, (n 1) Art 400, N 7; BGer 4A_137/2015, 19.08.2015, E 5.1 (Swisslex, Erisim Tarihi:
03.04.2022). Bkz I11, E.

119" Fellmann, (n 1) Art 400, N 46; Hafner, (n 9) 293-294.

120 Hafner, (n 9) 294. Bkz BGE 110 II 181, 183, 26.03.1984 (Swisslex, Erisim Tarihi: 12.04.2022).

121" Hafner, (n 9) 294.

122 Hafner, (n 9) 294; BGer 4A_137/2015, 19.08.2015, E 5.1 (Swisslex, Erisim Tarihi: 03.04.2022).

123 Hafner, (n 9) 295.

124 Fellmann, (n 1) Art 400, N 28.

125 Fellmann, (n 1) Art 400, N 28, 38. Bkz Biihler, (n 1) Art 400, N 2.

126 Gautschi, (n 1) Art 400, N 22a, 38c; BGE 4C. 432/2005, 22.03.2006, E 4.2 (Swisslex Erisim Tarihi: 14.04.2022).

Art 400 OR (TBK m 508)’de sadece hesap verme yiikiimliiliigii diizenlenmedigi i¢in madde kenar bashginin ¢ok dar oldugu
yoniinde bkz Weber, (n 1) Art 400, N. 1. Bkz Gautschi, (n 1) Art 400, N 38c.
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dahi ortaya ¢ikabilir'?. Vekil, vekaletin icrasi igin artik gerekli olmayan seyleri derhal
vekalet verene vermekle yiikiimliidir'®. Bu kapsamda vekaletin icrasi i¢in vekalet
verenden aldig1 veya vekaletin icrasi esnasinda ii¢lincii kisilerden almis oldugu
belgeler (senet, makbuz vb.) vekaletin icrasi i¢in artik gerekli degilse bunlar1 vekalet
verene teslim etmek zorundadir'*®. Teslim edilecek bu belgelerin kopyalar degil,
asillar1 teslim edilmelidir'?'. Bu belgeler vekaletin icrasi i¢in gerekliyse belgelerin
kopyalari ¢ikarilmali ve bu kopyalar posta yoluyla veya elektronik yontemlerle (6rn;
e-mail veya belgelerin fotograflarmin génderilmesi yoluyla) vekalet verene derhal
gonderilmelidir'*?. Vekalet verenin vekile birden fazla hukuki islem igin yetki verdigi
ve bir hukuki islem sonucu elde edilen malvarligi degerlerinin diger hukuki igslemlerde
de kullanilacagi durumlarda vekilin aldiklarini teslim etme ylikiimliiliigii s6z konusu
malvarhigi degerleri bakimindan yoktur. Fakat vekalet iligkisi sona ermigse vekilin
vekaletin icrasi sebebiyle elde etmis oldugu her seyi vekalet verene teslim etmesi
gerekmektedir.

Vekilin aldiklarini teslim etme yiikiimliliigii, sadece vekalet veren tarafindan
vekile verilen seyleri kapsamaz. Vekaletin icrasi esnasinda tiglincii kisilerden alinan
seyler de bu kapsamdadir'®®. Vekil, vekaletin icrasi esnasinda ti¢iincii kisilerden almis
oldugu belgeleri (senet, makbuz, vb.) bu yiikiimliliik kapsaminda derhal vekalet
verene vermek zorundadir. Vekilin s6z konusu belgeleri vekalet verene teslim etme
ylkimliligii hesap verme yiikiimliiligli kapsaminda ortaya ¢ikan bir yiikiimliilik
degildir'*.,

Vekil, vekalet verene kars1 aldiklarini teslim etme ylikiimliiliigiinii yerine getirirken
belirli dl¢iide hesap da verir'®. Vekil, aldig1 seyleri teslim ederken ne zaman ve
kimden aldigim, vekalet verene agiklamak zorundadir'*®. Fakat verilen bu hesap
yeterli olmazsa vekalet veren TBK m. 508/ kapsaminda daha ayrintili bir hesap
isteyebilir. TBK m. 508/I kapsaminda hazirlanan hesap raporu, vekilin aldiklarini
teslim etme yiikiimliiliigiiniin kapsaminin belirlenmesine yardimci olur'’. Boylece

128 Weber, (n 1) Art 400, N 11; Zevkliler ve Gokyayla, (n 2) 625.
129" Hafner, (n 9) 260. Bkz Weber, (n 1) Art 400, N 15; Sar1, (n 2) 291, 294.
130 Weber, (n 1) Art 400, N 12; BGE 4C.125/2002, 27.09.2002, E 3.3.1 (Swisslex, Erigim Tarihi: 14.04.2022).

131 Oser ve Schonenberger, (n 1) Art 400, N 3; Gautschi, (n 1) Art 400, N 7¢; Fellmann, (n 1) Art 400, N 37; Biihler, (n 1) Art
400, N 2; Cordey ve Giger, (n 2) Art 400, N 7; Yavuz, Borglar, (n 1) 1210; Graham-Siegenthaler, (n 2) Art 400, N 8. Aksinin
kararlastirilabilecegi yoniinde bkz Gautschi, (n 1) Art 400, N 7e.

132 Bkz Gautschi, (n 1) Art 400, N 7¢; Velidedeoglu ve Ozdemir, (n 66) 611.

133 Zevkliler ve Gokyayla, (n 2) 625; Yavuz, Borglar, (n 1) 1210; Giimiis, Ozen, (n 2) 175-176; Giimiis, Borglar, (n 1) 175; Sar,
(n 2) 291. Fakat vekil, kendisi i¢in tutmug oldugu defter, taslaklar, hazirlik ¢alismalarini teslim etmek zorunda degildir. Bu
hususta bkz III, G.

134 Aksi yonde Yargitay HGK 13-311/599, 19.09.2012; Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012 (www.legalbank.net); stanbul
BAM 458/1136, 30.09.2021 (lexpera).

135 Hafner, (n 9) 260. Bkz Yargitay HGK 628/1052, 10.10.2019 (lexpera). Avukatlik s6zlesmesiyle ilgili olarak bkz Yargitay
HGK 628/1052, 10.10.2019 (lexpera).

136 Bkz Tandogan, (n 1) 481. Bu hesap verme TANDOGAN tarafindan ‘dar anlamda hesap verme yiikiimliiliigii® olarak
adlandirilmistir (Tandogan, (n 1) 481).

137 Gautschi, (n 1) Art 400, N 22e, 27b, 28a; Sarl, (n 2) 287.
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vekalet veren, vekilden talep edebilecegi seyleri 6grenmis olur'*®. Bu yoniiyle hesap
verme, vekilin aldiklarini geri verme borcunun hazirlanmasmi'®, dogru bir sekilde
yerine getirilmesini saglar'®’. Ayrica vekilin aldiklarini teslim etme borcunun ifasini
geregi gibi yerine getirip getirmediginin denetimini saglar'!.

Hesap verme yiikiimliiliiglinlin yerine getirilmesi, vekalet verenin vekile
yoneltecegi vekaletin icrasi sebebiyle elde edilen degerlerin verilmesini isteme
talebine dayanak olusturacak kanitlar1 saglar'#?,

Vekil, mali degeri olan bazi seyleri hapis hakki ¢er¢evesinde elinde tutabilir iken;
mali degeri olmayan belgeleri her haliikarda vekalet verene vermek zorundadir'*.

Sozlesmenin devami esnasinda hesap verme borcu yerine getirilmeden vekilin
aldiklarini teslim etme borcu i¢in zamanasimu siiresi islemeye baslamaz'*,

C. Talimatlara Uyma Yiikiimliiliigii

Vekil, vekaleti vekalet verenin talimatlar1 dogrultusunda yerine getirir. Vekil,
hizmet s6zlesmesindeki is¢iden farkli olarak daha bagimsiz konumdadir. Vekaleti icra
ederken 6zerk bir alan1 vardir. Bu 6zerkligin bir sonucu olarak vekalet kapsaminda
goriilen isin organizasyonu ve goriilecegi yer bakimindan vekalet verenin talimat
hakki1 sinirlanmustir'®.

Vekalet veren, vekaletin icrasina ancak talimatlariyla yon verebilir. Talimatlariyla
vekaletin icrasinin arzusuna gore olmasini saglayabilir. Fakat vekilin 6zerk bir alam
mevcut oldugu i¢in her an talimat verme imkanindan yoksundur. Vekilin hizmet
sozlesmesindeki is¢i gibi bagimli bir konumda olmamasi sebebiyle isi geregi gibi
gorilip gormediginin denetlenmesi zorlagmaktadir'#®. Vekalet verenin dogru ve isabetli
talimatlar verebilmesi igin vekaletin icras1 hakkinda bilgi sahibi olmas1 gerekir. Iste

138 Gautschi, (n 1) Art 400, N 27b, 28d; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 115; Fellmann, (n 1) Art 400, N 15; Biihler, (n 1) Art 400, N
2; BGE 139111 49, 19.11.2012, E 4.1.2 (Swisslex, Erigim Tarihi: 03.04.2022); BGE 110 IT 181, 182, 26.03.1984 (Swisslex,
Erisim Tarihi: 12.04.2022). Bkz BGer, 4A_374/2016, 20.10.2016, E 5.1 (Swisslex, Erigsim Tarihi: 08.04.2022).

13 Gautschi, (n 1) Art 400, N 28d. Bkz BGer, 4A_374/2016,20.10.2016, E 5.1 (Swisslex, Erisim Tarihi: 08.04.2022); Yargitay
HGK 3-531/760, 07.11.2012 (www.legalbank.net).

140 Becker, (n 10) m 400, N 1; Fellmann, (n 1) Art 400, N 60. Bkz Gautschi, (n 1) Art 400, N 22b, 27b, 38c; Biihler, (n 1) Art
400, N 2; Cordey ve Giger, (n 2) Art 400, N 1; Yavuz, Borglar, (n 1) 1208; Yargitay HGK 13-311/599, 19.09.2012 (www.
legalbank.net); Yargitay HGK 628/1052, 10.10.2019 (lexpera).

141 BGer, 4A_374/2016, 20.10.2016, E 5.1 (Swisslex, Erisim Tarihi: 08.04.2022).
12 Gautschi, (n 1) Art 400, N 30b.

143 Bucher, (n 24) § XII, 231; Weber, (n 1) Art 400, N 19; BGE 122 1V 322, 21.11.1996, E 3 (Swisslex, Erisim Tarihi:
10.04.2022).

14 Yargitay 13 HD 11608/75616, 07.03.2012 (www.legalbank.net); Yargitay 13 HD 32972/13007, 21.12.2017; Yargitay 13 HD
37133/5014, 25.04.2018 (www.legalbank.net); Yargitay 13 HD 15621/11913, 02.05.2016 (www.legalbank.net); Yargitay
13 HD 24256/5409, 06.03.2013 (lexpera). Yargitay 13 HD 29216/510, 23.01.2020 (lexpera); Yargitay 13 HD 8406/8816,
25.03.2014 (lexpera).

145 Glimis, Borglar, (n 1) 157.
146 Bkz Miiller-Chen, Girsberger ve Furrer, (n 3) N 87.
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vekalet veren, ancak TBK m. 508’in kendisine vermis oldugu hesap sorma hakkini
kullanarak vekaletin icrasit hakkinda bilgi sahibi olabilir'#’. Vekil, vekalet verenin
talebi iizerine hazirlayacagi ara raporda o ana kadar yapmis oldugu islerin bir 6zetini
sunar. Verilen hesap vekalet verenin talimat verme hakkini dogrudan etkilemektedir.
Bu sebeple verilen hesap, vekalet verenin talimat verme hakkini kullanmasini
saglayacak ayrintida ve yeterlilikte olmalidir'®. Vekalet veren bu ara rapora gore
vekaletin icrastyla ilgili farkli talimatlar verebilir. Ozellikle bankacilikta génderilen
ara hesap raporlariyla miisteri (vekalet veren) hesabinin durumunu 6grenebilir ve bir
tasarrufta bulunabilir'®. Durumdan memnunsa vekaletin ayn1 sekilde icrasina devam
edilmesini isteyebilir.

Vekaletin yerine getirilmesinden sonra hazirlanan son raporun vekilin talimat
hakkina herhangi bir etkisi yoktur. Ciinkii vekalete konu is yerine getirilmis, vekaletin
icrastyla ilgili vekalet verenin talimat verme imkan1 kalmamustir.

Vekilin vekalet gorevinin devami esnasinda yerine getirdigi hesap verme
ylikiimliiligii bircok yonden 6nem tasir. Soyle ki bu asamada yerine getirilen hesap
verme yiikiimliiliigi, vekilin vekalet gorevini vekalet verenin talimatlarina uygun bir
sekilde yerine getirip getirmedigini kontrol etmeye yarar'®. Bunun disinda vekalet
verenin uygulanan talimatinin yarattig1 sonuclara gore verecegi yeni talimatlarin
igerigini belirleme noktasinda 6nemli bir destek saglar'>'. Ayrica vekalet veren verilen

hesaba gore vekili azledip azletmeyecegi hakkinda bir karar verebilir'*?,

14

BGE 11011 181, 182, 26.03.1984 (Swisslex, Erigim Tarihi: 12.04.2022). Bkz Tandogan, (n 1) 446; Miiller-Chen, Girsberger
ve Furrer, (n 3) N 87.

Becker, (n 10) m 400, N 1; Giimiis, Ozen, (n 2) 177.
149 Gautschi, (n 1) Art 400, N 23c.

150 Gautschi, (n 1) Art 400, N 22d; Fellmann, (n 1) Art 400, N 14, 35; Biihler, (n 1) Art 400, N 2; Cordey ve Giger, (n 2)
Art 400, N 1; Tandogan, (n 1) 480; Graham-Siegenthaler, (n 2) Art 400, N 4; Sari, (n 2) 287; Yargitay HGK 13-311/599,
19.09.2012; Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012 (www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015; Yargitay
HGK 628/1052, 10.10.2019 (lexpera); BGE 139 111 49, 19.11.2012, E 4.1.2 (Swisslex, Erigim Tarihi: 03.04.2022); BGE 110
I1 181, 182, 26.03.1984 (Swisslex, Erisim Tarihi: 12.04.2022); BGer 4A_144/2012, 11.09.2012, E 3.2.2

151 Oser ve Schonenberger, (n 1) Art 400, N 2; Gautschi, (n 1) Art 400, N 22d; Derendinger, (n 1) N 131; Fellmann, (n 1) Art
400, N 14, 61; Tandogan, (n 1) 446, 480; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 115; Hafner, (n 9) 194, 195; BGer 4A_144/2012,
11.09.2012, E 3.2.2 (Swisslex, Erisim Tarihi: 08.04.2022); Yargitay HGK 13-311/599, 19.09.2012; Yargitay HGK
3-531/760, 07.11.2012 (www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015; Yargitay HGK 628/1052, 10.10.2019
(lexpera).

152 Derendinger, (n 1) N. 131; Biihler, (n 1) Art. 400, N. 2; Tandogan, (n 1) 480; Hafner, (n 9) 203; Sar1, (n 2) 287; Yargitay
HGK 161/276, 04.05.2011 (lexpera); BGer 4A 144/2012, 11.09.2012, E 3.2.2 (Swisslex, Erisim Tarihi: 08.04.2022);
Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012 (www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015; Yargitay HGK
628/1052, 10.10.2019 (lexpera). Bkz Giimiis, Ozen, (n 2) 177.

14
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IV. Vekilin Hesap Verme Yiikiimliiliigii ile fliskili Haklar

A. Genel Olarak

Hesap verme yiikiimliiliigii, vekilin baz1 haklariyla baglantili ve bunlar1 énemli
6l¢iide etkilemektedir'>. Vekil, hesap verme yiikiimliiliigiinii yerine getirmeden bu
haklarin1 vekalet verene karsi ileri siirdiiglinde vekalet veren, borglarini ifa etmekten
kaginabilir'*,

B. Yapilan Giderlerin Odenmesini, Ugranilan Zararlarin Giderilmesini ve
Ustlenilen Bor¢lardan Kurtarilmasim isteme Hakki

Vekil, vekaletin icrasi esnasinda bazi giderler yapmakta ve bazen borg¢ altina
girmektedir. Bazen de vekaleti icra ettigi esnada zarara ugrayabilmektedir. Bunlardan
dolay1 vekilin vekalet verene karsi bazi alacak haklar1 ortaya ¢ikabilir. Hesap verme
ylkiimliiligiiniin yerine getirilmesi, s6z konusu haklarin kapsaminin belirlenmesine
yardimei olur!,

Vekil, vekaletin geregi gibi ifasi i¢in yapmis oldugu giderlerin ddenmesini ve
yiiklendigi bor¢lardan kurtarilmasimi isteyebilir'>® (TBK m. 510/T). Bu kapsamda
vekalet veren her giderden degil sadece gerekli ve 6l¢iilii bir sekilde yapilan giderlerin
6denmesinden sorumludur'®’. Vekilin yapmis oldugu giderlerin, yiiklendigi borglarin
‘geregi gibi ifa’ kapsaminda yapilip yapilmadiginin tespitinde hesap raporu yol
gostericidir'®®. Vekilin yaptigi sarfiyatin uygunlugunun (gereklilik ve orantililik
acisindan) denetlenmesini saglayacak tim bilgilerin verilmesi gerekmektedir'>.
Vekil bu giderlerin neden ve ne zaman yapildigin1 ve miktarin1 mutlaka vekalet
verene agiklamalidir. Yiiklenilen borglar bakimindan da borglanilan kisinin
kimligi bildirilmelidir. Boylece vekalet veren, vekili borgtan kurtarabilecektir!®.
Ayrica borglar bakimindan borcun yiiklenildigi tarih, nedeni ve miktar1 mutlaka
aciklanmalidir'®, Nakit giderler ve sarfiyatlarin ayri ayri listelenmesi ve iicretten
ayirt edilmesi gerekir'®2. Vekalet veren ancak bu sayede yapilan gider ve yiiklenilen

153 Weber, (n 1) Art 400, N 8.
15* Bkz Hafner, (n 9) 247.
155 Karg Becker, (n 10) m 400, N 1.

156 BGer 4A 429/2014, 20.07.2015, E 6.2.1 (Swisslex, Erigim Tarihi: 03.04.2022). Vekalet s6zlesmesi, eser sozlesmesi gibi
sonuca yonelik bir sozlesme olmadig: i¢in yapilan giderin fiilen yarar saglayip saglamamasi 6nemli degildir. Giderin
vekaletin 6zenli icrasi agisindan objektif olarak yapilmasimnin gerekli olmasi yeterlidir (Glimiis, Borglar, (n 1) 183).

157 Hafner, (n 9) 294.

158 Hafner, (n 9) 288. Bkz Miiller-Chen, Girsberger ve Furrer, (n 3) N 90.

159" Hafner, (n 9) 294; Yargitay 13 HD 14082/17323, 04.07.2012 (www.legalbank.net).
19 Yavuz, Borglar, (n 1) 1208; Yavuz, Temsil, (n 8) 167.

Yapilacak masraf ve yiiklenilecek borglarin miktarinin ¢ok fazla oldugu durumlarda vekilin sadakat ve 6zen yikiimliliigi
geregi bu durum 6nceden vekalet verene bildirilmelidir.

12 Hafner, (n 9) 290.
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borglarin gerekli ve orantili olup olmadigini denetleyebilir'®. Bu da ayrintili ve seffaf
bir hesapla miimkiindiir'®,

Vekalet veren, TBK m. 510/1 kapsaminda sadece dogrudan vekaletle ilgili
giderleri 0demekle yiikiimliidiir. Bu sebeple genel masrafa dahil olan giderler
(6rn; ara¢ masraflari, is¢i licretleri vb.) aksi kararlastirilmadikga TBK m. 510/I’in
kapsamina girmez'®. Vekilin verecegi hesapla dogrudan vekaletle ilgili giderler,
genel giderlerden kolayca ayrilabilecektir'®.

Giderlerin 6denmesine iliskin talep kural olarak dnceden ayrintilandirilmalidir.
Her bir nakit gider ve sarfiyat kaleminin ayr1 ayr1 belirtilmesi gereklidir. Bunun yani
sira destekleyici belgelerle ortaya bir gerek¢e sunulmalidir!®’.

Vekil, vekaleti icra ederken vekaletin icrastyla ilgili ugramis oldugu zararlarin
giderilmesini vekalet verenden isteyebilir. Fakat vekalet veren meydana gelen
zararda kusurunun olmadigini ispatlarsa s6z konusu zarar1 tazmin etmekle ylikiimlii
degildir'®®. Vekaletin icrasiyla ilgili her zarardan vekalet veren sorumlu olmaz.
Vekalet veren sadece vekaletin icrasiyla ilgili uygun illiyet bagi igerisinde olan
zararlari tazmin etmekle yiktimlidir'®.

Vekilinugradigi zararlarin tazmin edilmesinde de hesap verme yiikiimliiliigii 6nemli
bir rol oynar. Vekil, ugradigi zararin nasil gergeklestigini ve zararin miktarini vekalet
verene bildirmek zorundadir. Vekalet veren ancak bu sayede ortaya ¢ikan zararin
vekaletin icrasiyla ilgili uygun bir illiyet bagi icerisinde olup olmadigin1 gorebilir.
Yine vekalet veren verilen bu hesap sonucunda somut olaya goére kusursuzlugunu
ispatlayarak tazminat borcundan kurtulabilir.

C. Ucret Odenmesini isteme Hakki

Vekalet sozlesmesinde iicret, s6zlesmenin esasli unsurlarindan birisi degildir.
Ucret, sadece taraflarin kararlastirmasi durumunda veya teamiil varsa séz konusu
olabilir (TBK m. 502/1II). Taraflar vekalete konu isin yapilmasi karsiliginda bir
icretin 6ddenecegini kararlastirmig fakat ticretin miktarini kararlagtirmamis olabilir.
Bu durumda iicretin miktarmin belirlenmesi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Bu sorunun
¢oziimiinde vekilin hesap verme yiikiimliligii 6nemli rol oynar. Soyle ki verilen

19 Hafner, (n 9) 288.

14 Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 9; Hafner, (n 9) 290.

165 Giimiis, Borglar, (n 1) 183.

1 Hafner, (n 9) 290.

197 Hafner, (n 9) 290. Bkz Graham-Siegenthaler, (n 2) Art 400, N 8.
198 Glimiis, Borglar, (n 1) 185.

169 Gumiis, Borglar, (n 1) 185.
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hesap sonucunda vekilin yapmis oldugu isler ayrintili bir sekilde ortaya ¢ikacak ve
vekilin sarfettigi emek ve ¢abaya gore almasi gereken ticret belirlenebilecektir!™.

Vekalet sozlesmesinde ticret miktarmin belirlenmesi bazen soézlesmede
kararlastirilan Slciitlere gore yapilmaktadir. Bu 6lgiitler, goriilen igin degerinin belirli
bir orani, harcanan zamanimn miktar1 veya goriilen isteki basari olabilir'”'. Ucretin
miktarin belirlenmesinde bu oOlgiitlerin kararlagtirildigi durumlarda yine vekil
tarafindan sunulan hesabin 6nemi bilyiiktiir. Yapilan isin degeri ancak séz konusu
isin ayrintili olarak agiklanmasiyla belirlenebilir. Ucretin zamana gére belirlendigi
durumlarda ¢alisilan zaman ve bu zaman biriminin karsilig1 licretin gosterilmesiyle
{icretin miktar1 belirlenebilir. Ucretin zamana gore kararlastirildigi durumlarda
ayrica tcretin hesaplanmasini belirleyen belge ve kayitlarin hesaba eklenmesi

172

gerekmektedir'’. Ucretin basartya gore belirlendigi durumlarda da basarinin ortaya

¢ikip ¢cikmadigi verilen hesaba gore belirlenebilir.

Vekilin ticret alacaginin akibeti bir yoniiyle vekalet konusu isin geregi gibi ifa
edilip edilmedigine baghdir. Vekilin vekaleti geregi gibi ifa etmedigi fakat vekalet
verenin zarara ugramadigi durumlarda vekilin {icret alacagi azaltilarak edimler
arasinda denge saglanmaya ¢aligilir'’”®. Hesap raporu, vekaletin geregi gibi ifa edilip
edilmedigini kontrol etmeye yarar'™,

Vekilin vekalete konu isi geregi gibi ifa etmeyip, vekalet vereni zarara ugrattig
durumlarda ise vekilin iicret alacagi etkilenmez. Fakat vekalet verene karsi bir
tazminat borcu ortaya ¢ikar'”. Bu tazminat borcunun miktarinin belirlenmesinde
yine vekilin ortaya koydugu hesap raporunun 6nemli bir etkisi vardir!?.

V. Hesap Verme Yiikiimliiliigiiniin Yerine Getirilme Zamani ve Sekli

Vekilin TBK m. 508 kapsamindaki hesap verme yiikiimliiliigii, vekalet verenin
talebi lizerine ortaya ¢ikan bir yiikiimliiliiktlir. Fakat doktrinde bazi yazarlar, bazi
durumlarda vekilin talep olmasa da vekalet verene hesap vermesi gerektigini ileri
stirmektedir'””. Yargitay’in bu konudaki goriisii ¢eliskilidir. Yargitay bazi kararlarinda

170 Bkz Becker, (n 10) m 403, N 13; Yargitay 13 HD 14082/17323, 04.07.2012 (www.legalbank.net).
71" Becker, (n 10) m 402, N 12; Giimiis, Borglar, (n 1) 179.

172 Hafner, (n 9) 298.

173 Doktrinde bir goriis, bu dengenin saglanabilmesi igin geregi gibi ifa edilmeyen isin vekalet veren bakimindan faydali olmasi
gerektigini ileri sirmektedir (Giimiis, Borglar, (n 1) 182).

174 Hafner, (n 9) 279; BGE 110 II 181, 182, 26.03.1984 (Swisslex, Erigim Tarihi: 12.04.2022); BGE 139 111 49, 19.11.2012, E
4.1.2 (Swisslex, Erisim Tarihi: 03.04.2022). Bkz Miiller-Chen, Girsberger ve Furrer, (n 3) N 88.

175 Glimiis, Borglar, (n 1) 181-182.
76 Gautschi, (n 1) Art 400, N 22d, 28d, 29b; Yavuz, Borclar, (n 1) 1208; Sart, (n 2) 287.

177" Derendinger, (n 1) 126; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 4, 116; Yavuz, Borglar, (n 1) 1208; Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012
(www.legalbank.net). Komisyoncunun bilgilendirme ytikiimliiliigiinii diizenleyen TBK m 533’iin adi vekalet i¢in de
uygulanmasi gerektigi yoniinde bkz Yavuz, Borglar, (n 1) 1208.
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TBK m. 508/ kapsaminda hesap vermenin talep tizerine sdz konusu olabilecegini!’;
bazi kararlarinda ise talep olmadan da hesap verilmesi gerektigini ifade etmektedir'”.
Isvigre Federal Mahkemesi hesap vermenin talep {izerine ortaya gikacagini
ongormektedir'®. Kanaatimizce vekil kendiliginden bu yikiimliliigii yerine
getirmek zorunda degildir. Vekalet veren hesap sorma hakkini diger her hakta oldugu
gibi kullanip kullanmamakta serbesttir'®!. Hesap verilmesine iliskin talebin agik bir
sekilde ortaya konulmasi zorunlu olmayip, zimni olarak da ileri siiriilebilir'®?. Fakat
hesap vermenin talep olmaksizin mutad bir sekilde yerine getirildigi baz1 vekalet
islerinde (6rn; portfoy yonetimiyle ilgili isler) hesap vermenin talep edilmesine gerek
yoktur!®3,

Hesap verme yiikiimliiliigli, sadece vekalete konu is veya islemin bitmesinden
sonra ortaya ¢ikan bir ylikiimlilik degildir. Bu ylikimlilik, vekalet gorevinin
yerine getirilmesinin her agamasinda ortaya ¢ikabilir'®*. Vekalet verenin vekilden her
zaman hesap vermesini isteyebilecegi Isvicre Borglar Kanunu m. 400/I’de agikc¢a
diizenlenmistir. Tirk Borglar Kanununda bu yiikiimliiligiin yerine getirilecegi
zamanla ilgili olarak bir agiklik yoktur. Fakat hesap verme yiikiimliiliigii vekalet
verenin talebi lizerine muaccel hale geldigi i¢in ayn1 sonucun Tiirk hukuku bakimindan
da gecerli olacagi s6ylenebilir'®.

Hesap vermenin sekli taraflar arasindaki sozlesmeye gore belirlenir'®. Taraflar
arasinda bu hususta bir diizenleme yoksa yiiriitiilen isle ilgili teamiile ve somut olayin
ozelliklerine gore belirlenir'®’.

178

Yargitay 13 HD 11608/75616, 07.03.2012; Yargitay 13 HD 15621/11913, 02.05.2016 (www.legalbank.net); Yargitay 13
HD 24227/9556, 15.04.2013 (lexpera); Yargitay 13 HD 24256/5409, 06.03.2013 (lexpera). Yargitay 13 HD 29216/510,
23.01.2020 (lexpera); Yargitay 13 HD 8406/8816, 25.03.2014 (lexpera); Yargitay 3 HD 8310/8433, 14.09.2021 (lexpera).

17 Yargitay HGK 161/276, 04.05.2011 (lexpera); Yargitay 13 HD 10881/30543, 02.10.2014; Yargitay 13 HD 9163/1004,
22.01.2015 (www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015; Yargitay HGK 628/1052, 10.10.2019 (lexpera).
1% BGE 4A_238/2016, 26.07.2016, E 2.2.2 (Swisslex, Erigim Tarihi: 05.04.2022); BGer 4A_127/2012, 30.10.2012, E 4.2

(Swisslex, Erisim Tarihi: 03.04.2022); BGer, 4A_374/2016, 20.10.2016, E 5.2 (Swisslex, Erisim Tarihi: 08.04.2022); BGE
139111 49, 19.11.2012, E 4.1.2 (Swisslex, Erisim Tarihi: 03.04.2022).

Yargitay, bazi kararinda ¢ok isabetsiz bir sekilde vekilin hesap verme yiikiimliiligii yaninda vekalet verenin de hesap sorma
yiikiimliiliigi oldugunu ileri siirerek hesap verme yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi sebebiyle ortaya ¢ikan zarardan
vekalet verenin miiterafik bir sekilde sorumlu olduguna hitkmetmistir. Bu kararlarda Yargitay, ayni zamanda vekilin hesap
verme yiikiimliiligiinii kendiliginden yerine getirmesi gerektigini de ileri siirerek agik bir ¢eliskiye diismektedir. Bu kararlar
i¢in bkz Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012 (www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015 (lexpera).

182 Hafner, (n 9) 256.
183 Bkz Fellmann, (n 1) Art 400, N 64; Gautschi, (n 1) Art 400, N 23¢; Hofstetter, (n 1) § 8,1V, C, 4.

184 Becker, (n 10) m 400, N 1; Derendinger, (n 1) N 126; Fellmann, (n 1) Art 400, N 64; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 115;
Zevkliler ve Gokyayla, (n 2) 623; Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012; Yargitay 13 HD 9163/1004, 22.01.2015; Yargitay
13 HD 32972/13007, 21.12.2017; Yargitay 13 HD 37133/5014, 25.04.2018 (www.legalbank.net); BGer 4A_127/2012,
30.10.2012, E 4.2 (Swisslex, Erisim Tarihi: 03.04.2022); BGer, 4A_374/2016, 20.10.2016, E 5.2 (Swisslex, Erisim Tarihi:
08.04.2022); BGE 139 111 49, 19.11.2012, E 4.1.2 (Swisslex, Erisim Tarihi: 03.04.2022).

185 Tandogan, (n 1) 480; Giimiis, Borglar, (n 1) 176-177; Eren, (n 2) 735; Giimiis, Ozen, (n 2) 177.
1% Yargitay HGK 161/276, 04.05.2011 (lexpera).
87 Fellmann, (n 1) Art 400, N 30.
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Hesap verme ylikiimliiliigii kural olarak yazili bir sekilde yerine getirilmelidir'®s,
Mubhasebe tutmanin 6nem kazandigi kapsamli iglerde tutulan muhasebenin (6zellikle
bilangonun) anlagilir olmasi yazili olmasina baglidir. Bu sebeple bu tiir durumlarda
hesap verme yazili bir sekilde yapilmalidir'®. Fatura diizenlenmesinin gerekli oldugu
durumlarda faturanin dogas1 geregi yazili olmas: gerektiginden vekalet verene yazil
bir fatura sunulmalidir. Fakat standart faturada yer alan bilgilerden baska faturayla
ilgili baz1 6zel durumlar vekalet veren tarafindan yazili olmasi talep edilmedikge
s6zlii olarak ifade edilebilir'®. Ozellikle 5nemli ve uzun siireli islerde hesap verme,
yazili olarak diizenli bir sekilde yerine getirilmelidir™'.

Vekalet veren, hesap vermeyle ilgili detaylarin yazili olmasini istemisse, vekil
daha dnceden bu bilgileri kismen veya tamamen vekalet verene sozlii olarak sunmusg
olsa bile detaylarin tamamini yazili olarak sunmak zorundadir'®>.

Hesap vermenin yerine getirilecegi yerle ilgili olarak vekalet verenin hesabin

193 {letisim ve veri transferi

verildigi zamandaki yerlesim yeri isaret edilmistir
teknolojisinin geldigi nokta dikkate alindiginda hesap vermenin yerine getirilmesinde
e-posta, posta, kurye gibi yontemlerle ulastirilan yazili hesap raporlarinin yeterli

olacag1 sdylenebilir.

Vekil, hesap verme borcunu ifa ettigini ispatlamakla yiikiimludar'*.

VI. Hesap Verme Yiikiimliiliigiiniin Yerine Getirilmesinin Sonuclari

Vekil, son hesabr geregi gibi yerine getirdiginde hesap verme yiikiimliligiini
yerine getirmis ve bu borcu sona ermis olur'®>. Hesap verme yiikiimliiligii yerine
getirildikten sonra vekil, yerine getirmis oldugu is veya islemlere onay verilmesini
veya ibra edilmesini isteyebilir. Fakat vekalet veren, hesap verme yikimlaligi
ayrintili, dogru bir sekilde yerine getirilmis olsa da bu talebi kabul etmek zorunda
degildir'®¢. Vekalet verenin vekilin verdigi hesab1 kabul ederek vekili ibra etmesinin

18 Fellmann, (n 1) Art 400, N 30; Weber, (n 1) Art 400, N 7; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 9; Biihler, (n 1) Art 400, N 2; Cordey
ve Giger, (n2) Art 400, N 7; Hafner, (n 9) 263; Sari, (n 2) 288; Giimiis, Borglar, (n 1) 177; BGE 110 IT 181, 183, 26.03.1984
(Swisslex, Erigim Tarihi: 12.04.2022); Yargitay HGK 161/276, 04.05.2011 (lexpera); Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012
(www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015; istanbul 43 BAM 458/1136, 30.09.2021 (lexpera).

18 Hafner, (n 9) 263-264.

190 Hafner, (n 9) 264.

I Gautschi, (n 1) Art 400, N 28c.

192 Hafner, (n 9) 264.

19 Bkz Giimiis, Borglar, (n 1) 177; Yargitay 13 HD 8928/12987, 22.09.2011 (www.legalbank.net).

19 Glimis, Borglar, (n 1) 177. Yargitay 13 HD 22588/37150, 17.12.2015; Yargitay 13 HD 5909/12545, 26.12.2018; Yargitay
13 HD 7271/2192, 16.02.2011; Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015; Yargitay 13 HD 1929/6904, 29.05.2019 (lexpera).

195 Aksi yonde Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 7; Sari, (n 2) 289; Yargitay HGK 161/276, 04.05.2011 (lexpera); Yargitay HGK
3-531/760, 07.11.2012 (www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015; Yargitay HGK 1750/321, 19.03.2019
(lexpera).

19 Gautschi, (n 1) Art 400, N 36b; Tandogan, (n 1) 488. Fakat karsilikli edim yiikiimliiliiklerinin istikrara kavusmasi igin
ibranin is gérmeye iliskin tiim sézlesmelerde 6zel bir ihtiyag oldugu yoniinde bkz Gautschi, (n 1) Art 400, N 34a.
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97 Hesap verme yiikiimliligiiniin geregi gibi yerine

oniinde bir engel yoktur
getirilmesi vekilin talebinin kabul edilme ihtimalini yiikseltir'®®. Tbra, kural olarak
acik bir irade beyaniyla yapilmalidir. Istisnaen zimni bir irade beyaniyla da ibra
miimkiindiir. Fakat zimni irade beyaninin ibra sonucunu dogurabilmesi i¢in vekalet
verenin ibra konusunun igerigi ve kapsamim bilmesi gerekmektedir'®. Talebine
ragmen ibra edilmeyen vekil, ancak vekalet so6zlesmesini feshederek goérevinden
cekilebilir®®. Ibra talebi kabul edilmeyen vekilin vekalet sézlesmesi kapsaminda
yaptigt is veya islemlerle ilgili uyusmazlik ¢ikmigsa hakim, taraflarin talepleri

hakkinda bir karar verir®°'.

Gergege uygun ve tam bir hesap verme, ibra ve igin onaylanmasinin diginda vekile
daha baska avantajlar da saglar. Vekil, hesap vermeyle birlikte yapilacak mahsup
sonucunda alacakli konumdaysa, hesap raporu bu alacagini talep etmeye dayanak
saglar’®?. Ayrica vekalet konusu iste basarisizlik olmasi durumunda vekil, vekaleti
geregi gibi icra ettigini ancak tam ve dogru bir hesap sunarak ispatlayabilir. Hesap
verme yikimliliiglini geregi gibi yerine getirerek vekalet verenin olasi tazminat
taleplerinden kurtulabilir®®.

Vekilin hazirladigi rapor kendisi i¢in baglayicidir. Vekil, ancak irade sakatlig
hallerine 6zellikle temel hatasina dayanarak sunmus oldugu hesabi iptal ettirebilir?®,

Vekalet sozlesmesinde sozlesmenin taraflari arasindaki giiven unsuru diger
sozlesmelere nazaran ¢ok yogundur®®. Giiven unsuru yogun oldugu igin bu sézlesmeyi
her iki tarafin da tek tarafli olarak sona erdirebilecegi kabul edilmistir’® (TBK m.
512). Hesap verme yiikiimliiliiglinlin tam ve dogru bir sekilde yerine getirilmesi,
taraflar arasindaki giivenin zedelenmesinin 6niine geger?”’.

19

Bkz Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012 (www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015 (lexpera).

Gautschi, (n 1) Art 400, N 23b, 34c; Yargitay HGK 13-311/599, 19.09.2012; Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012 (www.
legalbank.net); Yargitay HGK 628/1052, 10.10.2019 (lexpera). Bkz Hafner, (n 9) 297.

199 Gautschi, (n 1) Art 400, N 35b; Tandogan, (n 1) 487-488.
200 Gautschi, (n 1) Art 400, N 34c, N 36d; Tandogan, (n 1) 488. Ayrica bkz Gautschi, (n 1) Art 400, N 34a.

201 Gautschi, (n 1) Art 400, N 36d; Tandogan, (n 1) 488; Yargitay HGK 13-311/599, 19.09.2012; Yargitay HGK 3-531/760,
07.11.2012 (www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015; Yargitay HGK 628/1052, 10.10.2019 (lexpera).

202 Gautschi, (n 1) Art 400, N 28d; Yavuz, Borglar, (n 1) 1208. Bkz Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012 (www.legalbank.net);
Yargitay HGK 628/1052, 10.10.2019 (lexpera).

Gautschi, (n 1) Art 400, 28d, 34¢c; Tandogan, (n 1) 487; Yargitay HGK 13-311/599, 19.09.2012; Yargitay HGK 3-531/760,
07.11.2012 (www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015 (lexpera).

204 Gautschi, (n 1) Art 400, N 32b.
205 Bkz Yargitay 13 HD 11608/75616, 07.03.2012; Yargitay 3 HD 2995/3972, 11.03.2013 (www.legalbank.net).
206 Bkz Hafner, (n 9) 201-202.

207 Fellmann, (n 1) Art 400, N 24; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 115; Hafner, (n 9) 203, 205; Sari, (n 2) 287. Elbette sadece
bilgilendirme, giiveni siirdiirmeye yetmez. Giiven daha ziyade vekilin yiiriittiigii isi, vekalet verenin talimatlarina uygun,
gerektigi gibi ifa etmesiyle siirer. Bu hususta ayrica bkz Hafner, (n 9) 206-207; Gautschi, (n 1) Art 400, N 31. Bkz Yargitay
3 HD 2995/3972, 11.03.2013 (www.legalbank.net).

198

20
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VII. Hesap Verme Yiikiimliiliigiine Aykirihgin Sonuglari

Vekilin hesap verme borcu, bir yapma borcudur®®, Hesap verme borcunda vekil,
vekaleti icra borcunda oldugu gibi bir edim fiilini degil, edim sonucunu yerine
getirmekle yiikiimliidiir. Fakat vekaleti icra borcundan farkli olarak vekil, hesap
verme yiikiimliliiglinde daha kati1 bir 6zen sorumluluguna tabidir. Ciinkii hesap
verme borcunun dogru bir sekilde yerine getirilmesi her halde vekaletin konusu olan
is veya iglemi yerine getirmekten daha kolaydir®®.

Hesap verme borcuna aykiriligin sonuglarina iliskin Tiirk Bor¢lar Kanununda
6zel bir hitkkiim yoktur. Bu sebeple borca aykiriligin sonuglarini diizenleyen genel
hiikiimler uygulanacaktir. Oncelikle vekalet verenin talebine ragmen hesap verme
yukiimliliigii hic veya geregi gibi yerine getirilmezse hesap verme, asli edim
yiikiimliiliiklerinden bagimsiz bir amag ve i¢erige sahip oldugundan yerine getirilmesi
icin ayr1 bir eda davasi agilabilir?!®. Bu eda davasi sonucunda hakim vekilin hesap
vermesine yonelik bir hiikiim tesis edebilir®!!. Vekilin bu hitkkme uyarak hesap verdigi
durumlarda herhangi bir sorun yoktur. Fakat vekil, verilen hiikkme ragmen hesap
verme yiikiimliiliigiinii yerine getirmezse; vekalet veren sadece IIK m. 343 uyarinca
vekilin tazyik hapsine mahkum edilmesini talep edebilir’'?>. Ciinkii yapma borglari
dogrudan zorla yerine getirilemez?". Sadece 11K m. 343°de 6ngoriilen tazyik hapsi
gibi bazi1 dolayli yaptirimlarla bor¢lunun bu tiir borglar1 yerine getirmesi saglanmaya
calisilir. Burada yapma borglarina aykiriligin sonuglarini diizenleyen TBK m. 113/1
hiikmiiniin uygulanmasi giindeme gelebilir. Fakat TBK m. 113/I’deki masrafi bor¢luya
ait olmak tizere edimin alacakli tarafindan bizzat veya baskasi tarafindan ifasina
izin verilmesini isteme hakki ancak bor¢lunun sahsiin dikkate alinmadigi, bor¢lu
digindaki kisiler tarafindan yerine getirilebilecek edimler i¢in s6z konusu olabilir?!.
Vekilin hesap verme borcu, ancak bizzat vekilin yerine getirebilecegi bir bor¢ oldugu
icin hesap verme borcuna aykirilifa TBK m. 113/I’in uygulanmasi s6z konusu
olmaz?®. Mahkemenin uyusmazlik konusu olan vekilin faaliyetlerini tespit amaciyla

208 Gautschi, (n 1) Art 400, N 22b; Tandogan, (n 1) 481-482; Yavuz, Borglar, (n 1) 1207; Giimiis, Ozen, (n 2) 178; Sari, (n 2) 288;
Yargitay 13 HD 3147/4041, 29.04.1992 (lexpera); Yargitay 13 HD 14082/17323, 04.07.2012; Yargitay HGK 3-531/760,
07.11.2012 (www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015; Istanbul 43 BAM 458/1136, 30.09.2021 (lexpera).

2% Gautschi, (n 1) Art 400, N 22b.

210 Derendinger, (n 1) N 130; Fellmann, (n 1) Art 400, N 56, 88; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 116; Cordey ve Giger, (n 2) Art 400,

N 8; Eren, (n2) 735; Zevkliler ve Gokyayla, (n 2) 623; Graham-Siegenthaler, (n 2) Art 400, N 9; Miiller-Chen, Girsberger ve

Furrer, (n 3) N 90; Sari, (n 2) 285-286; Yargitay HGK 161/276, 04.05.2011 (lexpera); Yargitay HGK 3-531/760, 07.11.2012

(www.legalbank.net); Yargitay HGK 2591/2584, 11.11.2015; Istanbul 43 BAM 458/1136, 30.09.2021 (lexpera); BGer

4A_547/2012, 05.02.2013, E 3 (Swisslex, Erisim Tarihi: 05.04.2022).

Yargitay 13 HD 3147/4041, 29.04.1992 (lexpera).

212 Yargitay 13 HD 3147/4041, 29.04.1992 (lexpera).

213 Gautschi, (n 1) Art 400, N 26. Bkz Derendinger, (n 1) N 130.

24 Gautschi, (n 1) Art 400, N 30b; M. Kemal Oguzman ve M. Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. I, (6098 sayil
Yeni Tiirk Borglar Kanunu’na Gore Giincellenip, Genisletilmis 10. Basi, Vedat 2012), 422.

©

TANDOGAN, hesap verme yiikiimliiliigiiniin vekilden bir baskasmna yaptirmanin imkansiz olmadigini, boyle bir imkanin
oldugu durumlarda BK m 97 (TBK m. 113/I) hilkmiiniin uygulanabilecegini ileri siirmektedir (Tandogan, (n 1) 485). Ayni
yonde bkz Yargitay 13 HD 3147/4041, 29.04.1992 (lexpera).
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bir hesap raporu hazirlamak {izere birisini gorevlendirdigi durumlarda hazirlanan
bu rapor esasen bir bilirkisi raporudur?'®. Bu rapor hicbir sekilde hesap verme
ylikiimliliigiinii yerine getirmez. Sadece vekilin faaliyetleri hakkinda sinirl bir bilgi
saglar. Bu rapor, en nihayetinde eldeki mevcut olan bilgi ve belgelere dayanmaktadir.
Hesap verme yiikiimliiliigiinii sadece vekil veya onun sorumlulugunda bir {iglincii
kisi yerine getirebilecegi i¢in hesap verme ylikiimliiliigii yerine getirilmediginde
tazminat yiikiimliligiine dontsiir?”.

Vekalet veren, bu davayi vekaletin icrasi esnasinda acabilecegi gibi vekalet
iliskisinin sona ermesinden sonra da acabilir. Vekalet iligskisinin sona ermesinden
sonra vekilin vekalet sebebiyle elde etmis oldugu ve vekalet verene devretmekle
yiikiimlii oldugu seylerin iadesi i¢in agilacak davada bu talep de ileri siiriilebilir!®,
Vekalet sozlesmesinde gliven unsuru yogun oldugu i¢in vekaletin icrasi esnasinda
talep edilmesine ragmen vekilin hesap verme yiikiimliliigiinii yerine getirmemesi
hakl1 bir azil sebebi olabilir?".

Vekil, hesap verme yilikiimliiliigiinii hi¢ veya geregi gibi yerine getirmezse vekalet
verenin bu yiizden ugradigi zararlar1 tazmin etmekle ylikiimlidiir*®. Vekil, kusursuz
oldugunu kanitlarsa sorumluluktan kurtulabilir’*' (TBK m. 112). Bu sebeple vekil,
hesap verme yukimliiligiini geregi gibi ifa ettigini ispatlamakla yiikiimlidiir?.

Vekalet verenin hesap sorma hakki, Isvigre hukukunun aksine TBK m. 147/I-
b. 5’de vekalet sozlesmesinden dogan tiim alacaklar bes yillik zamanasimi siiresine
tabi tutuldugu icin vekalet iligkisinin sona ermesinden itibaren bes yil gegince

zamanagimina ugrar’?

. Bu sebeple uzun bir siire gegmis olsa da hesap sorma hakk1
bes yil igerisinde kullanildiginda tek basina uzun bir zamanin ge¢mis olmasi hakkin

kotiiye kullanilmasi olarak degerlendirilemez?*.

216 Gautschi, (n 1) Art 400, N 30b. Bkz Istanbul 43 BAM 458/1136, 30.09.2021 (lexpera).
217 Gautschi, (n 1) Art 400, N 30b.

218 Obergericht, Zirich, LB130031, 29.10.2013, E II, 3, Entscheide des Obergerichts des Kantons Ziirich (Swisslex: Erigim
Tarihi: 10.04.2022). Bkz Fellmann, (n 1) Art 400, N 91.

29 Bkz Yargitay 3 HD 2995/3972, 11.03.2013 (www.legalbank.net).

20 Fellmann, (n 1) Art 400, N 94; Hofstetter, (n 1) § 8, IV, C, 3, 116; Sar1, (n 2) 288; Giimiis, Borglar, (n 1) 178; Aydogdu ve
Kahveci, (n 28) 801; Yarg 3. HD E 2020/8310, K 2021/8433, T 14.09.2021 (lexpera); Samsun BAM 1136/36, 08.01.2019
(lexpera). Bkz Gautschi, (n 1) Art 400, N 26.

2! Fellmann, (n 1) Art 400, N 95.
22 Fellmann, (n 1) Art 400, N 96.

23 Sari, (n 2) 289. Isvigre’de vekalet sozlesmesinden dogan talepler igin zel bir zamanasimu siiresi ongoriilmedigi igin hesap
sorma hakkinin on yillik zamanagimina tabi oldugu kabul edilmektedir: Derendinger, (n 1) N 130; Fellmann, (n 1) Art 400,
N 99; Weber, (n 1) Art 400, N 23; Cordey ve Gider, (n 2) Art 400, N 8; Hafner, (n 9) 262; Graham-Siegenthaler, (n 2) Art
400, N 31; BGer 5A_638/2009, 13.09.2010, E 3.4.5 (Swisslex, Erisim Tarihi: 07.08.2022).

24 Bkz Hafner, (n 9) 262; Fellmann, (n 1) Art 400, N 63.
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Hesap verme yiikiimliiliigiine aykirilik sebebiyle olusan zarar, vekaletin icrasinin
6zensiz olmasindan dolay1 ugranilan zararlardan ayri olarak tazmin edilir*?.

VIII. Sonuc¢

Vekilin hesap verme yiikiimliliigii, vekalet sozlesmesinin 6nemli unsurlarindan
biri olan vekilin karsi tarafin yararimi gozetme yiikiimliliigiinden dogmaktadir. Bu
yliktimliiliik hukuki niteligi itibariyle kanundan dogan bir yan edim ytiktimliligiidiir.
Vekilin diger yiikiimliiliikleriyle sik1 bir baglantiicerisinde olmasi, bunlardan bazilarin
dogrudan veya dolayli olarak etkilemesi sebebiyle yan edim yiikiimliiliiklerinin en
Onemlisidir. Hesap verme ylkiimliiliigii emredici niteliktedir. Bu yiikiimliiliikten
vekalet verenin onceden feragati kesin hitkiimsiizdiir.

Hesap verme yiikiimliiliigili; bilgilendirme, muhasebe tutma, fatura diizenleme
ylktmliliiklerinden olugsmaktadir. Bu yiikiimliiliikte gerceklestirilenis veyaislemlerle
ilgili bilgi verildigi i¢in salt bir raporlama yiikiimliiliigii s6z konusudur. Burada
siurl bir bilgilendirme yilikiimliiligii ortaya ¢ikmaktadir. Kapsamli bir bilgilendirme
ylkimliligii ortaya ¢ikaran aydinlatma ve bildirim yiikiimliiliikleri kaynagimi TBK
m. 506’daki genel sadakat ylikiimliiliigiinden almaktadir. Vekaletin icrasi gesitli
malvarlig1 degerlerinin elde edilmesi veya harcanmasini igeriyorsa vekilin muhasebe
tutma yiikiimliiliigli 6nem arz eder. Muhasebe, vekaletin icrasiyla ilgili elde edilen
ve harcanan malvarlig1 degerlerinin sistematik bir sekilde kaydinin tutulmasi ve
bir bakiyenin gosterilmesiyle ortaya konabilir. Miinferit olarak alinan ve verilen
paralarin bilgisinin verilmesinin yani sira bu bilgilerin birbirine baglantis1 saglanarak
bakiyenin ayrintili, anlagilir ve yazili bir sekilde gosterilmesi gerekmektedir. Vekalet
konusu is veya islemin bir ticret karsiliginda yapildigi durumlarda fatura diizenleme
yiikiimliiliigii s6z konusu olmaktadir. Vekil bu faturada yerine getirmis oldugu hizmet
edimlerini fiyat bilgileriyle birlikte gostermelidir.

Hesap verme yiikiimliliigiiniin kapsami genistir. Yerine getirilen is veya islemin
temel siiregleri hakkinda ayrintili bir raporu ve agiklayici bilgileri igermelidir.
Yiiriitiilen tiim siire¢ ve faaliyetlerin sonuglar1 hakkinda genel bir fikir verilmelidir.
Vekilin tutmus oldugu kayit ve belgeleri rapora eklemesi yeterli degildir. Hesap raporu
hazirlanirken bu kayit ve belgelerden yararlanilmasi, hesap raporundaki verilerle
anlagilir bir sekilde baglantisinin kurulmasi gerekir. Boylece hesap raporundaki veriler
bir gerekceye, dayanaga sahip olur. Hesap verme, ara hesap verme ve son hesap verme
olarak ikiye ayrilmaktadir. TBK m. 508 kapsamindaki her iki tiir hesap verme de talep
olmaksizin, kendiliginden ortaya ¢ikmaz. Kendiliginden sadece aldiklarmi teslim
etme ve sadakat yiikiimliiligiinden kaynaklanan sinirl bir hesap verme yiikiimliiligi
ortaya ¢ikabilir. Hesap verme yiikiimliiliiglinlin sinir1 taraflar arasindaki s6zlesmeye

225 Gautschi, (n 1) Art 400, N 23a; Yargitay HGK 13-311/599, 19.09.2012 (www.legalbank.net). Bkz Yargitay HGK 3-531/760,
07.11.2012 (www.legalbank.net); Yargitay HGK 628/1052, 10.10.2019 (lexpera).
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gore belirlenir. Taraflar arasindaki sézlesmede herhangi bir diizenleme yoksa hesap
verme yiikiimliiligiiniin sinir1 diirtistliik kuralina gore belirlenir. Vekilin kayit tutma
ve belgeleri muhafaza etme ylikiimliiliigii hesap verme ylkimliligii kapsaminda
olmayip, sadakat ve 6zen yiikiimliiliigiine dayanmaktadir. Bu belge ve kayitlarin
hesap verme yiikiimliiliigii ile iligkisi hesap verme yiikiimliiliigliniin 6zenli, geregi gibi
yerine getirilmesinde kendini gosterir. Vekilin vekaletin icras1 sebebiyle aldiklarim
teslim etme yiikiimliiliigii ile hesap verme ylkiimliiliigii arasinda ¢ok yakin bir iligki
vardir. Hesap verme, vekilin vekalet sebebiyle aldiklarini geri verme borcunun yerine
getirilmesi i¢in bir 6n kosul niteligindedir. TBK m. 508/1 kapsaminda hazirlanan
hesap raporu, vekilin aldiklarini geri verme borcunun kapsaminin belirlenmesine
yardimce1 olur. Hesap verme yiikiimliiliigii, vekilin vekalet gorevini vekalet verenin
talimatlarina uygun bir sekilde yerine getirip getirmedigini kontrol etmeye yarar.
Bunun disinda vekalet verenin uygulanan talimatinin yarattigi sonuglara gore
verecegi yeni talimatlarin igerigini belirleme noktasinda 6nemli bir destek saglar.
Hesap verme yiikiimliiliigii, vekilin bazi haklartyla baglantili ve bunlar1 6nemli 6l¢iide
etkilemektedir. Vekalet veren, hesap verme ylikiimliiliigii yerine getirilmeden ticret
6deme borcunu ve vekilin yapmis oldugu giderler, ugradig: zararlarin giderilmesi,
iistlendigi borglardan kurtarilmasi talebini yerine getirmek zorunda degildir. Hesap
verme ylkimliiligi, vekalet verenin talebi lizerine muaccel olan bir ylikiimliiliiktiir.
Vekalet veren, vekalet devam ettigi esnada her zaman hesap verilmesini isteyebilir.
Hesap verme yiikimliliigii kural olarak yazili bir sekilde yerine getirilmelidir.
Vekil, son hesabi1 geregi gibi yerine getirdiginde hesap verme yiikiimliliigiinii yerine
getirmis ve bu borcu sona ermis olur. Hesap verme yiikiimliiliigii yerine getirildikten
sonra vekil, yerine getirmis oldugu is veya islemlere onay verilmesini veya ibra
edilmesini isteyebilir. Fakat vekalet veren, hesap verme yiikiimliliigii ayrintili, dogru
bir sekilde yerine getirilmis olsa da bu talebi kabul etmek zorunda degildir. Vekil,
hesap verme yiikiimliiligiinii hi¢ veya geregi gibi yerine getirmezse vekalet verenin
bu yiizden ugradig1 zararlar1 tazmin etmekle yiikiimliidiir. Vekalet verenin hesap
sorma hakki, TBK m. 147/I-b. 5’de vekalet so6zlesmesinden dogan tiim alacaklar bes
yillik zamanasim siiresine tabi tutuldugu i¢in vekalet iligkisinin sona ermesinden
itibaren bes y1l ge¢ince zamanasimina ugrar.
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