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Atatiirk’iin Mesriiyeti
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Fransa’da yasayan aslen Libnanh meshur yazar Amin Maalouf, Tiirk¢e'ye
“Civisi Cikmis Dunya-Uygarliklarimiz Tikendiginde” olarak cevrilen kitabinda
“vatansever mesrliyet” (patriotic legitimacy) kavramini Atatlrk’G  Ornek
gostererek agiklar. Birinci Diinya Savasi sonrasi bugiinkii Tiirkiye topraklari itilaf
devletlerince “duygusuz” bir sekilde paylasilip isgaller baslamisken; yenik Osmanli
ordusundan bir subayin galiplere direnme go6zlpekligini gostermesi ve bu
miicadele sonunda da galip ¢ikarak isgalci gliclerin tasarilarinin gozden gecirmek
zorunda birakmasi, Atatlirk’tn halk nezdinde mesriiyet kazanmasina yol agmistir.
Kisa slirede yeni bir devletin kurucusu konumuna gelen Atattrk’iGn “Turkiye'yi
yeniden bicimlendirmek icin uzun sireli bir glicti vardir artik”. Hemen ise koyulan
Atatirk, bir dizi radikal reformlara girisir: Osmanli saltanatini kaldirir, Cumhuriyet’i
hiikiimet modeli olarak belirler, islam halifeligini kaldirir, laik sistemin adimlarini
atar, Latin alfabesine gecilir vs... Maalouf, kitabina su satirlari da gegirir:

“Halki da onu [Atatiirk’i] izlemistir. Cok sikdyet etmeden,
gelenekleri ve inanislari altiist etmesine izin vermistir. Neden?
Ciinkii halkini tekrar gururlandirmistir. Halka haysiyetini geri
veren kisi ona pek ¢ok seyi kabul ettirebilir. Ondan fedakérliklar,
kisitlamalar isteyebilir ve hatta buyurganca davranabilir; halk
yine de onu dinleyecek, savunacak, onun séziinii dinleyecektir;
sonsuza dek degil, ama uzun siireligine.” (s.81)

Bu alintida vurucu ciimle, Atatlirk’in halka haysiyetini veren bir lider olarak
tanimlanmasidir. Bu agidan bakildiginda onun mesrliyet dayanagi somut bir
gerceklige, yani lkenin isgalden ve halkin eziklikten kurtarilmasina dayanmaktadir.
Daha gerilere gidip tarihe yoneldigimizde ise, siyasi iktidar hakki kaynaklarinin
boylesi bir fiili realiteden ¢ok; mit, soy veya ilahi bir kaynaga yaslandigini fark ederiz
ve bu yiizdendir ki, sonradan tiiretilmislerdir. Ornegin Osmanli devletinin ilk sultani
Osman Bey’in “Kayi boyundan” geldigi arglimani ¢cok sonralariileri sirilmustur. Bir
baska 6rnek, hilafetin Osmanlilara intikaliyle ilgilidir ama bununla ilgili su carpici
gercekligi de —en azindan bilim gevrelerinde- biliriz: islam halifeliginin Osmanlilara
gecmis oldugu iddiasi, Yavuz Sultan Selim’in Misir seferinden dort ylzyil sonra
-19.ylizyillda- ortaya atilmistir. Ancak bu ornekler Turk devlet gelenegi icinde
mesrliyet kaynaginin belli temellere dayanmadigini séyletmemelidir. Zira tGlkemiz
cografyasinda yasayanlarin kendisini yoneten otoriteden temelde iki glclu istegi
olmustur: Birincisi dizen; ikincisi adalettir. Cink{ toplum igin en ¢ok ¢ekinilen
durum bu ikisinin olmamasidir. Aksi halde, kargasa hakim olur.
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Elbette boylesi bir durum tiim toplumlar icin vazgecilmez énemde oldugu
diistinebilir. Ornegin tnli ingiliz diisiiniir Hobbes, daha 1651’de “Leviathan” isimli
eserinde hakim olan iktidarin mesrQiyetinin, halkin glivenligini saglamasinda
yattigini belirtir. Ancak bu cografyadaki insanlar dizeni saglayacak otoriteye
neredeyse kutsallik atfederek itaat etmeyi cogu zaman daha ¢cok 6nemsemistir.
Clnkd bu tlkenin tarih boyunca “istah kabartan” stratejik mevkii, istila ve
isgallerin yasanmasina baska yerlere kiyasla daha ¢ok etken olmustur. Dolayislyla
bu cografyada yasayanlar i¢in devlet otoritesi hep askin bir degeri ifade etmistir.

Mesraiyet

Mesrliyet kavrami, Arapca kokenli bir kelime olarak “ser’”den tliremistir ve
seriate uygun demektir. Simdiki karsilig ile sdylersek bu, kanunlara uygunlugu
ifade eder. Belirtmek gerekir ki, bu ¢ikan/cikartilan kanunlardan 6te bir anlama
karsilik gelir. ClnkU siyasi iktidarin en Gstiin irade olabilmesi icin hukukilikten
once, mesr( olmasi 6nemlidir. Bu ylizden mesraluk, siyasi iktidarin varlik nedenini
ortaya koyan toplumun ortak uzlasmasini temsil ettigini belirtmeliyiz.

Turk devlet gelenegi icinde yukarida sozini ettigimiz iki olgu sirali olarak
birbirini izler: Once diizen ve sonra adalet. Temelde giivenligi iceren diizenin
saglanmasinda devletin giicii ve etkisi zorunludur. Osmanl terminolojisinde
“nizam-1 alem”le kastedilen esasinda budur. Yani bu terim, asayisin temin edildigi,
herkesin kendi ugrasinda oldugu dizeni ifade eder. Ancak bu dizen, adaleti
sagladigl olciide zorba olmaktan kurtulacak ve iktidarin glici halkin istegine
dayanacaktir. O halde, diizen iktidarin temelini atarken; bu iktidarin sagladigi
adalet de kendi gliclini taglandirmaktadir. Kutadgu Bilig’den Tursun Bey’e, klasik
siyasetnamelerde lizerinden durulan nokta hep bu olmustur. Yakin zamanlarda
mesriiyetin “modern” kaynaklari esitlik, 6zgurliik gibi demokratik unsurlar katsa
da, o zamandan giine intikal eden “milli birlik ve beraberlik” ve “vatanin bélinmez
blGtanluglu” kliseleri, bir agidan eskinin “gliven” ve “diizen”ini ifade eden anlayislar
olarak degerlendirilmelidir.

Atatlirk’in mesrQiyetinin temeli ise, en korkulanin basa gelmesi lzerine bir
lider olarak halkini esaretten kurtarmasi ve dahasi eski gururunu iade etmesidir.
Atatlirk’in distncelerini kismen paylasanlarin bile ona bagllik hissetmesi iste bu
elde ettigi mesriliyette yatmaktadir. Belki buna Maalouf’un deyisiyle “vatansever
mesrliyet” de diyebiliriz. Bu bakimdan Atatlirk’e, Turkiye devletinin kurucusu
sifatindan baska, s6zu edilen bu mesrdiyetiyle Tirkiye icin ortak bir deger olarak
bakilir.




