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1921 yilinin Eyliil-Ekim aylarinda istanbul’da agik olan bir istanbul milletvekilligi icin
ara sec¢im yapilmistir. Yapilan secimi Binbasi Yenibahceli Stkrii Bey kazanmasina
ragmen bu tarihten yaklasik bes ay sonra ayni milletvekilligi icin yeniden segim
yapilmis ve Nurettin Pasa kazanmisti. Bu calismada, bir milletvekilligi icin
Yenibahgeli Sukri Bey secgilmisken, daha sonra neden Nurettin Pasa’nin aday
gosterildigi ve kazandirilmaya calisildigl irdelenmeye c¢alisiimistir. Ayrica segim
siirecinde istanbul gizli gruplarindan Midafaa-i Milliye Teskilati ve Mim Mim
Grubu arasindaki miicadele ve farkli gortgler ele alinmistir.
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Abstract

In the months of September and October in 1921, a by election was held in
Istanbul. Although SiuikriiBey won the election that had been held, after nearly
five months, the election was renewed for the same Member of Parliament
and Nurettin Pasha won the election. In this study, we are trying to find out the
reason why Nurettin Pasha was nominated as the candidate and was made an
effort him to win the election although SukriiBey from Yenibahce, was elected as
a Member of Parliament. Additionally, this study deals with the struggle between
the hidden groups the Defence of the Nation Organization and MimMim groups
during the election and different points of views.
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Giris

23 Nisan 1920’de acilan Bliytk Millet Meclisi’ni olusturan Gyeler, Meclise
katiimlari agisindan ¢ kisma ayriliyorlardi. Birinci kisim istanbul’un isgaliyle
dagitilan Osmanli Meclis-i Mebusani’ndan gelen mebuslardan, ikinci kisim Heyet-i
Temsiliye’nin karariyla yapilan secimde secilerek gelenlerden, Gglinci kisim ise
biri Yunanistan digerleri Malta’dan gelerek Meclise katilanlardan olusuyordu?.
Bununla birlikte Buyik Millet Meclisin acilisindan sonra da zaman zaman ara
secimler yapilmis ve secilen mebuslar Meclise katilmislardi. Bu ara se¢imler cogu
zaman cesitli sebeplerle bosalan (6ltim, istifa, devamsizlik v.b) mebusluklar icin
yapilirken, bazen de cikarilan yeni kanun ve kararnamelerin uygulanmasi ile
yapiliyordu.

Cikarilan kanunlarin basinda 5 Eylil 1920 tarihli Nisab-1 Miizakere
Kanunu gelmektedir. Karar yeter sayisi, toplanti yeter sayisi gibi konularda
meclisin calisma sistemini diizenlemek icin ¢ikarilan Nisab-1 Miizakere Kanunu’nun
5. Maddesine gore her se¢im dairesinden besmebus secilecekti’. Bu dénemde
istanbul; Uskiidar ve Beyoglu olmak lizere iki liva, yani iki secim bélgesine ayrilmisti.
Dolayisiyla istanbul milletvekillerinin sayisinin on olmasi gerekiyordu. Halbuki
Osmanli Meclis-i Mebusani’'ndan gelenlerle TBMM icin yeniden secilenlerin sayisi
dokuz idi. Dolayisiyla bir milletvekilligi agik kalmisti. Bu nedenle istanbul’da bir ara
sec¢imin yapilmasini zorunlu kilmisti®.

istanbul mebuslugu icin secgim Eyliil-Ekim 1921 tarihinde yapilmis
ve secimi 31 Ekim 1921 tarihinde Binbasi Yenibahceli Stkri Bey kazanmisti.
Yenibahgeli Stkrii Bey, Ankara’dan Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti'nin
istanbul Miidafaa-i Milliye Heyet-i Merkeziyesi'ne génderdigi bir takrir tizerine
aday olarak gosterilmisti*. Buna ragmen Sikrii Bey’in se¢cim mazbatasi hemen
Meclis’e gonderilmemisti. Bu sireg icerisinde bu kez Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Riyaseti’nin yeni bir emrine uyularak istanbul’da ayni mebusluk icin tekrar segim
yapilmis ve 6zellikle istanbul Mim Mim Grubu, bu defa ibrahimpasazade (Sakalli)
Nurettin Pasa’yl kazandirmaya galismisti. Dolayisiyla istanbul’daki bu ara segim
miinasebetiyle istanbul Miidafaa-i Milliye Teskilati ile Mim Mim Grubu’nun bir
miicadeleye giristigi goriilmektedir. Konunun daha iyi anlasilabilmesi igin istanbul
Mudafaa-i Milliye Teskilati ile Mim Mim Grubu’nun mahiyeti ve micadelenin esas
sebebi hakkinda bilgi vermek gerekmektedir.

1- istanbul Miidafaa-i Milliye Teskilati ve Mim Mim Grubu

Mondros Mitarekesi’'nin imzalanmasindan sonra Osmanli Glkesinde
baslayan isgaller karsisinda Ulkenin bircok noktasinda silahli Kuva-yi Milliye

1 Ridvan Akin, TBMM Devleti (1920-1923), Birinci Meclis Déneminde Devlet Erkleri ve idare, istanbul, 2001,
s.51.

2 Sjcill-i Kavanin, I, istanbul, 1926, s.11

3 Yenibahgeli Siikrii Beyin secilmesinden kisa bir siire sonra Meclis-i Mebusan’da istanbul Mebusu iken ingilizler
tarafindan tutuklanarak Malta’ya génderilen Numan Efendi de 26 Kasim 1921’de Malta’dan dénerek Meclise
katilmisti. Dolayisiyla Siikrii Beyin katilmasiyla birlikte Meclis’te 11 istanbul mebusu bulunacaktir. I. TBMM’nin
secim bolgeleri ve segilen milletvekilleri igin bkz: Mahmut Gologlu, Ugiincii Mesrutiyet, 1920, lil, Ankara,

1970, s.319-351

4 ATASE, [SH, K.No:1746, G.No:22, B.N0:22-1
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birlikleri ile orgutll micadele yuritmek Uzere Midafaa-i Hukuk Cemiyetleri
kurulmaya baslanmisti. Mitarekenin imzalanmasindan kisa bir stire sonra, 13
Kasim 1918’de, itilaf Devletleri’nin fiilen isgali altina giren istanbul’da da bu
duruma karsi bir takim gizli 6rgitlerin ortaya ¢cikmasi gecikmedi. Bu orgitlerin
basinda, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin istanbul’da kalan mensuplari tarafindan
kurulan Karakol Cemiyeti gelmekteydi.

Karakol Cemiyeti’'nin kurulus tarihi konusunda kesin bir mutabakat
saglanamamis olmasina ragmen, konu ile ilgilenen birgcok arastirmaci tarafindan
1918’in Ekim ayinin sonlari veya Kasim ayinin baslari kurulus tarihi olarak
kabul edilmektedir. Karakol Cemiyeti ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin bir devami
niteliginde olup Enver ve Talat Pasa’nin direktifleri ile ittihat ve Terakki Dénemi
iase Naziri Kara Kemal ile Erkan-1 Harp Miralayi Kara Vasif Beylerin énciiliigiinde
kurulmustu. Kurulusun amaci; itilaf Devletleriyle miicadeleye devam etmek,
ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni bu isim altinda yasatmak ve liderleri yurt disina
citkmis cemiyet mensuplarini bir arada tutarak korumakti. Clinkii Mutarekeden
hemen sonra itilaf Devletleri, Ermeni tehcirinden sorumlu tuttuklari ittihatgilar
tutuklamaya baslamislards.

Karakol Cemiyeti, Topkapi Subesi ve Uskiidar Subesi olmak tizere iki sube
seklinde 6rgilitlenmisti.Bir numarali Karakol Grubu su kisilerden olusuyordu: Sef;
Kaymakam Hiisamettin Bey, Emin Ali, Topkapili Mehmet, Hiikiimet Muhabere
Memuru Cemal, Polis Muduriyeti Kism-i Siyasi Midura (Gozltkli) Cemal, Bahriye
Kolagasi Hakki, Yavuz Carkgi Yizbasisi Giritli Mehmet, Topgu Kolagasi Muhlis,
Jandarma Ylzbasisi Enver, Topgu Zabiti Sefik, Polis Muduriyeti Kism-i Siyasi
Memurlarindan Saip Beyler. Temas Murahhasi ise Polis MdUrlGgi Kism-1 Siyasi
Basmemuru Serezli Ahmet Bey idi.

Uskiidar Subesi ve Menzil Hatti idarecileri ise su isimlerden olusuyordu:
Yenibahgeli Ahmet Siikrii, ihsan, Mahkeme-i SeriyeBaskatibi Naci, Kalender
Hasan, Askeri Tekalt Sandigi Memurlarindan Tevfik Stkati, Adliyeci Talat Beyler®.

Onceligi bassiz kalan ittihatgilari bir arada tutmak olan Cemiyet, daha
sonra Anadolu’da baslatilan Milli Micadele'yi destekleyen gizli bir kurulusa
déniismistiir. Ancak taninmis ittihatcilar tarafindan kurulmus olmasi ve Talat Pasa,
Enver Pasa gibi ittihatci liderlere baghliklarinin devam ettigi diisiinilen kisilerin

5 Karakol Cemiyeti’nin ilk adimi I. Diinya Savasi’nin sonlarina dogru Talat Pasa’dan aldigi talimatla eski iase
Naziri Kara Kemal tarafindan atilmisti. Kara Kemal, bu talimat tzerine Kara Vasif Bey ile bir gorisme yaparak
ittihatcilikta sebat edeceklerin gizli bir teskilatla birbirlerine baglanmalarinin gereginden bahsetmis ve
teskilatin isminin de her ikisinin lakabi olan “Kara” isminden mulhem olarak Karakol Cemiyeti olmasini teklif
etmisti. Kara Vasif Bey’in de onaylamasi ile cemiyetin kurulmasi icin calismalara baslamiglardir. ittihat ve
Terakki Cemiyeti gibi hlicre 6rgutlenmesi seklinde kurulan cemiyetin yedi kisilik ilk heyet-i merkeziyesi su
isimlerden oluguyordu: Erkan-1 Harp Miralayi Kara Vasif, Yiizbagi Baha Sait, Dava Vekili Refik ismail, Sevkiyatci
Ali Riza, Erkan-1 Harp Miralay! Galatali Sevket, Erkan-1 Harp Kaymakami Kemalettin Sami, ve Erkan-1 Harp
Miralayi Edip Servet Beyler. Karakol Cemiyeti’nin kurulus ve amaci hakkinda genis bilgi igin bkz: Hiisamettin
Ertiirk (Anlatan), iki Devrin Perde Arkasi, (Yazan: Samih Nafiz Tansu), istanbul, 1957, 5.217-221; Hiisnii
Himmetoglu, Kurtulus Savasinda Istanbul ve Yardimlari, | istanbul, 1975, s.81-87; Tarik Zafer Tunaya,
Tiirkiye’de Siyast Partiler, 1859-1952, istanbul, 1952, 5.520-523; Mesut Aydin, Milli Miicadele Dénemi’nde
TBMM Hiikiimeti Tarafindan [stanbul’da Kurulan Gizli Gruplar ve Fadliyetleri, istanbul, 1992, 5.23-30.

& Tunaya, Tirkiyede Siyasi Partiler, s.520-521.




BELGi Sayi3(Ks2012/1) E. Aydogan-A. Ozkan

Cemiyet icerisindeki faaliyetleri; Anadolu hareketinin, 6zellikle de Mustafa Kemal
Pasa’nin Karakol Cemiyetine karsi hep temkinli yaklasmasina neden olmustur.
Sivas Kongresine Karakol Cemiyeti’'nin temsilcisi olarak katilan Kara Vasif Bey'in
dolayisiyla Karakol Cemiyeti’nin Anadolu hareketini ittihat ve Terakki'ye mal etme
amacini guttigi dusinaldiginden Mustafa Kemal Pasa Karakol Cemiyeti'ne rest
cekmis ve Cemiyetin lagvedildigini belirtmistir’.

Buna ragmen Karakol Cemiyeti; 6zellikle istanbul’da Miisliiman halkin
korunmasi, istanbul’daki askeri depolardaki silahlarin Anadolu’ya génderilmesi ve
ordunun ihtiya¢ duydugu subay ve sivil personelin giivenli bir sekilde Anadolu’ya
gecirilmesi konularinda 6nemli hizmetler gormastir. Sivas Kongresi’nin toplanma
asamasinda Ankara ve istanbul arasinda teati edilen mektuplar Karakol Cemiyeti
vasitasiyla génderilmistir. Bu mektuplar vasitasiyla istanbul’daki bazi eski Heyet-i
Vikela tyelerinin ve Milli Micadele taraftari olan kisilerin gérisleri alinmistir.®
Ozellikle Uskiidar’da kurulmus olan Menzil Hatti istanbul’dan Anadolu’ya askeri
malzeme ve insan kacirma konusunda Milli Miicadele sonuna kadar faaliyetlerini
sirdirmistir. Cemiyet lagvedildikten sonra 6nce Zabitan Grubu (23 Nisan 1920)
daha sonra da Yavuz Grubu (Ekim 1921) ismini alarak varligini devam ettirmeye
calismistir®.

Karakol Cemiyeti’'nin bu sekilde etkisini kaybetmesi izerine yine birgogu
ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Karakol Cemiyeti mensubu olan asker ve siviller
istanbul’da isgallere karsi durmak Uizere baska gizli gruplar kurmuslardi. Bu
cemiyetlerden birisi de 1920 yilinin baslarinda kurulan Midafaa-i Milliye Teskilat
idi. Miidafaa-i Milliye Teskilati istanbul’un her semt ve mahallesinde birbiriyle
baglantili ve ayni zamanda kurulmus bir teskilat degildi. Bu tesekkuller hadiselerin
gidisine gore birbirinden habersiz kurulmuslardi. Kisa zamanda istanbul’un hemen
bitin mahallelerinde kurulan bu tesekkdillerin cok sayida tyesi ve yardimcisi vardi.
istanbul’da Musliiman halka karsi hem itilaf kuvvetlerinden hem de azinliklardan
gelebilecek tehdide karsi kurulan Midafaa-i Milliye Teskilatinin ilk adimi Topkapi
semtinde atilmisti. Daha sonra istanbul’un diger semt ve mahallelerinde subeler
actimisti. Topkapi semtinde kurulan Miidafaa-i Milliye Teskilati’'nin onciileri;
Karakol Cemiyeti Uyelerinden Yiizbasi Emin Ali Bey ve Kasimpasa Bahriye itfaiye
Taburunda Béliik Kumandani Bahriye Yiizbasi ismail Hakki Bey idi®.

Topkapi teskilatindan sonra Miidafaa-i Milliye Teskilatlarindan ikincisi
Sehremini'nde kuruldu. Sehremini teskilati da Karakol Cemiyeti azasindan
TopkapiliMehmet Bey’in(Cambaz ve Hakimzade Mehmet Bey diye de anilmaktadir)
onciliginde Sehremini semtinin ileri gelenleri tarafindan kurulmustu?®.

7 Kemal Atatlrk, Nutuk 1919-1927, (Yayina Hazirlayan: Zeynep Korkmaz), Ankara, 1999, s.50-52; Mazhar Muifit
Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, |, 4. Baski, Ankara, 1997, s.254; Erik Jan Ziircher, Millf
Miicadelede ittihatgilik, (Ceviren: Niizhet Sabitoglu), 5. Baski, istanbul, 2008, 5.182.

8 Bkz: Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, istanbul 1953.

°  Zabitan Grubu ve Yavuz Grubu hakkinda genis bilgi i¢in bkz: Aydin, Gizli Gruplar ve Faaliyetleri, s. 23-41.

Topkapi Teskilatinin ilk kuruculari su isimlerden olusuyordu: Yiizbagi Emin Ali Bey, Bahriye Yiizbagisi ismail

Hakki Bey, Emin Ali Beyin kardesi Piyade Binbasi Sevket Bey, istanbul Emniyet-i Umumiyesi Kism-1 Siyasi

memurlarindan Serezli Ahmet Niyazi, ayni vazifede Gozlikli Cemal, Topgu Miilazim-i Evveli Muhlis ve Yuzbasi

Giritli Enver Beyler. Himmetoglu, istanbul ve Yardimlari, 1, s.98-99; Ertiirk, iki Devrin Perde Arkasi, 5.221-222.

1 Sehremini Tegkilatinin ilk kuruculari su isimlerden olusuyordu: Topkapili Cambaz (Hakimzade) Mehmet Bey,
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1920 yilinin baslarinda faaliyete gecen Miidafaa-i Milliye Teskilati’nin
amaci, teskilatin 2 Kasim 1922’de Erkan-i Harbiye-i Umumiye Riyaseti'ne
gonderdigi raporda su sekilde izah edilmistir: “Her tarlG ihtimal ve tehlike
karsisinda ve istanbul’un herhangi ihtilal vaziyetinde, hal ve mevkie hakim olarak
istanbul’daki Miisliiman kuvvetlerini gaye-i milliyeye dogru sevk ve idare etmek
ve Anadolu’daki miicadeleye istanbul’dan manen ve maddeten zahir olmak lizere
tesekkdl etmistir...” Bahsedilen amag icin kurulan Mudafaa-i Milliye Teskilati
Anadolu’da Milli Miicadele’nin baslamasi lizerine istanbul’dan gerek cephane
gerekse subay kagirmak suretiyle yardimda bulunmustur®2.

Midafaa-i Milliye Teskilati, kurulusundan yaklasik bir yil sonra 3 Mayis
1921’de Anadolu tarafindan resmen taninmis ve mensuplari 31 Temmuz 1921
tarihinden itibaren Anadolu ordusu kadrosuna alinmisti.

Anadolu ordusu kadrosuna alinan Midafaa-i Milliye Teskilat’’nin ilk
Heyet-i Merkeziyesi su isimlerden olusmaktadir:

Reis: Stivari Miralayi Esat Bey (istanbul Polis Miidiirii Esat Bey),
Aza: Topcu Kaymakami Kemal Bey (Mim Mim Grubundan),
Aza: Piyade Yarbayi Hafiz Besim Bey (Yavuz Grubundan),

Aza: Siivari Binbasisi Ferhat Bey (Karakol Cemiyetinden),

Aza: Slivari Yiizbasisi Kamil Bey,

Aza: Piyade Yizbasisi Lutfi Bey®.

Midafaa-i Milliye Teskilati bahsedilen amag¢ dogrultusunda calismaya
basladiktan sonra teskilat mensuplari arasinda bir takim huzursuzluklarin
ortaya ciktigi gorilmektedir. Teskilatin Sehremini Subesinin kuruculari ile diger
mensuplar arasinda yasanan huzursuzluk ve micadelenin goriintirdeki sebebi;
Topkapili Mehmet Bey ve bazi arkadaslarinin yukarida bahsedilen amaglar
disinda ayrica Anadolu icin istihbarat, propaganda ve sevkiyat faaliyetlerinde
bulunmak istemeleriydi. Teskilat icerisindeki bu cekisme sonucunda yeni bir
grup ortaya c¢ikmisti. Bu yeni grup, daha genis ve taninmis olan Midafaa-i
Milliye Teskilati’'nin yalniz bas harflerini kullanarak Mim Mim Grubu adini almisti.
Boylece bir teskilat goriiniminde olan, gercekte ise biri istihbarat, propaganda
vs. konularinda faaliyet gosteren Mim Mim Grubu, digeri ise Misellah Miidafaa-i

Divan-1 Muhasebat memurlarindan ihsan Bey, Bahriye Yiizbasisi Safranbolulu Hakki Bey, Kaymakam Ahmet
Bey, Carke Yiizbasisi Safranbolulu Hakki, Carkgi Yiizbagisi Giritli Mehmet, Kayyum Ahmet, Topkapili imam
Necati, Harbiye Nezareti Katiplerinden Sahap, Harbiye Nezareti askeri katiplerinden Bican, Harbiye Nezareti
askeri katiplerinden Habil, Askeri Tekalit Cemiyeti idare heyeti azasindan Arnavut Ahmet, Topkapil Yuzbasi
Riza, Komiser Arnavut Tayyip, kardesi Telgraf¢i Cemal, Polis Muduriyet-i Umumiyesi sivil memurlarindan Saib
Beyler. Himmetoglu, istanbul ve Yardimlari, 1, s.98-99; Ertiirk, a.g.e., 5.222-223.

Himmetoglu, a.g.e., |, 5.96-97.

Stivari Kaymakami Husamettin (Ertiirk) Bey tarafindan 28 Haziran 1923’te Erkan-1 Harbiye-i Umumiye’ye
gonderilen yazida bu isimlerin yaninda su isimlere de yer verilmistir: Miiderris Kemal Bey, Mustantik Vehbi
Bey, Hariciyeden Enis Bey, Divan-i Muhasebattan ihsan Bey, Seyh Hiisnii Efendi, Tiiccardan Topkapil Mehmet
Bey ve Fahri Reis Hamdi Baba. Himmetoglu, a.g.e., I, s.100-101; Mesut Aydin, Gizli Gruplar ve Fadliyetleri,
5.80-81.
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Milliye Teskilati olmak Uzereiki teskilat ortaya ¢ikmisti**. Tarik Zafer Tunaya ise
bu béliinmeyi zikrederken; Miidafaa-i Milliye Teskilati’ni Ust teskilat olarak, Mim
Mim Grubu ile Misellah Miudafaa-i Milliye Teskilatini da bu Ust teskilata bagh
gruplar olarak degerlendirmistir’>. Midafaa-i Milliye Teskilati’'nin ilk Heyet-i
Merkeziyesi'ne bakildigi zaman farkh gruplara mensup kimselerden meydana
geldigi gorilmektedir. Dolayisiyla bu durum Tunaya’nin Midafaa-i Milliye Heyet-i
Merkeziyesi'ni Ust teskilat olarak gosteren yorumunu desteklemektedir. Ancak
bu durum konu ile ilgili yapilmis ¢alismalarda heniiz agikhiga kavusturulamamistir.

Mim Mim Grubunun kurucusu olan Topkapil Mehmet Bey yukarida
belirtildigi UGzere Karakol Cemiyeti'nin Topkapi Subesinin Gyelerindendir.
Sehremini semtinin ileri gelenlerinden olan Topkapil Mehmet Bey, etrafina
topladigi milliyetcilerle Karakol Cemiyeti'ne bagli bir olusum meydana getirmisti.
Bu olusum Karakol Cemiyeti’'nin etkinligini kaybetmesinden sonra Midafaa-i
Milliye Teskilat’nin bir subesi olarak faaliyetlerini yiritiiyordu. istanbul’'un
isgalinden sonra Karakol Cemiyeti ve diger isgal karsiti gizli gruplarin lye ve
yoneticilerinin baski altina alinmalari, tutuklanmalari, tutuklanmayanlarin da
istanbul’dan uzaklasmalarina paralel olarak Topkapili Mehmet Bey’in teskilati
da etkinligini kaybetmisti. Ancak ittihat ve Terakki Dénemi istihbarat 6rgiiti
Teskilat-1 Mahsusa’nin riyasetinde ve daha sonra Karakol Cemiyeti’nde istihbarat
faaliyetlerini ylriten Kaymakam Husamettin (Ertlirk) Bey’in Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Reisi Fevzi (Cakmak) Pasa tarafindan Anadolu’ya ¢agrilmasiyla birlikte
Mim Mim Grubu’nun da tekrar faaliyete gectigi gortlmektedir. Clnkl Fevzi
Pasa, Hiisamettin Bey’den istanbul’daki istihbarat teskilatlarini tek cati altina
toplamasinive kendisine bagli bir sekilde ¢calismalarini emretmisti. Bu emir Gizerine
Hlisamettin Bey, Topkapili Mehmet Bey ile Samsun’da goériserek Mim Mim
Grubu’nun kadrosundan yararlanma yoluna gitmisti'®. Boylece tekrar faaliyete
gecen Mim Mim Grubunun faaliyetleri; “1- Anadolu’ya silah ve cephane sevkiyati,
2- Ecnebi diisman kuvvetleri hakkinda istihbarat, 3- Memleket dahilindeki muhalif
partiler ve tesekkiller hakkinda istihbarat, 4- Muzir eshas hakkindaki tahkikat
ve istihbarat, 5- Komdunistlik teskilati hakkindaki istihbarat”?” basliklari altinda
toplanabilir.

Mim Mim Grubu’nun reisinin kim oldugu konusu da 6nemli tartisma
konularindan birisidir. Grubun Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyasetindeki temsilcisi
Kaymakam Hiisamettin Bey, Fevzi Pasa’nin kendisine verdigi emri ileri slrerek
reislik iddiasinda bulunurken, Grubun istanbul’daki asker azalarindan Kaymakam
Halil Kemal (Koger) Bey istanbul’daki en riitbeli subay olmasi nedeniyle kendisinin
reis oldugunu savunuyordu®®. Mim Mim Grubu’nun ilk kurucusu Topkapil Mehmet
Bey ise ilk kurucu olmasi hasebiyle kendisinin reis oldugunu ileri siriyordu.

4 Ertiirk, [ki Devrin Perde Arkasi, s.484-485; Hiisnii Himmetoglu, “Milll Miicadele Esnasinda istanbul’daki Gizli
Kurullardan M.M Grubu ve Gergek Ylzu”, Yakin Tarihimiz, 1l/32, s.168; Aydin, Gizli Gruplar ve Faaliyetleri,
s.79.

% Tunaya, a.g.e., c.1,5.520.

% Mim Mim Grubunun kurucularinin ¢ogu Karakol Cemiyeti'nin Topkapi Subesini teskil edenler edenlerden
olusuyordu.Ertiirk, iki Devrin Perde Arkasi, s.461-470; Himmetoglu, “M.M. Grubu ve Gergek Yiizii”, 5.165-170.

7 Tunaya, Tukiyede Siyasf Partiler, s.525.

8 Kemal Koger, Kurtulus Savaslarimizda istanbul (M.M Grubu), istanbul, 1946.
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Bu konuda kesin bir karar vermek zor gibi goriinse de goriinen o ki Mim Mim
Grubu’nun vyeniden faaliyete gecmesini saglayan Hisamettin Bey; Ankara
tarafindan reis olarak kabul edilirken, Topkapili Mehmet Bey “Nazim-1 Umur” yani
istanbul’daki islerin diizenleyicisi oldugunu kabul etmek gerekmektedir'. Nitekim
Mehmet Bey’in Mim Mim Grubu’nun Nazim-1 Umru (islerin Diizenleyicisi) oldugu
Musir Fevzi Pasa’nin 15 Agustos 1923’te DahiliyeVekaleti'ne yazdigi yazidan da
anlasiimaktadir®,

Mim Mim Grubu Uyelerinin kendi aralarindaki bu reislik iddialarinin
yani sira basta Miisellah Miidafaa-i Milliye Teskilati olmak {izere diger istanbul
gizli gruplari ile bircok konuda micadele icerisinde oldugu goérilmektedir. Bu
micadelelerin sebepleri kisisel menfaat, hirs, makam, mevki oldugu kadar
siyasi gorls farki da olabiliyordu. Bu farkli gorisler zaman zaman gruplar
arasinda dismanlik boyutuna kadar ilerletilmis ve Anadolu’daki harekete zarar
verecek boyutlara tasinabilmistir. Bu ¢alismanin konusu olan istanbul ara segimi
miinasebetiyle istanbul Miidafaa-i Milliye Teskilati ile Mim Mim Grubu arasindaki
micadele bahsedilen goris farkinin ve sonuglarinin agik érneklerinden birisidir.

Yapilacak segimlerde istanbul Miidafaa-i Milliye Teskilatinin bazi
Uyeleri hatta Reis Vekili Hafiz Besim Bey Yenibahgeli Stikri Bey’in mebuslugunu
desteklerken, Mim Mim Grubu Nurettin Pasa’nin secilebilmesi icin elinden geleni
yapacaktir. Bu secim sirecinde iki grubun mensuplarinin birbirleri hakkindaki
yazilari ve ifadeleri ayriligin hangi boyuta ulastigini gosterecektir.

2- istanbul Mebuslugu igin Ara Segim ve Yenibahgeli Siikrii Bey ile
Nurettin Pasa’nin Adaylig

1921 yihnin Eylil-Ekim aylarinda bir istanbul mebuslugu icin segim
yapilmasi kararlastirilinca Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti istihbarat Memuru
ve ayni zamanda yukarida belirtildigi Gzere Mim Mim Grubu’nun Ankara’daki
temsilcisi olan Kaymakam Hiisamettin Bey imzasiyla istanbul Miidafaa-i Milliye
Teskilat’na bir yazi génderilir. Bu yazida istanbul mebuslugu igin Yenibahgeli Stikrii
Bey’in aday gosterilmesi ve mebus secilmesi icin teskilatin calismasi isteniyordu?!.

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti'nin bu emri Uzerine toplanan
istanbul Miidafaa-i Milliye Heyet-i Merkeziyesi, Yenibahgeli Siikrii Beyin
mebusluga secilmesinin muvafik olup olmayacagini goérismusti. Gorismede
yedi kisiden olusan heyet, oy coklugu ile Stukri Beyin adayligini onaylamisti.

¥ Aydin, Gizli Gruplar ve Faaliyetleri, 86-88.

20 Fevzi Pasa ayni yazida, Mim Mim Grubu ile Mldafaa-i Milliye Heyet-i Merkeziyesi hakkinda su bilgileri
veriyordu: “Tirkiye Biyik Millet Meclisi Hiikiimeti’nin 23 Nisan 36 tarih-i tesisinden sonra istanbul’da
vezaif-i istihbariye ve miidafaa(?) ve mihimmat-1 esliha sevkiyatiyla istigal etmek lzere tavzif edilmis olan
hafi gruplar meyaninda (Mim. Mim.) Grubu ile bir de (Mim. Mim.) Tegkilat-1 Milliyesi viicuda getirilerek
faaliyete gecirilmisti. Mezkdr grup ile mezk(r teskilat-1 milliye uhdelerine tevdi’ edilmis vezaif-i umumiye ve
hususiyelerini senelerdenberi miistakimane ve muvaffakiyetkarane surette ifa etmis olup...” (TITE, K. No:70,
G. No:2. B. No:2).

ATASE, ISH, K.No:1746, G.N0:22, B.N0:22-1. Yenibahgeli Siikrii Bey hatiralarinda istanbul mebuslugu icin aday
gosterilmesi ve segilmesi konusundan haberi olmadigini iddia etmektedir. Bu konuda su bilgileri vermektedir:
“... aziz ve sevgili istanbullularin, hicbir tesebbiisiim, hatta haberim olmadan beni mebusluklarina segtiklerini
ve secim mazbatamin Meclis’e génderilmis olduguna dair bir telgraf aldim ve sasirdim”. (Yasar Semiz-Omer
Akdag, Yenibahgeli Siikrii Bey’in Hatiralari, Konya, 2011, s.258).
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Gorusmeler sirasinda Mim Mim Grubu’nun heyetteki (¢ temsilcisinden biri
Sukri Bey’in mebusluguna siddetle karsi ¢ikarken, bir digeri itirazda bulunmus ve
Uglincu temsilci Stikri Beyin lehinde oy kullanmisti. Stikri Beyin adayligina karsi
¢tkan Mim Mim Grubu temsilcileri, bu davranislarina gerekce olarak onun uzun
sire Enver Pasa’nin ¢ok yakininda bulunmus bir kisi olmasini hatta hélihazirda da
bu yakinhginin devam etmesini gosteriyorlardi. istanbul Miidafaa-i Milliye Heyet-i
Merkeziyesi tUyelerinden Sikri Bey’in mebuslugunu en fazla savunanlar ise Reis
Vekili Hafiz Besim Bey ile Omer Liitfii Bey idi?2.

Mim Mim Grubu temsilcilerinin karsi ¢ikmasina ragmen oy c¢oklugu
ile adayhigl onaylanan Yenibahgeli Siikrii Bey, 31 Ekim 1921 tarihinde istanbul
mebusluguna secilmisti®. Buna ragmen, Yenibahgeli Stikrii Bey’in se¢cim mazbatasi
hemen TBMM'’ye sunulmamisti, ya da sunuldugu halde hakkinda herhangi bir
islem yapilmamisti. Mazbata TBMM’de ancak 11 Mayis 1922’de, yani bu tarihten
yaklasik yedi ay sonra goriisilecektir. Hem de ayni secimde kazandigi iddia edilen
Sakalli Nurettin Pasa’ya ait mazbatayla birlikte.

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyasetinden Kaymakam Hlsamettin Bey’in
yazdigl bir yaziya dayanarak istanbul Midafaa-i Milliye Teskilati,Yenibahceli
Sukrd Bey’'in mebuslugu icin calismis olmasina ragmen, bu tarihten yaklasik bes
ay sonra Mim Mim Grubu liderlerinden Topkapili Mehmet Bey vasitasiyla Erkan-i
Harbiye’den ayni mebusluk icin bu kez Nurettin Pasa’nin aday gosterilmesi ve
secilmesine yonelik yeni bir emir gelmisti?*.

Anlasilan secim yapilmis olmasina ragmen, yeniden baska bir ismin aday
gosterilmesi Mim Mim Grubu’nda da kafa karisikligina neden olmustu. Clinki
11 Mart 1922 tarihinde Mim Mim Grubu tarafindan Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Riyasetine yazilan yazida, Nurettin Pasa’nin mebusluga intihabi hakkinda herhangi
bir emir olup olmadigl sorulmaktaydi?®. Ayni giin Erkan-i Harbiye-i Umumiye
istihbarat Memuru Kaymakam Hiisamettin Bey imzasiyla génderilen cevapta,
Nurettin Pasa’nin mebus secilmesinin meclis ve hikimetin arzusu dahilinde
oldugu bildirilmekteydi®.

Mebusluga secildigine dair mazbatanin tarihi 31 Ekim 1921 olan
Yenibahgeli Siikrii Bey’in mebuslugunun yok sayilarak istanbul’da yeniden segim
yaptiriimasinin ve hatta Mim Mim Grubu’nun bu isle gorevlendirilmesinin agik bir
sebebi gorinmemektedir. Fakat Mim Mim Grubu ile Erkan-1 Harbiye arasindaki
konu ile alakali yazismalar bu konuda kisith da olsa bir fikir vermektedir. Ornegin;

2.

N

ATASE, SH, K.No:1754, G.N0:93, B.N0:93-1/93-2; TiTE, K.No:44, G.N0:81, B.No:81/81a.

Fahri Coker, Tiirk Parlamento Tarihi, Milli Miicadele ve T.B.M.M [.Dénem 1919-1923, Birinci Dénem
Milletvekillerinin Ozgeg¢misleri, Cilt:1l, Ankara, 1995, 5.499-501.
ATASE, SH, K.No:1746, G.No:22, B.No:22-1; Erkan-1 Harbiye istihbarat Memuru Hiisamettin Bey’den
izmit Mevkii Kumandanhgina génderilen 5 Mart 1922 tarihli bir yazidan Topkapili Mehmet Bey’in mart ayi
baslarinda Ankara’ya gittigi ve Nurettin Pasa’nin mebus secgilmesi meselesinin bu tarihten sonra giindeme
geldigi anlasiimaktadir. Hisamettin Bey yazisinda; Topkapili Mehmet Bey’in talimat almak lizere Ankara’ya
gelmek icin izmit’e génderildigini belirterek seyahati icin gereken kolayligin gosterilmesini istiyordu. (TITE,
K.No:43, G.No:172, B.N0:172).
TITE, Kutu No (K.No):52, Gémlek No (G.No):76, Belge No (B.No):76.

TiTE, K.No:52, G.No:77, B.No:77.
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13 Mart’ta Erkan-1 Harbiye’den Mim Mim Grubu’na génderilen emirde, Nurettin
Pasa’nin mebus secilmesi her neye bagl ise hemen temininin siddetle [Gzumlu
olup hikiimetin arzu ve iradesinin de bu merkezde oldugu ifade ediliyordu. Milli
hiklimetin arzusuna ragmen Sukri Beyin fazla oy almis olmasinin incelenmeye
deger oldugu belirtilirken, bu secime ingiliz parmagi karistiginin anlasildigi igin
Sukrt Bey’in segilmesinin 6nline gegmek gerektigi vurgulaniyordu?. Bu yazidan
anlasildigina gére Siikrii Bey’in secilmesi ingiliz oyunu idi ve her ne olursa
olsun bunun 6nlne gecilmeliydi. Ayrica hikimette Stkri Bey’'in mebuslugunu
onaylamiyordu. Yine Hisamettin Bey’den Mim Mim Grubu’na yazilan 22 Mart
tarihli baska bir yazida Nurettin Pasa’nin segilebilmesi icin gereken bitin
fedakarligin yapilmasi hatirlatilarak Uskiidar ve havalisindeki secmenlerin Siikrii
Bey’e oy verdikleri ve o mintikadaki subelerin harekete gecerek se¢cmenlere
Nurettin Pasa’ya oy verdirilmeleri isteniyordu®®. Ayni glinli baska bir yazida
istanbul Miidafaa-i Milliye Heyet-i Merkeziyesi’nin derhal toplanarak Nurettin
Pasa’nin secilmesi icin gerekeni yapmasi istenirken, Nurettin Pasa’nin ¢cogunlugu
kazanamamasinin sebebinin teskilat mensuplarindan bazilarinin muhalefetinden
ileri geldigi belirtiliyordu®.

Yukaridaki istihbarat bilgisinde bahsedilen muhalefet iddiasi aslinda
konuya da aciklik getirmektedir. istanbul’daki Mim Mim Grubu, Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye’nin ikinci emriyle Nurettin Pasa’nin mebus secilmesiicin calisirken diger
tarafta istanbul Miidafaa-i Milliye Heyet-i Merkeziyesi azalarindan bazilari hala
Sukri Bey’in segilmesi icin propaganda yapiyorlardi. Mim Mim Grubu’nun 8 Nisan
1922’de Ankara’ya gonderdigi raporda Nurettin Pasa’nin mebus secilmesinin
ontndeki en buyuk engelin Heyet-i Merkeziye azalarindan Hafiz Besim ve Lutfi
Beylerin Slkri Bey’in secilmesi konusunda yaptiklari aksi propaganda oldugu
iddia ediliyordu. Rapora goére bu iki zat Enver Pasa taraftari idiler®.

Yenibahgeli Stkri Bey’in mebus secilmesini 6nlemek Uzere ileri strilen
gerekcelerden birisi Eyliil-Ekim 1921’de yapilan segime ingiliz parmaginin karismis
olmasidigeriise hem Siikrii Bey’in hem de istanbul Miidafaa-i Milliye Teskilat’'ndan
Sukrii Bey’i destekleyen Hafiz Besim ve Omer Liitfii Beylerin; ittihatgi ve Enver
Pasa taraftari olmalariidi. ingilizlerin Yenibahgeli Stikrii Bey’in secilmesine taraftar
olduklarina dair iddiayi destekleyecek herhangi bir kanita rastlanmamistir. Ancak
ikinci gerekce olan Enver Pasa taraftarligl, donemin siyasal gelismeleri dikkate
alindiginda daha da gecerli bir sebep gibi gorlinmektedir. Bilindigi Gzere Enver
Pasa Mondros Mitarekesi'nin ardindan yurdu terk ettikten sonra yurt disinda
bir takim faaliyetlere girismisti. Sovyet Rusya’daki faaliyetleri incelendiginde
Enver Pasa’nin bir sekilde Anadolu’ya ge¢cmek niyetinde oldugu anlasiimaktadir.
Ozellikle 1921 yilinin baslarindan itibaren Enver Pasa, Anadolu’ya giris igin
faaliyetlerini yogunlastirmisti. Ulke icerisinde de eski ittihatcilarin bir bolimii
Enver Pasa’nin yurda donlsiint destekliyorlardi. Hatta TBMM icerisinde de Enver

27 TiTE, K.N0:52, G.No:78, B.N0:78.

28 TjTE, K.N0:52, G.N0:78, B.N0:78-1.

 TjTE, K.N0:52, G.N0:78, B.N0:78-2.

30 ATASE, iSH, K.N0:1746, G.N0:24, B.N0:24-1; TiTE, K.N0:52, G.No:81, B.No:81.
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Pasa’nin déniisii icin calisan ittihatgi mebuslar vardi®t. Bu ortamda Mustafa Kemal
Pasa, Enver Pasa’nin yurda doénislnin Milli Micadele’ye zarar verecegini ileri
sirerek kabul etmiyordu. Buna ragmen, ozellikle cephede alinacak basarisiz bir
sonug¢ Enver Pasa’nin, Sovyet Rusya’nin da destegi ile Anadolu’ya geg¢mesi icin
zemin hazirlayacakti. 1921’in Temmuz ayinda Bati Cephesinde TBMM ordularinin
Kitahya-Eskisehir Savaslarinda geri cekilmek zorunda kalmasi, Enver Pasa
tehlikesini iyiden iyiye hissettirmisti®2. Daha sonra Sakarya Savasi’nin kazanilmasi
Uzerine Mustafa Kemal Pasa, Milli Miicadele’deki 6nderligini pekistirmis ve Enver
Pasa’nin yurda donis tehlikesi nispeten ortadan kalkmisti. Ancak 1921 yilinin
yaz aylarinda yasanan bu tehlike Mustafa Kemal Pasa ve TBMM Hikimeti’nin
ittihatcilara daha temkinli yaklasmalarina neden olmustu®.

Yukarida zikredilen bilgiler 1siginda, Enver Pasa’nin Harbiye Nazirhg
sirasinda Pasa’nin yaverligini yapmis olan Yenibehceli Sukri Bey’in mebus
secilmesinin engellenmeye calisiilmasi Mustafa Kemal Pasa ve TBMM Hukimeti
acisindan daha anlamli gériinmektedir. Ancak bu yorumdan vyola c¢ikarak
Milli Miicadelecilerin ittihatgilardan ayrildiklarini veya tamamina siiphe ile
yaklastiklarini disiinmek dogru degildir. Burada kendilerine siiphe ile yaklasilan
ittihatcilar, Mustafa Kemal Pasa’nin otoritesini sorgulayarak onun yerine Enver
Pasa’nin Milli Miicadele’nin basina gegmesini isteyenlerden olusuyordu. Yoksa
hem Mustafa Kemal Pasa’nin Ankara’daki yakin ¢alisma arkadaslarinin arasinda
hem de istanbul’daki TBMM’ye bagli olarak calisan gizli gruplar icerisinde biiyiik
olglide eski ittihatgilar mevcuttu3®.

Yine biitiin bu agiklamalar éteden beri taninmis bir ittihatgi ve Enver
Pasa’nin yakini olarak bilinen, hatta ittihat ve Terakki'nin fedailer’® denen
askeri grubu icerisinde calismis Yenibahceli Stkri Bey’in 6nce aday gosterilip
daha sonra mebuslugunun iptal edilmeye calisiimasini yeterince aydinlatmaya
yetmemektedir. Clinkl aday gosterildigi zaman da Yenibahgeli'nin bu o6zelligi
bilinmekteydi.

Ayrica Siikri Bey’in yerine tercih edilen Nurettin Pasa’nin da bu siirecte
aday gosterilmesi oldukca ilging bir durumdu. ClinkGi Nurettin Pasa Koggiri
isyanini bastirma yéntemi nedeniyle elestirilerin odagindaydi ve bu yiizden Kasim
1921’de Merkez Ordusu Kumandanligindan alinmisti.KoggiriHadisesi, 1921 yilinin
baslarinda Hafik, Zara, Susehri, Kemah, Divrigi yorelerinde oturan Koggiri Asireti

31 Meclisteki Enver Pasa taraftarlarindan Ardahan Mebusu Hilmi Bey’in iddiasina gére TBMM’de Enver Pasa’yi
destekleyen kirk ittihatgi mebus vardi. Sami Sabit Karaman, “Enver Pasa ile Nasil Miicadele Ettim”, Yakin
Tarihimiz, 1/10, 3 Mayis 1962, s.308.

Kutahya-Eskisehir Savaslarinin devam ettigi sirada Enver Pasa tarafindan 18 Temmuz 1921’de Mustafa Kemal
Pasa’ya gonderilen mektup, Enver Pasa’nin yurda dontis konusundaki niyeti ve Mustafa Kemal’in engel olmasi
hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Mektubun tam metni igin bkz: Sabahattin Selek, Anadolu ihtildli, Il, (I-
1), 3.Baski, istanbul, 1966, 5.272-273.

Enver Pasa’nin yurda donus faaliyetleri ve alinan tedbirler hakkinda bkz: Sami Sabit Karaman, “Enver Pasa
ile Nasil Mucadele Ettim”, Yakin Tarihimiz, 1/10, 3 Mayis 1962, s.307-309; Sami Sabit Karaman, “Enver Pasa
ile Nasil Miicadele Ettim”, Yakin Tarihimiz, 1/11, 10 Mayis 1962, s.339-341; Halil Pasa, ittihat Terakki’den
Cumhuriyete Bitmeyen Savas, (Yayina Hazirlayan: Taylan Sorgun), 2.Baski, istanbul, 1997, 5.350-370; Ziircher,
Milli Miicadelede ittihatgilik, s.187-198; Selek, Anadolu ihtilali, | (I-11), 5.271-275.

Erik Jan Ziircher, Milli Miicadelede ittihatgilik, 5.180-181.

Zurcher, a.g.e., s.84.
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tarafindan girisilen TBMM’ye karsi ve Sevr Antlasmasi hiikimlerine gore bu
bolgelerde Kirt Devleti kurulmasi amacina yonelik bir i¢isyandi. TBMM Hukimeti,
Koggiri Asireti reisleri Haydar ve Alisan tarafindan yiritllen isyani bastirmak
Uzere Merkez Ordusu Kumandani Nurettin Pasa’yl gorevlendirmisti. Merkez
Ordusu kisa slrede isyani bastirdi. Ancak Nurettin Pasa’nin isyani bastirmak
amaclyla da olsa bolge halkina karsi cok sert davranmasi onun haksiz yere birgok
kimseyi oldurttiglune dair sdylentilerin ¢cikmasina sebep olmustu®®. Sorun 6zellikle
dogulu milletvekilleri tarafindan verilen soru 6nergeleriyle meclise de tasinmisti.
Meclis'te Nurettin Pasa hakkinda sorusturma acilmasi kararlastirilmisti. Ancak
Mustafa Kemal Pasa’nin araya girerek Tahkik Heyetiyle gorliismesi lizerine Meclis;
Nurettin Pasa hakkinda “netice-i tahkikata kadar taht-1 muhakeme hakkindaki
karar-1 evvelin ref'i”ne karar vermisti. Bu karara gére Nurettin Pasa heniliz tam
olarak aklanmamis, tahkikatin sonuglanmasinin beklenmesine karar verilmisti®’.
Dolayisiyla Sukri Bey’in secilmesinin yok sayilirak yerine neden Nurettin Pasa gibi
hakkinda saibe bulunan bir ismin tercih edildigi de ayrica diisiinilmesi gereken bir
husustur. Bu durum Nurettin Pasa’nin mebus sectirilerek mebus dokunulmazhgi
yasasiyla yukarida bahsedilen tahkikattan kurtarilmasi niyetinin var olup olmadigi
sorusunu akla getirmektedir®®. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki bu niyeti
dogrulayacak herhangi bir veriye ulasilamamustir.

istanbul Miidafaa-i Milliye Heyet-i Merkeziyesi’nin de bu konu hakkinda
blylk bir kafa karisikligina distigi anlasiimaktadir. 8 Nisan 1922’de Midafaa-i
Milliye Heyet-i Merkeziyesi bir toplanti yaparak Ankara’dan Nurettin Pasa’nin
mebussecilmesinin gercektenistenipistenmediginin sorulmasinikararlastirmisti®.
Alinan karar geregince istanbul Miidafaa-i Milliye Heyet-i Merkeziyesi Reisi ve
Dersaadet Polis Midiri Esat Bey, 9 Nisan’da Erkan-1 Harbiye’ye bir yazi yazarak,
bu tarihten yaklasik alti ay once Erkan-1 Harbiye-i Umumiyenin emri Uzerine
ve Heyet-i Merkeziye’nin oy coklugu ile Siikrii Bey’in istanbul Mebusluguna
secilmesinin kararlastirildigini ve bu yolda calisildigini, halbuki simdi yine Erkan-i
Harbiye-i Umumiye Riyaseti’nin Topkapili Mehmet Bey vasitasiyla ayni mebusluk
icin Nurettin Pasa’nin secilmesini istendigini ifade etmisti. Dolayisiyla Esat Bey,
Erkan-1 Harbiye’nin bu duruma bir agiklik getirmesini istiyordu®.

Ankaraveistanbul arasindakiyazismalardan Nurettin Pasa ve Yenibahgeli
Suikrii Bey arasindaki mebusluk miicadelesinde istanbul Miidafaa-i Milliye Heyet-i
Merkeziyesi ile istanbul Mim Mim Grubu arasindaki ¢ekismenin de etkili oldugu
anlasilmaktadir. Stkri Bey taraftari Hafiz Besim Bey, mazbatasini Ankara’ya
gotirduglt Sukri Bey’in secilmesine Erkan-1 Harbiye-i Umumiye istihbarat
Memuru Hisamettin Bey’in bir telgrafinin sebep oldugunu iddia ediyordu.

36 Kemal Ataturk, Nutuk, s.426-427; Serafettin Turan, Tirk Devrim Tarihi Ulusal Direnisten Tiirkiye Cumhuriyetine,
1, 2. Baski, istanbul, 1998, 5.184-185.

Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 426-427; Mete Tungay, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek Parti Yénetimi’nin Kurulmasi
(1923-1931), Ankara, 1981, 5.118.

3 Yasama dokunulmazligi konusunda bkz: Akin, TBMM Devleti, s.77-79.

3 T/TE, K.No:43, G.N0:118, B.No:118.

Bu yazinin altina kirmizi kalemle muhtemelen Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Fevzi Pasa tarafindan “benim
béyle bir isarim yoktur” seklinde bir not diisiilmis. (ATASE, ISH, K.No:1746, G.No:22, B.N0:22-1).
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Yukarida belirtildigi izere Hisamettin Bey, Ankara’daki resmi gorevinin yaninda
ayni zamanda istanbul Mim Mim Grubu’nun kurucularindan ve Ankara’daki
temsilcisi idi. Dolayisiyla bu iddia ile Mim Mim Grubu sikintiya sokulmus olacakti®!.

Miidafaa-i Milliye Heyet-i Merkeziyesi Reisi ve istanbul Polis Mudiirii
Esat Bey’'in 9 Nisan’da Erkan-1 Harbiye'ye yazdigi yazida Sikrli Bey’in secilmesi
konusunda Erkan-1 Harbiye’nin emrine uyuldugunu belirtmesi ve Hafiz Besim
Bey’'in de Ankara’da buna benzer aciklamalar yapmasi Uzerine Kaymakam
Hlisamettin Bey, bu emrin Erkan-1 Harbiye-i Umumiye’nin resmi bir emri degil,
kendisinin 6zel bir mektubu oldugunu ifade etmek zorunda kalmisti. Hisamettin
Bey, 19 Nisan’da Mim Mim Grubu’ndan Demir Bey’e** gonderdigi yazida Esat Bey’e
gonderdigi bu mektubun ele gegirilerek Ankara’ya génderilmesini ve Esat Bey’in
de yaptigi aciklamayi diizeltmesi icin uyariimasini istemisti. Hisamettin Bey sayet
Esat Bey aciklamasinda israr ederse Heyet-i Merkeziye’'nin toplanarak meselenin
hangi sekilde gerceklestigini resmi bir mazbatayla Ankara’ya bildirmesini talep
ediyordu®®. Hisamettin Bey, ayni sekilde bir de Esat Bey’e telgraf gondermisti.
Telgrafinda yaklasik yedi ay 6nce Siikrii Beyin mebuslugu icin Heyet-i Merkeziye’ye
yazdigiyazinin Erkan-1 Harbiye’nin resmi bir emri olmayip sadece kendisinin 6zel bir
mektubu oldugunu ifade ederek yanlis anlasiilmaya meydan verecek bu durumun
dizeltilmesini istiyordu. Clnki Esat Bey’in ifadesine gore Hlisamettin Bey, Erkan-i
Harbiye-i Umumiye Reisi adina sahtekarlik yapmis gibi gérinmekteydi**.

Hiisamettin Bey’in bu gabalari sonugsuz kalmamis ve istanbul Miidafaa-i
Milliye Heyet-i Merkeziyesi Reisi Esat Bey, 26 Nisan 1922’de Erkan-i1 Harbiye-i
Umumiye Riyaseti’'ne yazdigi yeni bir yaziyla Yenibahgeli Stkri Bey hakkindaki
muamelenin Erkan-1 Harbiye'nin emir ve tensibiyle degil Hisamettin Bey’in 6zel
bir mektubuyla yapildigini ifade etmisti*®.

Secim siirecinde Mim Mim Grubu Uyeleri, Sikri Bey'in Iingiliz
propagandasiile secildigini ve kendisi ile onu destekleyenlerin Enver Pasa taraftari
oldugunu iddia ederek itibarsizlastirma kampanyasi yuritirken®, diger taraftan
Suikrii Bey taraftarlari da bos durmuyorlardi. 20 Nisan 1922’de istanbul Miidafaa-i
Milliye Heyet-i Merkeziyesi'ne hitaben yazilan imzasiz bir yazida, bir middetten
beri Mim Mim Grubu’na mensup oldugunu iddia eden Topkapili ihsan Bey’in,
Nurettin Pasa’nin mebus secildigine dair kendileri tarafindan hazirlanmis bir
mazbatayl miintehib-i sanilere imza ettirmeye calistigl, Polis MldurQ Esat Bey'in
de kendilerine yardim ettigini iddia ettigi haber veriliyordu. Daha 6nce Heyet-i
Merkeziye’nin emri geregince Sikrii Bey’in segildigi dolayisiyla ihsan Bey’in
bu sekilde hareket etmesinin istanbul Miidafaa-i Milliye Heyet-i Merkeziyesi

4
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TITE, K.N0:52, G.N0:84, B.N0:84.

Husamettin Ertirk eserinde, Demir isminin, Kaymakam Hiisamettin Bey ile Mim Mim Grubu arasindaki parola
oldugunu iddia etmektedir. (Ertiirk, iki Devrin Perde Arkasi, s.470). Hisnii Himmetoglu ise Demir isminin
Mim Mim Grubu 6nderlerinden Kaymakam Kemal Bey’e ait parola oldugunu ifade etmektedir. (Himmetoglu,
istanbul ve Yardimlari, s.133).

TiTE, K.No:52, G.No:87, B.N0:87.

TITE, K.No:43, G.No:105, B.N0:105-1/105-2.

% ATASE, ISH, K.No:1751, G.No:9, B.N0:9-1; TiTE, K.No:43, G.No:105, B.No:105.
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istanbul’da Bir Ara Secim: Yenibahgeli Siikrii Bey ile Nurettin Pasa’nin Mebuslugu Meselesi
ve istanbul Gizli Gruplari Arasindaki Miicadele

ile bu teskilatin Hafiz Besim ve Lutfi Beyler gibi Gyelerinin vatanperverliklerini
zedeleyecegi belirtiliyordu®’. Yine ayni tarihli Mdudafaa-i Milliye Heyet-i
Merkeziyesine yazilan imzasiz baska bir yazida Demir Bey adinda bir sahsin
kendisinin Mim Mim Grubu’nun Reisi oldugunu ve Polis Midiri Esat Bey de dahil
olmak (zere istanbul Polis Teskilatinin kendisinin emrinde oldugunu iddia ettigi
ve Nurettin Pasa’yl mebus sectirmek icin Mintehib-i Sanilerden imza topladigi
belirtiliyordu. Yazida, hem Polis Midiri Esat Bey’'in hem de Polis Teskilati’nin
bu sekilde uluorta konusulmasinin teskilatin esrarini ortadan kaldiracagi ve
istanbul’daki miicadeleye zarar verecegi icin bu tiir propagandalarin engellenmesi
isteniyordu®®. Mudafaa-i Milliye Heyet-i Merkeziyesi'ne gonderilen diger bir
istihbarat raporuna gére; Mim Mim Grubu mensuplari Nurettin Pasa’nin mebus
secilmesini saglamak icin istanbul’da her tiirli propagandaya basvuruyorlardi.
Ornegin; Midafaa-i Milliye Teskilat’nin artik Ankara tarafindan ilga edildigini
yerine bitldn yetkinin Mim Mim Grubu’na gectigini iddia ediyorlardi. Dolayisiyla
mebusluk i¢cin Mldafaa-i Milliye azalarinin destekledikleri Stukri Bey’in degil
Mim Mim Grubu’nun adayr Nurettin Pasa’nin desteklenmesi gerektigini
savunuyorlardi. Yazar bu aciklamalari yaptiktan sonra Mudafaa-i Milliye’den
bahsedilen propagandanin 6niine gegmesini istiyordu®.

Nurettin Pasa’nin mebusluga secilmesi konusuyla Mustafa Kemal
Pasa’nin da yakindan ilgilendigi anlasiimaktadir. Hiisamettin Beyin 8 Nisan’da
Mim Mim Grubu’na yazdigl yazida; Nurettin Pasa’nin se¢iminin tamamlandigi
hakkinda gruptan hentiz bir bilgi gelmedigi halde Mustafa Kemal Pasa’nin
baska bir kanaldan se¢imin tamamlandigi ve Nurettin Pasa’nin secildigine dair
bilgi aldig1 belirtiimekteydi®®. Grubun 10 Nisan’da bu yaziya verdigi cevapta
Nurettin Pasa’nin mebuslugunun garanti oldugu ancak heniiz tamamlanmadigi
belirtilerek Hafiz Besim Bey’in, Slikrii Beyin mazbatasini Ankara’ya gotirdigu, bu
durumun herhangi bir karisikliga meydan vermeden elindeki mazbatanin alinmasi
isteniyordu®..

Yine Gruptan 12 Nisan’da Miidafaa-i Milliye’ye yazilanyazida, Hafiz Besim
Bey’in Slkri Bey’in mazbatasini Ankara’da sonuglandirmasina ve muamelesini
tamamlamasina kadar istanbul’da Nurettin Pasa icin calismaya devam edilecegi
bildiriliyordu®2.

Nurettin Pasa’nin mebus secilmesini saglamaya calisan Mim Mim
Grubu’nun Sikri Bey’in mazbatasinin Ankara’ya gonderilmesinden sonra
telaglandigi gorilmektedir. 13 Nisan’da Mim Mim Grubu’ndan Demir Bey
imzaslyla Erkan-1 Harbiye'ye yazilan yazida, Sikri Bey’in mazbatasindaki oy
sayisinin bildirilmesi isteniyordu. Bildirilecek saylya gore Nurettin Pasa icin

7 TiTE, K.No:44, G.No:147, B.No:147.
% TiTE, K.No:44, G.No:79, B.N0:79.
9 TTE, K.No:44, G.No:85, B.N0:85.
50 TTE, K.N0:52, G.N0:82, B.N0:82.
S TITE, K.N0:52, G.No:83, B.N0:83.
52 TJTE, K.N0:43, G.N0:115, B.N0:115.
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cogunluk saglanir saglanmaz mazbatasi Ankara’ya takdim edilecekti. Cinki hal-i
hazirda Nurettin Pasa’nin oy sayisinin 200’ ge¢cmis oldugu belirtiliyordu®.

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye istihbarat Memuru Hiisamettin Bey; Mim
Mim Grubunun bu miracaatina verdigi cevapta, Sikri Bey’in mazbatasinin
Ankara’ya geldigini ve mazbatadaki oy sayisinin 152 oldugunu belirtiyordu.
Ayrica Hisamettin Bey, Nurettin Pasa’nin se¢cim mazbatasinin esasen hem Polis
Merkez Memurluklarina hem de Sehremanetine onaylatiimasi gerekiyorsa da
zaman darligl nedeniyle sadece Sehremanetine tasdik ettirilerek derhal emin bir
vasitayla Erkan-1 Harbiye-i Umumiye’ye gonderilmesini istiyordu. Ama daha fazla
zaman kazanmak icin 6ncelikle mazbata suretinin ve altindaki imza sahipleri ve
miktarinin ve hangi bélge mintehib-i sanileri olduklarinin teker teker yazilarak
Blyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal Pasa Hazretleri’ne hitaben acilen sifre
edilmesini tavsiye etmisti®*.

20 Nisan 1922’de Mim Mim Grubu’ndan Demir Bey imzasiyla Erkan-i
Harbiye’ye gonderilen bir yazida, Stikrii Bey’in oyunun 152 oldugu belirtiliyorsa
da istanbul’da asil oy sayisinin 200’(i gectigine dair iddialar oldugu ve bu konuda
aciklayici bir bilgi verilmesi isteniyordu®®. Bu yaziya Erkan-1 Harbiye tarafindan
verilen ayni tarihli cevapta, Sikri Beyin mazbatasinin TBMM’ye sunuldugu ve
oy sayisinin 152 oldugu, istanbul’dan gelen haberlere gére Nurettin Pasa’nin
oy sayisinin 200’0 gectigi, dolayisiyla Stkri Bey icin artik herhangi bir faaliyet
yoksa Nurettin Pasa’nin mebuslugunun kesinlestigi, bu nedenle Nurettin
Pasa’nin mazbatasinin TBMM Riyasetine gonderilmesi, sayet mazbata hemen
gonderilemiyorsa TBMM Reisi Mustafa Kemal Pasa’ya asagidaki telgrafin en kisa
strede ulastirilmasi isteniyordu:

“Baylk Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal Pasa Hazretlerine;

Minhal olan istanbul Mebuslugu icin tarafimizdan Nurettin Pasa
namzet gosterilmekle misarinileyh az bir miiddet zarfinda ikiylizi mitecaviz
reyi ahzetmistir. Mazbata derdest-i takdim ise de miitebaki mintehib-i saniler
durmayip rey vermekte berdevam olduklarindan aded-i ara tezayud etmektedir.
Neticesi alinincaya kadar Sukri Beyin mebusluga intihabi hakkindaki Blyilk Millet
Meclisi'ne arz ve takdim kilinmak Uzere irsal edildigi haber alinan mazbatanin
mevki-i muameleye vaz’ edilmemesi istirham ve Nurettin Pasa hakkindaki intihab
mazbatasinin derdest-i takdim oldugu maruzdur.

imza: ikiylizii mitecaviz istanbul Miintehib-i Sanileri”s®.

Ankara’dan Erkan-1 Harbiye’nin isleri hizlandirmak amaciyla yaptig
bu yol gostericilige ragmen, istanbul’da heniiz Nurettin Pasa’nin seciminin
tamamlanamadigi anlasiimaktadir. 22 Nisan 1922 tarihinde istanbul’dan Kemal
imzaslyla Makine basinda bulunan zata basligiyla cekilen telgrafta, Nurettin

53 ATASE, ISH, K.N0:1746, G.N0:43, B.N0:43-1; TITE, K.N0:52, G.No:84, B.N0:84.
4 ATASE, ISH, K.N0:1746, G.N0:69, B.N0:69-1; TITE, K.N0:52, G.N0:86, B.N0:86.

55 ATASE, ISH, K.N0:1746, G.N0:97, B.N0:97-4.

6 ATASE, [SH, K.N0:1746, G.N0:97, B.N0:97-2.
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Pasa’nin mazbatasinin 260 imza ile gonderilmesinin kararlastirildigl, ancak
istenirse bu rakamin 300’e ¢ikarilabilecegi belirtilerek bir cevap isteniyordu®’.

Nurettin Pasa’nin oylarinin daha fazla arttirilmasina ihtiya¢ duyulmamis
olmali ki 2 Mayis 1922 tarihinde istanbul Mim Mim Grubu’ndan Erkan-1 Harbiye’ye
gonderilen yazida, 260 kisur mintehib-i saninin imzasi ile Nurettin Pasa’nin
mebus secildigine dair telgrafin gonderildigi belirtiliyordu. Ayrica mazbatanin
asli da ilgili kanun geregince Merkez Memurluklarina, istanbul Vilayetine ve
Sehremaneti Mektupculuguna tasdik ettirilerek inebolu irtibat Kumandanligina
gonderilmisti. Ayni yazinin sonunda Nurettin Pasa’nin seg¢imi siirecince grup
mensuplarinin mintehib-i sanileri bir araya getiremedikleri icin ayri ayri yer ve
zamanda oy kullandirdiklarini dolayisiyla bu siirecte harcanan paraya mukabil
15000 kurus 6denmesi talep ediliyordu®®.

Yukarida belirtildigi Uzere sireci hizlandirmak icin Mim Mim Grubu,
Nurettin Pasa’ya ait secim mazbatasini oy veren mintehib-i sanilerin imzasiyla
dncelikle telgraf olarak gdndermisti. Mazbatanin asli ise inebolu irtibat Zabitligine
ulastirilmak tizere 11 Mayis 1922’de grup mensuplarindan Miilazim izzet Efendi
tarafindan goturtlmustia®.

3- Yenibahgeli Siikrii Bey ve Nurettin Pasa’nin Mazbatalarinin
TBMM’de Gorisilmesi

Yenibahgeli Sukrd Bey’in 31 Ekim 1921 tarih ve 125 mintehib-i sani
imzali secim mazbatasi 28 Mart 1922’de Sehremanetine tasdik ettirilerek TBMM
Riyaseti’ne sunulmustu. TBMM Riyaseti gorusilmek tzere bu mazbatayr Meclis
I. Subesine sevk etmisti. Bu arada yukarida bahsedildigi (izere Nurettin Pasa’nin
ayni mebusluk icin secildigini gosteren 260 mintehib-i sani imzali telgrafta
Meclise ulasmis ve ayni sekilde bu telgrafta 1. Subeye gonderilmisti. . Subede
yapilan 2 Mayis 1922 tarihli toplantida hazirlanan mazbata TBMM’ye sunulmus
ve 11 Mayis 1922’de Meclis Genel Kurulunda gorisilmeye baslanmisti®®,

I. Subenin mazbatasi se¢im silreci hakkinda da onemli bilgiler
vermektedir. Mazbataya gore Sikri Bey’in se¢cim mazbatasi 31 Ekim 1921
tarihliydi ve yukarida belirtildigi Gzere 28 Mart 1922’de Sehremaneti tarafindan
tasdik edilmisti. Ayni mebusluk icin secilen Nurettin Pasa’nin secildigini belirten
telgraf ise 260 mintehib-i saninin imzasini ve 2 Nisan 1922 tarihini tasiyordu. Bu
telgrafta Nurettin Pasa’nin ¢ok kisa bir siire icerisinde 260 oy kazandigi, oy verme
isleminin de devam ettigi belirtilerek Stkri Bey’e ait mazbatanin resmiyete
konulmamasi isteniyordu. 25 Nisan’da gonderilen yeni bir telgrafta da Nurettin
Pasa’nin mazbatasini on U¢ segmenin daha imzaladig belirtilerek bunlarin da
onceki telgrafa ilave edilmesi talep ediliyordu. Nurettin Pasa’ya ait mazbatanin
aslinin da izmit Kumandanhgi vasitasiyla postaya verildigi fakat heniiz meclise

57 ATASE, [SH, K.N0:1746, G.N0:97, B.N0:97-1, 97-2.

S8 TITE, K.No:52, G.N0o:91, B.N0:91.

58 TITE, K.No:52, G.N0:92, B.N0:92.

8 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, Devre:l, Cilt:20, ictima Senesi:3, s.20.
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ulasmadig belirtiliyordu®?.

Mazbatada bu bilgiler verildikten sonra subenin gortsi aciklanmisti.
Buna gore; Sukri Bey’e ait mazbatanin tarihi daha eski oldugu ve Siikri Bey'in
de Kanun-i Esasi’'nin 68. Maddesine gore mebus secilmesine herhangi bir kanuni
engel bulunmadigi icin mebuslugunun onaylanmasina karar verilmisti. Nurettin
Pasa’nin intihabina ait 23 Nisan 1922 tarihli telgrafnameye gelince; genel
nifusuna ve Meclis’teki mebus sayisina gore bir mebuslugu bos olarak goriinen
istanbul igin Yenibahgeli Siikrii Bey secildikten ve mazbatasi hazirlandiktan sonra
yeniden sec¢im yapilmasi kanuna muhalif goriimis ve reddedilmisti. Subenin
mazbatasina gore Nurettin Pasa’nin mazbatasinin reddedilmesi sadece geg
tarihli olmasiyla alakah degildi. Clinkii mecliste bu gérimeler yapildigi sirada
Nurettin Pasa’nin mazbatasinin ash heniiz meclise sunulmamisti. Bunun yerine
Mim Mim Grubu’nun sireci hizlandirmak tzere mintehib-i sanilere imzalattig
260 imzali telgrafname Gzerinden gorlismeler ylrGtiliyordu. Ayrica gonderilen
telgrafnamede hi¢bir mintehib-i saninin acik imzasi olmayip “mintehibisanilerin
sahsiyeti maneviyesinin telgrafa vaz'iimza etmesi gibi” haller de bu evrakin gecerli
olup olmadigi konusunda subeyi tereddiide dislirmust®?.

Subenin hazirladigl mazbata okunduktan sonra TBMM Reisi, Nurettin
Pasa’nin secildigine dair telgraflarla bildirilen evrakin meclise ulastigini belirterek
konuyu tartismaya acmisti. ilk sézii alan Lazistan Mebusu Ziya Hursit Bey;
dncelikle istanbul’'un on bir mebusluk®® hakki oldugunu belirterek eksik mebusluk
icin Stkri Bey’in bes ay evvel secildigini, dolayisiyla Nurettin Pasa’nin mazbatasi
ister 200, isterse 565 imzali olsun Sikri Bey’'in mebuslugu TBMM tarafindan
disurilmedikge baska birinin secilmesinin kanuna aykiri oldugunu ifade etmisti®®.

Ziya Hursit Bey’den sonra sz alan Erzurum Mebusu Hiseyin Avni Bey
de Ziya Hursit Bey’in yorumuna katilarak, sayet Stkri Bey'in secilmesi konusunda
herhangi bir mahzur yoksa —ki subenin mazbatasina gore yoktu- mebuslugunun
onaylanmasini teklif etmisti®. Bu arada s6z alan Kitahya Mebusu Cemil Beyin
Nurettin Pasa’yl destekler sekilde konusmasi Mecliste tansiyonun ylikselmesine
neden olmustu. Cemil Bey, 6ncelikle yalan veiltimasta birlikte hareket edemeyecek
260 mintehib-i saninin Stkrl Bey’in seciminde yolsuzluk olduguna dair iddiasinin
dikkate alinmasi gerektigini savunmustu. Ayrica Cemil Bey, bu mazbatalarin
goristlmesinin Kocggiri hadisesiylesiiphe altinda bulunan Nurettin Pasa’nin bu
durumunun neticelendirilmesinden sonraya birakilmasini teklif etmisti®®.

Burdur Mebusu ismail Subhi Bey, Milli Miicadelede biiyiik yararliliklari
gorilen Yenibahgeli Siikri Bey’in mazbatasinin onaylanmasini teklif ederken
Bayezid Mebusu Stileyman Sudi Bey, Sukrii Bey’in se¢cim mazbatasinin neden

[3

2

TBMMZC, 1/20, s.20.

TBMMZC, 1/20, s.21.

Esasen iki livadan olusan istanbul’da Nisab-1 Miizakere kanununa gére 10 mebus secilmeliydi. Dolayisiyla Ziya
Hursit Beyin neden on bir rakamini verdigi anlasilamamaktadir.

TBMMZC, 1/20, s.22.

TBMMZC, 1/20, s.22.

TBMMZC, 1/20, s.22.
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bu kadar uzun sire bekletildigini sormustu. Meclis Reisi ise bunun tamamen
istanbul’un isgal altinda olmasindan kaynaklandigini belirtmisti. Yozgat Mebusu
Sirr1 Bey ise Meclis nizamnamesinin 28. Maddesini okuyarak, bu maddeye goére
Sukrld Beyin mazbatasinin onaylanmasi gerektigini ileri sirmistii. Yasanan bu
tartismalardan sonra oylamaya gecilmis ve Yenibahcgeli Stikri Bey’in mebuslugu
onaylanarak Nurettin Pasa’nin mazbatasi reddedilmistir®’.

Boylece mebuslugu onaylanan Yenibahceli Stkrii Bey, 8 Haziran 1922’de
Meclise takdim edildikten sonra Meclis ¢alismalarina baslamistir®.

Sonug

Tirkiye Buyuk Millet Meclisi'nde Sikrii Bey ve Nurettin Pasa’ya ait
secim mazbatalari gérisiliirken, istanbul’da Nurettin Pasa’nin mebus olmasina
calisan Mim Mim Grubu, Nurettin Pasa’nin mazbatasini Miilazim izzet Efendi ile
gondermis ve Erkan-1 Harbiye’den mazbata Ankara’ya ulastiginda kendilerine bilgi
verilmesini istemisti®.

15 Mayis 1922’de Erkan-1 Harbiye istihbarat Memuru Hiisamettin Bey,
Mim Mim Grubu’na yazdigi yazida Miilazim izzet Efendi’nin Ankara’ya ulastigini
ancak TBMM’de yapilan gériismede Siikri Bey’in mazbatasinin daha eski tarihli
olmasindan dolayt ilgili kanun geregince Stikri Beyin mebuslugunun onaylandigini
haber vermisti. Ayrica Hiisamettin Bey yazisinin sonunda Mustafa Kemal Pasa’nin
bu durumdan olduk¢a muteessir oldugunu da eklemeyi unutmamisti’.

Mim Mim Grubu’nun aldigi habere ragmen, pes etmeye niyeti yoktu.
18 Mayis 1922’de Erkan-1 Harbiye’ye génderilen yazida Meclis'te alinan kararin
istanbul miintehib-i sanileri arasinda infiale neden oldugu belirtilerek, sayet
kararin degistirilmesine etkisi olursa bu infialin Ankara’ya yansitilabilecegi ifade
ediliyordu. Ayrica yazida iki adayin oy sayilarina da deginilerek, Stkri Beyin 152
imzali mazbatasinin Ankara’ya gonderildigi sirada Nurettin Bey’in 200’den fazla
oy kazandigi, mintehib-i sanilerin bu oyu Sikrli Beyin oyunun en az iki katina
¢ikarmak icin mazbatayi geciktirdikleri ifade ediliyordu’.

Mim Mim Grubunun bu miracaatina Erkan-1 Harbiye’den ne yolda
cevap verildigi tespit edilememistir. Ancak kararda herhangi bir degisiklik
yapilmamasindan konunun bu sekilde kapandigi anlasiimaktadir.

|. TBMM D6neminde yasanan bu ara secim, hem secim silireci hem de
bu slrece dahil olan kisiler agisindan oldukga ilging bir sekilde sonuglanmisti.
TBMM Hukiimeti tarafindan arzu edilmemesine ragmen mebuslugu onaylanarak
Meclis’e giren Yenibahcgeli Stkrl Bey, tam da bu siralarda Meclis’te ortaya ¢ikmis
olan ve Mustafa Kemal Pasa’ya muhalefet eden Il. Gruba dahil olmustur’. Bu
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TBMMZC, 1/20, s.23.

Semiz-Akdag, Yenibahgeli Stikrii Bey’in Hatiralari, s.18.

8 TITE, K.No:52, G.N0:92, B.N0:92.

0 TTE, K.No:52, G.N0:93, B.N0:93.

1 TITE, K.N0:52, G.N0:95, K.N0:95.

Yenibahgeli Stkri Bey ve Nurettin Pasa’nin se¢im mazbatalarinin gorusiildugli meclis oturumunda Stkri
Bey lehinde konusmalar yapan ve ona ait mazbatanin onaylanmasini isteyen Erzurum Mebusu Hiseyin Avni
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tarihten yaklasik bir yil sonra yapilacak olan Il. TBMM secimlerinde de diger
II.Grup Uyeleri ile birlikte meclis disinda kalmis ve siyasi arenadan cekilmistir’.
1926 yilinda Atatirk’e suikast davasinda yargilanan kardesi Nail Bey’in suclu
bulunarak idamindan sonra siyasi hayattan tamamen ¢ekilmis ve 23 Mart 1953’te
vefat etmistir™.

Diger aday Nurettin Pasa’nin bu sirecten sonraki hayati daha da
dikkat cekicidir. Secim slrecinden kisa bir stire sonra 30 Haziran 1922'de I. Ordu
Kumandanligina atanan Nurettin Pasa, 9 Eyliil 1922’de ordusuyla birlikte izmir’in
kurtulusunda 6nemli rol oynadi. Ancak izmir’in kurtulusundan sonra burada gikan
yangina’® ve Gazeteci Ali Kemal’in izmit’te ling edilmesi olayina’ adinin karismasi
nedeniyle yonetim katinda goézden diasmustd. 1923 yilinda yapilan Il. TBMM
secimleri icin Bursa’dan bagimsiz aday olmak istemisse de bu mimkiin olmamisti.
5 Agustos 1923 tarihinde |. Ordu Karargahi’nin kaldirilmasi tzerine izinli sayilan
Nurettin Pasa 1 Mart 1924’te Yuksek Askeri Sura Uyeligine atandi”’.

Normal se¢im siirecinde secilemeyen Nurettin Pasa bu kez Bursa’da
yapilan bir ara secimde aday olmus, Nurettin Pasa’nin bu adaylgl da oldukca
tartismali gegmistir. istanbul’daki segcimde 6zellikle hiikiimet tarafindan tercih
edilerek Siuikri Bey’in engellenmesi icin aday gosterilen Nurettin Pasa’nin
Bursa’daki adayligi hilkiimet tarafindan engellenmeye calisiimistir. Buna ragmen
12 Subat 1925’te 363 oy alarak Bursa milletvekilligine segilmis ve secim mazbatasi
10 Mart 1925’te onaylanmistir’.

Atatlrk, Kocgiri olaylari nedeniyle olduk¢a zor durumda kaldiginda
destekledigi hatta istanbul ara segiminde kazanmasini istedigi Nurettin Pasa’nin,
daha sonra Bursa milletvekilligine aday oldugunda paradoksal bir sekilde
secilmesini engellemeye calismisti. Hatta Nurettin Pasa, Atatlirk’Gin Nutuk’ta sert
elestiriler yonelttigi kisilerden biri olmustur’. Nurettin Pasa, 18 Subat 1932’'de
istanbul’da &lmustiirs.

Bey ve Lazistan Mebusu Ziya Hursit Bey IIl. Grubun 6nde gelen tyeleridir. Dolayisiyla Stikrii Beyin bu muhalif
tavrinin da hikiimet tarafindan istenmemesinde etkili oldugu dustndlebilir. Il. Grup ve I. TBMM’de muhalefet
hakkinda genis bilgi icin bkz: Ahmet Demirel, Birinci Meclis’te Muhalefet Ikinci Grup, 6. Baski, istanbul, 2011.
I1.Grubun tasfiyesi hakkinda bkz: Demirel, Il.Grup, s.584-598.

Ayni olayda kendisi de tutuklanarak yargilanmis ve beraat etmistir. (Semiz-Akdag, Yenibahgeli Siikrii Bey’in
Hatiralari, s.19).

Bu konuda genis bilgi icin bkz: Falih Rifki Atay, Cankaya, istanbul, 2008, s.374-376.

Ali Kemal'in ling ettiriimesi meselesi icin bkz: Osman Ozsoy, Gazetecinin infazi, istanbul, 1997, 5.275-286.
Kemal Ataturk, Nutuk, s.492; Tungay, Tek Parti, s.118.

Bu segim suireci ve sonucu hakkinda genis bilgi i¢in bkz: Tungay, Tek Parti, s.117-120.

Mustafa Kemal Paga’nin Nutuk’taki elestirileri igin bkz: Kemal Atatiirk, Nutuk, s.492-506.

Kazim Oztiirk, Tiirk Parlamento Tarihi, TBMM Il.D6nem, 1923-1927, lll, Ankara, s.177-179.
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istanbul’da Bir Ara Secim: Yenibahgeli Siikrii Bey ile Nurettin Pasa’nin Mebuslugu Meselesi
ve istanbul Gizli Gruplari Arasindaki Miicadele
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