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TARiHi GELiSiMI iCINDE MILLET EGEMENLIGI DUSUNCESI
VE MUSTAFA KEMAL ATATURK*

Cezmi ERASLAN**

Degerli 6grenci arkadaslarim,

Boylesine anlamli bir zaman diliminde sizinle birlikte olmaktan dolayi
blaylk bir mutluluk duyaraktan hepinizi en igten duygularimla selamlamak
istiyorum. Bu bulusma aslinda bundan herhalde lic dort sene 6nce gerceklesecek
bir bulusmaydi. Ama bizlerin yogunlugu dolayisiyla, Ankara’daki ATAM’In
yogunlugu dolayisiyla, buradaki ATAM’a gelme sansimiz yok idi. Yogun birtakim
kosusturmalar icerisinde olmakla birlikte, bu dénem yani Ulusal Egemenlik
Haftasi icin burada olmak hakikaten ayri anlam tasiyor. Neden? Clink{i Denizli ve
Denizliler, burada dogup bliyiimiis olmasalar da burada bu temiz havayi soluyan
0grenci arkadaslarim da hakikaten Turk milletinin yokluk ugurumunun kenarinda
oldugu bir siirede, bir zamanda sorumlu yetkili makamlarin galiplere aslen
maddeten mukavemet edemeyecegimiz icin hakkimizda verilecek hikmu alana
kadar agirbaslihkla beklemenin vatanseverlik oldugu tanimlamasini yaptiklari
dénemde, yani izmir’in isgali Gizerine biitiin mutasarrifliklarimiza o dénemde ve
valiliklere agirbaslilikla neticeyi beklemeyi éneren istanbul Hikiimeti ve onun
Dahiliye Vekilinin ¢agrilarina mukabil yetkililerin géreviniyapmadigini tespit etmek
dolayisiyla isgali duyduktan alti saat sonra cihat ilan eden milletin iradesini kendi
inisiyatifini, ictihadini 6n plana koyan Ahmet Hulusi Efendi’nin torunlari olarak,
Denizlileri goriyorum. Bu anlayisla bugiin, bu hafta dolayisiyla burada olmak
icin bende hakikaten programimi ona gore ayarladim. Ahmet Hulusi Efendi’nin
torunlarini da o inanca, o suura, o bilince, sahip siz degerli arkadaslarimi da bir
daha saygiyla selamlamak istiyorum. Mithat Hocam “anladik mi” dedi “Mustafa
Kemal Pasa’nin yaptiklarini?” Ben biraz genisleteyim arzu edersiniz. Son 100-
150 yillik donemde bu cografyada neler yasadik? Onlar buglinimiize nasil tesir
etti? Bu glinim{izi nasil belirledi? Biz bunlari anladik mi akademisyenler olarak?
Ogrencilerimize, affedersiniz 6grenci dememek gerekir herhalde, tniversitede
artik talebelerimizle bunlari paylastik mi? Layikiyla anlamadiginiz bir seyi, dogru
bir sekilde aktarmaniz ve paylasmaniz imkan haricindedir. Gerek Cumhuriyet’in
kurulus suirecini gerekse Osmanli Devleti’nin yikilis stirecini dogru anlamadigimiz
ve aktaramadigimiz igin buglin milli devlet yapimizda yeni Osmanliciliktan bolgede
yeni bir takim olusumlara zemin agma cabalarindan vs. bahsedip duruyoruz, tam
bir zihin karmasasi halinde, icinde. Halbuki bu topraklarda degisim son derece
yavas oluyor arkadaslar. Sarkin ayri bir 6zelligi, bir glizelligi belki degisim elbette
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var ama son derece yavas. Dolayisiyla 100 yil 6nce burada yasananlar, eger ibret
almazsak ayniyla tekrarlanabilecek durumdadir. Gegtigimiz yil Balkan Savaslari’nin
ylzincl yilini idrak ettik. Tirkiye’nin her yerinde toplantilar yapildi, yurtdisinda
da toplantilar yapildi. Ama agirlikh olarak kronoloji tekrari yaptik maalesef benim
gdzlemledigim kadariyla. Oniimiizdeki sene I. Diinya Savasi’nin yil déniimii, bir
sonraki sene Ermeni Tehciri ya da yeniden yerlestiriimesi olayinin yildonimu. Ya
da Ermeni vatandaslara bakacak olursak soykirimin yil dénimd. Anladik mi nigin
yaptigimizi, insanlarimizla paylastik mi kafamizda, génlimiizde ve vicdanimizda
bir dinginlik var mi bu konuda? Yok. Bu konuda dinginligi saglayamadigimiz siirece,
ne bu glnl dogru degerlendirmek, ne de yarini iyi bir sekilde sekillendirmek,
faydali bir sekilde ortaya koymak, dizayn etmek sansimiz maalesef yok arkadaslar.
Bu acgidan bu tir toplantilar son derece 6nemli, yarim yamalak belki eksik gedik
birikimlerimizi sizlerle paylasmak bu a¢idan énemli.

Arkadaslar benim 6zge¢misimden bahsettiler. Biraz uzun oldu aslinda,
kidemli bir tarih talebesi su anda karsinizda. Asagi yukari Universiteden mezun
olali otuz sene olmus. Bu slreg icerisinde arastirip kendi diislincemizi gelistirip
talebelerimizle, dostlarimizla paylasma cgabasi igerisindeyiz. Millet egemenligi
kavrami da, (hafta dolayisiyla) aslinda elimde epey uzun bir metin var, ama
stkmak istemiyorum bunlarla. Bazi ana hatlari 6zellikle son yiizyilda yasananlari
bu manada, satir baslariyla sizlerle paylasmak ve bitirdikten sonra da varsa
sorularinizla konuyu daha agmak, gelistirmek seklinde bir yontem izlemek
durumundayim.

islam 6ncesi dénemde biliyorsunuz, hakimiyet telakkimizin temelinde
“kut” anlayisi vardi. Yani cenabi hakkin yonetme yetkisini verdigi bir hakan
idaresinde devam eden ydnetimler. islami dénemde vedia’t-ullah bir tebaa,
bir vatandas, Allah’in emaneti bir vatandas s6z konusudur. Yonetici topluma
bu sekilde bakar. Cok cesitli asamalardan gectikten sonra 19. asra bakarsaniz
vatandasin énce Muhassillik meclisleri, daha sonra il meclisleri icerisinde, yavas
yavas, bulundugu yerin yonetimiyle, llkenin yonetimiyle kademe kademe, adim
adim Tanzimat dénemi meclisleriyle ve daha sonra Mesrutiyet meclisleriyle
bugiin icinde bulundugumuz meclislerde bu slire¢ icerisine dahil olmaya
basladigimizi goririz. Sirecin basina bakacak olursaniz, dncellikle Tanzimat
déneminde, bilhassa Mehmet Sabit Rifat Pasa’nin da ifade ettigi Gzere “devlet ve
millete hizmet etmek icin var edilmis bir miiessese” olarak tanimlanir. Ayni ifadeyi
cogumuza yanhs tanitilan ya da bir tarafli tanitilan Sultan Abdilaziz'in 1868'de
Sura-y1 Devlet’in agilisi sirasinda yaptigi konusmada da gorirsiniiz: Devlet millete
hizmet etmek icin vardir. Esas olan, efendi olan millettir.

Tabi ki bu bir séylemdir, onu ifade edeyim ¢linkli uygulamada, eylemde
cok daha farkli tezahirler goriiyoruz. Burada Osmanli’'nin son doneminde millet
egemenligi dislincesi, millettin hakimiyetin gercek sahibi oldugu dlsuncesi
aslinda reddedilen bir sey degil. Yani ilk defa cumhuriyet ve ya 1921 anayasasi
ile tanistigimiz bir kavram degil milletin egemen olusu. Osmanli Tanzimat ve
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Islahat donemlerinde bunu agik ve net bir bicimde ifade etmistir. Ancak burada,
bugiin de 6nemli Olglide tezahirlerini, yansimalarini gordigimiz bir sey var.
Evet milletin boyle bir hakki var ama acaba bunu kullanmaya ehil mi? Bu hakki
verdigimizde yeterince kullanabilecek mi dogru sekilde? yoksa ona bir vasi mi
gerekir? Bu tartismalar gercgeklestirilmistir. Hemen iki taraf belirleyebilirsiniz.
“Devleti yoneten kadro yetersizdir dolayisiyla biz onun adina bu isi gétiirecegiz”
disincesini seslendirirler. Aydin kesim, “hayir, dagdaki ¢obanindan sehirdeki
kalem efendisine varincaya kadar, bu milletin fertleri kendi hdkimiyetlerini hayata
gecirecek, kendilerini yénetecek insanlari dogru sececek kabiliyete donanima
birikime sahiptir’ séylemini ortaya koyacaklardir. ilging bir tezahiirle ifade
edeyim. Sultan Aziz, devleti millete hizmet etmek icin bir temel miessese olarak
tanimlamistir. Ancak, tahttan indirilirken yine milleti memnun etmedigi diisiincesi
ile gerekgesi ile tarih sahnesinden kenara cekilmistir. Ayni donem bu hiikiimet
darbesini gerceklestiren Mektepler Naziri Sileyman Pasa’nin, sdyledigine bakacak
olursaniz dénemin ulema kesimi de aslinda bir meclis olusturup da devleti onunla
yonetmeye cok sicak bakmamaktadir. “Siz askerler, devleti devlet adamlari usulii
lzere yiirtitiiniiz, bir yerde takilirsaniz ser-i serife miiracaat ediniz; yani bize
geliniz, ne yapacaksiniz Anadolu’nun bir takim baldiri ¢iplak, cehele-i Etrakim’in
fikrini alip da” der.

Ama, ayni donemin yine fikir noktasinda belirleyici olan isimleri, Turkiye
Cumhuriyeti’ni kuran kadrolarin da fikren son derece etkilendigi kesimler, “Yeni
Osmanlilar” devlet idaresinde mutlaka her seye hakim bir meclisin 6n planda
olmasi gerektiginin altini gizerler. Meclis-i Sura-yi Ummet dini geleneklerine
hakim, ayakta kalmaya calisirken, yasaminizi sirdirmeye c¢alisirken, ¢lnki
devletin hizla yikima dogru gittigi goérilmektedir. Disaridan bir takim kanun,
muiessese ithal etmek yerine Yeni Osmanlilarinin sdyledigi sey bin yillik bir tarih
ve gelenegimizden c¢ikan mesveret, islam kiltiriinde vardir. Sura ayetleri vardir.
Dolayisiyla her seye hakim bir meclisi hayata gegirirsek bu sistemler dirist bir
padisahla ve meclisi sura ile devleti kurtarabilirsiniz. Ve millet hakikaten her
ferdiyle bu seviyededir, denir.

Ancak I. Mesrutiyet ilan edildiginde vaziyete bakarsaniz ortaya cikan
anayasay! incelerseniz, mevcut uygulamadan degisen hicbir seyin olmadigini,
sadece mevcut durumun yazili hale getirildigini gorurstiniz. Ancak orada bir
onemli husus var. Devlet yonetimi yavas yavas kendi kendini, kendi rizasiyla
yetkilerinin belirli esaslar dahilinde belirlenmesini ve sinirlanmasini kabul
etme egilimi icerisine girmistir. Bu hakikaten énemlidir. I. Mesrutiyet meclisine
baktigimizda, dénemin sonunda, istanbul milletvekili Hasan Fehmi Efendi’nin bir
konusmasi var. Cikarilan bir takim kanunlar, diizenlemeler var. iyi calismistir 1.
Mesrutiyet Meclisi. 93 Harbi siiresince ¢alisan ve vaktinden 6nce tatile gonderilen
bir meclistir; biliyorsunuz, ayrintisina girmeyecegim. Hicbir is yapamamis olsa
bile bu meclis, bu milletin temsilcilerinin millet meseleleri problemleri lizerine
medeni bir sekilde goris alisverisinde bulunduklarini, bulunabildiklerini, ortaya bir
takim kanunlar koyabildiklerini, gostermis olmak dolayisiyla vazifesini yapmistir,
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diyorum. Ancak tabi ki bu sirecte devleti yonetenlerin elestiriye tahammauli
son derece 6nemli ve belirleyicidir. Namik Kemal’in sdyleminde, hanedan ve
Ust duzey birokratlarin, yaptiklarinin elestirilmesine tahammuli olmadigi icin,
Meclis-i Sura’yi Ummet’in (izerinde bir seckinler meclisi olusturma teklifi vardir.
Fazla elestirirseniz, tek mecliste kapatilirsiniz ama bir emniyet supabi, Ust diizey
gorev yapmis has bir meclis olusmasi ihtiyaci vardir ki, bunun ne kadar dogru
oldugunu biz 93 Harbinin mitareke gorlsmeleri sirasinda belgeleriyle tespit
edebiliyoruz. Savas kotl gitmistir, savas sirasinda yapilan saltanat surasinda,
meclis Gyeleri, hikkiimeti ve dolayisiyla padisahi elestirmislerdir: “isler kétii bir
noktaya getirdikten sonra bize soruyorsunuz, zamaninda yapmaniz gerekirdi”
tarzinda. Oyle olunca vaktinden &nce kapatilmasi ya da siiresinin uzatilmasi gibi bir
sikla padisahin 6niine génderilen bir arz tezkeresi ile meclis tatile génderilmistir.

Burada ilging olan bir sey var. Bizim dlslince yapimiz itibariyle 6nemlidir.
“Hakki vukuf geregi her an her dakika her ne oluyorsa meclis bilmek zorundadir”
diyor hikimet. Ama diinyanin hicbir yerinde boyle savas ortaminda her seye
aninda karar verme gibi bir sey yoktur. Dolayisiyla biz karari padisaha birakalim,
diyor. Yani meclisin her seyi bilmeye memleketin yonetimiyle alakali ne varsa
bunlardan haberdar olmaya ve karar vermeye hakki var. Kavram olarak kabul
ediyoruz; ama uygulamada diinyanin higbir yerinde yok. Bizi niye zorluyorsunuz?
tarzi bir yaklasimla padisahin ki zaten saltanat surasinda elestirildigi i¢in son
derece rahatsizdir Il. Abdiilhamit, “atam Sultan Mahmut’un yolundan gidecegim”
der ve I. Mesrutiyeti sonlandirir. Mecliste de milletin hakimiyet hakki ve bunu
yeterince kullanip kullanamayacagl hususundaki tartismalari goriyorsunuz.
Burada meclisin, yani milletvekillerinin padisah ile millet arasinda bir terciiman
olarak degerlendirdiklerini gorliyoruz. Bunu meclisin kendi ifadeleriyle de
anlatayim dénemin 6nemli kalem erbabindan Ahmet Vefik Pasa’nin, ki meclis
reisligi de yapmistir. “Bizde” diyor, buginle kiyaslayabilirseniz “degisim ¢ok hizh
olmuyor” disincemden, ifademden hareketle, “ahaliye bizce malumat lazim
degildir” diyor. “His lazimdir. Bizim ahalinin his konusundaki seyi de yolundadir, iyi
tanidigini seger. Fenaliga tahammiil etse bile bizim vatandasimiz, bunu cehlinden
ya da aptalligindan yapmaz, vakarindan yapar, agir bashhgindan yapar.”

I. Mesrutiyetten sonra Jon Tirklerin yaklasimina da baktiginiz zaman buna
benzer bir sey gortiyorsunuz. Mesela 1925’teki diizenlemelerden sonra, “yolumuz
aydinlandi artik, 25 sene de séylediklerimiz hayata gecti” diyen Abdullah Cevdet,
“bu memlekete ekmek su kadar, haklarini, sorumluluklarini égretmek gerekir”
diyor. “Clinkd farkinda degildir, farkinda olmadigi icin yukaridan asagi ne geldiyse
buna tahammil etmeyi bir vazife sayiyor bizim insanimiz. Hélbuki haklarini
ogrenirse sorumluluklarinin bilincinde olursa buna tahammiil etmez, dolayisiyla
da eziyet gérmez” tarzi bir yaklasimi seslendiriyor. Bu sistemi biz yurttir miyuz,
ylriitemez miyiz? Hani bizde simdilerde de tartisiliyor, Simdilerde degil, 50 yildir
tartistyoruz. Demokrasi liiks middr, degil midir? Olur mu, olmaz mi? diye. Bakin
I. Mecliste istanbul milletvekili Solide Efendi bir sey sdyliiyor: Milletvekillerinin
bir kisminin mecliste séyledigi asagilama tarzina bizim vatandasimiz layik degildir
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tarzinda soyledigi bir sey var. “Bizim milletimizin, ahalimizin bir daha tehcir ve
tahrip edilmesini asla kabul edemem” diyor. “Bunlara cahil ve ahmak diyemezsiniz.
Bizim milletimiz Avrupa milletlerinden daha ahmak degildir, onlardan daha az
istidatli, kabiliyetli de degildir. Onlardan daha ¢ok kabiliyetlidir.”

Bu tartismalar 1s1ginda yeniden meclisin hayata geg¢mesi igin ancak 30
sene beklemek gerekecektir. Kimin zamaninda ya da nigin beklemek gerekir?
diye sorarsaniz benim doktora tez konuma da girmek ihtiyact hasil olacak.
II. Abdilhamit doneminde beklenmistir. Cumhuriyetin kuruldugu giinlerden
itibaren Kizil Sultanhgi, despotlugu farkh fikirde olanlari guvallara doldurup
Saray Burnunda denize atmakhgi gibi bir sirli hezeyani sirtina yikledigimiz .
Abdilhamit’dir. Donemin belgelerine baktigimiz zaman bu mana da bir haksizlik
ettigimizi de soylemek mumkindir. Buglinlerde kiyaslayabilirseniz yine isim
vermeden onu sdylemek istiyorum. Bizde devlet yoneticilerini; padisah olabilir,
cumhurbaskani olabilir, basbakan olabilir. Tahsin Pasa’nin deyisine katilarak ifade
edeyim, cevresiyle birlikte degerlendirmek gerekiyor. 1. Mesrutiyet anayasasi
getirildiginde bir teklifte millet meclisi dnerilmistir. Meclis-i Mebusan, Meclis-i
Ayan dedigimiz yapinin ilk teklif sekli millet meclisidir. Ama ¢evre, Ahmet Mithat
Efendikendidiizenledigi daha dogrusu, tashih ettigi niishada karsi ¢ikiyor. Donemin
onemli fikir adamlarindan Ahmet Mithat Efendi. “Milleti 6n plana ¢ikarmayalim,
Meclis-i Mebusan diyelim. Millet meclisi dersek millet bunun arkasini arar ve daha
fazlasini ister” diyor. Kullanilan tabir son kertede Meclis-i Mebusan’dir. Milleti 6n
plana ¢ikarma yaklagimi maalesef bu asamada da ¢ok ilgi bulamamustir. is basina
gelen yonetimde yer bulan aydinlarin sdylemine baktigimiz zaman ise muhalefet
donemlerindeki “vatandas her seyi bilir, hdkimdir, haklidir, dogru yapar” diyen
adamlarin; glgc ellerine gectigi zaman ayni vesayeti haklh gérdiklerini gériiyoruz.

Bu noktadan hareketle Il. Mesrutiyet doénemimizin ya da |. Dinya
Savasi’na giris yilimiz sirasinda sadrazam ve hariciye vekilligi gérevini yapan Said
Halim Pasa’nin bir tanimlamasi var ki, onu sizinle paylasmak istiyorum; ona hak
verdiriyor gelismeler. Bizde Mesrutiyet, biz de milletin yonetimde etkin olma hakki,
hukuku aydinlarimizin padisahin yetkilerine ortak olmak onu birlikte kullanmak
icin istismar ettikleri bir vesiledir diyor. adin ve siyasetci kimligiyle II. Mesrutiyet
doneminde de meclise baktigimiz zaman millet egemenligi tabirinin son derece
yogun bir sekilde kullanildigini goriyoruz. Yine donemin bir milletvekilinin
ifadesiyle, millet egemenligi ancak meclis ile mesveretle, yani fikir alis verisi
ile tesadimi’l- efkarla (fikirlerin carpismasiyla) ve tevazu-1 kuvva ile kaim olur,
kuvvetler dengesiyle tamam olur, dislincesi 6n planda. Ve Il. Mesrutiyet donemi
ki Trkiye Cumhuriyeti’nin ve glinimizin hemen her meselesi icin aydinimizin,
yoneticimizin kafa yordugu fikir Urettigi Il. Mesrutiyet donemi, milli egemenlik
duslincesi acisindan da zirveleri ve yeniden disusleri yasadigimiz bir donem
mahiyetiarz eder. Neyiifade ediyoruz? 31 Mart Hadisesi 6ncesi hazirlanan anayasa
degisiklerini kastediyorum. 9 Agustos 1909’da Meclisten gecen diizenlemelerle,
adeta 93 Anayasasl! yeni bir anayasa haline gelmistir. Hangi yonden diye soracak
olursaniz padisahin yetkilerinin kisitlanmasi ve meclisin, Meclis-i Mebusan’in
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memleketteki her seye hakim olma noktasina gelmesini saglayan dizenlemeler
dolayisiyla. Padisah sadece bir onay makami haline getirilmistir. Her seyi kontrol
eden, yonlendiren bir meclis anlayisi, ancak o meclis, I. Mesrutiyet meclislerinde
elestiri gormustir, o dizenlemeler. “Her seyi halkin temsilcilerine veriyorsunuz
evet, ama bu cumhuriyet demektir, biz hanedan-i ali Osman’dan memnunuz,
Cumhuriyet istemiyoruz” diyor vekiller, ozellikle Gayrimuslim vekiller, altini
ciziyorum. Tek dereceli secim isteniyor. Tek dereceli olursa, kilik kiyafetinden,
o kiyafetle baskente gelmesinden utanacaginiz bir sird insan buraya gelecek,
memleketi bu hale diistirmek yakisir mi? Diyorlar. Bu bize cumhuriyet déneminin
koyla kiyafeti ya da at arabasiyla sehrin belli semtlerinden daha ileri gegilmeme
yasagini hatirlatiyor bir taraftan. Bir taraftan 1946- 1950 arasi Demokrat Parti,
Cumbhuriyet Halk Partisi, secim stirecinde halk oyuyla, milletin iradesiyle yonetimin
degistigi o secimlerde memleketin idaresini Hasolara, Memolara, hamallara
sunlara bunlara mi birakacagiz, diyen diisiinceyi maalesef ¢agristiriyor. Kastim su
ki, zihniyet olarak pek fazla bir sey degistirmiyoruz. Mutlakiyet idaresinden mesruti
yonetime geciyoruz, mesruti monarsiye geciyoruz, hatta 31 Mart hadisesinden
sonra; degerliarkadaslar Cumhuriyetidaresine gegiyoruz seklen bakarsaniz. Sultan
Resat’in nasil padisah secildigini degerli meslektaslarim herhalde aktarmislardir:
Mecliste oylamayla. Siyasi terim olarak Cumhuriyet’e bakarsaniz; soyle bir ifadesi
vardir: “Bir reis-i mintehibin’in tahti siyasetindeki heyettir” der. Yani secilmis bir
devlet baskaninin idaresi altindaki toplum cumhuriyettir. Sultan Resat secilmistir.
Mecliste oylanmistir.

Ama kavramin igini acaba doldurabilmis miyiz? Sekli gerceklestiriyoruz
ama kavramin icini doldurma hususunda ayni basariy1 gdsteremiyoruz. Dolayisiyla
bu siirecte de kadin haklari, 1930’larda verdigimiz; 1934’de verdigimiz segcme
ve secilme hakki ki, 1934’te dahi Avrupa’nin pek ¢ok devletinden daha 6nce
verilen bir haktir, 1l. Mesrutiyet doneminde tartisiimistir. Son derece de tabii
karsilanmistir. Ama bir farkla birinci mecliste oldugu gibi, yani “Dinyanin
hicbir yerinde yok ki simdi boyle bir seye ne gerek var? Evet, haklaridir, ama
Bati’dan 6nce mi olacaksiniz? Avrupa da bile yok” elestirileri yine ayni meclisin
tartismalarinda, zabitlarinda gordigimiz seylerdir. Bu bir paradoks, yani
kavram olarak “haktir, tamamdir béyledir”, diyorsunuz, “e hadi” deyince “dur
zamani degil”! Bu vatandastan mi kaynaklanir, aydindan mi, devlet adamindan
miI? Biraz sonraki asama sanirim daha net ve agik gosterecek. 1900°lG yillar, 11.
Mesrutiyet’in sonrasi biliyorsunuz iste,100. yillarini buglinlerde yasiyoruz. Daimi
savaslarla gegen bir donem. Trablusgarp Savasi devletimizin askeri manada
aciziyyetini gosteren, yetersizligini gosteren bagl unsurlarin, empati yaparsaniz,
baslarinin ¢aresine bakma arayisini disinmeye basladiklari o arayisa girdikleri
bir donemdir. Akabinde Balkan Savaslari daha diin bagimsizligini sizden kazanan
unsurlarin baskentinizi gok kisa stirede tehdit eder hale geldigi savaslardir. Askeri
manada iflasimizdir. Toplum yapisi bakimindan da oyledir. Balkan Savaslari’nin
Israrla Gzerinde durmamiz gereken bir noktasi var. Clinkii bu savastan sonra
farkli unsurlarin bir kenara birakilmasi ve “milli devlet’e dogru gidilmesi siireci
yasanmistir. Ermeni meselesinde de benzer seyler var.
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Degerli Arkadaslar; Balkan savaslari sirasinda Yunan ordusunda, Bulgar
ordusunda Osmanli vatandasi, agirligi Bati Anadolu da yasayan insanlar, bizim
vatandaslarimiz, bizim insanlarimiz Osmanl ordusuna karsi savasmistir. Savastan
sonra da hicbir sey olmamis gibi gene ayni yere gelip bu memleketin, bu milletin
nimetlerinden yararlanmaya devam etmek istemislerdir. Normal sartlarda belki
gene sesini ¢cikarmayacaktir bu millet ama bu savas sirasinda ve sonrasinda sirf o
bolgede yasayan, Misliman Tirk oldugu icin canini irzini kurtarmak igin gogmek
zorunda kalan yiz binlerce insan, vatandasimiz da Anadolu’ya siginmak zorunda
kalmistir. Onlar bu manzarayl goérdiklerinde buna tahammil edememislerdir.
Devlet yoneticilerine israrla Osmanli birligini muhafaza etme disincesinin
sonucunun olmadigini gérerek énce islami kismi, olmadi Tiirk unsurunu &n
plana cikaracak bir milll devlet séylemine dogru olaylarin tabii sevkiyle gitmek
durumunda kalacaklardir. Ayni sey, yil donlimu igerisindeyiz 24 Nisan glini
“soykirnm” glinli. Ermeni vatandaslar dyle soyliyorlar. 25 Nisan Canakkale’de
kara muhaberelerinin basladigi tarihtir. Biz Canakkale’de ingiliz’in, Fransiz’in,
italya’nin, Yunan’in donanmalariyla ugrasirken, Sarikamis’tan sonra bosalan
Dogu Anadolu’da Rus ordusuyla isbirligi yapan Osmanli Ermenileri’dir. Ruslar
isgal ettikleri yerlerdeki Muslimanlari cepheye, ates hattina sirerlerken o ¢ok
elestirdigimiz ittihat Terakki yonetimi bu iki sikki dile getirmistir belgelerimizde.
Biz de onlarin yaptigini mi yapalim, bu Ermeni isbirlikcilerini araya sirelim,
arada bunlar telef olsun ya da daha givenli savas cephesinden uzak bir yere
mi nakledelim? Osmanli bu ikincisini yapmistir. Konya’ya, Yozgat’a, Suriye’ye ki
Osmanl vilayetidir, bu insanlari nakletmistir. Tabii ki bu nakiller sirasinda olumsuz
sartlar dolayisiyla savas doneminin imkansizliklari dolayisiyla, hayatini kaybeden
Ermeni vatandaslarimiz olmustur. Bitlin bunlardan sonra da gesitli cephelerde bir
bucuk milyona yakin insanimizin aktif hayattan, tretici bir konumdan ¢iktigi bir
savastan sonra mitareke ve bagimsizlik miicadelesi baslamistir.

Millet egemenligi diislincesin zirvesini iste biz bu slregte goériyoruz.
Wilson Prensiplerinden hareketle toplumun hemen her kesimi miidafaa-i hukuk
hareketiyle, reddi ilhak topluluklariyla kendi kaderlerini kendileri belirleme gabasi
icerisine girmislerdir. istanbul’daki merkez, Avrupa’nin medeni Avrupa’nin,
Unlemli ifade edeyim hukuk anlayisina glivenerek Baris Konferansinin sonucunu
beklemeyi 6nermistir. Ancak biraz evvel agis konusmasinda Mithat Aydin Hocam
da bahsetti. Artik, Turkiye’de her seyin mesru olmasi gereken bir dénem olduguna
kanaat getiren miicadele 6nderlerimiz vardir. Her kerameti meclisten, milletin
temsilcilerinin olusturdugu o maser-i vicdandan bekleyen yoneticiler vardir ve
hakikaten 30 Ekimden sonra ki slireg, Denizli 6rnegini verdim konusmamin basinda
ama 30 Ekimden sonra Ulkenin hemen her yerinde vatandas kendi iradesine sahip
cikmayi fiilen baslatmistir. Kars islam Suras’’nin, Mondros’tan hemen sonra,
olusturdugu yapi, saniyorum bitin Ulkeye ibret olmak durumundadir. Cenlb-i
Garbi Kafkas Hiuklimeti Muvakkatesi anayasasiyla, meclisiyle son derece énemli
bir 6rnektir. O anayasadan bir maddeyi, meclisin nasil olusturulacagi konusundaki
maddeyi dikkatlerinize sunmak istiyorum. Diyor ki; “Meclis kadim Tirk usuld,
Tirk anlayisi geregi adaysiz secimle belirlenecektir.” Bir diisiiniin bakalim nasil
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oluyor adaysiz secim? Bugiin aday olabilmek icin dahi ne kadar ciddi meblaglarin
dondiginid, o meblaglar harcayanlarin da doénemleri bitmeden nasil geri
dondirmeye calistiklarini distndrseniz bu séyledigim biraz daha anlam kazanir
sanlyorum.

Adaysiz secim bu sirecin basindan itibaren vurgulanan Mustafa Kemal
Atatlrk’in sahsinda sembollesen sey; millet iradesi, millet egemenligidir.
Memleket isgal altindadir, yoneticiler siklnet tavsiye ediyorlar. Amasya’dan
itibaren Atatirk’in soyledigi sey: “Milleti ancak kendi azmi ve karari, iradesi
kurtaracaktir.” “Kongreler iktidari” dedigimiz bir donem yasanir Anadolu’da
biliyorsunuz. Mustafa Kemal Pasa’nin katildigi Erzurum Kongresi’'nden oOnce
13 kongre tertiplemistir bu memleketin evladi. Millet hakikaten iradesine
sahip ¢ikma noktasindadir ve bu iradesine sahip ¢ikma suuru 23 Nisan 1920’de
TBMM'’nin agllmasiyla en Ust noktaya ulasacaktir. Her sey bitecek midir? Hayir.
20 Ocak 1921’deki Tegkilat-i Esasiye Kanunu’nun yani anayasanin ilk maddesi
biliyorsunuz, hakimiyetin kayitsiz sartsiz millete verilmesidir. Peki bu sirecte
yonetenler, aydinlar, olaya nasil bakiyorlardi dersiniz? Savaslari anlatmayacagim
sireyi dogru kullanmak adina, ama savastan sonra her sey, su¢ bu manada
millette midir, yoneticide midir, aydinda midir? diye sorgulayacak olursak,
Mustafa Kemal Pasa’nin soyle bir yaklasimi var, saniyorum bugilin agisindan da
yine kullanabilecegimiz bir ifadedir. Kurtulusun ve ¢agdaslasmanin temel seyi
olarak tirnak icinde aktarayim : “Behemehal memleketin biitiin evlatlarinin
zekdlarini nurla ifalarini ve ihtisaslarini bir araya toplamak gerekir.” Yani her ferdin
vatandaslik bilinciyle bu isin igerisine girmesi gerekir. Atatiirk boyle soyllyor.

1922 Kasim’dan sonra 4 Ekim’de mecliste Blylk Taarruz’un izahini
yaptiktan sonra ¢iktigl yurt gezilerinde yeni donemi belirlerken vatandaslarla
yaptiklari konusmalarda ortaya farkli bir manzaranin c¢iktigini goriiyorsunuz.
Clnkl adeta o bitin micadele siireci sadece ve yalnizca Mustafa Kemal Pasa
tarafindan basarilmis gibi bir manzara ortaya cikiyor. “Sen yaptin, sen bitirdin,
sen bliyliksiin, sen insan degilsin, daha yukarilardasin” vs. Atatirk’iin soylev
ve demeclerinde bu donem vatandasla yaptigl konusmalara bakacak olursaniz
ki, ben bir iki 6rnek kisaca aktaracagim. Hakikaten vatandasimizin, milletimizin
tavrini da dikkate almak gerekiyor. ifade edilen kiymetli sézler arasinda bilhassa
“milletin ve kahraman ordumuzun elde ettigi basarinin benim sahsimda temsil
edilmis oldugunu gérmekten dolayr hakikaten tesekkiir ederim” diyor, Atatilrk
Adana’da (benim memleketimde) yaptigi bir konusmada, 1923’'te. “Fakat bir
noktay! kaydetmek mecburiyetindeyim ve bunu gayet ehemmiyetli olarak arz
ederim ki blitiin bu muvaffakiyet yalniz benim eserim degildir ve olamaz. Bitiin
muvaffakiyet milletin azim ve imaniyla tevhidi mesai etmesi sayesindedir.(Yani
gliclerini birlestirmesi sayesindedir) Kahraman milletimizin ve glizide ordumuzun
elde ettigi basaridir’ diyor. Yine Adana’da “eger bu davada benim bir mesaim var
ise bu mesaide kuvveti icraat ve muvaffakiyet var ise bunu sahsima atfetmeyiniz.
Ancak ve ancak biitiin milletin sahsiyeti mdneviyesine atfediniz. Bu milletin bu
ali ménevi sahsiyeti icerisinde bir ferd-i nd¢iz olmakla bahtiyarim. Millet heyet-i
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umumiyesiyle manevi bir sams halinde ve bir kitle halinde birlesti ve ona diisman
olanlari bertaraf etti” diyor. Biitliin bunlara ragmen, 1930’lara kadar bu séylemi
gorursunlz.

Ancak, Mustafa Kemal Pasa vatandasa bunu soyliiyor da acaba aydinimiz
ne soyllyor? Aynisiirecte, Tlirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu stirecinde, son derece
etkili desteklerinin, hizmetlerinin oldugunu bildigimiz bir aydinimiz, (ismini sonra
vereyim size) Diyarbakir'dan 23 Ekim 1922’de Gazi Pasa’ya istida geregi duyuyor,
Kiiciik Mecmua’da. ifade aynen sdyle, uzun bir siir, bir iki dértliigiinii okuyacagim
size.

Bu yurt mahrum diizenlikten, umrandan,

koylilerin de nasibi yok irfandan,

Ey kurtaran bizi zalim Yunan’dan,

kurtar bizi daha bircok diismandan,

medeniyet gerci bize uzaktir.

Mefkuremiz glines kadar parlaktir.

BlUtun millet yikselmeye mustaktir. (mistak, asik olmak demektir
biliyorsunuz)

Kurtar bizi cehaletten, noksandan.

Sen dahisin buna ¢oktan inandik.

Mefkuresiz rehberlerden pek yandik,

Garpta, Sarkli yasamaktan usandik.

Kurtar bizi bu karanlik zindandan.

Goster simdi ilmi, harsi hedefler, (hars, kltir biliyorsunuz)
Alim, sair kumandan da hep asker

Her sey olur, yalniz iste emir ver.

Kurtar bizi meskenetten hirmandan

Bu boyle devam ediyor. Il. hafta, Il. sayida bir ikinci istida var. Pasanin
savastan sonra “ben bir normal vatandas olarak késeme cekilecegim demesi”
Uzere yazilmis:

Sen deyince sulhtan sonra isterim,

Herkes gibi bir fert olmak hir olmak.

Hepimizde dogdu biylk bir vehim,

Gergekten mi bu kiyamet kopacak. (herkes korkar, aman Pasa birakirsa
kiyamet kopacak.)

Yeniden mi baslayacak felaket?

Diisecek miyine derde memleket?

Hayir asla yoktur buna bir imkan,

Fert olamaz bir milletin Besiri, (yani o insan degil, daha yukarilarda.
Soyle devam ediyor)

Tirk cocuktur yasayamaz babasiz,

Karanlikta kilavuzsuz lambasiz,
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Artik ciftlik degil bu hir memleket,
Malikane yazilamaz tasinda.

Bu milletin hali olur pek yaman,
Kilavuzu olmazsa bir kahraman,
Gazi Pasa ulu Tanri agkina,
Elinden bu mlkd, ¢arik birakma.
Aci, kurtardigin yurdun halkina,
Okstiz gibi boynu biikiik birakma.
Mektebinde onu okut calistir,
Yavas yavas halkgiliga alistir.

Bu milletin sen tutmazsan elinden,
yanlis yola gidebilir cehlinden.

Sen yalniz blyk bir insan degilsin,
Sende sakl nice mechul kuvvetler.

diyor ve devam ediyor ki bu yaklasim dénemin gazetelerindeki diger
basyazilarda, kdse yazilarinda da ayniyle destek bulan bir anlayistir.

Tim bunlardan sonra 1930’da Pasa’nin konusmalarina baktiginiz zaman,
(Serbest Firka’yla alakali, diziyi seyrediyor musunuz? Bilmiyorum bitti mi bu ara,
“Yol Ayrimi” dizisi) o partinin kurulmasina vesile olan 1930 Antalya gezisi sirasinda
genel sekreterin anlattigl bir “buhran ani” var, Mustafa Kemal Pasa icin. Resmen
“buhran ani” diyor. Diyor ki orda Pasa, “halkimizin zihninde kéklestirilmis olan her
seyi basta bulunandan bekleme ihtiyati bizim en biiyiik problemimizdir. Herkes
biiyiik bir tevekkiil ve rehavet iginde biitiin iyilikleri benden bekliyorlar ve benden
istiyorlar. Fakat nihayet ben de insanim be birader. Benim insaniistii bir kuvvetim
yok ki” diyor 1930 gezisinde. Clnki{ o gezi sirasinda gérdigl manzara her yerde
mitemadiyen dert sikayet, yokluk, maddi ve manevi bir perisanlik 1930 Tlrkiye’si.
Halbuki 1930 Turkiye'si ekonomik rakamlara bakarsaniz 1923’ten itibaren
toplamda %15, pardon % 90 oranindan gayrisafi milli hasilanin artis gosterdigi
surectir. 1923-1930 arasi dénem gayrisafi milli hasilamizin %90 artis gosterdigi
surectir. Ama 1930’da vatandasin icinde bulundugu manzara devlet baskaninin
gordigl manzara budur. Ayni dénemle alakali Hamdullah Suphi Tanriéver’in bir
tespiti var. Cumhuriyetin builk yillariylailgili olarak Tirk Ocaklari’'nin genel baskani
Hamdullah Suphi bir kéyliyle olan muhaveresini naklediyor. “Memnun musun
yeni donemden, Ankara’da hikiimet merkezi olmasindan? sorusuna “Evet” diyor
koyla. “Esegin sirtina ne koysam tavuk, bulgur yahut cali Ankara’ya gidince
hepsi para ediyor” diyor, yani memnun. “Yalniz bunun igin mi memnunsun?”
diye soruyor. Bunun Uzerine koyli soyle bir ifadede bulunur. “Efendi” diyor.
“Abdiilhamit zamaninda pasalar bize ver dediler verdik, 61 dediler 6ldiik. Onlar
gitti yerine baska pasalar geldi. Onlar da bize ver dediler verdik, 61 dediler 6ldik.
Onlar da gitti yerine simdi siz geldiniz. Siz de ver dediniz verdik, 6! dediniz éldiik.
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Ama simdi merakla bekliyoruz. Ne zaman bize sen de sunu al diyeceksiniz?” Bugiin
biz tarih dedigimiz zaman sadece kronoloji demiyoruz. Diyoruz ki din, bugilin ve
bugiinden hareketle yarin degerlendirmesi icin en énemli aractir tarih, vesiledir.
Buglin Dinyanin 17. biylik ekonomisine sahip bir tlkedeyiz. Ama toplumumuzun
onemli bir kesimi “biz ne zaman alacagiz?” diye bekliyor. Neden bekliyor? Clnkii
hali hazirda her seyi tek kisiden bekleme itiyadimiz, aliskanligimiz maalesef devam
ediyor.

Hulasa edecek olursam, Milli Egemenlik haftalarinda iste 90.yili, 100. yili,
Allah nasip ederse insallah sonsuza kadar bu cografyada bir ve beraber bugtnleri
degerlendirecegiz. Ama bunun olmasi icin bizim bu surecleri icsellestirmemiz,
anlamamiz lazim. Edebiyatini yaptigimiz slrece, her an her sey olabilecekmis
endisesi ile ki 6yledir, elimiz kalbimizin Gzerinde bir endiseyle bekleriz. Bugln yeni
bir slrec icerisindeyiz, destekleyen kahraman, desteklemeyen hain noktasina
neredeyse hizla gidiyoruz. Orada da ayni sey gecerli ama bu konularda tabif ki fikir
sahibi olmak icin 6nce bilgi sahibi olmak gerekiyor. Cok iyi etrafli ve benzer olaylarin
50 sene Once,100 sene 6nce yasandigl bu topraklarda o giin nelerin yasandigini
iyi analiz etmek gerekiyor. 1l. Mesrutiyet doneminde ittihat ve Terakki’nin bu
Gayrimuslimler ve Mislim Osmanli vatandaslarinin devletten kopus slirecinde
yasadiklarini dogru analiz etmezsek, bugiin o her an “parcalandik, battik,
gidiyoruz” endisesini yasamaktan kendimizi kurtaramayiz. Benim Umidim ve bu
cografyadan beklentim is sikintili oldugunda, problemler yasandiginda iradesini
ortaya koyan bir neslin torunlari ile karsi karsiya olmamdir. insallah hepimiz bu
bilincle tGzerimize diseni yapariz. Sabriniz icin tesekkiir ediyorum.




