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Ozet

Calisma, Cin’in Soguk Savas donemi dis politikasinin kavramsal ele alinigidir. Analitik bir inceleme i¢in Cin
dis politikas1 iki doneme ayrilmis ve bu iki donem Mao Devleti ve Devlet Maosu kavramlariyla isimlendirilmistir.
Mao Devleti doneminde dis politikayr Mao Zedung ve onun komiinizm yaklagimi yonetti. Devlet Maosu
déneminde ise pragmatizm ve revizyonizm, Kiiltiir Devrimi’ne ragmen egemendi. Hiikiimet Mao nun lizerinden
yeni bir mesruluk politikasina sahipti. Devlet yonetim gelenegi Maoizmle dayaniyorken, dis politika sermaye
odakli bir yoldan gidiyordu. Calismada bu ikilem Devlet Maosu ile kavramsallastirilmigtir. Makale, bu tarihsel
kakofoninin yazimidir.

Anahtar Kelimeler: Cin, Mao, Komiinizm, Dis politika, Soguk Savas.
From Maoist to Pseudo Maoist State: Change and History in
Chinese Foreign Policy
Abstract

The study is the conceptual writing of Chinese foreign policy in Cold War era. For an analytical writing,
Chinese foreing policy handled two periods; and these are named on Maoist State and Pseudo Maoist State. In
Maoist State period, Mao Zedong and his approach on communism rulled the foreign policy. In Pseudo Maoist
State, despite Cultural Revolution, pragmatism and revisionism was dominant. The governance of state had a
new framework of legitimacy policy across Mao. Foreing policy was going on a “capital based” path, while the
state ruling tradition on Maoism. This dilemma was conceptualised as Pseudo Maoist State. Article is the writing
of this historical cacophony.

Key Words: China, Mao, Communism, Foreign Policy, Cold War.

GIRIS referans  gosterebilme  rahathgini  vermektedir.
Amacimiz -bu baglamda- igerik ¢dziimlemesi ya da

Bir iliski tirli olarak uluslararasi iliskilerin  ggylem analizinden daha fazla mana igermektedir. Bu
analizinde karsilasilan sikintilar i¢ politika-dis politika  referanslar 1s13inda calisma, Cin’in dis politikasint
aynmmin giderek zorlagmasi ile dogrudan ilgilidir.  jpcelerken yok sayilamayacak bir donem ile baslay1p,
Caligma boyunca bu sikinti gdz dniinde bulundurularak  Cin Komiinist Partisi (CKP)’nin kurulusu, Sovyetler
¢aligmanin ana temasi Cin’in i¢ ve dis politikasinin Birligi'nin ¢dkiisine kadar gegen ideo-politik
tarihsel degisimi ile smirlandirilmustit.  Yapilan  gsnemi ve sonrasini kapsamaktadir. Bu kapsamda

degerlendirmeler, karar verme yaklasimlari g6z 6niinde ¢alisma Cin dis politikasinin Soguk Savas dénemi
bulundurularak, ozellikle o6nder-yonetim modelini kavramsallastirmasi islevi gdrmektedir.

benimsemis olan Cin icin, baskanin soylevleriyle
sekillenen dis politika gelenegini yansitmaktadir.
Temelde ideoloji toplumlarinda goriilen Baskan’in
hayata bakis tarzinin Devlet’in yasam modeli haline
gelisi Cin’de rahatlikla analiz edilebilir. Bu gergekligin
varligr bize dig politika olaylarmni, degisimlerini
ve siireglerini incelerken Baskanlarin sdylevlerini

Bu calisma, “Mao devleti ve devlet Maosu”
kavramsallastirilmasinda  hayat bulan, Cin’deki
dis politika siireglerinin smirlarinin tam  ¢izilmesi
ve bu siireclerin analitik bir gerceveye oturtulmasi
cabasidir. Bu ¢ergevede Cin’in dis politikas: (dis ve i¢
politika ayrimi yapmanin zorlugu burada géz dniinde
bulundurulmali) iki siirece ayrilmistir. Bu siireclerden
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ilki CKP ve Cin Halk Cumhuriyet’inin
kurulusunu ve Mao “hanedaninin” salt hiikiim
stirdiigi Maoist donemi kapsamaktadir. Bu
donemde lilkeye Mao ve onun komiinist
karakteri liderlik etmis politikalar onun
sahsinda sekillenmistir.  Yani Mao devleti
olusturulmustur. ikinci siiregse Kiiltiir Devrimi
sirasinda kendilerinden kurtulunmaya ¢aligilan
“revizyonist”lerin {iilke yonetiminde agirlig
ele gecirmeleri ile baglamaktadir. Bu donem
yonetim ve ideoloji mesrulugu agisindan Devlet
Maosu’nun olusturuldugu evredir. 1977 yili
ile birlikte sekillenen bu yeni déonemin Snemi
iilkenin Mao gelenekleri yani sira revizyonist
ve pragmatist bir dis politika gelenegine
gbre yonetiliyor olmasidir. Yine bu dénem
IMF ve DTO’ye iiyeligin yani sira sosyalist
piyasa ekonomisinin anayasal gilivence altina
alindigt donemdir. Bu siire¢ 2002 Sangay
Orgiitii ve Cin’in ekonomi ve askeri giivenlik
konularindaki ters orantili evrelere gebedir.
Boliim 1: Mao Devleti

Mangu hanedan1 1911°de hanedanliktan
vazgegince  Sun-Yat-Sen  cumhurbagkant
olmustur'. Bu durum Cin’in yonetim modelini
degistirmekle kalmamis ideolojik acilimlara da
kaynaklik etmistir. Sun-Yat-Sen’in Ug Halke1lik
Prensibi olarak anilan; Demokrasi, Milliyetgilik,
Halkin Refahi Giglemesi?, Milliyet¢i Cin Partisi
ve giiniimiize kadar siire gelen olaylar dizisini
de yaninda tagimistir. Sun-Yat-Sen 6ldiiglinde
Can-Kay-Sek, Gua Mitang’in (Milliyet¢i Cin
Partisi) basina gecmis’, i¢ savas siiresince de
cumhurbaskanlik gorevini idame ettirmistir.
Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin (SBKP)
rehberliginde kurulan Cin Komiinist Partisi
i¢ savagin bir diger kutbunu olugturmaktadir.
Can-Kay-Sek “li¢  halkcilik  prensibi”nin
milliyetcilik ayagini, Mao Zedung ise (kendi
deyimi ile) demokrasi ayagmi ayirmis halki
refaha, dis giiclerin ¢ekismesine doniisen bir i¢
savas donemi boyunca, ulastirmaya calismak
1 Ozker Siikan, E. Tugg, Cin Halk Cumhuriyeti

Tarihi-Kurulmasi-Gelismesi, Tiirkive ve Diger

Devletlerle Olan lliskileri, Harp Akademileri

Komutanligi  Yaymlari, Harp Akademileri

Basimevi, Mayis 2000, Istanbul, s. 51.

2 A.ge.s. 5.
3 Age.s. 101.

icin miicadeleler vermislerdir. Bu rekabet
bireysel ideolojinin alt kademelerinde 2. Diinya
Savasi’nin ardindan SSCB ve ABD igin kendi
topraklart diginda bir paylasim savasimina
dontigmiistir.

Mao’nun komiinizm yorumundaki
demokratik devrim 6n asamast ayni zamanda
ilk siirecin de biyiikk bir kismini kapsiyor.
Bu donem Can-Kay-Sek’in Milliyetgi Cin
Partisi’nin basina gegmesi ve ABD’nin bu
“miicadele”ye verdigi destek ile baslayip
Cin Halk Cumbhuriyeti’nin ilan edilmesi,
Sosyalist Blok’a dahil olma, igiincii diinya’ya
yakinlagma ile beraber SSCB’den uzaklasma,
Kiiltir Devrimi ve ABD ile ilk resmi iliskilerin
gergeklestigi 1972 yilimin ardindan Mao’nun
oliimiine kadar gegen siirectir. Ozetle ic
savasin ardindan 1949’un ikinci yarisinda
Hainan, Tayvan ve bazi kiigiik direnis noktalari
diginda, bitin Cin CKP’nin denetimi altina
girmistir.  Kesin yenilgiye ugrayan Can-
Kay-Sek bu gelismeler iizerine gegici olarak
cumhurbagkanligindan cekilip 1949 baslarinda
devletin altin rezervleri ile deniz ve hava
kuvvetlerini yanina alarak Tayvan Adasi’na
cekilmistir. Yaklasik 5-8 aylik bir siire sonunda
Mao 1 Ekim 1949°da Cin Halk Cumhuriyeti’nin
kuruldugunu ilan etmistir.*

30 Haziran 1949 tarihinde Mao bir
yazisinda ilk defa, kurmay1 diisiindiigii Cin’in
dis politikasinin temelini agiklarken *“ Sovyetler
tarafina kayma” olarak ortaya koymustur®.
Bir tarafa kayma politikasinin gerekliligiyle
ilgili Mao bir baska konusmasinda sunlart
soylityor;®

Bence uluslararasi durum yeni bir doniim
noktasina varmistir. Simdi diinyada iki riizgar
vardir; dogu riizgdr1 ve bati riizgar. Cin’de
4 Age.s.44,s5.78
5 Nuriye Hidayet Ekrem, Cin Halk

Cumhuriyeti Dis  Politikasi, ASAM

Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi

Yayinlari, Ankara, 2003, s. 12.

6  Baskan Mao’dan Se¢me Eseler, “Cesitli
iilkelerin komiinist ve Is¢i Partilerinin
Moskova da diizenlenen konferansinda
yaptig1 konugsma 18 Kasim 19577, Umut
Yayincilik, 1993, s. 51.
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bdyle bir deyim vardir ‘Ya dogu riizgar: bati
rliizgarini ya bati riizgari dogu riizgarini bastirir’.
Fikrimce simdiki durumun 6zelligi sudur; Dogu
rliizgari, Bati riizgarin1 bastirmaktadir, bu da
sosyalist giiclerin emperyalist giicler {izerinde
ezici bir iistiinlik kurdugu anlamina gelir.

Dis iliskiler kavramimin devlet &zelinde
uygulanirliginin olabilmesi i¢in yeni kurulmusg
bir iilkenin, ilk olarak diger iilkeler tarafindan
taninmast  gerekmektedir.  Dig iligkiler
konusundaki yaklagimlar da bu “tanima”dan
sonra anlam kazanacakti. Bu baglamda
Sovyetler Birligi Cin Halk Cumbhuriyeti’'ni
tantyan, kurulusundan iki gilin sonra, ilk tilkedir.
3 Ekim 1949’da Cin Halk Cumhuriyeti’nin
dis iligkiler konusundaki yaklasimlari de facto
islerlik kazanmaya baglamisti. Cin Halk
Cumbhuriyeti, 1 Ekim 1949 tarihinde kurulusunu
ilan etmesinin hemen ardindan dis iliskiler
konusunda su agiklamay1 yapmustir:’

Bu Hiikiimet, Cin Halk Cumhuriyeti halkint
temsil eden tek yasal hiikkiimettir. Esitlige saygi
gosteren, ortak ¢ikarlara, karsilikli toprak
egemenligine saygl gosteren biitiin yabanci
hiikiimetlerle diplomatik iliski kurmaya hazirdir.

Burada yapilan vurgu ozellikle i¢ savag
ve sonrasinda Amerika’nin Tayvan’a verdigi
destegedir. Cin Halk Cumbhuriyeti Tayvan
konusunda oldukg¢a kararli tutumlar icerisinde
hareket etmektedir. liskiye gegecegi iilkelerin
Tayvan’t “tanima”malar1 gerektigi On sartini
her daim dile getirmistir.

Dis politika konusunda “dogu riizgan”
kiyaslamasinin ardindan Mao “Uigiincii yol”un
reddini; “Cinliler ya emperyalizmin ya da
sosyalizmin tarafin1 tutmak zorundadir. Ortada
durmak olmaz; bir igiincii yol da yoktur.®”
seklindeki konugmasiyla ifade etmistir. Cin
Komiinist Partisi’nin Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi 6rnek alimarak kurulmus ve gelistirilmis

7  Nuriye Hidayet Ekrem, s. 34.

8  Mao Zedung Se¢me Eserler 1V, CKP’nin
kurulusunu 28. yildoniimii dolayisiyla
yaptig1 konugma 30 Haziran 1949, Aydmnlik
Yayinlart, Temmuz 1977, s. 448.

bir parti® olmasi dolayistyla Mao’nun yaptigi;
“Cinliler =~ Marksizm’i  Ruslar  vasitasiyla
buldular.!”” agiklamasi Cin Halk Cumhuriyeti’nin
dis politikasinin neye gore sekillenecegini ya
da neyi Ornek alacagmi ortaya koymaktadir.
Cin’in ulusal ve uluslararasi pozisyonunda “Mao
ideolojisinin ayrilmaz butiinligi', Mao’nun
sOylevlerinin aslinda devletin sdylevleri oldugu”
bu yonlendirmelerle ispatlanmaktadir.

ABD, Asya’ya girebilmek icin Kore’yi
stratejik bir oncelik olarak degerlendirmis ve
bu ilkeyi “acik kapi” olarak ilan etmistir.'?
Bu yaklagim iizerine Cin lideri Mao Zedung 8
Ekim 1950’de “ABD’ye kars1 Kore’ye yardim
edecegiz, ailemizi koruyacagiz ve iilkemizi
savunacagiz.” seklindeki stratejisini agiklamig
ve Cin’in Kore Savasi’na girecegini ilan
etmistir.”® Bunun yaninda Sovyetler Birligi
ile ozellikle Kore Savasgi’nin ortaya cikardigi
ortamda ¢ok yakin sivil ve askeri iligkiler
kurmustur.'”* Bu yakin iliskiler g¢ergevesinde
Mao’nun “... Dismanin saldirisina ugrarsak
iyi bir seydir, ¢linkii bu durum bizim diismanla
kendi aramizda kesin bir smur ¢izdigimizi
ispatlar’...” ifadesi “biz” ve “oteki” ayrimimni
net olarak yapmistir. “Biz”in gelisim ¢izgisini

9 A.ge. s. 308, “Kasim 1948 Diinyanin

Devrimci  Giigleri Birlesin  Emperyalist
Saldinnya  Karst  Savasin”  baglikli
konusmasi.

10 A.ge., s. 446, “CKP’nin kurulusunu 28.
yildoniimii dolayisiyla yaptigi konusma, 30
Haziran 1949”

11 Ojha, C. Ishwer, Chinese Foreign Policy in
an age of Transition, Beacon Press, Boston,
1969, s. 49.

12 Beril Dedeoglu, “Cin ile Amerika birlesik
Devletleri Arasindaki Iliskilerin Gelisimi”,
Deniz  Ulke Arnbogan (ed.), Cin'in
Golgesinde Uzak Dogu Asya, Baglam
Yayinlari, 2001, s. 322.

13 Nuriye Hidayet Ekrem, s. 55.

14 Beril Dedeoglu, s. 323.

15 Baskan Mao 'dan Se¢me Eseler, “26 Mayi1s
1939, Umut Yaymecilik, 1993, s. 18.
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ve muhtemel sonuglarini Mao s6yle analiz
etmektedir; '

I. Diinya Savasi’ndan sonra 200 milyonluk
bir Sovyetler Birligi dogmustur. II. Diinya
Savagi’ndan sonra ise 900 milyon niifuslu
Sosyalist kamp kuruldu. Emperyalistler 3.
Diinya Savasi’ni ¢ikartmakta inat ederlerse
... emperyalizme pek az barinma yeri kalacak
ve belki de emperyalist sistem biitliniiyle
¢okecektir.

Kore savast “Biz”’in daha siki baglarla
birbirine baglanmasi, 1953 yilinda Stalin’in
olimii sonrasinda Sovyetler Birligi’nin bu
tilkenin  ekonomik kalkinma planlarinin
diizenlenmesine katki saglamaya baglamasi,
Amerika Birlesik Devletleri’nin dogrudan
Cin Halk Cumhuriyeti’ne iligkin smirlama
ve c¢evreleme politikalar1'”  uygulamaya
baslatmasini zaruri kilmistir. Bu gergevede
Amerika 2. Diinya Savasi sirasinda bozulan
Japonya iliskilerini diizeltmeye yonelmis
ve 1951°de bu iilkeyle Baris Antlagmasi
imzalamustir. 1951 yilinda Filipinler, Avustralya
ve Yeni Zelanda ile birlikte Anzus Pakti’ni
olusturmustur. Ardindan 1954 yilinda Tayvan
Cumbhuriyeti’nin Cin halkinin yasal temsilcisi
oldugunu yineleyerek bu iilkeyle karsilikll
giliven antlagsmasi imzalamigtir. SEATO’nun 8
Eyliil 1954’de (ABD, Fransa, Ingiltere, Yeni
Zelanda, Avustralya, Filipinler, Tayland ve
Pakistan tarafindan)  kurulmasina Onciiliik
ederek Cin’in ve Sovyetler Birligi’nin Atlantik
ve Pasifik’te  ¢evrelenmesini'®
ardindan tamamen saglamistir.

Cin, ABD’nin degisik ittifaklarla Cin’i
zayiflatma girisimlerine karst Onlem alma
zorunlulugu hissediyordu. Bunun yaninda
sadece ABD’ye degil SSCB’ye karsi da
onlem aliyor izlenimi vermeye basliyordu.
ABD ile SSCB arasinda 1955-1957 yillarinda
baslayan yumusama havasi ve bu yumusama
havast  igerisinde  Sovyetler  Birligi’nin
Amerika Birlesik Devletleri ile yakinlagsmasi

Anzus’un

16 A.g.e., “Halk igindeki ¢ekismelerin dogru
¢Ozimii sorunu iizerine, 27 Subat 19577, s.
45.

17 Beril Dedeoglu, s. 323.

18 A.g.e. s.323-324

olasiligi, bu olasiliktan ¢ekinen Cin’in iki
siiper giicin hegemonyact bir yaklagima
sahip olduklar1 vurgusunu yapmaya baglamasi
iizerine Uciincii Diinya iizerindeki etkinligini
arttirmak icin ¢aba gOstermeye baslamasi'’;
ideolojik  bahanelerin disinda SSCB’nin,
Cin’de niikleer silahlarin yapimi i¢in Cin’in
savunma politikasini denetleme sartini 6ne
stirmesi (1957) bahanesiyle tek basina kararlar
alabilecek ve uygulayabilecek “¢izgiyi” siiratle
baglatmasina®, bu g¢er¢evede iigiincii diinya’y1
da igine alan genis boyutlu bir uluslararasi
¢izgi*!' benimsemesine neden oldu.

Bu baglamda Mao, Kore savasi
sonrasi, Bandung Konferansi’nin yapildigi,
Baglantisizlik Hareketi’nin dogmakta
oldugu donemde, Asya ve Afrika’nin tarafsiz
iilkelerine genis bir anti-emperyalist cephe
olusturmay1 6nermistir.?2 Cin ti¢iincii diinya’nin
bir pargast oldugunu deklare ederek® siiper
glic ¢ekincelerinin yaninda igiincii diinya’nin
uzak kesimlerinde sol hareketlerde Rusya’ya
karst 6nemli bir alternatif** olusturuyor, Halk
Savasi doktrininin digiincii diinya’ya sevki ile
Sovyet prestijinin dstiinii ¢izmis oluyordu.?
Cin ile Sovyetler arasinda baslayan liderlik
kavgalart 1960’larda Cin’in kendisini “biitiin
beyaz olmayan irklarin lideri” kabul etmesi®®
ile sonug¢laniyordu.

Ozde ideolojik bir birlikteligin, ideolojik
bir ayrim yasanmadan, okumalardan kaynaklt
mimkiin degildir. Cin Halk
Cumhuriyeti ve Sovyetler Birligi ittifakinin
sonlanmasini da bu ¢er¢evede incelersek

sonlanmasi

19 A.ge. s.289

20 A.ge. s. 127

21 Ozker Siikan, s. 127.

22 @iiler, E. Zeynep, “Cin Dis Politikasinda
Siireklilik ve Degisim”, Deniz Ulke
Aribogan (ed), Cin'in Golgesinde Uzak
Dogu Asya, Baglam Yaymlari, 2001, s.
284-285.

23 Ross Terril, The Future of China After Mao,
Delacarte Pres/Newyork, 1978, s. 146.

24 A.ge. s.3

25 Ojha, C. Ishwer, s. 216.

26  Yilmaz Altug, Cin Sorunu,
Matbaast, Istanbul 1967, s. 107.

Sermet
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ayriligin esas nedeni ideolojik c¢ekismelerdir.
Stalin’in 6liimii ve ardindan Krus¢ev doneminde
(1956 yilinda) gerceklesen Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi (SBKP) 20. Kongresi*’, Cin-
Sovyet iliskilerinin, Cin ag¢isindan, ideolojik
zemindeki farkliliklarini ve/veya tartigmalarini
ortaya ¢ikartmak icin mihenk tas1 gorevi
gormiistiir.

Cin, SBKP’nin kisiye tapmayla miicadele
bahanesiyle Stalin’i tamamen inkar ettigini;
diger sosyalist partilerin ve iilkelerin i¢ iglerine
kabaca miidahale ettigini, onlarin yonetimlerini
devirmeye yeltendigini, kararlarini ve tutumunu
oOteki partilere, uluslararast komiinist hareketin
“ortak programi” diye kabul ettirmeye
calistigini®®; partilerle (diger komiinist igci
ve koOylii partileri) Onceden goriigmeksizin
keyfi sonuglara vardigini; Krusgev’in baris
icinde bir arada yasamayr dig politikanin
genel ¢izgisi olarak gordigini®, bunun
proleter enternasyonalizmine yapilan bir
ihanet oldugunu, parlamenter yoldan “barig
icinde” sosyalizme ge¢is tezinin sagma ve
yanlis oldugunu; Macar karst devrimcilerinin
Budapeste’yi isgal ettikleri can alic1 anda, SBKP
yonetiminin bir siire igin teslimiyetci bir siyaset
benimsemeye ve sosyalist Macaristan’1 karst
devrime terk etmeye niyetlenmis®® oldugunu;
1958’de Cin’i Sovyet askeri denetimi altina
sokmak amaciyla hazirlanmig bazi istekler ileri
siirdiigiinii, Cin’e bir atom bombasi 6rnegi ve
bunun imali igin gerekli teknik bilgiyi vermeyi
reddettigini®'; Cin-Hint simir olayr hakkinda
Hintlilerin yaninda yer alan 9 Eylil tarihli
TASS bildirisini yaymlattigini®?; Kruscev’in
“Biz Amerika Birlesik Devletleri’yle dost
olmak onunla baris ve uluslararasi giivenlik

27 Giler, E. Zeynep, s. 288.

28  Pekin — Moskova Catismasi Iki Merkezin
Birbirini Suclayan Unlii Mektuplar:, Ege
Siileyman (¢ev), Bilim ve Sosyalizm
Yaymlari, s. 59.

29 A.ge. s.352.

30 A.g.e. s.69.

31 Uluslararasi Komiinist Hareketin Genel
Cizgisi Haklkinda Polemik 1963, Inter
yayinlart Temmuz 1988, s. 75.

32 A.ge. s.75.

miicadelesinde oldugu kadar, iktisadi alanlarda
da isbirligi yapmak istiyoruz.” * diyerek ABD
ile ¢ok yonlii is birligini destekledigini®*; genel
ve tam silahsizlanmay: diinya barigina gotiiren
ana yol olarak gormenin® emperyalistlere
yardim olacagimi iddia ederek kapali bir
liderlik catismasi altinda Sovyetler Birligi’nin
proletarya diktatorliigiine ihtiyag duymadigini
ve SBKP’nin proletaryanin onciisii  olma
niteliginin degistigini ilan ederek, biitiin halkin
devleti ve biitin halkin partisi gibi sagma
teoriler gelistirdigini*®, yani SBKP’nin®’ artik
sosyalist olmadigini iddia etti.

iki parti arasmdaki polemikler karsihikli
¢Ozlimsiizliige doniismiistiir; Mao kendisine
sorulan; bu polemiklerin sona erip ermeyecegi
sorusuna; “Gokyiizii diigmeyecek, agaclar
biiytiyecek, kadinlarmn  gocuklart  olacak,
baliklar yiizecek... eger bunlar olacaksa polemik
sonsuza kadar devam edecektir.” seklinde
karsilik vermistir.®® Bu bakis a¢is1 sorunun
aslinda c¢oziilmek istenmedigi, bu goriinen
ayrilik sebeplerinin ardinda/altinda ¢ok daha
farkli emellerin oldugu ¢ikarimini yapmamiza
neden olmaktadir.

Brejnev doktrininin ardindan Cin, Sovyetler
Birligi'ni de emperyalist ve siiper gii¢ olarak
gormeye  baslamigti.  Bunda  SSCB’nin
Sosyalizmi merkezilestirme ¢abalar1 en biiylik
etkiye sahiptir. Bunlarin yani sira Brejnev,
détente’nin 6nemini baskanlik konusmasinda
acik bir ifadeyle belirtmistir: 3

33 A.ge. s. 64,

34 A.ge. s.344.

35 A.ge.s.42.

36 A.g.e. s.88.

37  Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’nin
de Cin Komiinist Partisi’ne elestirileri
mevcuttur fakat konumuzun Cin olmasi
bu elestirileri de buraya eklemek, ¢alisma
biitiiniiniin sapmalara ugrayacagi ihtimalini
dogurmaktadir. Bu nedenle bu g¢alismada
SBKP’nin, CKP ve Cin elestirileri yer
almamaktadir.

38 Ross Terril, The Future of China After Mao,
Delacarte Pres/Newyork, 1978, s. 53.s

39 Baum, Richard, Alexei Shevchenko, China
and The Forces of Globalization, s. 33.
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Détente miimkiin olmaya basladi ¢iinki
diinya arenasinda yeni bir gii¢ iliskisi kuruldu.
Artik liderler kapitalizm ve sosyalizm arasindaki
tarihi ¢atigmayi silah yoluyla ¢c6zmek yontemine
ciddi anlamda basvuramazlar. Her iki tarafin
da yikici silahlara sahip oldugu durumlarda
artmakta olan asir1 tehlike ve duyarsizlik daha
da belirgin hale gelmektedir.

Dehget Dengesi’nin oldugu bir sistemin is
birligine zorlamasini takiben Sovyetler Birligi
Brejnev doktrini ile beraber bati normlarinda
kurumsallagmaya fiili hukuksal c¢ergevede
de katilmistir. Sovyet politika yapicilar
uluslararasi hareketin bati normlarin1 kaynak
aliyorlardi ¢iinkii bu normlar Sovyet dis
politikasinin, bat1 ile askeri ¢atigmay1 6nlemek
ve miicadelede Birlesik Devletlere kars1 Sovyet
esitligini saglamak olan iki cok 6nemli amacinin
birlesmesinde aracti.®* Moskova’ya gore
silahli miicadele yerine ekonomik gelismeler
ve Sovyet Rusya’nin yardimi barig¢r yolu
miimkiin kilacakti ve niikleer bir harp tehdidi
sebebiyle bu yol tercih edilmeliydi*. Cin, bu
konuda da Sovyetler Birligi ile ayni goriiste
degildi. Niikleer silahlari;; ABD “gericilerinin”
insanlart korkutmak i¢in kullandiklar1 “kagittan
bir kaplan™? olarak goriiyordu.

Kiiltiir Devrimi’ne giden yolda Mao, 3 Ocak
1962, “Sosyalizm cephesi bir kutuptur, ABD
ise bagka bir kutuptur, onun disindaki alanlar
Orta Bolge’dir.” demis, 1964 itibariyle de iki
Orta Bélge’ye Ugiincii Diinya adini vermistir.
Mao’nun yeni dis politika kavrami olan “Iki
Bosluk Bolge” stratejine gore: Orta bolge iki
kesimden olusmaktadir; Biri Asya, Afrika
ve Latin Amerika’daki, ¢ogu ekonomisi geri
kalmis tlkelerden; digeri ise Avrupa merkezli
emperyalist iilkelerden ve gelismis kapitalist
iilkelerden olusmaktadir. Her ikisi de ABD
kontroliine girmeye karsidirlar... Cin’in bdyle
bir ortamdaki stratejisi ise birinci orta bolgede
dayanigma i¢inde bulunmak, ikinci orta bolgeyi

40 A.ge. s.32.

41 Yilmaz Altug, s. 107.

42 Mao Zedung Se¢me Eserler IV, “Amerikali
Muhabir Anna Lousie Strong ile yapilan
konusma Agustos 19467, Aydinlik
Yayinlar1, Temmuz 1977, s. 108.

kendi tarafina ¢ekmek ve her iki iilkenin
hegemonyasina da karst ¢ikmaktir. Cinli dig
politikacilar, Mao’nun ileri siirdiigli hem ABD
hem de SSCB’ye kars1 ¢ikma politikasina “ki
Cizgili Dig Politika” adini vermislerdir.* Bu Dig
Politika 6rneginde Cin Halk Cumhuriyeti “anti-
hegemonyac1” bir politika benimsemistir.*

1965 Kiiltiir Devrimi, Mao’nun
kirlardan kentleri kusatma stratejisi’nin bir
sonucu olarak incelenebilir. Buna ek olarak
Komiinizme giden yolda Demokratik Devrim
sirecinin tamamlanma girisimi olarak da
nitelendirilebilir. Cin i¢in Kiiltiir Devrimi’nin
amact; insanlarin ideolojisini devrimcilestirmek
ve sonug olarak biitlin ¢aligma alanlarinda daha
biiyiik; daha ¢abuk, daha iyi ve daha ekonomik
sonuglar elde etmekti*® O donem, partide
tasfiyelerin yasandigi ve 2 ila 7 milyon kisinin
oldigi/oldirildigie  ibaresiyle elestirilmis
ve Sovyetler Birligi tarafindan “partiye
kars1 savas” olarak nitelenmisti.¥’ Mao’ nun
doktrininin “komiinizmin tehlikeli bir sapmas1”
oldugu belirtilmis ve SSCB Komiinist Partisi,
CKP’nin Marksizm-Leninizm’e ihanet ettigini,
Cin halkmin liderlerinin maceraciliklarinin
bedelini 6dedigini iddia etmistir.*®

Kiiltiir Devrimi bizi ilgilendiren yoniiyle
bu calismaya, komunizm cephesinin kesin
boliinmiisligiiniin gostergesi olmasi yani sira
dis politikada diinyadan ve yabanci giiglerden
uzaklagsmaya dayanan bir tlir izolasyonist
politika olarak yansimigtir. Kiltir Devrimi
doneminde Cin, Misir Biiyiikelgisi hari¢ tiim
Biiyiikelcilerini geri cagirmis, Kahire harig
tim biiyiikelgiliklerini kapatmis ve diinyayla
diplomatik ve siyasal temasini kesmistir.*’

43 Nuriye Hidayet Ekrem, s. 17-19.

44  Beril Dedeoglu, s. 325.

45 Edgar Snow, Uzun Devrim, 16 Maddelik
Kiiltiir Devrimi Programi 14. madde., Cev:
Olcay Gog¢men, Yiicel Yayinlari, Subat
1975, s. 259.

46 Ozker Siikan, s. 103.

47 Yilmaz Altug, s. 10.

48 A.ge. s. 10

49  Nuriye Hidayet Ekrem, s. 6, Giiler, E.
Zeynep, s. 290.
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Kiiltir Devrimi’nin ¢ok o6nemli iki
sonucundan birincisi, Cin Halk Cumhuriyeti’nin
kapitalizmi kabullenme ihtimalinin ortadan
kalkmasi(!), ikincisiise Cin ordusununtoplumsal
etkisinin gliglenmesidir.* Kapitalizm’e
gecis yolunda Cin’i “ileriye” tastyan Deng
Xiaoping’in Kiiltiir Devriminde iki kez “kizaga
cekilme”sine ragmen kiiltiir devriminin ruhunu
bu anlamiyla 1980’lerde o6ldiirecek olmast
yonetim agisindan bir ileriyi gorme eksikligidir.
Bu dénemden 6nce Cin yeni bir diinyanin yeni
bir yoniiyle tanisma geri sayiminin son 10 yilina
girmistir. Bu geri sayim ayni1 zamanda Cin Halk
Cumhuriyeti’nin dis politikasinin giintimiize
kadar gelecek olan ikinci siirecinin baglangicinin
6n hazirhigini (baski ve iktidar miicadeleleriyle)
olusturmustur.

Boliim 2: Devlet Maosu

Varsova goriismeleri ABD ile Cin arasinda
Biiyiikelgiler diizeyinde dokuz yi1ldan daha uzun
bir siire devam etti.>'. Kiiltlir Devrimi siiresince
ara verilen iliskiler diplomatik temaslar seklinde
1969 Araligi’nda Varsova’da tekrar bagladi.®
Iliskilerin ~ yeniden basglamasi  oncesinde
ABD bagkant Nixon, 1968 Eylilii'nde, bir
dergide soyle diyordu: “Cin’i unutmamaliyiz.
SSCB ile oldugu gibi Cin ile de konusmak
icin daima firsatlar kollamaliyiz... Yalnizca
degisikliklerin ~ olmasin1  beklememeliyiz.
Degisiklikler yapmanin pesinde olmaliyiz...”"
Bu degisiklikleri yapmak igin ilk adimi atan
Nixon, Henry Kissinger’a Cin ile iliskileri
diizeltmek istedigini sdylemis ve ardindan
Kissenger’1 bununla ilgili bir rapor hazirlamakla
gorevlendirmistir. Sirastyla Cin’e uyguladigi bir
takim ambargolarini kaldirma, ayni zamanda
Tayvan’da bulundurulan ABD kuvvetini geri
cekme karari almistir. Washington uluslararast
siyaset sahnesinde artik Cin’e “Cin Halk
Cumbhuriyeti” olarak hitap etmeye baslamigtir.>*
Cin’e karst uygulanan ticari ambargonun

50 Beril Dedeoglu, s. 325.

51 Edgar Snow, s. 242.

52 Henry Kissinger, Diplomasi, Cev: Ibrahim
H. Kurt, Tirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yaynlari, Ankara, 2007, s. 689.

53 A.ge. s.685.

54 Nuriye Hidayet Ekrem, s. 20.

kademe kademe azaltilmasint siirdiirmiis ve iki
iilke arasinda seyahat yasagini kaldirmigtir.>

Cin tarafinda ise i¢ ve dig gilivensizlikler
iilkeyi sarmistt. Bunun 6niine ge¢mek isteyen
Mao, dort maresalinin “Uluslararast Durum
ve Cin giivenligi” konulu raporunu kabul
etmis ve bu rapor dogrultusunda iki ¢izgili dig
politikasindan; “Iki cephede savagmayalim,
iki sliper giic arasinda problemler vardir. Bu
zitliklardan faydalanmamiz gerekmektedir, iste
bu bizim politikamizdir.” diyerek vazgegmistir.
Karsilikli yakinlasma istekleri dogrultusunda
Kiiltiir Devrimi boyunca ara verilen iligkiler,
diplomatik temaslar seklinde 1969 Araligi’'nda
Varsova’da tekrar baglamistir.

2-17 Mart 1969’daki Cin-SSCB
savast ve 11 Haziran ile 13 Agustos 1969°da
“Dogu Tirkistan” sinirlarindaki savas iki tilke
arasindaki ideolojik ve menfaat savasmin
boyutunu askeri savasa gotiirmiistiir.>” Varsova
goriismelerinin baslamasi ve olasi yakinlasma
istekleri dogrultusunda Nixon 1969 yazinda,
Birlesik Devletlerin, Sovyetler Birligi tarafindan
Cin’e yapilacak bir saldirtya seyirci kalmayacagi
uyarisinda bulunmustur.”® Denilebilir ki 1969
yili, Sovyet Blogu’nda sonun baslangig¢ yilidir.

siir

Nixon’un Vietnam’dan askeri giiciinii geri
¢cekmesinin ardindan Guam adasina yaptigi
gezi sirasinda Asya’daki yerel catigmalara
taraf olmayacagini agiklamasiyla, Asyali
miittefiklerinin otomatik bi¢cimde Amerika’ya
giivenmelerini 6ngéren doktrin biiyiik Olciide
Cin Halk Cumhuriyeti tarafindan olumlu
karsilanmigtir.®® Diger sorunlarin ¢oziimiinde
de, ornegin Tayvan’da oldugu gibi, uzlasiya
varilmasi ve son olarak da Mao’nun “Bu giin
emperyalist kim?” sorusuna verdigi cevap bu
sonun baslangicinin en bariz gostergeleridir.

Tayvan, Cin ile ABD arasinda, uzun
yillar, ideolojinin diginda en biiylik ¢atisma
sebebiydi. Mao Tayvan sorununun ¢dziimiine,
Asya’daki biitiin diger sorunlarin ¢dzlimiinde

55 Edgar Snow, s. 187.

56 Nuriye Hidayet Ekrem, s. 21.
57 A.ge. s. 16.

58 Henry Kissinger, s. 687.

59 Beril Dedeoglu, s. 326.
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anahtar, goziiyle bakiyordu.®® 1969’dan sonraki
tlimhi hava igerisinde ve yakinlagmanin sart
oldugunun bilinciyle Mao Nixon’a “Tayvan
kiigiik sorun; biiyiik sorun olan diinya” demistir.
Buna ek olarak Mao-Nixon toplantisinda
Cin lideri, Cin’in Tayvan’a karst kuvvet
kullanmayacagi hakkinda Amerikan baskanina
gilivence vermekte hi¢ vakit kaybetmemistir:
“Simdi onlarsiz (Tayvan) idare edebiliriz, yiiz
yil sonra gelsin”. Ustelik Mao bu séylevlerinde,
Amerika’nin yirmi yildan beri pesinde oldugu
bu glivence igin higbir karsilik istememistir. ¢!

Bu giinlerde kim emperyalist? Mao bu
soruya su cevabi vermistir; “Rusya emperyalist
oldu”. Ve Pekin’in dnceligi emperyalizme kars1
savagsmak; siiper giicler karsisinda durmakti...
Cin’in uluslararas1 sahnede gili¢ karsitligi
dontistimii  anlamma  gelen bagimsizligin
destekleyicisi olmakti. ¢

Bu dengeler sisteminde Amerika, “SSCB
ile Cin’in Birlesik Devletlerden korktugundan
cok birbirlerinden korktuklarini” biliyordu.
Cin, Amerika’nin, Brejnev  Doktrini’nin
uygulanmasinda, Kremlin ile is birligi
yapmayacagl yoniinde gilivence verilmesini
istiyordu; Nixon’un gereksinimi olan sey
ise Cin’in  Sovyet Jeopolitik saldirilarini
engellemekte Amerika ile is birligi yapip
yapmayacagiydi. ® Amerika ile Cin’in ¢ikarlar
da ortiisiiyordu. Bir diger ¢ikar ortakligi Kuzey
Vietnam konusundaydi; Cin Halk Cumhuriyeti
Kuzey  Vietnam’mn Sovyetler
Birligi'nden  bagimsizligini saglamasini
savunmustur. Sovyetlere karsi olan bu politika
Cin ile ABD’nin ¢ikarlarinin = Ortiismesini
saglamistir.** Bunun anlami 1960’11 yillarin
sonundaki sartlar ic¢inde, Cin-Amerikan
iliskilerinin ilerletilmesi Nixon Yonetimi’nin
Sovyet stratejisinin  anahtart oldu.® Cin,
Amerika ile yakinlagmasinin  Sovyetler

oncelikle

60 Edgar Snow, s. 187.
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62 Ross Terril, s. 144.

63 Henry Kissinger, s. 686, s. 690.
64 Beril Dedeoglu, s. 329.

65 Henry Kissinger, s. 683.

Birligi’ne karsi bir denge olusturabilecegini®
ongoriiyordu.

Nixon’un gorevlendirdigi Henry
Kissenger’m 9-11 Temmuz 1971 tarihlerinde
Cin’e yaptig1 ziyaretten bes giin sonra ortak bir
deklarasyon yaymlanmistir. Ayn1 zamanda Cin
hiikiimeti, May1s 1972’den 6nce Nixon’u Cin’i
ziyaret etmesi i¢in davet etmistir. CHC ile ABD
arasinda heniiz diplomatik iliski tesis edilmemis
olmasina ragmen, ABD Baskani1 Nixon 21-28
Subat 1972 tarihlerinde Cin’i ziyaret etmis ve
bu ziyaret neticesinde yayinlanan deklarasyonla
iligkiler normale déonmeye baslamistir. 1972°de
yayimlanan Sanghay bildirisi ile diinyanin
bu iki giiclii iilkesi tekrar ig birligini saglam
temellere oturtmak gibi kararlar1 da bildirmis
oldular.*’

ABD ile iyi iligkilerin referanst ile Cin
Halk Cumhuriyeti, Birlesmis Milletler Genel
Kurulunun 25 Ekim 1971 tarihli oturumunda
kabul ettigi 2758 numarali kararla BM nezrinde
tanimis ve temsilcileri BM biinyesinde Cin’in
yasal temsilcileri olarak kabul etmistir. Cin Halk
Cumbhuriyeti ayn1 zamanda Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi’nin bes daimi {iyesinden biri
olarak da kabul edilmistir.®® Tayvan’in BM’deki
yasal temsilcilik vasfinin alinmasi, Tek Cin
idealinin ger¢eklesmesi yolunda Cin igin ¢ok
bliyik avantaj saglamigtir. Bunun yaninda
Can-Kay-Sek’in Tayvan’t yalnizlastirilmaya
da calisilmigti. Ki  Cin iligki  kurdugu
iilkelerin Tayvan’1 taniylp tanimamasina énem
vermekteydi. BM’ye girdikten sonra 1972 yili
sonuna kadar iligki kurdugu 84 iilke agisindan
buna dikkat etmistir. Komiinist Cin’in BM’ye
iyeligi (girisi, kabulii) ulusal politikanin
uzantist olarak kalmis bunun yaninda Pekin
onu giivenli dis politika amaglarinda enstriiman
olarak kullanmigtir.%

Yalnizca bir buguk yillik bir zaman
icinde, Cin-Amerikan iliskileri, diismanlik
ve izolasyondan kaginilmaz bir tehdide karsi
de facto bir ittifaka doniisti”. Bu Cin’in
66 Beril Dedeoglu, s. 329.

67 Ozker Siikan, s. 127.

68 Giiler, E. Zeynep, s. 290.
69 Ishwer C. Ojha, s. 71.

70 Henry Kissinger, s. 683.
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ve ABD’nin SSCB iizerindeki planlariyla
ortligmesinin  sonucuydu. Amerika’nin savas
ihtimali konusunda Cin’e verdigi destek ile
basglayan SSCB’nin yalnizlastirilmasi ve diinya
konjonktiiriinde gii¢siizlestirmesi girisimlerinin
had sathasina ulasilmasit oluyordu. Cin-
ABD Iiligkileri yolunda goriinse de iligkilerin
biitliniiyle ayn1  ¢izgide ilerlemedigi ve
ilerleyemeyecegi, “ulusal” c¢ikarlar disindaki
konularda catismalarin cikabilecegini
gosteren en giizel 6rnek; Deténte doneminin
en biiyiikk polemiklerinden niikleer silahlarin
sinirlandirilmast konusunda Basgbakan Co’nun
siiperdevletlerarasindasiirdiiriilengorigmelerin,
stiper devletlerin biitiin diger {ilkeler {izerinde
sahip olduklar1 tekeli siirdiirebilmek amaci
tasidigini digtinmesidir. 7!

Niikleer —silahlara  “kagittan  kaplan”
ibaresini yakistiran “zihniyet” zamanla bu
giictin farkma vararak bu silahlarin {retimi
konusunda ilerlemeler kaydetmistir. Cin Ekim
1964°de ilk atom denemesi gergeklestirmis,
bununla beraber, siiper giigleri caydirict
kilacak niikleer bir seviyeye ulasana kadar,
yurt savunmasinda, halk savasini temel tutma
politikast devam ettirmistir. > Bagbakan Co
niikkleer denemelerinin niikleer
silahlar iizerindeki tekeli ve niikleer santaji
kirarak niikleer bir savasi 6nlemek oldugunu,
bundan o6tiirli, bir denemede bulunduklar
takdirde sartlar ne olursa olsun niikleer
silahlart ilk kullananlarin onlar olmayacagini™
vurgulamigtir. Cin’in ¢ok miktarda niikleer
silah, balistik silah, bombardiman ugagi ve radar
ekipman stokunun mevcudiyeti, 3.5 milyonluk
bir araya getirilmesi zor bir ordusunun varligi
ve diinya da 3. biiyiik hava giiciine sahip olmast,
genel askeri yeteneginin Fransa ve Ingiltere’yi
agmis olmasi™ silahsizlanmaya verdigi tepkiyi
hakl1 gésteriyor.

amacinin,

Cin dis politika’da goreceli bir rahatlamaya
ulastiktan sonra Cin Komiinist Partisi Marksizm-
Leninizm-Mao Zedung diisiincesini, fikirlerine

71 Edgar Snow, s. 171.
72 Ozker Siikan, s. 45.
73 Edgar Snow, s. 170.
74 Ross Terril, s. 3.

rehberlik eden teorik temel kabul etmistir.”®
Mao diisiincesi tabulasirken Cin, Mao’nun
6liimiine adim adim yaklagmakta ayni zamanda
reformistlerin de yeniden doguslarina taniklik
etmekteydi. 1973 Parti Kongresinde Politbiiroya
23 kisi segildi/atandi. Sonra bu 23 kisiden 5’1
partiden uzaklastirildi, 5’1 6ldii, 1’i de ciddi
bi¢imde hastalandi. Bu 11 kayip, Politbiironun
Temsil Komitesinin 6ziinii olusturan 11 kigiden
9’u anlamina geliyordu. Bunun anlami suydu;
Cin’de kahramanlik ¢ag1 sona eriyordu.”

Bu gelismelerle beraber Mao’nun “seninle
gorevdeyken hicbir endisem yok” dedigi
Hua”’, baskanliga dogru emin adimlarla
ilerliyordu.1973’de CKP’nin 10. kongresinde
Hua Politbiiroya alindi.” 1975’de Ulusal Halk
kongresinde Halk Giivenlik Bakani oldu. Co
oldiigiinde 12 Bagbakan Yardimcisi arasinda
altinc1 sirada bulunuyordu. Ekim 1976’da yeni
bagkan oldu.” Eyliil 1976 (dragon y1l1) yilinda,
Mao heniiz O6lmiistii, Hua onun aurasindan
yoksun degildi. Bu aura giiciinii Cin’de her
yerde asilt olan Mao ve Hua’nin posterlerinden
aliyordu. Bu su anlama geliyordu “eger Mao
elestirilirse bu Mao’nun tercihi olan Hua i¢in de
gecerlidir.”®® Ya da tersten bir okumayla Eger
Hua elestirilirse, bu elestiri onu tercih eden Mao
i¢in de gecerliydi.

“Hua’nin ytkselisi, Deng’in diisiisliniin
sonuglarinin yansimasidir.”®!
Deng’in, Mao tarafindan iki kez “katiiliiklerden
arindirilmig” kaynaklaniyordu.
Mao, Hua’ya ¢ok giliveniyordu®, fakat Mao
o6ldiikten sonra Hua’nin Gstiine Deng’in gélgesi
distii. Cin Komiinist Partisi, Temmuz 1977°de
tim halkin yogun istegi {lizerine revizyonist
Deng Xiaoping’e, daha Once uzaklastirildigi

sOylevleri

olmasindan

75 Edgar Snow, s. 262. “28 Agustos 1973’de
CKP Onuncu Milli Kongresi’nde kabul
edilen CKP Tiiziigi”
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biitiin parti ve hiikiimet gorevlerini iade etti.®
Boylece Mao’dan sonra Cin’in en uzun siireli ve
biiyiik lideri Deng, 1976-1978 yillart arasinda
iktidarin1 pekistirdikten sonra 1978’de iki kez
armdirilmis  olmasma ragmen kdorelmeyen
reformist yapisiyla modernlesme politikast
izlemeye baglamistir.

Dispolitikadnceligiolarak Deng,Cin’inMao
sonrast Sovyetler Birligi politikasini diigiinmek
zorundaydi. Deng’in kuskusu SSCB’nin Cin’in
bas diismani konumunu Amerika’nin elinden
alip almadigiydr. * Sonugta Rusya’yla soguk
savag sonsuza kadar siiremezdi, Deng bunu
Mao’dan daha fazla distniiyordu.’> Mao’nun
stirekli var olacak dedigi polemiklerin sonunun
gelmesi gerekiyordu.

1978 ve 1979 Araligindaki gelismeler
bu disiinceleri birkag yilligma gecersiz
kildi1.1978 yilinda Sovyetler Birligi tarafindan
silahlandirilmig Kuzey Vietman birlikleri Cin’e
bagli Kambogya’ya girmisti. Ulkede Sovyet
yanlist bir hiikiimet kuruldugu duyurulup
Sovyetler Birligi de bunu taniyinca iliskiler
iyice gerilmis, Cin Kuzey Vietnam topraklarina
girmeye baslamisti. Ardindan Cin, Sovyet
yayilmasina kars1 bolgedeki komiinist olmayan
iilkelerin destegini aramis ve bu gergeve de
tarafsizlik politikasin uygulayan ASEAN
tilkeleri ile iliskiye gegmisti.*® Sovyetler Birligi,
1979 Aralik aymda bu defa Afganistan’: isgal
etmis, Cin Halk Cumhuriyeti de 1980’de bu
isgali gerekge gostererek, Sovyetler Birligi
ile olan goriismelerini ve smir ticaretini
durdurmustu.’’ Afganistan sorunu ile kesilen iki
iilke iliskileri 1983’de Brejnev’in &liimiinden
sonra yeniden baslamig ve 1983’de sinir
ticareti, 1984’de de bilimsel ve ekonomik is
birligi anlagmalar1 imzalanmistir.*®

1978’de heniiz Sovyet-Cin arasinda “sicak
catisma” ihtimali varken ABD 1 Ocak 1979’da
Cin Halk Cumhuriyeti’ni diger devletler
nezrinde tanimistir. 14 Mayis 1979°da Cin’e

83  Ozker Siikan, s. 55.

84 Ross Terril, s. 51.

85 A.g.e. s.53.

86 Beril Dedeoglu, s. 331.
87 A.g.e. s.333.

88 A.g.e. s.334.

“en ¢ok gozetilen ulus” (MFN) statiisii vermis
ve Cin Halk Cumhuriyeti ile Amerika Birlesik
Devletleri, anti-Sovyet kamplagmasi iizerinde
biitiiniiyle uzlasir goriinmiistir. ¥ Deng’in
1979 yili ABD ziyaretinde niikleer is birligi,
ticari iligkilerin gelistirilmesi, Sovyetler Birligi
tehlikesine karsi is birligi, teknoloji transferi
ve Cin ile ABD arasindaki resmi iligkilerin
gelistirilmesi konulari ele alinmigtir®.

Bu donemde yine, Cin i¢in, asil énemli
olan nokta da burasi, bir iilkenin Washington
ya da Moskova’ya yakinlig1 veya uzaklig bir
kriter olmaktan g¢ikmistir; Cin agisindan tek
kriter kendisine saglayacagi faydanin derecesi
olmustur. Bu doénem Cin dig politikasinin
ideolojik belirlenimler yoriingesinden
pragmatizmin yoriingesine tam gegis yillaridir.”!
Bu gecis Deng’in, dis politikanin iyi devrimciler
ile kotii emperyalistler arasindaki kavgadan
daha karmasik bir yapiya sahip oldugunu
kesfetmesi®? ile gergeklesmistir.

Nixon’un Cin’e acilisindan bu  yana
Amerikan politikasi, agik¢a Cin’in ekonomik
gelisim ve modernizasyonunun pragmatizm
ve agiklik politikalariyla uzun dénemde Sino-
Amerikan komite ve isbirligi tizerine kurulacag:
sanist tizerine kurulmustu.”® Bu politika Deng
basa gectiginde, Cin Halk Cumbhuriyeti’nin

dayandigi; sosyalizme  baghlik,  halk
demokrasisi, Komiinist parti yonetimi ve
Maoizm’e baglililk 4 temel prensibinden

vazge¢medigini aciklamig® olmasina ragmen
“Devlet Mao’su” ile es glidiimlii olarak (more-
pragmatic) daha fazla pragmatik reformlar yine
Deng Xiaoping onderliginde gelismistir®.
18-22 Aralik 1978 tarihleri arasinda
gergeklestirilen CKP 2. kongresinin 3. genel
toplantisinda reformcularin, agirligini koymast

89 A.g.e.s.331.
90 Giiler, E. Zeynep, s. 291-292.
91 Glines, Hakan, “Cin’in Ortadogu

Politikas1”, Deniz Ulke Aribogan (ed.),
Cin’in Golgesinde Uzak Dogu Asya,
Baglam Yayinlari, 2001, s. 309.

92 Ross Terril, s. 13.

93 Richard Baum, Alexei Shevchenko, s. 65.

94 Beril Dedeoglu, s. 332.

95 Richard Baum, Alexei Shevchenko, s. 65.
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ile Cin’in bundan sonraki vazifesinin smif
miicadelesidegil ekonomiyi kalkindirma olacagi
konusunda vardigi ortak karar®® Mao sonrasi
stirecin  reformistlerin  6nderliginde devam
edeceginin hukuksal zeminini olusturmustu.
Bazi kesimler, Deng’in modernizasyon igin
ideolojiyiolanca giiciiyle bogarak 61diirdiigiinii”’
sOylityorlardi.

Dengkendisiniideolojiyibogmaklasuglayan
kisilerle “Onlar riizgar1 duyuyorlar ve yagmur
yagdigint diisiiniiyorlar.” diye alay ediyordu.
Gergek¢i Deng, Mao’nun 1970’lerdeki Cin
politikasi i¢in ise “Yeni Sung hiikiimdarliginin
diginda ¢izim derslerinde acele hiikiim verdi.”
seklinde eletiri getiriyordu.’® Mao’yu bu yoniiyle
bile elestirirken yapilan; Cin’in dis politikasinin
Moa’nun iigiincii diinya teorisine gore olacagi
aciklamasi, Deng yonetiminin ve reformistlerin
pragmatizme bakis agilarini yansitan kiigiik bir
ornek sadece.

Cin dis politikasinda “pragmatizm”in ve
ekonomik reformlarin yer tutmasi ve ilkeler
arasi iligkileri bunlarin sekillendirmesi Cin’in
eski “Savas ve Devrim” teorisinden vazgegerek
“Baris ve Kalkinma” doktrinini sectigi anlamina
geliyordu. Deng, barig ve kalkinmayi séyle
aciklamisti: “Barig, Dogu ve Bati arasindaki
meseledir; kalkinma, Giiney ve Kuzey
arasindaki bir meseledir. Bu meseleler Dogu-
Bati, Gliney-Kuzey seklinde ifade edilebilir.
Ancak, Giiney-Kuzey sorunu esas problemdir.”
Yani her seyden once hedef Cin’in ekonomik
kalkinmasidir, bu hedefe ulasmak igin hem
yurt i¢i hem de yurt disinda baris ve giivenli
bir ortamin olugmasi gerekmektedir.”” Baris
ortaminin saglanmasi sart1 altinda Cin, iilkenin
cagdaslasmasi ve kalkinmasina yonelecektir
ve boylece Cin’e 0zgii sosyalizmi gelistirmis
olacaktir.'® Cin’e 6zgii sosyalizm; 1970 sonlari
ve 80 baslarinda dort 6zel ekonomik bdlge
( four special economic zones) ve 14 “agik
sehir”in (open-cities) Cin’in dogu sahil seridi

96 Nuriye Hidayet Ekrem, s. 24.
97 Ross Terril, s. 5.

98 A.g.e.s.45.

99 Nuriye Hidayet Ekrem, s. 24.
100 A.g.e.s. 26.

boyunca uzanmasiyla'®!, ii¢ 6zgiin ekonomik
yap1; karma katilimli isletmeler, serbest ticaret
bolgeleri ve ihracat merkezleri olusturularak
ekonomi kapitalist iligkilere agilmis!®? ve Cin’in
IMF ve Diinya Bankasina iiye olmastyla (1980)
bu kapitalist iliski gelistirilmeye ¢alisilmistir.

Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiine yaklasirken,
Cin’den yeni diinya diizeninin sinyalleri
goriiniir olmustur. Ozellikle demokrasi ve insan
haklari temelli gériinen/gosterilen yeni diinya
diizeninin 6ncii devletleri tarafindan Cin, yavas
yavas yikilmasini izledigi Sovyetler Birligi’nin
durumuna diismemek icin uyguladigi baski
ve ihlal politikalarindan dolay1 siirekli elestiri
almaya baglamustir.

ABD Bagkani Jimmy Carter, 1979 yilinda
ABD siyasetinde ilk defa Cin’in insan haklari
sorununu  giindeme getirmistir.18 Haziran
1987°de ABD Kongresi Cin’in Tibet bolgesinde
insan haklarmin ihlal edildigi konusunda bir
kararname ¢ikartmigtir.'®® 4 Haziran 1989°da,
TianAnmen Meydani olay1, Cin’in uluslararasi
camiada prestijini sarsmustir. Bir¢ok iilke Cin’e
ekonomik ambargo uygulamistir. 21 Temmuz
1989’da ABD kongresi Tibet’in siirgtindeki
ruhani lideri Dalay Lama’ya insan haklari
odiliinii vermistir. Buna benzer sekilde 90
sonrasina yansiyan ve sesini duyurma imkani
bulan Dogu Tirkistan Uygurlari, Cin’in
diinya siyasetinde zayif karni olmustur. Bu
bolgede yasayan Tiirkler Sovyet sonrast Tiirk
cografyasindan bekledigi destegi bulamadigi
gibi Tirkiye’den de bir destek bulamamistir.
Bunakarsin Cinbubdlgeye yonelik politikalarmi
sertlestirmistir. Bu durum Cin’in diinyadaki
siyasi
engeller olusturmaktadir.'®

roline ve eckonomik kalkinmasina

Gorbagov 1989°da TianAnmen olaylart
sirasinda gerginlikleri yumusatmak amaciyla
Cin’e ziyaret gerceklestirmistir. Deng Xiaoping
de bu ikili zirvede “Geg¢misi kapatalim, gelecege
acilahm” diye yanit vermistir'®. Bu cevap
1985°de baglayan Cin-Sovyet ¢ikar iliskisinin
101 Richard Baum, Alexei Shevchenko, s. 68.
102 Nuriye Hidayet Ekrem, s. 8.

103 A.g.e.s.43
104 Nuriye Hidayet Ekrem, s. 30.
105 A.g.e.s. 77.
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(ticaret anlasmas1) yeni bir diinyada da devam
edecegi anlamma geliyordu. Gorbagov’un
ardindan  1990’larin  ortalarinda ilk &nce
Japonya Devlet bagkani, ardindan Fransa,
Almanya ve diger AB iilkeleri liderleri de
Cin’i sirastyla ziyaret etmislerdir. 1990 basinda
Diinya Bankasi Cin’e yeniden kredi vermeye
baglamustir.!%

Sovyet ¢oOkiisiiyle dogrudan dogruya
defansif kusatma zihniyeti Cin politik
sahnesine hakim olurken Deng ve baskanligin
yiksek kademedeki miittefikleri Sovyet
diistisiinden degisik dersler ¢ikardilar. Onlarin
bakigina gore, Cin’deki sosyalizmin Sovyetler
Birligi’ndekinden asil farki; 1978’de Sovyetler
ekonomisinin biirokratik katilik, uluslararasi
izolasyon ve ideolojik katilik  altinda
durgunlugunu tamamlamigken, Cin milkemmel
sonuglu reform ve agiklik yontemine baslamusti.
Reform yolunu terk etmek ve himayeye agik
ortodoksi ideolojiye doniis, pragmatistleri, ulusu
felakete siiriikleyebilirdi. Bu bakis acisinin
hakim oldugu 1992’deki 14. Ulusal parti
kongresi reformcularin Cin’i sosyalist piyasa
ekonomisine gotiiren zaferleriyle sonuglandi.'”’
Mart 1993°te yapilan bir degisiklik ile sosyalist
piyasa ekonomisi anayasaya girdi.!®® Bu siireg
2000’lere Cin’i halka ve iiretime dayali halke1
kapitalist bir model itibariyle diinya piyasalarina
soktu. Cin’in diinya piyasalarinda var olan
“hakimiyeti” giiciinii bu genis, tabandan ve
ucuza gergeklesen  iiretim
almaktadir.

dengesinden

11 Eylil sonrast siirecte Cin ve Rusya
arasinda tek kutupluluga karsi olan ortak
hareket etme diisturu Soguk Savas’in hemen
sonrasinda olusan “barig” ve isbirligi ortamina
dayanmaktadir. 1992 yilinda Rusya Federasyon
Bagkan: Yeltsin’in Cin ziyareti sonrasinda iki
iilke arasinda birgok anlagsma imzalanirken,
iki iilke isbirligine dayanan projeler gelistirmis
ve en Onemlisi Cin Halk Cumhuriyeti’ne
biiyiik miktarda Rus silahlarmin satig1 kabul
edilmistir.'” Buna cevaben Cin Devlet Bagkani

106 Beril Dedeoglu, s. 338-339.

107 Richard Baum, Alexei Shevchenko, s. 74.
108 Ozker Siikan, s. 56.

109 Beril Dedeoglu, s. 341.

Jiang Zemin, Eyliil 1994’te Rusya’y1 ziyaret
etmis, iki tlkenin 21. ylizyila iligskin yapict
ortaklik iligkisini tesis etmeye calismistir. Bu
ortaklik iliskisi 1996’da Rusya Devlet Baskant
Yeltsin’in Cin’i geri ziyaretiyle sonuglanmistir.
Boylece Cin’in dis politikasinda ilk stratejik
ortaklik iligkisi ortaya c¢ikmustir. Yeltsin’in
Cin’i ziyaretinde bir baska dikkat ¢ekici olay
ise Cin ile ortak sinir1 olan Rusya, Kazakistan,
Kirgizistan ve Tacikistan ile Shanghay’da
imzalanan siir  bolgelerinin  gilivenligine
iligkin Shanghay Beslisi ittifakidir. Bu Cin’in
Asya-Pasifik’e yonelmesine ve kendi Kuzey
Batt simirmi giivence altina almasina yardimci
olurken'?, ... savundugu ¢ok kutuplu diinya
diizenini  olusturmaya gayret gdstererek
ABD’nin tek giic olma hedefini pargalamak
i¢in''! bir adim olustur.

Cin’in Deng doneminde konjenktiirel
durumu Jiang Zemin donemine nispetle ¢ok
farklidir. Soguk Savas’in sona ermesi ile
1950°den o giine Cin en giivenli donemini

yasamaya baglamigtir. Sovyet Rusya’nin
dagilmasi, ABD’nin giineydogu Asya’dan
askeri slerini ¢ekmesi ve Cin-Japonya

ve Cin-Rusya iligkilerinin olumlu yonde
gelismesi Cin’i rahatlatmistir. Cin’in bu yeni
diinyaya doniik dis politikasinin igerigi biiyiik
ilkelerle iligkileri sikilastirmak, gelismekte
olan iilkelerle ise isbirligi yapmak ve komsu
iilkelerle iyi geginmektir.!'> Bu rahatlamanin asil
nedenidir. Komsulartyla ve bilyiik devletlerle
saglikli iletisim kurmay1 bagarmistir. 1996-97
Cin gayri-resmi uluslararasi durum analitik
raporunda agik¢a su sonuca variliyor ki; Cok
kutupluluga karsi global bir trend olsa da
ABD *“tek siiper gii¢” statiisiinii bi’ 20 y1l daha
stirdiirecektir. Cin bu siire zarfinda giivenlik
ve ekonomik giliclinii arttirmaya calisacak,
bolgesel ve uluslararasi denge ile ugrastigi
stirece muhafazakar kalacaktir.!'®

110 Nuriye Hidayet Ekrem, s. 63-64.

111 A.g.e. s. 66

112 A.g.e. s.69

113 Rosecrance Ricghard (Ed), The New Great
Power Coalition, Oxford England, 2001, s.
339.
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SONUC

flk bsliim ayni zamanda ilk siirecin yani
CKP’nin kurulmasiyla baslayan Cin-Sovyet
iligkilerinin  kiiltiir devrimi ile es zamanl
bitisinin ve ozellikle bu bitisin Soguk Savas’in
cehresini degistirdigi gergegini igeren donemin
yonetimin sOylevleriyle sekillenen bir dig
politika odakli tanimlanmasi Mao Devleti
kavramsaliyla agiklanabiliyor. Tkinci boliim ise
Nixon’un Cin’i ziyaret &n siireciyle baslayip
Mao’nun oldiigii 1976 yiliyla birlikte tam
anlamiyla yonetim sistemine kanalize oldugu
ve Mao sonrasi revizyonist politikalarla anilan,
bagskanlar arasindaki farkliliklar1 da yansitan ve
Pragmatizmyaklagimlariylaislerlik kazandirilan
siireci ve olaylar dizisini igermektedir.

Uzun yiirliylis sonrast kesinlesen Mao
onderligi, Cin’de tek karar mercii fonksiyonu
uzun  yillar siirdiirmiistii.  Ozellikle — dis
politika’nin belirlenmesi noktasinda Mao’nun
inanilmaz derecede s6z hakki vardi. Aslinda
bu s6z hakkindan da 6te sdz sdyleme yetkisi
olan neredeyse tek kisiydi. Dis politika
konusunda sdyledigi her s6z iilkenin biirokratik
kademelerinin  faaliyetleriyle karst tarafa
yanstyordu. Devlet i¢erisinde merkezi bir birlik
vardi. Ve bu birligin atesleyici giiclinii Mao
olusturmaktaydi. Caligmamda yaptigim dig
politikay1 sekillendiren sdylevler alintilarimin
¢ok Dbiiylik bir kismi Mao’ya aittir ve
sOylevlerin dis politik icraat olarak yansimalari
da mevcuttur. Cin Dig Politikasimin ilk siirecini
degerlendirirken c¢ok genel bir tabirle Mao
Devleti kavramini kullanmamin temel nedeni
de Mao ile Devlet arasindaki soz birliginin
varligidir.

Cin’in dis politikasinda varligini sdyledigim
ve olumlu yansimalari da olsa, kakofoniye
kaynaklik eden ikinci siire¢ ise Devlet Mao’su
kavramiyla es anlamli politikalar
yonetimleri igermektedir. 28 Agustos 1973’de
CKP Onuncu Milli Kongresi’nde kabul edilen
CKP Tizigi Mao Zedung disiincesini,
fikirlerine rehberlik eden teorik temel kabul
etmistir. Daha sonraki yillarda Mao’nun
diisiincesinin  rehber alinacagi anayasaya
geemigtir.  Bu  sekilde politik  doktrinlerin

iireten

yonelimi  agisindan  Cin  zaten Mao’ nun
diistinsel Onderligini ve rehberligini kabul
ediyordu. Geriye onu yasalagtirmak kalryordu.
Reformist yonetimler bir anlamda Mao’nun
komiinizme eklemelerini  kanunlagtirilarak
gerek dis gerekse i¢ politikada mesruiyeti
saglama gabast icerisinde olmuslardir. Mao’nun
rehberligi’nin gelecek nesiller de aktarim
politikasi, her ne kadar revizyonistler Mao
karsiti olarak algilansa da, Mao’nun devlet
eliyle kullanilacagi anlamini tasiyordu ve bu
olusumlar Mao’nun d&nderliginde “ilerleyen”
Cin’i Mao’nun rehberliginde ilerlemeye terk
ediyordu.

Siirecler icerisindeki politik degisimler
acisindan 6zellikle Deng’in Cin’e kazandirdig:
cokseyvardir. Entemelifadesiyle“digpolitikanin
iyi devrimciler ile kot emperyalistler arasindaki
kavgadan daha komplex bir yapiya sahip
oldugu”nu kesfetmesi, uluslararasi baris ortami
ve Cin’in modifikasyonu agisindan pragmatist
yaklagimin en biiylik artisini olusturmaktadir.
Ki giinlimiize kadar gelen olaylar dongiisiinde
halen Deng’in modernizasyon c¢abalarmnin
yansimalarini bulmak zor degildir. IMF ve
Diinya bankasina tiyelik ile baslayan uluslararasi
ekonomik ag¢ilim sosyalist “piyasa ekonomisi”
ile gelistirilmis ardindan 2001 yilinda Diinya
Ticaret Orgiitii’ne iiyelikle sonu¢lanmustir.
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