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Ozet

Bu ¢alisma, iki kisimdan olusmaktadir: i1k kisimda, Tiirkiye’deki Ilahiyat Fakiiltelerinde yer alan
Islam Felsefesi disiplinini, bu alandaki calismalar ve disiplin gercevesinde iiretilen alismalarda or-
taya ¢ikan “Islam felsefesi” algis1 hakkinda genel bir degerlendirme sunulmaktadir. Tkinci kisimda
ise Islam Felsefesi alaninda yapilan akademik caligmalari olumlu veya olumsuz yonde etkileyen
temel faktorler kisaca ele alinmaktadir. Bu ¢alisma ayrica her iki hususta teorik problemlerin iza-
lesine yonelik onerilerde bulunmakta ve alan ¢aligmalarinin nitelik olarak gelistirilmesi igin neler
yapilabilecegine dair bazi somut tekliflerde bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Islam Felsefesi ana bilim dali, Islam felsefesi, Hahiyat fakiiltesi

An Appraisal of the Discipline of Islamic Philosophy in the
Faculties of Divinity
Abstract

The aim of this study is twofold: on the first hand, it offers an evaluation on the discipline of Islamic
Philosophy, which is part of the curriculum of the faculties of divinity, studies conducted in the
field, and the perception of “Islamic Philosophy”” among the scholars which appear in these studies.
And on the second, this study briefly tackles certain issues that affect academic researches in one
way or another. Also found in this evaluation are suggestions made towards untangling certain
theoretical problems concerning the conception of the discipline and some concrete proposals as to
what to do for the improvement in the quality of studies in the field.

Key Words: Faculty of Divinity, Studies in Islamic Philosophy

Bu degerlendirme yazisinda, {lahiyat Fakiiltele-
ri biinyesinde yer alan Islam Felsefesi Ana Bi-
lim dallarinin akademik anlamda aktiiel duru-
munu miitalaa etmeye yonelik bir durum tesbiti
yapacagim; sonra bu durumun nedenlerine de-
ginerek bu alandaki aragtirmalarin nitel ve nicel
olarak gelistirilmesi i¢in nelerin yapilmasi ge-
rektigine dair dnerilerde bulunacagim. Bir bas-
ka agidan bu ¢alisma, giiniimiizde Tirkiye’de
Islam Felsefesi disiplininin ideal hedefleri ac1-

sindan geldigi noktaya dair bir degerlendirme
sunma ve bir 6zelestiri yapma amacini tagimak-
tadir. Yakindan bakilinca, Islam Felsefesi disip-
lininin, belli hedeflere sahip oldugunu séyleme-
nin zor oldugunu ve eger varsa bu hedeflerin
genel cercevesinin agik olmadigini ifade eder-
sek daha bastan genel duruma dair bazi ipuglart
vermis oluruz.



258 F. Terkan / Derleme Dergisi, 2(1): 257-268, 2009

I. Genel Bir Bakis

Genel olarak bakildiginda sdyle bir manzara ile
kars1 karsiya oldugumuz sdylenebilir:

“Islam Felsefesi” kapsaminda degerlen-
dirilen felsefi diisiincelerin, Islam’in felsefesi
olup olmadigi konusunda zihinlerde net bir
durus heniiz yoktur. Caligmalara yon verecek
bir amag-ilkenin yoklugu hissedilmektedir, zira
disiplinin {izerinde ittifak edilen bir taniminin
oldugundan s6z etmek kolay degildir. Kabul
edilecegi lizere, daha baslangigta yapilacak bir
tanim, disiplin ¢ercevesinde yapilacak ¢aligma-
lart da belli bir ilke ve standarda baglayacak-
tir. Fakat bu hususta disiplin-i¢i akademyada
bir icma bulunmamaktadir. Bu gercek, Islam
Felsefesini, ya daha ¢ok zamansal periyodlar
acisindan veya birey olarak filozoflar iizerinden
tanimlama gabalarina yol agmustir. Dolayisiyla,
disiplinin bu iki segenegi asan bir iist amacin-
dan sz etmek oldukg¢a zordur. Bazi arastirma-
larda varligi sezilen bir amag varsa, bu da birey-
sel itina ve ihtimamla sinirlidir.

Islam Felsefesi disiplin ¢alismalart, kiiltiirel
sebeplerden dolayi, Batili ve Miisliiman arastir-
macilara ayni seyi ifade etmeyebilir, hatta belki
de etmemelidir. Ve hatta sorunlarin ¢ogunun bu
farkli anlamlardan ¢ikti31 bile sdylenebilir. Do-
layistyla disiplinin bir taniminin yapilmast bel-
ki bir agilim saglayabilir. Bu baglamda Islam
Felsefesi disiplini, su iki sekilde bir tanimlama
igerisinde degerlendirilebilir: Olgusal tanimla-
ma ve Amagsal tanimlama.

1. Olgusal tamimlama

Buna gore, Islam felsefesi, kendi tarihsel ve en-
telektiiel baglar1 gergevesinde bir tanim kaza-
nabilir. “Islam felsefesi” nedir? Mahiyeti nedir?
Bu noktada, Islam Felsefesi ana bilim dallari-
nin bir perspektif tizerinde karara varmalarmin
daha isabetli olacagimni vurgulamaya yonelik
olarak, Islam Felsefesi tabirinin neleri ihtiva et-
tigi lizerine birkac s6z sdylemek yerinde olur.

Disipline ad olarak konan “Islam Felsefesi”
tabiri, temsil ettigi felsefi faaliyeti tasvir etmeye
yonelik olarak en temelinde teknik bir tabirdir.
Yani bu disiplin, agilikli olarak, Islam’m klasik
doneminde felsefenin altin giinlerini yasadig:
asirlarda Miisliiman filozoflarca iiretilen felsefi

diistinceleri mevzubahis etmektedir. Bu agidan
bakildiginda, Islam felsefesi faaliyetleri, genel
felsefe tarihi icerisinde bir halka olarak deger-
lendirilip, diisiinsel esaslar1 ve iizerine oturdugu
ana paradigmayla baglantis1 koparilmaksizin ta-
nimlanir. Her ne kadar paradigmanin ne oldugu
konusunda tartigmalar siirse de tiretilen felsefe-
nin hakim yaklasiminin, hassaten klasik dénem
itibariyle, daha ¢ok Aristocu ve Yeni-Eflatuncu
oldugu kabul edilmelidir. Buna ilaveten, nis-
beten daha sonraki dénemlerde gelistirilen ve
kaynagini ibn Sina’da bulan tasavvuf agirlikli
diistincelerden bahsetmek gerekir, her ne kadar
bu klasik sonras1 donemdeki felsefede hakim
olan bakis agisint yansitmasalar da. Elbette bir
disiplin olarak Islam Felsefesi, klasik dénemi
asan bir zaman dilimini samil olarak, tasavvuf
temelli diisiinceleri de ele almak zorundadir;
ancak bu zorunda olus, s6z konusu disiplinin
cagdas diislinsel gelismeler bakimindan yeni
tasnif ve tanimlamalar yapma imkanini ortadan
kaldirmamalidir. Zira netice itibariyle, Islam
Felsefesi disiplininin mahiyet taslagt belli bir
kistasa gore yapilmis degildir ve daha ziyade
genel bir ¢erceveye oturtulmugtur. Tarihsel ka-
yitlar, felsefenin gelisim siirecindeki gayr-i Isla-
mi unsurlarin da hakli olarak “felasife-i Islam”
kapsamina sokuldugunu sdyliiyor bize. Felse-
fenin Islam medeniyetindeki gelisim tarihinin
tasviri agisindan bunun bir mahzuru yoktur,
hatta yapilanin dogru oldugunu séylemek gere-
kir. Olgusal tanimlama cihetinden vurgulanma-
s1 gereken diger bir husus, Islam felsefesinin,
Grek esasli felsefenin Islam kiiltiirii igerisinde
yeni bir yoruma tabi tutulmus bir felsefi faali-
yetler dizisini yansittigidir.

Islam felsefesinin neligi konusunda zihin
bulandiran bir etken, bu felsefenin aktorlerinin,
ekseriyetle Miisliiman olmalar1 ve hakikat iddi-
asinda bulunan islam dinin hakimiyeti altinda
felsefe tretmeleridir. Bu gergek, ¢ogunlukla
6znel nedenlerden 6tiirii s6z konusu aktérle-
rin fikirlerinin, her ne kadar zorunlu olmasa
da, onlarm islami kimliginden bagimsiz olarak
degerlendirmeye tabi tutulmasinda tereddiit ve
cekingenlige sebebiyet vermektedir. Istisnalari-
na ragmen bu, belirgin bir tutumdur. Bdylece
Islam Felsefesi tabirinin bazen yanls yorum-
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lanmas1 veya muhtemelen kisisel temennilerin
yaniltmasi sonucu, teorik diizlemde geleneksel
olarak bilhassa sistem filozoflarinin {rettik-
leri diisiincelerin Islamiligi iddia edilmistir.
Bu ifade, onlarm zorunlu olarak gayr-i Islami
olduklarin1 ima etmemekte ve bu dogrultuda
bir fikir ileri siirme amacii tagimamaktadir.
Vurgulanmak istenen husus, bir vakianin tam
olarak ne oldugunun tiim nitelikleriyle ortaya
konmasinin, dogru degerlendirmeler yapmak
acisindan ehemmiyet arzettigidir. Diger taraf-
tan, Islam felsefesini tanimlarken, kesin tanimli
bir kistasin yoklugu, Islam’da felsefe gelenegi
igerisinde ileri siirlilen bazi teorilerin, bazan hig
alakasi olmamasina ragmen diger bazi teorilere
temel ve destek kilinabilmesine yol agmustir.
Bu, bir teorinin i¢-tutarlig1 a¢isindan her zaman
bir probleme kaynaklik etmeyebilir; ancak teori
icerisinde birbirlerine payanda kilinan diisiin-
celerin paradigmalarmin farkli olmasi, o teori-
nin kabul edilebilirligi noktasinda kafa karisik-
ligina sebebiyet vermektedir. Bu agidan Islam
felsefesi tabirinin, oldukg¢a genis bir cercevede
Islam medeniyetindeki diisiinsel iiretimi tasvir
ettigi soylenmelidir.

Yukarida deginilen zorluklar, Islam felsefe-
sinin giiniimiizde bir arastirma disiplini olarak
calismasini da dogal olarak etkilemektedir. Et-
kisini hissettiren baska bir unsur, tarihte tireti-
len diisiincelerin devasa bir hacme sahip oldugu
gercegidir. Islam felsefesinin neligi meselesin-
de 6nemli katkilar sunacak olan bu kitabiyat,
disiplin ¢aligmalarina ciddi bir katki saglayacak
tarzda tahkik, nesir ve tahlil edilmeyi bekle-
mektedir. Buna bagli olarak zikredilmesi gere-
ken diger bir etken, islam felsefesine dair yogun
akademik ¢aligmalarin gérece ge¢ bir donemde
baslamus olmasidir. Bu etkenler, Islam Felsefesi
disiplininin halihazirda tarihsel arastirmacilik
asamasinin dtesine gecen bir alan arastirmasin-
da yeni yeni bir mesafe katetmeye baslamasi-
nin nedenlerindendir. Bununla kastettigim sey
sudur: tarihte ortaya konan diisiinceleri ele alip
kim ne sdylemis, kim kimden etkilenmis, hangi
diistince hangi diistinceden ¢ikmis ve gelistiril-
mis, vs. tarzindaki arastirmalar, yani daha son-
raki disiplin i¢i analitik aragtirmalara temel ve
hammadde olusturacak sekilde yapilan tarihsel
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tedkikler, gayet dogal olarak, alan ¢alismalarin-
da hakim olmusgtur ve hala da bu hakimiyetini
siirdiirmektedir. Zaten ana bilim dallarinda Is-
lam Felsefesi muhteviyati geregi bir anlamda
bu gergevede anlasilmaktadir. Yani “Islam fel-
sefesi” bir nevi diislince ve teorilerin arkeolo-
jisinin yapildigt bir disiplin durumundadir. Zira
Islam felsefesi, giiniimiizde ayn1 siddette ente-
lektiiel iiretimini siirdiirmeyen ve bu anlamda
bir gecerliligi olmayan tarihsel bir gerceklik
olarak goriilmektedir. Felsefe geleneginin ayni
siddet ve yogunlukta devam etmemis olmasinin
iki sonug¢ dogurdugu sdylenebilir: a) bu durum,
Islam Kkiiltiir tarihinde 6nemli bir yere sahip
olan tarihsel felsefi gelenek hakkinda belki de
hakli olarak bazan duygusal bir benimsemeyi
¢agristiran bir halet-i ruhiyenin hakim olmasina
sebebiyet vermistir; b) felsefi tiretkenligin git-
tikge zayiflamasiyla kiltiiriin felsefi atmosferi
zayiflamis ve uzun yillar siiren bu durum, top-
lumsal bazda felsefi kiiltiirlin dislanmasina yol
agmistir. Bu son durum ise, alan arastirmacilari
olarak bizlerin, hala o klasik donemde tretilen
felsefeyi anlamaya galigma gayretinde olmami-
z1 agiklayabilir. Tahlil ve tethim ameliyesi bir
siire¢ icinde olacagi igin, bu alan, Islam mede-
niyetinde yasamis olan ve kendi donemlerinde
felsefe tireten entelektiiellerin ortaya koydugu
iriinlerin gelisim siirecini inceleyen, teorilerin
mukayeseli tahlilini ve diger diistincelerle etki-
lesiminin incelemesini konu edinen bir disiplin
goriiniimiinii bir siire daha devam ettirecektir.
Meseleyi bu sekilde koymak, Islam felsefesi
calismalarinin “salt akademik™ bir anlayisla
stirdiirtilmesi gerektigi diistincesine haklilik ka-
zandirmaktadir.

Aslinda Islam Felsefesi’nin yukarida anla-
tilan tarzda anlagilmasi Bati’daki ilmi gevreler
icin de gegerlidir ve bu tabir daha ¢ok Batil1 bir
kullanimin siiyu bulmasiyla islam diinyasinda
kabul gérmiistiir, bilindigi iizere. Bu anlayisla
caligan Batililar, “salt akademik™ diye tasvir
edebilecegimiz sekilde arastirmalari siirdiir-
mekte ve genel olarak kabul edildigi {izere,
olduke¢a etkili incelemeler ve tahliller suna-
bilmektedirler. Onlarin Islam felsefesini genel
felsefe tarihi igerisinde ama Islami kiiltiirde
yorumlanmis olarak ele alip teorik referansla-
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rin1 da agikga ve hatta bazen tizerine basa basa
ifade etmeleri, siklikla art niyetli olarak deger-
lendirilmelerine sebep olmakta; yurticindeki
akademik cevrelerde, kotii niyetli bir Oryan-
talist bakis agist oldugu gerekgesiyle ihtiyatla
karsilanmaktadir.

[lahiyat fakiiltelerinin biinyesinde yer alan
Islam Felsefesi anabilim dallarinda baskin olan
yaklasim, kanaatimce, zikredilen Bat1 kaynakli
anlayistan farkli olarak, Islami kimlige ve dini
referanslara daha ¢ok atifta bulunan bir gayre-
ti yansitmaktadir. Burada goze ¢arpan tutum,
klasik donem Miisliiman filozoflarin degismez
bir sekilde Islam dinini esas alarak felsefe iiret-
tikleri veya en azindan Islam’1n dini 6gretileri-
ni felsefi olarak agiklama amaciyla imal-1 fikr
eyledikleri inancina mebnidir. Islam felsefesi
tizerine yazilan eserlerde hakim olan bu egilim
genelde uzlastirmacidir ve dolayisiyla arastir-
malarin akademik anlamda biraz da yanl ol-
mas1 sonucunu dogurmaktadir. Arastirmacilari
bazan bu yaklasima meyyal kilan ve bazan da
bu yaklasimda sebatkar kilan bir sebep, kanaa-
timce, klasik donem sonrasi ayni kalite ve sid-
dette olmasa bile farkli bir paradigma ile yolu-
na devam eden felsefe faaliyetidir. Bu sonraki
donem faaliyetler, agirlikli olarak tasavvufi
anlayis1 merkeze alarak Sufi paradigma ve ter-
minolojiyi daha ¢ok yansitirlar.! Genel olarak
Islam kiiltiiriinde ve hassaten bazi akademik
zihinlerde tasavvuf, Islam diniyle miindemicg
ve dinin asli bir unsuru olarak varsayildig:
icin, felsefi bir agiklayici faktor olarak kolayca
benimsenmistir. Bunun sonucu olarak, Messa’i
renkli klasik donem sonrasinda ve o6zellikle
Iran kiiltiir havzasinda iiretilen felsefi diisiin-
celer, kendilerinin asli rengini veren tasavvuf
anlayisinin  bahsettigimiz sekildeki kabulii
sebebiyle, Messa’i kokenli diisiinceler kadar
mesruiyet sikintisina diismemistir.  Aslinda
migahede ettigimiz sey, din ile uzlastirilmasi

1 Klasik donemde de bu tiirden yaklagimlar elbette
vardi; ancak hakim paradigma Messa’i oldugu
icin, soz konusu yaklasimlar fazla varlik goste-
remediler. Zaman periyodu olarak klasik donem
igerisinde kalan Endiiliis’te Tbn Meserra’min ve
bariz bir sekilde Ibn Tufeyl’in mistik paradigma-
y1 esas alan goriisleri 6rnek olarak verilebilir.

¢ok zor olan Grek kaynakli diisiinceleri esas
alan bir faaliyetin, bu biling sebebiyle, tarihsel
olarak daha fazla i¢sellestirilmis olan tasavvu-
fu merkeze koyarak mistik bir felsefeye dogru
evirilmesidir. Kiiltiirdeki baskin Sufi 6geler ve
ozellikle felsefe ile hemen hemen ortak an-
lamli olarak kullanilan “hikmet” kavrami, bu
evirilmenin ortasinda etkili bir rol oynayan bir
unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Genelde
Islam Felsefesi disiplininde hakim olan bakis
agis1 da budur. Bu baglamda, ibn Sina’nin
hem Messa’i hem de Sufi paradigmaya sahip
olmasinin, felsefenin mesrulastirilmasinda ne
kadar etkili ve 6nemli bir yere sahip oldugu ve
bu ¢ergevede lizerinde en ¢ok durulan ismin
neden Ibn Sina oldugu kolayca anlasilabilir.
Bu agiklamalarla yapmak istedigim sey, mev-
zu bahis ettigimiz disiplin igerisinde yer alan
arastirmalarda Islam felsefesini okumada ve
yorumlamada kendini gosteren temel yaklasi-
mi ortaya koymaktir.

Ilahiyat Fakiiltelerinde Islam Felsefesi’nin
cogunlukla bu sekilde yorumlanmasimin, iki
yonlii bir isleve sahip oldugu séylenebilir: ilk
olarak bu yorum, ne kadar asir1 ugta bir yo-
rum olursa olsun, o felsefi diigiinceleri iireten
insanlarin Miisliiman olduklarimin hakli olarak
vurgulanmasi ve felsefeye boylece bir mesru-
iyet kazandirma gayretinin siirdiiriilmesi ama-
cmn1 tasimaktadir. ikinci olarak, Islam felsefesi
¢ergevesinde tasviri anlamda olsa da okunan ve
okutulan teori ve diisiincelerin sofistike yapila-
11 6ne ¢ikarilarak, bir anlamda zimnen de olsa,
Islam dininin felsefe ile bir sorununun olmadi-
&1 telkin edilmektedir. Bu telkin daha ¢ok bi-
reysel igsellestirmeyi kemale erdirme amacini
tasisa bile, disariya yonelik bir manifesto kay-
gisini da iginde barindirmaktadir. Bu ifadeler,
bu satirlarin yazari tarafindan zorunlu olarak
tenkid maksadiyla dillendirilen ifadeler degil-
dir. Daha ziyade bunlar, her zaman yanliglana-
bilirlik 6zelligine sahip bir tesbit ameliyesinin
sonucudur. Ancak aragtirmacilarin bilingaltinda
etkili olan bdylesi bir tavir, onlar1 apolojetik
bir konuma itmekte ve biitlin enerji ve mesai
savunmaci bir refleks ile 6zgiinliik iddialarint
ispatlama ameliyesine harcanmaktadir. Bu bag-
lamda zikredilmesi gereken bir husus, islam
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felsefesinin  6zgiinliigii konusunun zihinleri
mesgul eden canli bir problem olmaya devam
etmektedir, ki bu noktada 6zgiinliik iddialari da
tek tek bazi teoriler veya felsefi 6nermelerden
cok genel olarak bir kimlik tayini yapilircasina
mistik paradigmaya referansla ileri siiriilmek
istenmektedir.

Iste bu yaklasim tarzi, dogal olarak Islam
felsefesi disiplini ¢ergevesinde yapilan ¢alisma-
larda hem muhteva ve hem de akademik kay-
gilar agisindan belirleyici olmaktadir. Her ne
kadar belli bir tavir ve bakis agistyla yapilmis
olsalar da s6z konusu tutum Islam Felsefesinin
tahliline yonelik bir faaliyetin icraatini agik bir
sekilde gostermektedir. Yine de bu, ancak nice-
liksel bir durumun agiklamasi olabilir.

Islam felsefesi disiplini icerisinde ortaya
konan calismalarin nitelik agisindan deger-
lendirmenin en iyi yolu, belki de bu ¢alisma-
lar1 ayn1 alanda Bati’da yapilan c¢aligmalar ile
mukayese etmektir. Zira karsilastirildigi zaman
her iki grup ¢alismalar arasinda bariz olarak bir
nitelik farki goriilmektedir. Bunun en iyi kani-
t1, diger disiplinlerde de oldugu iizere, oldukg¢a
titiz ve akademik standardi yliksek inceleme
ve arastirma yontemleriyle ortaya konan Batili
aragtirmacilarin ¢aligmalarinda goriilen derin-
lik, analitik tutum ve kapsayici arastirma tek-
niklerinin kullanildig1 gergegidir.

Buradan ¢ikan sonuca gore, Islam felse-
fesi alaninda tretilecek galismalarin iki amaci
olabilir: Islam felsefesinin kapsadig1 alanlarda
tiretilen fikirlerin veya teorilerin tahlil edilip or-
taya konmas1 veya Islam diisiincesine katkida
bulunacak fikir iiretiminin gergeklestirilmesi.
Esasen s6z konusu bu amagsal ¢ergeve, disip-
linin a) salt akademik ¢alismalar ve b) Islam
diistincesine yaptigi diistinsel katki olmak tizere
iki perspektifi 6n plana ¢ikarmakta ve alan aras-
tirmacilarini fiilen bir tercihe zorlamaktadir.
Yukarida irdeledigimiz hususlar, ilk amacin be-
nimsenip ¢alismalara buna gére yon verilmesini
telkin etmektedir. Tkinci amag ise bizi disiplinin
ikinci tarz tanimlamasina gotiirmektedir.

2. Amagsal tammlama

Alanda hakim olan fiili duruma ragmen, hemen
belirtilmelidir ki zikredilen iki perspektifin bir-

birini disladigindan bahsedilemez. Yani hem
olgusal tanimlamanin empoze ettigi akademik
caligmalar ve hem de burada ele alacagimiz
teleolojik tanimlama birbirinin alternatifi de-
gildir. Ancak ele aldigimiz disiplin igerisinde
ortaya konan her tlirlii calismanin arkasindaki
amagsal hassasiyetlerin tesbit edilmesiyle orta-
ya ¢cikmaktadir ki bir perspektif digerinden daha
baskin olabilmektedir, yukarida degindigimiz
sartlar miivacehesinde su anda oldugu gibi. Bu
baskinlik ise disiplin faaliyetlerinin kaderini
tayin etmektedir. Salt akademik hassasiyetler,
degindigimiz gibi, umumiyetle Batil1 oryanta-
list aragtirmalarda bariz bir sekilde miisahede
edilmektedir. Daha Oncesini hesaba katmazsak,
neredeyse bir asirdir kiiresel akademik faaliyet-
lere hem nitelik ve nicelik hem de yontem ola-
rak hakim olan Oryantalist ¢aligmalar, insafll
bir bakisla kabul edilmelidir ki oldukea yararli,
yonlendirici ve dgretici bir akademik c¢alisma
ahlaki ortaya koymustur. Siyaseten art niyetli
miinferid hadiseler bu yargiya dahil degildir.
Batili akademik aragtirma ve tahlil etme tarzi,
biz alici konumundaki arastirmacilarda bazen
acikca ifade edilen ama ¢ogunlukla da zimni
bir kabul gérmektedir. Ama bu, her bir aragtir-
macinin Bati’da ¢ikan alanla ilgili yaymlar: ta-
kip ettigi anlamina gelmemektedir. Bu gergegin
hem ihmale dayali hem de iilkenin akademik
sartlarnin hakli kildig1 bazi sebeplere dayali
gerekeeleri bulunmaktadir (ki bunlara asagida
kisaca deginecegiz). Her haliikarda goriinen
odur ki arastirmacilar, Bati kiiltiirliniin yaygin
ve etkili olmas1 dolayistyla, bazen art niyetli ol-
makla suglasa da Bati tarzi calismay1 hem daha
dikkatli ve hem de daha titiz bulmaktadir. En
azindan yaygin olarak goriinen budur. Bu hiisnii
kabul son tahlilde haklidir ve dogrudur. Ancak
bu haklilik arastirmalarda niteliksel bir ivmeye
doniismedigi siirece, Ilahiyat Fakiiltelerindeki
calismalar, her zaman referans kaynagi olarak
Batili aragtirmalara bagimli ve onlar1 takip eden
durumda kalacaktir.

Tirkiye’de akademi diinyasinda ayni se-
viyede aragtirma ve tahlil etme giiciiniin ol-
mamasinin ardinda farkli nedenler bulunabilir.
Bunlar arasinda egitim tarzi, maddi imkanlar,
kaynaklara erisim sorunu, vs. gibi hususlar
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sayilabilir. Ancak hassaten ilahiyat ve Islam
Felsefesi disiplini hakkinda konusacak olursak,
Bati tipi akademik arastirma standartlarinda
salt akademik hassasiyetle arastirmalar yapa-
mama hadisesinin daha 6nemli bir sebebinden
bahsedilebilir. Bu sebep, daha ziyade kisilerin
zihniyet diinyasiyla alakalidir. Aslinda artik
Oryantalist akimin basladigi dénemdeki ka-
dar siyasetle yiiklii olmamasina karsn bazi
calismalarda diisiik Olgekte baska bir amaca
hizmet eden bir niyet sezilebilir. Ancak Batili
bir Oryantalistin Islam kiiltiiriiyle ilgili veya
daha spesifik olursak islam felsefesiyle ilgili
“salt akademik™ hassasiyeti, gercekte, ele aldigi
konuyu oldugu gibi ortaya koyma endisesin-
den kaynaklanmaktadir. (Bu endisenin hizmet
ettigi gaye hakkinda spekiilasyon yapilabilir.)
Bunda ne kadar basarili olup olmadiklar1 bagka
bir tartisma konusudur, ancak onlarin bazen sa-
sirtict derecede farklr dillerde farkli yorumlart
eseleyerek bir konuyu incelemelerinin sebep-
lerinden biri budur. Bu noktay1 uzatmamin se-
bebi sunu anlatmaktir: {ilkenin kiiltiir ortamina
yetisen insanlarin, belki tarihsel ve psikolojik
nedenlerle hakli olarak, diger kaygilardan styri-
larak, zihinlerini soyutlayarak bir meseleye salt
akademik bakmakta zorluk cektikleri bir ger-
¢ektir. Benim gorebildigim kadariyla, 6rnegin
Islam Felsefesi alaninda bir Miisliiman filozofu
ele alip tahlil ederken, ne kendi Miisliiman kim-
ligimizi bir kenara birakabiliyoruz ne de incele-
digimiz filozofun Miisliimanligini. Esasen “Is-
lam felsefesi” okurken, “Islam’in felsefesi’ni
okudugumuza dair bilingaltimiz, sanki, bizi o
filozofun sdyledigi her seyi Islam’a uygunluk
cercevesinde ve bu endiseyle sdyledigi varsay1-
mina mahkum etmektedir. Béyle bir yaklasim
ise metinleri okurken o filozofun ne dedigine
dair yanli bir okuma yapmamiza sebep olabil-
mektedir. Bu kaygt, bizi bu tiirden kaygilardan
yoksun olan Batili bir arastirmacinin yaptigi
gibi kapsaml1 ve analitik okuma yapmaktan ali-
koyabilmektedir. (Burada her bir Batili arastir-
macinin aynt meziyete sahip oldugu iddia edil-
memektedir. Ayrica burada Batili birine cahilce
Oykiinme tesvik edilmemekte ve sadece kendi
kiltiriimiize ait klasikleri neden onlar kadar
iyi tahlil edemeyisimizi anlama tesebbiistinde
bulunulmaktadir). Bahsettigim bu akademik

hassasiyet, ¢ogunlukla ve yanlislikla pejoratif
bir anlamda “oryantalist bir bakis agis1” diye
yaftalanabilmektedir. Zira burada kriter olarak
alinan 6nemli bir husus, yapilan agiklamalarda
dine referansin beklendiginden daha diisiik dii-
zeyde olmas1 ve Grek kokenlere fazla referansta
bulunulmasidir. Istisnalar1 hari¢ tutarsak, Batili
caligmalar bu tiir agiklamalart zorunlu olarak
art niyet tasidiklari i¢in degil, islam felsefesi
gelenegini, tiiredi olmayan bir bi¢cimde goriip
genel felsefe tarihinin diisiinsel safhalarindan
biri olarak degerlendirmeye meyyal olduklar
icin yapmaktadirlar.

Ote yandan, su paradoks cok ilgingtir: as-
Iina bakilirsa, bizim s6z konusu ettigimiz o
kaygidan kurtulmakta zorlanmamiz, kendi ag1-
mizdan Islam diisiincesine bir katkida bulunma
endisesini de beraberinde tagimaktadir. Ve eger
varsa amagsal tanimlamanin altinda yatan saik
de budur. Bunun aksine, Batili bir arastirmaci-
nin her zaman bdyle bir sikintis1 yoktur. Ama
tarihte Islam diisiincesi cergevesinde iiretilen fi-
kirleri dogru tahlil etmek de, paradoksal olarak,
ancak o kaygidan bagimsiz bir arastirmay1 ge-
rektirmektedir. Aslolan, disiplin igerisinde her
iki unsurun miitemmim ciizler olarak birlikte
is gormesidir. Fakat hem disiplin igerisinde pa-
radigmanin belirsizligi ve hem de yontem ko-
nusundaki fikir ayriliklart bunun 6niinde engel
olarak durmaktadir.

Ilahiyat fakiiltelerinde islam Felsefesi di-
siplini ve bu disiplin igerisinde gergeklestiri-
len aragtirmalara panoramik bakildiginda go-
riilen sudur: disiplinin aktorleri, bu disiplinin
telos’unun ne olduguna tam ve icmaen karar
vermis gozilkmemektedirler. Arastirmacilar
arasinda dar anlamda bir ekollesme ihtiyaci
da duyulmamistir. Bu, zorunlu olarak koti bir
durum degildir. Fakat boyle bir gelisme yani
ckollesme, bir taraftan, amagsal tanimlamay1
ve tretimi koriikleyebilir ve diger taraftan da
muhtemelen diisiinsel faaliyetleri fikir teatisi
yoluyla canlandirip yeni agilimlar saglayacak
diistinceler liretme zemini yaratabilirdi. Bunun
aksine, yukarida bahsettigim amacsizlik, aras-
tirmacilart daha bireysel ve kurumlari tatmin
etme amacina yonelik ¢aligmalarla mesgul et-
mektedir. Burada Tiirkiye’deki akademik siste-
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min sorunlu olmasinin oldukga belirleyici etki-
sine de isaret edilmelidir.

Sonug olarak, Ilahiyat Fakiiltelerinde talim
edildigi haliyle Islam Felsefesi disiplininde
iiretilenlerin, genel olarak Islam diisiincesine
bir katkida bulundugu sdylenemez. Yapilanlar,
temelde tarihsel arastirmalardir. Yani daha ¢ok,
hala diisiik standartl bir ¢alisma gelenegi ile,
yapilanlarin ne anlama geldigini kavramaya
yonelik salt akademik calismalar asamasin-
da bulunuyoruz. Bu climlenin ilk kismini, bir
elestiri noktast olarak ifade etmiyorum. Yapi-
lanlar, yapilmas1 gerekenlerdir, tahkik ve nesir
anlaminda. Burada vurgulanmak istenen sey,
oncelikle yapilmakta olanin niteligi ve stan-
dardinin yiikseltilmesi gerektigidir. Ancak bu,
ilave olarak cagdas Islam felsefesi olusturmaya
yonelik gayretleri dislamamaktadir. Akademik
calismalarm Misliimanlarin ¢agdas felsefi ve
teolojik sorunlart ile ilgili bir faaliyete girisme
siirecine girmesi gerekmektedir. Aksi takdirde,
yapilanlar ve yapilacak olanlar, yiiksek bir dii-
zey yakalayamayan amagsiz telifler olarak kal-
maya mahkumdur.

Her durumda, Islam Felsefesi disiplini
icerisinde kendini gdsteren garip bir resmi de
gormezden gelmek hata olur. Bu resim sunu
yansitmaktadir: disiplin igerisinde Islam felse-
fesinin neligine dair, su ya da bu sekilde Israki
gelenegin etkisi altinda geleneksel olarak kabul
edilen bir Ibn Sina referansh bir yorum agirlik
kazanmis goziikmektedir. Bu agirlik, her ne ka-
dar halen metin okuma ve anlama dogrultusun-
da gayret gosterilse de ¢alismalarin s6z konusu
yorumun On-kabulii iizerine bina edilmesine
yol agmaktadir. Yani genel goriiniim veya one
¢ikan goriiniim, bilhassa Ibn Sina sonras1 mistik
ve uzlastirmaci oldugu iddia edilen bir “Islam
Felsefesi” anlayisini yansitmaktadir. Disipline
hakim olan atmosfer, bilylik 6l¢iide romantiktir
ve tarihseldir. Bir filozofun din ile ilgili bir refe-
ransi, Islam diisiincesinin gelisimine yapilan bir
katki olarak degerlendirilmekte ve bu referan-
sin o filozofun kendi sistemi agisindan sorgu-
lanmas1 pek yapilmamaktadir. Felsefesinin son
merhalesi itibariyle, Ibn Sina’nin genel olarak
yetkinlik ve otoritesi karsisinda duyulan mef-
tunluk ve hala tam olarak haklilig1 isbata muh-
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tac olan giiven, din ve felsefe iliskisi noktasinda
“fazla soze ne hacet” tavrin1 dogurabilmektedir.
Bu 6rnekle demek istedigim sudur ki Islam tari-
hinde felsefe aleyhine yasanan kirilmanin artg1
soklar1 hala yasanmaktadir. Bu soklar, glini-
miizde gecmis felsefi liretime romantik olarak
baglanip hala daha iyi anlama g¢abalari iginde
bogulmay1 getirmektedir. Boyle bir sonug ise,
Islam diisiincesi igerisinde yeni bir ufuk agma
veya yeni felsefi teoriler gelistirme yolunu ti-
kamaktadir. Netice itibariyle, Ilahiyat fakiil-
telerindeki Islam Felsefesi disiplinleri, resmi
kurum zihniyetiyle galistig1 siirece, “kim ne
demis” caligmalarmin 6tesine gecemeyecek ve
yeni bir katkida bulunamayacaktir. Mevcut re-
sim sunu betimlemektedir: islam Felsefesi ana
bilim dallari, Islam felsefe tarihinde iiretilen te-
orilerin arkeolojisini yapar. Kendisini Batili din
felsefesi galismalarindan azade etmis Din Fel-
sefesi aragtirmacilar1 da —sayet ilgi duyarsa-- o
fikirleri analiz, tenkid veya tahkim eder. Bu
anlamda, Islam Felsefesi dallari, “Islam Felse-
fesi” tabirinin teknik bir tabir oldugunu ve belli
bir zaman diliminde iiretilmis ve oraya hapse-
dilmis faaliyetlerin arastirilmasi alani oldugu-
nu zimnen kabul etmektedir. Bu zimni kabul,
s6zlinii ettigim romantik yaklasimin besleyici
faktorlerinden biridir. Eger Islam Felsefesi bu
anlamda kabul edilecek ise, sdylenecek bir sz
olmaz. Bu bir tanimlama olur ve ¢aligmalara da
buna uygun yon verilir. Boyle bir oryantasyon
ile Islam Felsefesi disiplini, diisiik standartl da
olsa, Batili arastirmalarla paralel hale gelecek-
tir.

Ancak eger disiplinin Islam diisiince ve
metafiziginin gelisimi dogrultusunda bir amac1
oldugu iddiast varsa ve buna ragmen dagmik
ve amagsiz arkeolojik ¢aligmalar amag olarak
devam edecekse, bir problem var demektir.
Zira gecmisten miras kalan veya ¢agdas felse-
fi sorunlara ¢6ziim iiretme yoniinde faaliyetler
yapilmasi gerektigi bilinci varsa, bu durumda
bu alanin aktorleri dnceden kabul edilen bazi
Islami diisiincelerin, klasik dénemin Messa’i
veya Israk felsefesine miiracaat ederek dogru-
lama ameliyesine girismemelidir. Bu anlamda
Islam felsefesi alaninim yeni bir vizyona ihtiya-
c1 vardir. Bu vizyon, bir felsefe iiretim platfor-
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mu olarak gordiigiim Kelam ve analitik yonte-
miyle diistinsel tiretime katkida bulunacak Din
Felsefesi alanlariyla yapilacak disiplinler-arasi
isbirliginde gizlidir.

Diger taraftan, bilindigi gibi, bu tiir aka-
demik caligmalarin seyrini belirleyici konum-
da bulunan kisilerin tercihleri ve bakis agilari,
¢alismalarin yonii ve niteligi noktasinda ha-
yati 6neme sahiptir. Yetisen akademisyenlerin
yonlendiricisi konumunda olan akademis-
yenler, bir anlamda disiplinin kaderini tayin
etmektedirler. Bu bakimdan, yukarida soziinii
ettigim hedefler, daha dogrusu hedeflerin yok-
lugu, ortaya ¢ikan arastirmalarin fazla dagi-
nik ve ne amagla yapildig: belli olmayan bir
arastirmalar yigin1 haline getirebilmektedir.
Elbette bunun arkasinda, ‘yapilan ¢aligmalar
bir sistem icerisinde yapilmalidir’ seklinde bir
perspektif yatmaktadir. Sirf akademik ¢aligma
olsun diyerek gergeklestirilen arastirmala-
rin bdyle bir amact dogal olarak yoktur. Bu
acidan Islam Felsefesi disiplini, disiplinden
uzak goziikmektedir. Mevcut durum, Ilahiyat
Fakiilteleri biinyesindeki Islam Felsefesi ana
bilim dallar1 arasinda koordinasyonsuzluktan
kaynaklanmaktadir.

Bu ¢ergevede, yukarida degindigimiz lize-
re, lzerinde anlagmaya varilmig bir tanim,
paradigma ve teleolojik ilkenin noksanligi
sebebiyle, Islam Felsefesi disiplini, arastir-
ma alanini nitelik olarak etkileyecek bir ter-
minoloji ¢aligmalari i¢in zemin yaratmaktan
da uzak gozikmektedir. Felsefi tasavvurlari
sekillendiren 1stilahlarin olmayisi, 6ncelikle
diistincelerin tam olarak anlasilmasini engel-
lemekte; ve bu da yeni iiretime imkan hazir-
lamakta yetersiz kalmaktadir. Bunun sonu-
cunda ise tabii olarak Islam felsefesinin yeni
tartigmalarda varlik géstermesinin Oniine set
¢ekmektedir. Tslam diisiincesinde en etkili ol-
mas1 gereken alan olan Islam felsefesi boylece
diisiince tiretmekten ve bir akim yaratmaktan
uzak kalmaktadir. Felsefi diisiincelerin ¢agdas
metafiziksel ve teolojik sorunlara referansini
gerceklestirme ameliyesi, neredeyse tek amag
oldugu goriiniimii veren arkeolojik ¢aligma-
larin golgesinde kaybolmaktadir. Bu duruma
ragmen, Ilahiyat Fakiiltelerindeki Islam felse-

fesi galigmalari, Batili arastirmalarin gerisinde
kalmaktadir. Son yillarda {iretilen ¢caligmalarda
goriilen nitelik ve niceliksel artiga ragmen du-
rum hala budur. Bu haliyle de disiplinin Batili
caligmalarla rekabet etmesi hem oldukca zor
hem de genel anlamda Islam diisiincesi icin bir
katki saglama ihtimali oldukga diisiiktiir.

II. islam Felsefesi Arastirmalarim
Etkileyen Unsurlar

Genel anlamda Tiirkiye’de Islam felsefesi ga-
lismalarmt etkileyen unsurlar, disiplin-i¢i ve
disiplin-dis1 olmak iizere iki kategoride ele ali-
nabilir.

A) Disiplin dis1 etkenler tizerinde kapsam-
It bir degerlendirme yapmak, bu g¢aligmanin
amaci ve kapsami disinda kalacagi i¢in, genel
anlamda Islam felsefesi aleyhine bir resim
¢izen etkenlerden bazilarin1 burada kisaca
zikretmekle yetinecegim. Bu etkenler arasin-
da sunlar sayilabilir: tesbit edilmesi miimkiin
olan tarihsel sebeplerin bir sonucu olarak ge-
leneksel kiiltiiriin felsefeden uzak olmasi; do-
layisiyla felsefi diisiiniisten uzaklik; Cumhuri-
yet dénemindeki ideolojik karsithiklar; Islam
Felsefesi’nin teknik ve ideolojik sebeplerle
Ilahiyat Fakiilteleri’yle kisitlanmasi, vb. An-
cak bunlarin disiplin-i¢i etkenlerden tamamen
bagimsiz olmadigimi kaydetmek gerekir. Zira
bu etkenlerden bir kismi, disiplin-i¢i etkenle-
ri doguran ana sebepler olarak goriilebilir. Bu
baglamda zikre deger iki husustan biri, ideo-
lojik nedenlerle islam Felsefesi’nin [lahiyatlar
disindaki Felsefe boliimlerinde yer bulama-
masidir. Zira tersi olsaydi, disiplinin gelisimi
lehine farkli bakis agilart yeni bir ivme kazan-
dirabilirdi. Tkinci husus, {lahiyat Fakiiltelerin-
de ozellikle dgrenciler arasinda hala felsefeye
aleyhine dinsel bir saikten beslenen fakat ce-
haletten kaynaklanan karsi duruglar gézlemle-
nebilmektedir.

Islam Felsefesi alaninda yapilan ¢alisma-
lar1 nitel ve nicel olarak etkileyen disiplin-igi
unsurlart agiklamaya gegelim.

B) Disiplin-i¢i etkenler:
1. Dil sorunu ve felsefi 1stilahlar meselesi

2. Kiitiiphanelerin yetersizligi
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3. llahiyat Fakiiltelerinin miifredat yogunlugu
ve imkansizliklar nedeniyle Islam Felsefesi
arastirmalarinin yiizeysel kalmast.

4. Yazilan tezlerin durumu, Ana Bilim dallar1
arasindaki iletisimsizlik sorunu.

1. Dil Sorunu

a) Alanin asli dili Arap¢a’nin yeterince ve
etkili bir sekilde ogretilememesi:

Malum oldugu iizere, Islam felsefesinin kay-
naklarinin kahir ekseriyeti Arapga’dir. Bu ger-
¢ek, disiplin arastirmalarinin saglikli ve dogru
olarak yapilmasi i¢in Arapca 6grenimini zo-
runlu kilmaktadir. Ancak yine bilindigi iizere,
Tiirkiye’de bu hususta yasanan bir dil bariyeri
sorunumuz bulunmaktadir; sonugta yetersiz
dil 6grenimi ve 0gretiminden &tiirli alandaki
Ogrenciler ve arastirmacilar orijinal kaynak-
lardan yeterince ve etkili bir sekilde yarar-
lanamamaktadir. [lahiyat fakiiltelerinin ana
arastirma dili Arapga oldugu i¢in, bir donem
bu fakiiltelerde bir yillik hazirlik sinifi ihdas
edilmisti. Daha sonra kaldirilan bu hazirlik si1-
nifi, her ne kadar arzu edildigi kadar etkili bir
dil 6gretimi ortaya koyamadigi gerekgesiyle
elestirilmis olmasina ragmen, en azindan hem
ogrenciler hem de bu programlardan yetisen
akademisyenlerin Arapca yeterliligi noktasin-
da yine de bir fark yaratmisti. Arap¢a hazirlik
sinifi icermeyen mevcut {lahiyat programlarmn-
dan yetisen 6grencilerin durumlarina bakarak
bu yargiya, rahatlikla varabiliriz. Bu agidan,
Arapga’y1 esas alan diger dallarda oldugu gibi,
Islam Felsefesi alaninda da Arapca yetkinlik
meselesi hala bir sorun olarak kargimizda
durmaktadir. Lisans diizeyinde yeterli ve et-
kili bir Arapg¢a donanimiyla mezun olamayan
miistakbel akademisyenler, sayet Arapcalarini
disaridaki kurslardan bir sekilde gelistirmemis
iseler, dogal olarak hem kaynaklara erigimde
hem de kaynaklardan yararlanma noktasinda
sikinti gekmektedirler. Bundan daha 6nemlisi,
felsefi meselelerin kiinhiine varmak igin hayati
6nemi haiz olan felsefi 1stilahlarin dogru an-
lasilamamasi sorunu bas gostermektedir. Ter-
minolojinin ve bilhassa felsefi terminolojinin
her ne kadar salt anlamda Arap dilini bilmeyi
asan bir konu oldugu bir gergek ise de etkili

265

dil 6greniminin saglayacagi metin okuma ko-
laylig1, anlamlar1 metinlerde miindemi¢ olan
istilahlarin anlagilmasini da kolaylastiracak-
tir, kabul edilecegi lizere. Bu baglamda ifade
edecek olursak, alan arastirmalarinda ortak bir
dil ve anlayis olusturma dogrultusunda, Islam
felsefesinin 1stilahlarini inceleyen ve kalici bir
terminoloji olusturacak bir ¢aligmanin en ya-
kin zamanda yapilmasi zorunludur.

Yetersiz dil egitimi sebebiyle orijinal eser-
lere erisememekten Gtiirli, hem Ogrenciler ve
hem de arastirmacilar zorunlu olarak terciime
eserlere yonelmektedirler. Oncelikle belirtelim
ki alan arastirmacilari igin aslolan ¢alisilacak
eserlerin orijinal dili olan Arapga’nin yeterli
diizeyde 6grenilmesidir. Fakat klasik eserlerin
Tiirkge’ye aktarilmasi da bir zorunluluktur. Bu
zorunluluk, arastirmacilarin Arapga dil prob-
lemlerinden 6tiirii aragtirmalarina esas teskil
edecek metinler yaratma ihtiyacindan kaynak-
lanan bir zorunluluk degil, daha ziyade o eser-
lerin Islam medeniyet ve kiiltiiriiniin bir zengin-
ligi ve bir degeri olmalarindan ileri gelir.

Bu anlamda bile, son birka¢ yila kadar
orijinal eserlerin ¢ogunun terciimeleri de ya-
pilmamusti. Son yillarda bazi yaymevleri ve
miitercimlerin  gayretleri ozellikle
bazi klasik eserler terciime edildi ve bu sekilde
Arapga sorunu olan okurlar s6z konusu eserlere
ulasabildiler. Tekrar vurgulayalim ki arastirma-
c1 orijinal dilde arastirma yapmalidir. Zira bu
noktada, hem yapilan tercimelerin sihhati me-
sele edilmelidir ve hem de yapilan terciimeler
ne kadar iyi olursa olsun, istilahlar ve metnin
baglami agisindan hala farkli okumalar olmasi
miimkiindiir. Bu noktada ise paradoksal bir du-
rum arzi endam etmektedir. Clink{i s6z konusu
ettigimiz dil problemi, orijinal eserlerin tercii-
mesi konusunda da yasanmaktadir. Malum ol-
dugu lizere, Arapca bilmek, kisiye, 6rnegin bir
Islam felsefesi metnini dogru bir sekilde tercii-
me edebileceginin garantisini saglamaz. Boyle
bir metni anlagilir bir bigimde terciime etmek
i¢in, miitercimin hem felsefi meselelerden ha-
berdar olmasi ve hem de felsefi terimleri bilme-
si beklenir; veya en azindan yapilan terciimeler
bu hasletlere sahip donanimli birinin mesvereti
ve nezareti altinda gergeklestirilmelidir.

sonucu,
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Terctimeler konusundaki bu ideal man-
zaranin yoklugu, akademi igerisinden ve di-
sarisindan elde edilmesi miimkiin olan farkli
katkilarla telafi edilebilir. Ornegin, yapilan
terciimelerin ehil kisilerce tenkide tabi tutul-
masi gibi katkilar gelisim i¢in olduk¢a 6nem-
lidir. Ancak, maalesef, genel olarak Ilahiyat
fakiiltelerinde 6zel olarak da Islam Felsefesi
dallarinda bu tiirden terciimelerin degerlen-
dirilmesinin yapildig1 akademik review ge-
lenegi olusmadig: icin, yapilan her terciime,
terclimesi yapilan kitabin tek Tiirk¢e kaynagi
haline gelmekte ve kendi kendinin sthhat re-
ferans1 olabilmektedir. Dolayisiyla, yukarida
bahsettigim paradoks, bu sekilde, arastirma-
cilarin hem dil yetersizligi yiiziinden terciime
eserlere miiracaat etmek durumunda kalma-
larin1 hem de esasen ayni sorundan muzdarip
olan terciime eserleri esas olmak durumunda
kalmalarina isaret etmektedir. Umumiyetle
eserler ve terciimeler hakkinda yazilanlar, ge-
nellikle “kitap tanitim1” formatindadir. Bu ise
her zaman tenkid igermemektedir. Bu sebeple,
yapilan her terciimenin, farkli ve yetkin kisiler
tarafindan tenkid ve review edilmesi, alan ¢a-
ligmalarinin sihhati lehine 6nemli dl¢lide fay-
da saglayacaktir.

b) Yabanct Dil Meselesi ve Batili Calismalara
Erisim:

Yabanci dil meselesi, takdir edilecegi iizere,
tarihsel sartlarin ve mevcut kiiresel akademik
ortamin zorunlu kildig1 bir meseledir. Kabul
edelim ki Islam felsefesi alaninda Bati’da ire-
tilen devasa literatiirii takip etmek akademik
anlamda bir zarurettir. Bu zaruret ise baska bir
zarureti, yani en azindan giiniimiiziin /ingua
franca’s1 olan Ingilizce nin literatiirii takip
etmeye yetecek kadar bilinmesini gerektir-
mektedir. Bati’da iiretilen eserlerin bir kismi
zaman icerisinde Tiirk¢e’ye terclime edilmek-
tedir, fakat bu terciimeler ¢ogunlukla zaman
almakta ve yayinlarin takibini zorlagtirmak-
tadir. Yeterli derece dil bilinmesine ragmen
cikan yayinlarin gercekten takip edilip edil-
medigi veya Bati’da ¢ikan kitaplara miiracaati
gerekli goriiliip goriilmedigi baska bir sorun-
dur ve akademisyenlerin kendileriyle alakali
bir husustur.

2. Kiitiiphanelerin Yetersizligi

ilahiyat Fakiiltelerinde kiitiiphanelerin yeter-
sizligi eskiden beri bilinir. Ulke sartlar1 elver-
medigi icin, kisisel imkanlarla kitap ve peri-
yodik yaymlarin takibini yapilmasi her zaman
ve herkes i¢in miimkiin olmamaktadir. Hatta
bir elyazmasi goérmek i¢in bir sehirden digeri-
ne gitmek bile yetersiz {icretlendirilen akade-
misyenler igin kabusa doniisebilmektedir. Bu
bakimdan kiitiiphanelerin ¢ikan yaynlar: takip
etmeleri ve o yayinlardan edinmeleri aragtirma-
cilar i¢in hayati 6nemi haizdir. Ayni sey, yurt
dis1 yayinlar i¢in de gegerlidir. Alan ¢aligma-
larmnin kiitiiphanelere kazandirilmasi elzemdir.
Ancak her zaman karsimiz ¢iktig1 gibi, yeterli
ddenek olmamasi nedeniyle sinirlt sayida kitap
alimabilmektedir ve bu da yurtdis1 yayimlarin ta-
kibini zorlastirmaktadir.

3. ilahiyat Fakiiltelerinin miifredat
yogunlugu ve imkansizhiklar nedeniyle
islam Felsefesi arastirmalarinin yiizeysel
kalmasi

Tiirkiye’de Ilahiyat fakiiltelerinin, muhtemelen
en ¢ok cesitlilik gosteren ve en yogun miifre-
data sahip oldugunu sdylemek sanirim abartili
olmaz. Bu durum, ilk bakista avantajli goziikse
de aslinda arzu edilir derinlikli akademik ¢a-
Iismalarm yapilmasina engel teskil etmektedir.
Cok yogun bir ders programina sahip olan li-
sans diizeyinde dgrencilerin her hangi bir dala
odaklanmas1 olduk¢a zordur. [lahiyat alam
icerisine yerlestirilen her disiplin igin gegerli
olan bu durum, bilhassa kendine has bir jargo-
nu ve kesfedilecek bir ¢ok katmani olan Islam
felsefesi alani igin daha bilyiikk bir maniadir.
Bilindigi {izere bu, haftalik ders saatlerinin as-
garide tutulmasini gerektirmekte ve bu da her
bir alan dersinin yiizeysel bir sekilde ele almnip
gegistirilmesi sonucunu dogurmaktadir. Bunun
en bilylik dezavantaji, lisansiistii programlar-
da gortilmektedir. Yiiksel Lisans veya Dokto-
ra programia gelen 6grenciler, hem yukarida
bahsettigimiz yetersiz Arapga bilgisi ve hem de
lisansta aldig1 yetersiz alan altyapisi ile boca-
layabilmektedir. Alan altyapisiyla kastettigim
sey, saglam bir Grek felsefesi bilgisi ve Islam
felsefesine dair temel konulardir. Islam felsefe-
si anabilim dallarinda analitik felsefi diistiniis
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tarzi da kazandirilamadig i¢in, disiplin sonucta
tarihsel bilgileri talim ettirmekten bagka bir sey
yapmamaktadir. Kisisel ilgi, heyecan ve bece-
rilere birakilan bu konu, ilgili akademisyenler
icin her seye yeniden baslama anlamma gel-
mekte ve bdyle bir seye girismek de oldukga
uzun bir zaman almaktadir. Zaten farkli birgok
problemle bogusmak zorunda olan bu kisile-
rin, Islam felsefesi alaninda arzu edilen iiretimi
saglamasi da oldukca zordur. Bu sebeple, Islam
Felsefesi Ana Bilim dallari, yeni bir miifredat
gelistirerek, teorik felsefe ¢alismalarina zemin
hazirlamak ve analitik diisiinceye agirlik vere-
rek ilgi duyan aragtirmacilarin 6niinii agmalidir.
Ancak bu yolla, islam Felsefesi yeni diisiince-
lere tiretecek ve kendisini ifade edecegi orijinal
bir dil gelistirecektir.

4. Tezlerin durumu ve Anabilim dallari
arasindaki iletisimsizlik sorunu: miikerrer
tezler, tez konusu paylasimi, havuz, tezlerin
paylasimi vs.

Son yillardaki teknolojik gelisme sonucu, hem
yurti¢ine hem de yurtdisinda yapilan ¢alisma-
lara erisimin gorece hiz kazanmasi ve arastir-
macilar tarafindan bu ¢aligmalarin en azindan
eskiye nazaran daha iyi takip ediliyor olmasiy-
la, bu alandaki ¢aligmalarda hem igerik hem de
telif boyutunda gelismeler gézlenmektedir. Bu
gelismeler hem nitelik hem de nicelik olarak
tesbit edilse de arastirma standardinin yeterince
yiiksek olmast i¢in bir siire daha beklemek ge-
rekecek gibi goziikiiyor.

ISAM’1n gecen yil yayinladig: tezler kata-
loguna? gore, islam Felsefesi Ana Bilim Dali
adi altinda listelenen yiiksek lisans ve doktora
tezlerinin konular1 incelenince, goriilecek olan
asag1 yukart sudur: 2000-2007 yillari arasinda
[lahiyat Fakiilteleri biinyesindeki Islam Fel-
sefesi Ana Bilim Dallari’nda yapilan tezlerin
sayisi, 1953-2000 yillar1 arasinda yazilan tez-
lerin neredeyse ii¢c kat1 oldugu goriiliiyor. Bu
niceliksel artigin, beraberinde niteliksel artist
da getirip getirmedigi tartisilmasi gereken bir
husustur ve tezlerin tek tek ve karsilagtirmali

2 Eriinsal, I. E., F. Cardakli ve A.B. Ulker, Ilahi-
yat Fakiilteleri Tezler Katalogu I (1953-2000), 11
(2001-2007), istanbul: ISAM, 2008.
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olarak incelenmesini gerektirmektedir. Kata-
logdan anlasildigina gore, tezlerde tekrara dii-
stilmistiir ve bu, Ana Bilim Dallar1 arasinda bir
koordinasyonsuzluga atfedilmelidir. Tezlerin
konularma baktigimizda, yaptirilan yaklasik
630 tez arasinda ciddi sayilabilecek olan yak-
lasik 285 tezin kahir ekseriyeti (yaklasik 170),
belli bir filozofun veya diigiiniiriin diisiincesine
gore spesifik bir konuyu ele almis ve incelemis
goziikiiyor. Bunlardan yaklasik 60 tez, kisi ve
eser degerlendirmelerini teskil etmektedir. Yak-
lasik 40 tez, gerek bir Miisliman ve bir Bati-
11 gerekse bir Miisliiman filozof ile bir digeri
arasinda mukayese yapan inceleme sunuyor.
Bir veya iki ¢alisma, terimleri konu edinmis,
10’un iizerinde tezde sirf tasviri veya genel bir
inceleme tercih edilmistir. Analitik bir incele-
meyi sadece ¢agristiran tez sayisi bir elin par-
mak sayisim gecmemektedir. Iki husus kendini
gosteriyor: 1) disiplinin, genelde tarihsel arastir-
malar yaptirarak Islam felsefesi geleneginin bir
haritasini ¢ikarma amaci 6n plandadir. Onceki
bélimde de degindigimiz gibi, bu yapilmasi ge-
reken akademik bir faaliyettir. Son yillarda kla-
sik eserlerin elyazmalarimnin tahkik ve nesrinin
yapilmasi sevinilecek bir gelismedir. Ancak bu
faaliyet, 6zellikle doktora tezleriyle hizlandiril-
mali ve orta vadede arastirmacilarin hizmetine
sunulmalidir. Ikinci husus, daha ¢ok bir tesbit-
tir: yapilan tezlerin teorik analitik tarzda olma-
dig1 bir gecektir ve bu, mevcut sartlar altinda
dogal goriilmelidir. Zira ana bilim dallarinda bu
tarz ¢aligmalar i¢in alt yap1 olusturacak dersler
verilmemektedir. Islam felsefesi ana bilim dal-
lar1, daha dnce degindigimiz gibi, buna yonelik
bir miifredat degisikligine gitmelidir.

Ayrica, Oneri olarak sunulmasi gereken
husus, zaman zaman dile getirildigi dibi, Ana
Bilim dallar1 arasinda etkili bir koordinasyon
kurarak bir tez havuzu olusturulmasidir. Esa-
sen, bir konuyu iki kisi ¢alismamali diye bir
kural yoktur. Ancak bir konuyu ¢alisan iki aras-
tirmaci arasinda, konunun farkli zaviyelerden
ele alinmasi saglanabilir. Uzerinde soz soyle-
necek bir mesele hakkinda her bir arastirmaci
yine kendi katkisin1 sunacaktir, ama 6zellikle
tasviri ¢aligmalarda cogunlukla ortaya g¢ikan
benzer olacaktir. Bu durumda yapilmas: gere-
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ken sudur: yiiksek lisans tezlerini bir kenara
birakirsak, 6zellikle doktora tezleri yazilip sa-
vunulduktan sonra, bir “tez review” gelenegi
baslatilarak yapilan tezler hem tanitim hem de
tenkid babindan akademiye sunulabilir ve ide-
al olarak distintirsek sunulmalidir da. Boyle
bir ameliye, hem tez tekrarini aza indirecek ve
dolayisiyla zaman ve gayret israfini aza indire-
cektir ve hem de ayn1 konuda farkli katkilarin
ortaya konmasina imkan tantyacaktir. Yapilan
doktora tezlerinin anabilim dallarinin kiitiipha-
nelerinde bulundurulmasi zahmetli ve maliyetli
olacag1 i¢in, “tez review” sistemi, Ana Bilim
dallan arasinda akademik bir bagin kurulmasi-
na imkan verecektir.



