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KITABU SULEYM B. KAYS VE KAYNAKLIK DEGERI

Mehmet Nur AKDOGAN*
Ozet:

Makalemizde Imamiye Siasinin, 6zellikle de Ahbari ekoliin temel referanslarindan
olan Kitébu Suleym b. Kays’1 inceleyecegiz. Calismamizda oncelikle Siileym b. Kays’in
hayat1 hakkinda bilgi verilecek, ardindan da ona nisbet edilen kitabin etrafinda cereyan
eden tartismalara yer verilecektir. KitAbu Stileym, Imamiye Siasinin temel nazariyesi olan
ve mezhebin belkemigini olusturan on iki imama dair rivayetleri ile 6ne ¢ikmaktadir. Bu
baglamda, Imamiye icin referans eserlerdendir. Ote yandan Sia, Siileym’in imamlara
yakinligi dolayisiyla kendisine ve eserine biiyilk saygi gostermekte ve rivayetlerini
benimsemektedir. Ancak Sia’nin bazi énemli isimleri ve Sia disindakiler eserin sonraki
donemlerde yazildig1 ve miiellife nisbet edildigi kanaatindedirler. iste bu calismamizda iki
tarafin da tartismadaki argiimanlarina basvurmak suretiyle eser ve miiellife aidiyeti
konusunda bir netice elde etmeye ¢alisacagiz.

) Anahtar Kelimeler: Siileym b. Kays, Kitibu Siileym b. Kays, Sia, Imamiye,
Imdmet.

KITABU SULAYM B. QAYS AND ITS SOURCE VALUE

Abstract:

In this article, we will examine “Kitabu Sulaym b. Qays” which is main reference
of Imami Sect, particularly those who are Ahkbari group. In our study, we initially research
about the life of Sulaym and then we will discuss authenticity of this book which is
mentioned to be written by him and the ideas which are put forward about this book. Kitabu
Sulaym b. Qays has the narrations (rivayat) related to the belief of twelve imams which is
basic of Imami sect and constitute their theory. From this aspect, it is one of the main
sources of Imamiya. Additionally, due to his close attitude towards Imams, Shia has not
only a high respect on/upon Sulaym and his book but also adopts his books narrations.
Nevertheless, some well-known scholars of Shia and others assert that this book was
written later period of writer’s term by someone and attributed to the author. In this article,
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we will try to determine whether this book belongs to him or not, having regard to their
arguments and evidence.

Key Words: Sulaym b. Qays, Kitabu Sulaym b. Qays, Shia, Imamiyya, Imamat.

Giris

Imamf alimlerin, imameti ispat baglaminda kullandiklar1 delillerin basinda
Kur’an ve ona dair teviller, ardindan da Hz. Peygamber’e isnad edilen haberler
gelir. Bu noktada Hz. Ali’yi 6ven, onun fazilet ve imadmetine isaret eden rivayetlerin
stibut ve delalet yonlinden yeterince agik olmamalari, tarih i¢erisinde asli olmayan
rivayetlerin insa edilmesine neden olmustur.! Bu baglamda, miiellifin 6liim tarihini
esas alirsak “imamet”e dair en eski ve temel rivayetlerin yer aldigi eser hig siiphesiz
Siileym b. Kays’in eseridir.

Bu kitapta sadece imamet konularina yer verilmemis, akaid ve tarihe dair
pek cok rivayet de nakledilmistir. Eserde Gadir Hum, Hz. Peygamber’in vefati,
Sakife meselesi gibi hususlara deginilmesi ve rivayetlerin Hz. Ali basta olmak {izere
bazi imamlara ya da sahabenin ileri gelenlerine isnad edilmis olmas1 Sia? agisindan
cok degerli bulunmustur. Siileym’in imamlarla arkadaglik etmesi O6zellikle de
kendisinden sonraki ddnemlerde gelen Imami gelenege mensup miielliflerin
eserden c¢oke¢a nakillerde bulunmasina sebep olmustur. Ancak eserin, miiellife
aidiyeti konusunda tarih boyunca pek ¢ok tartisma yaganmistir. Buna ragmen
Ahbari gelenege mensup Sii alimler bu eserin giivenilirligi konusunda higbir siiphe
olmadig1 kanaatindedirler. Biz de bu arastirmamizda Siileym b. Kays’in hayat1 ve
kitab1 hakkinda bilgi verdikten sonra esere yonelik olumlu ve olumsuz kanaatleri
yansitmaya, Siileym’in eserinin Islam tarihi agisindan yeri ve kiymetini ortaya
koymaya calisacagiz.

1. Hayat:

R Suleym’in hayati hakkinda detayh bilgi bulunmamakla birlikte, Hevazin’in
Amir b. Sasaa kabilesinin bir kolu olan Benf Hilal b. Amir kabilesine mensuptur.®
Tam ads, Siileym b. Kays el-Hilalt el-Amir* el-Kafi (6. 76/695 [?]),° kiinyesi: Ebl

1 Metin Bozan, fmdmiye Stasinin Imdamet Tasavvuru, Ankara 2007, s. 155.
2 Makalemizde “Sia” ifadesi ile Imamiyye Sias1 kastedilmektedir.
3 Suleym b. Kays el-Hilali el-K{fi, Kitabu Stileym b. Kays (Thk.: Muhammed Bakir el-Ensari ez-
Zencani), Daru’l-Hadi, Kum 1420, s. 69.
4 Tbnii’1-Gadairi, Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ubeydillah b. Ibrahim, er-Rical, Daru’l-Hadis, Kum 1422,
S. 63.
5 Abdullah b. Muhammed Hasan el-Mamekani, Tenkihu'l-Mekal fi Ilmi’r-Rical, el-Matbaatu’l-
Murtazaviyye, I-III, Necef 1350, II, 52; Nebile Abdiilmun’im David, Nes etii’s-Siati’I-Imamiye,
Daru’l-Miierrihi’l-Arabi, Beyrut 1994, s. 27.
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Sadik’tir.% Pek ¢ok rical kitabinda Siileym’in Hz. Ali (6. 40/661), Hz. Hasan (6.
49/669), Hz. Hiiseyin (6. 61/680), Zeyne’l1-Abidin (6. 95/713) ve Muhammed el-
Bakir (6. 114/733) ile arkadashikta bulundugu belirtilmistir.” Tabiinin
bilytklerindendir.2 Hz. Ali’nin Siffin Savasi’ndaki &zel birliginde® yer almigtir.*
Ayn1 zamanda kelamci ve fakihtir, Sia’min ilk tabakadaki miielliflerinden
sayillmistir, !

Siileym, hicretten 2 veya 3 yil 6nce diinyaya gelmistir. Dogum tarihinin kag
oldugu ile ilgili olarak nakledilen bir rivayette Eban b. Ebl Ayyas (6. 138/755)’1n
kendisine Siffin Savasi’nda’? ka¢ yasinda oldugunu sormas: iizerine kirk yasinda
dedigi rivayet edilmistir.'® Hz. Peygamber’in vefat1 esnasinda 12 yasinda oldugu
belirtilmistir.'* Ancak ne Hz. Peygamber ne de Hz. Ebu Bekir déneminde
Medine’ye gelmemistir. Yani Hz. Peygamber’i gordiigiine veya hayatinin ilk on
dort yilinda Medine’ye ugradigina dair hicbir rivayet nakledilmemistir.'® Eserinde
Hz. Peygamber’in vefatinin ardindan meydana gelen bazi olaylar hakkinda verdigi
bilgiler Hz. Ali, Eb( Zer (6. 32/652), Mikdad (6. 33/653), Selman (6. 35/655), ibn
Abbas (6. 68/687) ve Bera b. Azib (6. 71/690) gibi isimlerden nakledilen
rivayetlerdir.'® Kendisinin bizzat sahit oldugu olaylar degildir. Medine’ye ilk gelisi

® Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ali b. Ahmed b. Abbas en-Necasi, Fihristu Esmai Musannefi’s-Sia
(Ricdlu’n-Necasi), Miiessesetii’n-Nesri’l-Islami, Kum 1416, s. 8.
" Muhammed Bakir el-Musevi el-Honsari, Ravdatii’l-Cennat fi Ahvali’l-Ulemd ve’s-Sadat, ed-
Daru’l-Islamiyye, I-VII, Beyrut 1991, 1V, 65; Nebile, s. 27; Akabuzurg et-Tahrani, ez-Zeria ila
Tesdnifi’s-Sia, Daru’l-Adva, 1-XXV, Beyrut 1983, 1l, 152.
8 Tahrani, ez-Zerfa, Il, 152.
® Bu birliktekilere Surtatu’l-Hamis ad: verilir. Surtatu’l-Hamis: Ordunun, savasa sahit olup 6liime
hazirlanan seckin askerlerinden olusmus ilk alayma denir. Bkz. Ibn Manzir, Cemaliiddin
Muhammed b. Miikerrem b. Ali, Lisdnu 'I-Arab, Daru Sadir, I-XV, Beyrut 1414, V1, 70 (0 ¢); VII,
330 (& L o%); Murtaza el-Huseyni ez-Zebidi, Tdcu’l-Aris min Cevdhiri’l-Kam(s, Matbaatu
Huk@meti Kuveyt, 1-XL, Kuveyt 1980, XIX, 407 (& L J5).
10 Seyh Miifid, Muhammed b. Muhammed b. Numan el-UKberi, el-fhtisds, Kum 1993, s. 2-3.
11 Muhammed Hadi el-Emini, Ashdbu I-Imam Emiri’l-Miiminin ve r-Ruvatu anh, Darii’l-Kitabi’l-
Islami, I-11, Beyrut 1992, 1, 262.
12 Siileym’in yasinin tespitinde kullandigimiz rivayette onun Siffin Savasi’nin sabaha kadar araliksiz
stiren en ¢etin ¢arpigmasinin oldugu giin olan Yevmu’l-Herir ya da Leyletii’l-Herir’i gordiigi ifade
edilmistir. Kaynaklarda bugiiniin hicri 37. yila denk geldigi aktarilmistir. Bkz. Muhammed b. Cerir
et-Taberl, Tarihu 'I-Umem ve ’I-Mullk, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, I-VI, Beyrut 1407, I1I, 100; Ibnii’l-
Esir, Ebu’l-Hasan Ali b. Ebi’l-Kerem Muhammed b. Muhammed b. Abdilkerim, el-Kdmil fi t-Téarih,
Daru’l-Kitabi’l-Arabf, 1-X, Beyrut 1997, 11, 666.)
13 Siileym b. Kays, s. 334 (34 nolu hadis).
14 Siileym b. Kays, s. 69 (Tahkik edenin mukaddimesi). Eserin tahkikini yapan Zencani, Siffin
Savagi’nin hicri 38’de meydana geldigini kabul ettigi i¢in bizim tespitimizden bir yas kiigiik
¢ikmaktadir.
15 Siileym b. Kays, s. 70 (Tahkik edenin mukaddimesi).
16 Muhammed b. Ibrahim b. Ebi Zeyneb en-Nu’mani, Kitdbu ’I-Gaybe, Envaru’l-Hida, Kum 1422,
s. 103.
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Hz. Omer’in hilafetinin ilk yillarinda, hicretin on altinci senesinin oncesine'’

tekabiil eder.'®

Eserinde naklettigi rivayetlerden anlasildigina gore, hicretin on dort ve on
altinci yillart arasinda Hz. Ali, Selman ve EbQ Zer gibi isimlerle bir arada pek ¢ok
kez goriismiistiir.’® Hz. Osman déneminin ortalarinda hac mevsiminde EbQ Zer ile
birlikte haccettikten sonra Medine’ye gelmis?® ve hicri 27. senenin sonlarindan hicri
35 yilina kadar ya Medine’de kalmis ya da Hicaz ve Irak arasinda gidip gelmistir.?
Hicri 35°te Hz. Ali’nin hilafete gelmesinin ardindan onun yakin adamlarindan
olmus ve onunla birlikte Cemel ve Siffin Savaslarina bizzat istirak etmistir.??
Hakem Olayr’nmn ardindan Kife’ye gecen Hz. Ali ile beraber hareket etmistir.?3
Hicretin 38. yilindan Hz. Ali’nin sehadet y1l1 olan hicri 40’a kadar Kife’de kalmas,
onun sehadetinin ardindan Muaviye ile Hz. Hasan arasinda yapilan anlagsmaya sahit
olmus, Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin’in Medine’ye intikalinin ardindan o da oraya
gitmistir. Ancak orada kalip kalmadigina dair, rivayetlerde her hangi bir bilgi yer
almamakla birlikte Hz. Hasan’dan sonra hicretin 50. yilinda Medine’de bulundugu
belirtilmisgtir.2*

Hicretin 50 ve 53. yillar1 arasinda®® Ziyad b. Ebih (8. 53/673)’in Kiife
valiligini gormiistiir.?® Zeyne’l-Abidin, Muhammed Bakir ve ibn Abbas ile
goriismeleri disinda hicri 60 ve 75 yillar1 arasinda nasil bir durumda yasadigina dair
bir bilgi yoktur.?” Hicretin 75. yilinda Haccac b. Y0suf (6. 95/714) Kife’ye gelince
Siileym’in  oldiiriilmesini ister, o da Basra {iizerinden Fars sehirlerinden
Niibendecan’a?® kacar ve Eban b. Ebi Ayyas’a siginir. Burada ¢ok ge¢meden
hastalanir ve hicretin 76 veya 78. yili vefat eder.?

17 Hicretin on dordiincii yilinin baginda olduguna dair rivayet de vardir. Bkz. Siilleym b. Kays, s. 70
(Tahkik edenin mukaddimesi).

18 Siileym b. Kays, s. 69-70 (Tahkik edenin mukaddimesi).

19 Silleym b. Kays, s. 70-71 (Tahkik edenin mukaddimesi). Rivayetler icin bkz. Stleym b. Kays, s.
287 (24 nolu hadis), 274 (21 nolu hadis), 268 (19 nolu hadis). Hz. Selméan, hicretin 16. yilinda
Medain’e vali olarak atanmus ve vefatina kadar da orada vali olarak kalmustir. Bkz. Ibrahim
Hatiboglu, “Selman-1 Farisi”, DIA, Istanbul 2009, XXXVI, 441-443.

20 Sileym b. Kays, s. 458 (75 nolu hadis).

2L Siileym b. Kays, s. 71 (Tahkik edenin mukaddimesi).

22 Konuyla ilgili su rivayetlere bakilabilir: Siileym b. Kays, s. 357 (29 nolu hadis), 411 (56 nolu
hadis), 422 (59 nolu hadis).

23 Siileym b. Kays, s. 71-72 (Tahkik edenin mukaddimesi).

24 Siileym b. Kays, s. 72 (Tahkik edenin mukaddimesi).

% frfan Aycan, “Ziyad b. Ebih”, DIA, Istanbul 2013, XLIV, 481-482.

26 Siileym b. Kays, s. 72 (Tahkik edenin mukaddimesi).

27 Siileym b. Kays, s. 72 (Tahkik edenin mukaddimesi).

28 NObendecan: Iran topraklarinda, giizellik ve temizligi ile meshur Bevvan’a yakin bir sehir adu.
Errecan ile arasinda 26 fersah mesafe vardir. Genis bilgi i¢in bkz. Sihabiiddin Ebu Abdillah Yakiit
b. Abdillah el-Hamevi, Mu cemu’l-Buldan, Daru Sadir, I-VII, Beyrut 1995, V, 307.

2 Siileym b. Kays, s. 73 (Tahkik edenin mukaddimesi). Hicri 90 (Tahrani, ez-Zeria, 11, 154.), 95
(Saib Abdiilhamid, Mu cemu Miierrihi’s-Sia, Miiessesetu Daireti Mearifi’l-Fikhi’l-slami, I-11, Kum
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2. Eseri:
a. Kitdabu Siileym b. Kays’in Onemi:

Slleym, vefat etmeden kisa bir siire 6nce Eban b. Ebi Ayyas’a bir kitap
verir. Bu esnada Eban on dort yasindadir. Ancak Sileym ona, 6lumunden 6nce
kitaptan bahsetmemesini, 6ldukten sonra ise sadece Ali Siasina rivayetleri
sOylemesini sart kosar, Eban da bu konuda ona garanti verir ve Siileym de kitab1
Eban’a teslim eder.® Teslim edilen bu kitap Kitabu Siileym’dir.%! Siileym’den sonra
ise kitabin tek ravisi olan Eban, eserdeki rivayetleri nakleder.3

Bu eser, “Kitabu Siileym, Kitabu Siileym b. Kays el-Hilali®* ve Kitdbu s-
Sakife*>” isimleriyle meshur olmustur. Sii kaynaklara gore esere “Kitabu Siileym”
ismini veren Cafer-i Sadik’tir, ondan sonra gelen Sii miiellifler de bu ismi
benimsemislerdir.®® Eser, bazi mielliflerce Kur’an ve Ehl-i Beyt nezdindeki
hadislerden sonra Musliimanlara ait en eski kitap olarak kabul edilir.3” Eserin
Imamiye Sias1 nezdindeki ehemmiyeti baglaminda Sii miiellif Ibn Ebi Zeyneb en-
Nu’mani (6. 360/970), Sia’ya mensup raviler arasinda Siileym b. Kays’in kitabinin
en biiyiik kaynak eserlerden oldugu konusunda ihtilaf bulunmadigini belirtir.®
Hasim el-Behrani (6. 1107/1694) ve Muhammed Bakir el-Meclist (6. 1111/1698),
bu eserin meshur oldugunu ifade ederler.®® NQOri et-Tabersi (6. 1320/1903) de bu
eserin, hadis¢ilerin kendisinden nakillerde bulundugu giivenilir bir kaynak
oldugunu soyler.*

Kitébu Sileym’in Sia’nin ilk eseri oldugu hususu, diger mezheplere mensup
alimlerce de dile getirilmistir. Bunlardan biri olan Ibn Nedim (6. 385/995 [?]) eser

2004, 1, 366.)’te vefat ettigine veya vefat tarihinin bilinmedigine dair rivayetler de vardir.
(Muhammed Had1 el-Emini, Ashdbu Emiri’[-MUuminin, I, 262.)

%0 Mamekant, 11, 53.

3! {bnii’'n-Nedim, Ebu’l-Ferec Muhammed b. Ebi Yakub ishak, el-Fihrist, Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye,
Beyrut 2010, s. 366.

32 [bnii’l-Gadairi, s. 118; Allame Hilli, el-Hasan b. Yusuf b. el-Mutahhar, Hulasatii’l-Akval fi
Marifeti’r-Ricél, Miiessesetii Nesri’l-Fekahe, Kum 1388, s. 162.

3 Tbn Ebi’l-Hadid, Ebu Hamid izziiddin Abdiilhamid b. Hibetullah el-Meda&ini, Serhu Nehci’l-
Belaga, Daru’1-Cil, I-XXI1, Beyrut 1996, XII, 216.

3 jbnii’l-Gadaird, s. 118; Nu’mani, s. 103.

3% Nebile, s. 27.

% Sileym b. Kays, s. 21 (Tahkik edenin mukaddimesi); Mirza Hlseyn en-Nuri et-Tabersf,
Miistedreku’[-Vesail ve Miistanbetu’I-Mesail, Mﬁessesetﬁ’l-Ali’l-Beyt, I-XVII1, Beyrut 1988, XVII,
298; Tahrani, ez-Zeria, 11, 152.

37 Siileym b. Kays, s. 13 (Tahkik edenin mukaddimesi). Ayrica bkz. Tayyar Altikulag, “Hz. Ali ve
[lk Mushaf Niishalar1”, Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Istanbul 2012, Say1: 21, s.
8.

3% Numani, Gaybe, s. 103.

% Hasim el-Behrani, Gayetii’'I-Meram ve Hiiccetii’I-Hisam fi Ta yini’l-Imdm, Miiessesetii’-Tarihi’l-
Arabf, 1-VII, Beyrut 2001, V, 313; Muhammed Bakir el-Meclist, Bihdru I-Envari’l-Camia li Direri
Ahbdri’l-Eimmeti’[-Athar, Messesetii’l-Vefa, 1-CX, Beyrut 1983, |, 32.

40 Hiiseyn en-N{rf et-Tabersi, Nefsii -Rahman fi Fedaili Selman, Miiessesetii’l-Afak, byy., 1411, s.
235.
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hakkinda, “O, meshur Siileym b. Kays'in eseridir ve Sia’mn ilk kitabidir.”**

demektedir. Muhammed b. Abdillah es-Sibli ed-Dimaski (6. 796/1394)*? ve
Bedruddin es-Siibki (6. 769/1368), “Sia 'nin ortaya ¢ikan (yazilan) ilk kitabt ‘Kitdbu
Siileym b. Kays tir’ ve o bilinen bir kitaptir.”*® ifadelerini kullanirlarken, ibn Ebi’l-
Hadid (6. 656/1258) ise, “Stileym ’'in mezhebi bellidir. Kitabt da mezhep mensuplar
arasinda ‘Kitabu Siileym’ olarak bilinir.”** seklinde goriis belirtmektedir.

Eserin Hz. Ali, Hz. Hasan, Hz. Hiiseyin ve Zeyne’l-Abidin’e Siileym b.
Kays tarafindan, Muhammed Békir’a Eban b. Ebi Ayyéas tarafindan, Cafer-i Sadik
(6. 148/765)a ise kitabin dordiincii ravisi Hammad b. 1sa (6. 209/824) tarafindan
arz olundugu ve bu imamlar tarafindan giivenilir bulundugu nakledilmistir.*

Imamiye Siasi’min pek ¢ok 6nemli ismi Siileym b. Kays’tan nakillerde
bulunmuslardir. Bunlar arasinda Ali b. Ibrahim el-Kummi (6. HI/IX. yy),* Kuleyni
(6. 329/940),* Seyh Sadik (5. 381/991),*8 Serif Murtaza (6. 436/1045),% T(si (6.
460/1068),°° Ebli Mansir et-Tabersi (6. 620/1223)! ve Meclist (6. 1111/1698)°?
zikredilebilir.® Hatta Kuleyni’nin Siileym’e ait rivayetleri ilk babda zikretmesi
eserin giivenilirligi konusunda referans alinmistir.>

Cesitli 6zel ve genel kiitliphanelerde, baska miielliflere ait eserlerde altmis
dokuz el yazmasi niishasindan bahsedilmektedir.55 Bu niishalarin bulundugu yerler
arasinda Mekke, Medine, Necef, Isfahan, Leknehv ve Tahran sayllabilir.56

Eserin ilk baskisi 1943 yilinda Necef’te el-Mektebetii’l-Hayderiyye
tarafindan yapilmistir. Bunun ardindan Necef, Beyrut ve Kum’da miiteaddit defalar

4 Tbnii’'n-Nedim, Ebu’l-Ferec Muhammed b. Ebi Yakub Ishak, el-Fihrist, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
Beyrut 2010, s. 366.

42 Siileym b. Kays, s. 22 (Tahkik edenin mukaddimesi).

43 Tahrani, ez-Zerfa, |1, 153.

44 Ibn Ebi’l-Hadid, XI1, 216-217.

4 Slileym b. Kays, s. 24 vd. (Tahkik edenin mukaddimesi).

6 Ali b. Tbrahim el-Kummi, Tefsiru’I-Kummi, Miiessesetu’l-A’lemi, Beyrut 2007, s. 537-538.

47 Muhammed b. Yakub el-Kuleyni, Usilu’I-Kaff, Mensuratu’l-Fecr, I-VI1II, Beyrut 1428, |, 112,
339-340.

8 Seyh Sadik, Ebu Cafer Muhammed b. Ali b. Babeveyh el-Kummi, el-I tikdadat, Miiessesetii’l-
Imam Sadik, Kum 1413, s. 118, 121-123.

49 Serif Murtaza, eg-Sdfi fi 'I-Imdme, Milessesetu’s-Sadik, I-1V, Tahran 1987, 1V, 187-188.

S0 Eb( Cafer Muhammed b. el-Hasan et-T(si, Tehzibu 'I-Ahkdam fi Serhi’l-Muknia, Darii’1-Kiitiibi’l-
Islami, I-X, Tahran 1365, 1X, 176-177.

51 Eb( Manstr Ahmed b. Ali b. Eb1 Talib et-Tabersi, el-Ihticde, Zevi’l-Kurba, 1-11, Kum 1431, 1, 97-
98, 103.

52 Meclisi, Bihar, XXII, 506; XXVI, 65.

53 Siileym b. Kays’a ait rivayetleri zikreden miielliflerle ilgili bkz. Mehmet Nur Akdogan, “imamiye
Sias1 Kaynaklarina Gére Hilafetine Kadar Hz. Omer (Yayinlanmamis Doktora Tezi)”, (Dan.: Prof.
Dr. Mehmet Ozdemir), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2014.

% Honsarf, 1V, 67.

55 Siileym b. Kays, s. 92 (Tahkik edenin mukaddimesi).

% Siileym b. Kays, s. 92 (Tahkik edenin mukaddimesi).
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yaymlanmistir.’ Eserin asli Arapca olmakla beraber Farsca,”® Urduca ve
Ingilizce’ye cevrilmistir.>® Tiirkge’ye de “Ehl-i Beyt’in Sirlar” adiyla terciime
edilmistir.®°

b. Eserin Sthhati
b. 1. Eserin Giivenilirligine Dair Soylenenler:

Imamiye Sfasina mensup alimlerin biiyilk ¢ogunluguna, o6zellikle de
Ahbérilere gore bu eser, iizerinde siiphe duyulmayacak kadar giivenilirdir ve bizzat
Imamlar tarafindan tashih edilmis ve onlarm onaymi almistir. Yine bu ekole
mensup olanlarin nezdinde, eserin muellifinin Hz. Ali’nin yakin adamlarindan
olmasi dolayisiyla da kitapla ilgili elestirilerin ¢ok fazla kiymeti yoktur. Esere kars1
yazilan olumsuz degerlendirmelerin de hakli tarafi s6z konusu degildir. Zaten bu
elestirilerin cogunlugu da mezhebe ve inanca dair saiklerle ortaya atilmistir.®

Eserin giivenilirligine dair pek ¢ok nakil vardir. Bunlardan birine gore
Siileym b. Kays, Hz. Ali ile arasinda gecen sOyle bir diyalogu anlatir: “Ali’ye séyle
dedim: Ey Muaminlerin Emiri! Selmdn’dan, Mikddad dan, EbQ Zer 'den Kur’an in
tefsirine ve Hz. Peygamber'in sozlerine dair bir seyler isittim. Sonra da senden,
onlardan duyduklarimi tasdik eden seyler duydum. Insanlarda, sizden duyduguma
muhalif olarak Kur’an tefsiri ve hadisler gordiim. Siz de bunlarin batil oldugunu
iddia ediyorsunuz. Sen bu insanlarin, Hz. Peygamber’e karst kasith olarak yalan
sOylediklerini ve kendi goriislerine gore Kur’an'i tefsir ettiklerini diisiiniiyor
musun?” Ali bana yoneldi ve soyle dedi: “Ey Siileym! Madem ki sordun, cevaba
kulak ver: Insanlarda hak ve batil, dogru ve yalan, nasih ve mensuh, ozel ve genel,
muhkem ve miitesabih, hifz ve kuruntu vardir... ”®* Muhammed Bakir el-Ensari ez-
Zencani’ye gore bu ifadeler, Siileym b. Kays’in eserindeki tum bilgilerin (Ehl-i
Siinnet’in tedvin ettigi rivayetlere aykiri olsa da) Hz. Ali’nin onayindan gegtiklerine
ve sahih olduklarina delildir.%

57 Siileym b. Kays, s. 98-99 (Tahkik edenin mukaddimesi).
%8 Miiteaddid defalar Fars¢a olarak basilmistir. Genis bilgi i¢in bkz. Siileym b. Kays, s. 100-101
(Tahkik edenin mukaddimesi).
%9 Siileym b. Kays, s. 100-102 (Tahkik edenin mukaddimesi).
80 Bkz. Siilleym b. Kays el-Hilali, Ehl-i Beyt’in Sirlari (Cev. Kemal Kiintas), Kalender Yaymevi,
Istanbul 2013.
61 Stileym b. Kays, s. 58 (Tahkik edenin mukaddimesi). Eserler igin bkz. Siileym b. Kays, s. 59
(Tahkik edenin mukaddimesi).
62 Siileym b. Kays, s. 127 (10 nolu hadis); Ebu Amr Muhammed b. Omer b. Abdilaziz el-Kessi,
Ricalu’l-Kessi, Miiessesetli’l-A’lemi, Beyrut 2009, s. 82.
83 Siileym b. Kays, s. 29 (Tahkik edenin mukaddimesi).
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Eban b. Ebi Ayyas’in da Siileym b. Kays’in eserini Zeyne’l-Abidin’e
okudugu, onun da: “Siileym dogru soylemis, Allah ona rahmet etsin.” dedigi
nakledilir.%

Bir diger rivayete gore ise, Cafer-i Sadik bu eser ve miiellifi hakkinda soyle
demektedir: “Siamizdan ve bizi sevenlerden, her kimde Siileym b. Kays in Kitabt
voksa, onun yaninda bizden hi¢hir sey yoktur ve bizim sebeplerimizden hi¢bir sey

bilmiyordur. Zira O (Siileym), Sia 'min ebcedi® ve Muhammed ailesinin, sirlarindan
bir swrdr. %

Sia’ya gore Kitdbu Suleym on dort asir boyunca her donemde gerek
Imamiye’den olsun gerekse de olmasin®’ 6nemli isimler tarafindan 6vgiiye layik
goriilmiistiir. Bu da eserin biiyiikliigiine ve saygimligma isarettir.%®¢ Hatta Eban b.
Ebi Ayyas’m, bu eseri Omer b. Ebi Seleme (6. 83/702) ve Hasan-1 Basri (6.
110/728) gibi isimlere arzettigi ve onlarin da bu kitabin tamamini1 okuyup tasdik
ettikleri aktarilmistir.%® Yine sonraki dénemlerde Sia agisindan dnemli bir yere
sahip olan Furdt b. Ibrahim (6. II/IX. yy), Saffar (6. 290/902), Kuleyni (0.
329/940), Seyh Sadik (6. 381/991), Serif Murtaza (6. 436/1045) ve Tusi (6.
460/1068) gibi isimlerin Siileym’in rivayetlerini naklederek onun eserindeki
hadislere giivendiklerini ortaya koyduklar1 ifade edilmistir.”® Ayrica kitaptaki
hadislerin ravileri arasinda yer alan Omer b. Uzeyne, Hammad b. isa, Osman b. Isa,
Muhammed b. Ismail b. Buzey, Fadl b. Sazan ve digerlerinin giivenilir hocalar
oldugu belirtilmistir."*

Eser, Sia’nin giivenilir dort yiiz kaynak kitabindan biri olarak kabul edilir."
Pek ¢ok Sii miiellif bu hususta ¢esitli ifadeler kullanmislardir. Tahrani, bu eserin
Cafer-i Sadik ’tan dnce yazilmis nadir kaynak kitaplardan oldugunu belirtir.”® Ebu’t-
Tufeyl Amir b. Vasile (6. 100/718), eserdeki her hadisi Hz. Ali, Selman, Mikdad
ve Eb( Zer’den duydugunu nakleder.”* Ibnii’n-Nedim (6. 385/995 [?]) bu eserin
Sia’ya ait ilk yazili eser oldugunu ifade eder.” Sii rical 4lim Necasi (6. 450/1058),
Siileym b. Kays’1 ilk tabakada eser yazanlar arasinda zikreder.’® Nu’mani (6.

64 Kesst, s. 82.

8 Ebced; “kaynak, baslangig ve ilk” anlamlarina gelmektedir. Bkz. Ahmed Muhtar Abdiilhamid
Omer, Mu’cemu’l-Lugati’I-Arabiyyeti’I-Mulsira, Alemii’l-Kiitiib, -1V, Beyrut 2008, I, 51.

% NQrf et-Tabersi, Miistedreku’I-Vesail, XV11, 298; Tahrani, ez-Zeria, 11, 152.

87 Siileym b. Kays, s. 40, 44 (Tahkik edenin mukaddimesi). Sia’nin farkli kollarina mensup isimler
zikredilmistir. Bkz. Siileym b. Kays, s. 44 (Tahkik edenin mukaddimesi).

8 Siileym b. Kays, s. 32 (Tahkik edenin mukaddimesi).

8 Siileym b. Kays, s. 127-129.

0 Siileym b. Kays, s. 32-33 (Tahkik edenin mukaddimesi).

L Siileym b. Kays, s. 32 (Tahkik edenin mukaddimesi).

2 Siileym b. Kays, s. 33-34 (Tahkik edenin mukaddimesi).

8 Tahranf, ez-Zerfa, 11, 152.

 Siileym b. Kays, s. 35 (Tahkik edenin mukaddimesi).

7 [bnii’n-Nedim, s. 366.

6 Necasi, s. 4, 8.
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360/970), Sia arasinda, Kitabu Stleym’in en biiyiik ve en eski kitaplardan oldugu
konusunda ihtilaf olmadigini sdyler.”” Muhammed Taki el-Meclist (6. 1070/1659);
Kuleyni ve Seyh Saduk’un bu kitabin sthhatine hiikmettiklerini iddia eder.’®
Kitabinin ¢esitli boliimlerinde sik sik Stileym’den nakillerde bulunan Muhammed
Bakiar el-Meclist (6. 1111/1698), bu eserin giivenilir kaynaklardan ve de ¢cok meshur
oldugunu,”® Kuleyni ve Seyh Sadiik gibi isimlerin ondan nakillerde bulundugunu
kaydeder.®9 Haydar Ali es-Sirvani, Siileym’in eserindeki rivayetlerin, imamlarin
giivenilir arkadaslarindan ve biiyiik insanlardan sahih ve hasen olmak {izere pek cok
kanalla geldiklerini, Mir Hamid Huseyn el-Hindi de, bu eserin Imami hadis
kaynaklarinin en eskisi ve de en faziletlisi oldugunu dile getirir.8! Mamekani de bu
kitabin gayet saygimn bir eser oldugunu soyler.®? Hiiseyin Sadr (6. 1354/1935),
Kitdbu Suleym’in biiyiik bir eser oldugunu ve Ali, Ammar, Eba Zer, Mikdad,
Selman gibi sahabenin biiyiiklerinden rivayet edildigini belirtir.83 Tuster? (6.
1019/1610), Kitdb’1n en eski ve de en sahih Sii kaynak oldugunu ileri siirer.®*

b. 2. Eserin Giivenilirligine Yonelik Elestiriler:

Her ne kadar imamiye Siasina mensup pek ¢ok miiellif tarafindan Siileym
b. Kays ve eseri hakkinda olumlu goriisler ortaya konmussa da bu bakis agisini1 Sia
disindaki miielliflerin eserlerinde bulmak neredeyse imkénsizdir. Sadece Sia
disindaki miielllifler degil; hatta imdmi gelenege mensup alimler arasinda da bu
sahis hakkinda ittifak oldugunu sdylemek hata olur. Zira eserdeki rivayetlerin gerek
senet zinciri gerekse de metin bakimindan agir bir dille elestirilmis olmasi, eserin,
miiellifine aidiyeti sorununu da beraberinde getirmistir.

Sii miielliflerden Ibnii’1-Gadairi (6. V/XI), ibn David el-Hilli (6. 707/1307)
ve Allame Hilli (6. 726/1325) gibi rical alaninda 6nemli bir yere sahip olan isimler
Kitdbu Siileym’i uydurma olarak degerlendirmislerdir. Onlar1 boyle bir neticeye
sevkeden deliller ise eserdeki bazi rivayetlerdir. Bu rivayetlerden biri Imamiye
Siasinin temeli olan “on iki imam” diisiincesini sarsan “on ii¢ imam”mn oldugu
iddiasidir.®° Bir baska delil de Hz. Ebu Bekir vefat ederken, oglu Muhammed b. Ebi

7 Numanf, s. 103.
8 Mamekant, 11, 53.
® Meclisi, Bihar, I, 32.
8 Meclist, Bihar, XXX, 134.
81 Siileym b. Kays, s. 37-38 (Tahkik edenin mukaddimesi).
82 Mamekant, 11, 52-53.
8 Hasan es-Sadr, es-Sia ve Funiinu’I-Islam, Miiessesetii’s-Sibteyni’l-Alemiyye, Kum 1427, s. 164.
8 Narullah el-Mar’asi et-Tiisteri, Serhu Ihkaki’l-Hak ve Izhdki’l-Batil, Mektebetu Ayetillah el-
Uzma el-Mar’asi, [-XXXIII, Kum 1376, I, 55 (dipnot).
8 [bnii’l-Gadairi, s. 62; Allame Hilli, el-Hasan b. Yusuf b. el-Mutahhar, er-Rical, v. 41 (yazma);
Takiytddin el-Hasan b. Ali b. David el-Hillf, Kitabu 'r-Ricél, Intisarat-1 Danisgah-i Tahran, Tahran
1383, s. 178. On ii¢iincli imam olarak Zeyd b. Ali b. Hiiseyn kabul edilmistir. Bkz. Necasi, s. 440;
Muhammed Ali Erdebili, Camiu r-Ruvat ve [zahatii 'I-Istibdhdti ani 't-Turuki ve 'l-Isnad, Mektebetu
Avyetillah el-Mar’asi, I-11, Kum 1403, II, 311.
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Bekr (6. 38/658)’in®® ona ogiit verdigine dair rivayettir.” Ayrica kitapta cesitli
minker haberlere® yer verildigi kanaati® de esere olumsuz bakilmasina neden
olmustur. Dahas1 Ibnii’1-Gadairi ve Ibn David el-Hilli’ye gore eserin tek ravisi olan
Eban b. Ebi Ayyas® zayif bir ravidir ve Kitabu Stileym’i de o uydurmustur.®

ibnii’l-Gadairi ve Allame Hilli, Siileym’in bilinmedigini ve eserinin
uydurma oldugunu sdylerken;%? Allame Hilli, Hulasa adli eserinde ise Siileym’in
adaletine hiilkmetmek gerektigine, kitabindaki fasit olan ifadeler i¢in de tevakkuf
etmenin liizumuna isaret etmistir.%?

Ibnii’l-Gadairi’nin Kitdbu Sileym’e yonelttigi elestirilerden bir digeri de
eserdeki senet zincirlerindeki ihtilaftir. Soyle ki, bazen senet zinciri Omer b.
Uzeyne, Ibrahim b. Omer es-San’ani, Eban b. Ebi Ayyas ve Siileym b. Kays
seklinde siralanmisken; bazen ise, Omer b. Uzeyne’nin rivayeti direkt olarak
Eban’dan naklettigi goriilmektedir.®*

Usili ekoliin kurucusu kabul edilen Seyh Miifid, Siileym’in kitabindan
alintilarda bulunmasi nedeniyle Seyh Sadik’u tenkit etmis ve kitaptaki bilgilerin
biiyiik bir kismi ile amel etmenin caiz olmadigini, i¢inde disaridan/sonradan pek

8 Muhammed b. Ebi Bekr, Veda Hacci i¢i yola ¢ikildiginda dogmustur. Genis bilgi i¢in bkz. Ibn
Abdilberr, Ebu Omer Yusuf b. Abdillah b. Muhammed, el-Zstidb fi Marifeti'I-Ashab, Daru’l-Marife,
Beyrut 2012, s. 651-652; Adem Apak, “Muhammed b. Ebl Bekr es-Siddik”, DIA, Istanbul 2005,
XXX, 518.
87 [bnii’1-Gadairi, s. 62; Allame Hilli, Rical, v. 41 (yazma); ibn Davad el-Hillf, s. 460.
8 Miinker hadisin iki tamimi vardir. 1. Senedinde ¢ok hata yapan (fuhsu’l-galat), asir1 derecede
dikkatsiz davranan (kesretu’l-gaflet) veya fiski zahir olan bir ravinin bulundugu hadistir. 2. Zayif
olan bir ravinin sika olan bir ravinin rivayetine muhalif olarak rivayet ettigi hadistir. Genis bilgi i¢in
bkz. Mahmud Tahhan, Yeni Hadis Usulii (Cev. Cemal Agirman), Ragbet Yayinlari, Istanbul 2010,
s.110-111.
8 Ibnii’l-Gadaird, s. 119; ibn David el-Hillf, s. 460.
% Eban b. Ebi Ayyds: Kiinyesi Ebii Ismail’dir. Tabiindendir. On iki imamdan olan Zeyne’l-Abidin,
Muhammed Bakir ve Cafer-i Sddik’in arkadaglarindan oldugu belirtilmistir. Siileym b. Kays’in
Kitab’in1 uydurmakla itham edilmistir. Eban, hicri 138’de vefat etmistir. Gerek Sii gerekse de Siinni
rical alimleri onu cerh etmislerdir. Eban’a yoneltilen nitelemeler arasinda, “zayif, iltifat edilmez,
metruku’l-hadis, miinkerii’l-hadis, seyyiu’l-hifz, ¢okg¢a galat sahibi” gibi ifadeler yer almigstir. Genis
bilgi icin bkz. Sit Kaynaklar: Ibnii’l-Gadairi, s. 36; ibn David el-Hillf, s. 414; Mamekant, 1, 3;
Muhsin el-Emin, 4 ’ydnu’s-Sia, Daru’t-Teéruf, I-XV, Beyrut 2000, 111, 31-32. Sunni Kaynaklar:
Ebu Abdirrahman Ahmed b. Suayb en-Nesal, ed-Duafd ve 'I-Metrikan, Daru’l-Va’y, Haleb 1396, s.
14; ibn Ebi Hatim er-Razi, Abdurrahman b. Muhammed, el-Cerh ve ’t-Ta dil, Daru Ihyai’t-Turasi’l-
Arabf, 1-1X, Beyrut 1952, 11, 295-296; Ebu Ahmed b. Adiyy el-Curcani, el-Kdamil fi Duafdi 'r-Ricél,
Daru’1-Kiitiibi’I-iImiyye, I-1X, Beyrut 1997, I, 57 vd.
% [bnii’l-Gadaird, s. 36; Ibn Davad el-Hillf, s. 414.
% Tbnii’l1-Gadairi, s. 63; Allame Hilli, Rical, v. 41 (yazma).
% Allame Hillf, Hulasa, s. 163.
% jbnii’l-Gadaird, s. 63-64.
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¢ok miidahale ve tedlisin bulundugunu, dolayisiyla da rivayetlerinin taklit
edilmemesi gerektigini dile getirmistir.%®

Muasir Sii alimlerden Ahmed el-Katib’e gore bu eser, Sia agisindan ahbari
gelenegin hakim oldugu, efsaneler, hurafeler, asilsiz hikayeler ve asiriligin iyice
yaylldig1 IV. asirda ortaya c¢ikmistir. Bu kitap, yalanciligi ile sohret bulan
Muhammed b. Ali es-Sayrafi®® ile gulattan sayilan Ahmed b. Hilal el-Abertai®’
tarafindan rivayet edilmistir.® Yine el-Katib’e gore, Ahbari gelenekten sayilan
Kuleyni, el-Kafi adli eserini olustururken yaklasik dort yiiz kaynaktan istifade
etmistir ve bunlar arasinda Kitabu Silleym de yer almigtir. Ancak isin ilging olan
tarafi, Hz. Fatima’nin evinin yakilmasi, onun déviilmesi, bebegini diislirmesi gibi
rivayetlere Siileym’in kitabinda uzun uzadiya yer verilirken Kuleyni bunlara pek
itibar etmemistir. Dolayisiyla Kuleyni ya bu rivayetleri zayif buldugundan onlara
isaret etmemis, ya da tercih edilen goriise gore bu olaya dair aktarilanlar o donemde
kitapta bulunmayip sonradan ilave edilmistir. Muhtemelen bu sebeple kitabin bir
tane bile giivenilir ve iizerinde ittifak edilmis niishas1 yoktur. Bunun nedeni, kitabin
herkese agik, dileyenin diledigi gibi yazip Siileym’e nisbet edebildigi bir metin
olmasidir.*®

el-Katib, Kitabu Stileym’deki, imamlarim saysi ile ilgili farklilig1, Imamiye

Siast’nin fikri kargasa caginda yasadigi ihtilaf ve karigikligin bir yansimasi olarak
degerlendirmektedir. Bilahare Sia, imam sayisinin on iki oldugu lzerinde karar

% Seyh Miifid, Muhammed b. Muhammed b. Numan el-Ukberi, Tashihu Itikidati’I-Imamiyye, el-
Mu’temeru’l-Alemi li Elfiyeti’s-Seyh el-Mufid, Kum 1413, s. 149-150; Ahmed el-Kétib, Nedenleri
Tarihte Kalmis Ayrilik: Siinnilik — Siilik, Mana Yayinlar1, Istanbul 2009, s. 280-281.

% Muhammed b. Ali es-Sayrafi (6. 160/777): Tam adi, Muhammed b. Ali b. en-Nu’maén es-Sayraff,
kiinyesi, Ebfi Ca’fer, lakab1 el-Ahvel’dir. {1k $ii kelam alimlerinden kabul edilir. Kife carsilarindan
Taku’l-Mehamil’de sarraflik yaparken, altin paralarin sahte olup olmadigini bir bakista anlayabildigi
icin “Tak cargisinin en zeki insan1” diye anilmistir. Ancak zamanla mezhepler arasi tartigmalar
nedeniyle Sia tarafindan “Miiminii’t-Tak”, Sia karsitlar1 tarafindan ise “Seytanu’t-Tak” isimleriyle
antlmustir. Imamiye Siasinin esaslarindan olan imamin nass ile tayini doktrininin sekillenmesinde
onemli bir rol oynamistir. Bununla beraber kelami konularda da pek ¢ok goriisii dolayisiyla da
elestirilmistir. Genis bilgi igin bkz. Tbn David el-Hillf, s. 326-327, 394; Allame Hillf, Hulasa, s.
163; Semsuddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tarihu’l-Islim ve Vefeydtu’l-Mesdhir ve’l-
A’lam, Daru’l-Garbi’l-Islami, 1-XV, Beyrut 2003, IV, 652; ibn Hacer el-Askalani, Ebu’l-Fadl
Ahmed b. Ali, Lisdnu’l-Mizan, Daru’I-Be§éiri’1-Islémiyye, I-X, Beyrut 2002, VII, 374; Halil
Ibrahim Bulut, “Seytaniittak” DIA, XXXIX, Istanbul 2010, s. 104.

% Ahmed b. Hilal el-Abertaf (6. 267/880): Sia’nin 11. imami Ebu Muhammed Hasan el-Askerf
tarafindan gokga yerilmistir. Gulattan sayilir. Allame Hilli, onun rivayetlerinin kabul edilmeyecegini
sOylemistir. Genis bilgi i¢in bkz. Ebu Cafer Muhammed b. el-Hasan b. Ali et-T0si, el-Fihrist, es-
Serif er-Riza, Kum, trz., s. 36; Ibn Davad el-Hilli, s. 425; Allame Hilli, Hulasa, s. 320. Ancak biz
Siileym’in eserinin elimizdeki matbu niishasinda Ahmed b. Hilal el-Abertai kanaliyla gelen herhangi
bir rivayete rastlayamadik.

% el-Katib, s. 278-279.

% el-Katib, s. 278-281.
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kilmuis, hatta bu sebeple hicri IV. asrin sonunda Isna Aseriyye (On iki imamcilar)
olarak taninmustir.%

Sia disindaki miielliflerden de Siileym’e ve eserine karsi tenkitler
yoneltenler olmuslardir. Bunlardan biri de Serhu Nehci’l-Belaga’nin miiellifi ibn
Ebi’l-Hadid’dir. O, Siileym b. Kays el-Hilali diye bilinen birinin yasamis olduguna
ihtimal vermemektedir. Ayrica o, her ne kadar Siileym’e nisbet edilen bir kitaptan
bahsedilse de bu eserin uydurma oldugu kanaatindedir.'%!

Muasir miielliflerden Kafari’ye gore ise, Kitabu Suleym’de, eserin Sia’nin
gulatina ait oldugu izlenimi veren pek ¢ok rivayet vardir. Bunlardan bir kism1 Hz.
Ali’ye ilahlik vasfi verirken bir kism1 da Kur’an’im tahrif edildigi iddiasinal®? yer
veren rivayetlerdir.'® Ornegin, Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in de aralarinda
bulundugu bir toplulugun 6niinde giines, Hz. Ali’ye Allah’a ait isim ve vasiflar olan
“Evvel, Ahir, Zéhir, Batin, her seyi bilen” seklinde hitap eder. Olaya sahit olan
insanlar bayilirlar, uyaninca Hz. Peygamber’e gelerek hadiseyi ona anlatirlar. Hz.
Peygamber her bir isim i¢in bir agiklamada bulunarak Hz. Ali hakkinda anlatilanlar

onaylar.!® Kafari, bu rivayetlerin Sebeiye’nin'®® goriislerini andirdigini ifade
eder.1%

b. 3. Esere Yonelik Tenkitlere Reddiyeler:

Esere yoOneltilen elestiriler 6zellikle son donem $i1 miiellifleri karsit goriis
beyan etmeye ve Kitabu Stleym’i tenkit edenlere karsi itirazlara sevk etmistir. Bu
baglamda Imamiye’ye mensup Onemli isimlerden bazilar1 Ibnii’l-Gadairi’nin
yukarida zikrettigimiz iddialarina cevap vermeye g¢alismislardir. Bu yonde ¢esitli
fikirler ortaya koyan ve elestirileri reddeden muelliflerden biri Mamekani’dir. O,
sadece eseri savunmakla kalmamis Ibnii’l-Gadairi’yi de elestirmistir. Ibnii’l-
Gadairi’nin, eserin uydurma olduguna dair getirdigi delillere kars1 o, miiellifin
Sia’ya mensup Onemli isimlerinin bilgisine sahip olmadigini, kitaptan naklettigi
bilgilerin karigikliktan kaynaklandigini dile getirmistir. Hatta kendisine ulasan
niishada, Ibnii’l-Gadairi’nin iddia ettigi anlamda hicbir fasit bilgi bulunmadigin

100 g|-Katib, s. 283; Ethem Ruhi Figlal, “Isndaseriyye”, DIA, Istanbul 2001, XXIII, 143.

101 thn Ebi’l-Hadid, XII, 217.

102 Siilleym b. Kays, s. 210-212.

103 Genis bilgi igin bkz. Nasir b. Abdillah b. Ali el-Kafari, Usiilu Mezhebi’s-Siati’l-Imamiyye,
Daru’r-Riza, I-111, Cize 1998, I, 272-273.

104 Siileym b. Kays, s. 454-455 (72 nolu hadis).

105 Sebeiyye: Abdullah b. Sebe’ye nisbet edilen ve Hz. Ali’nin ilahlig1, 6liimsiizliigii, Hz. Peygamber
tarafindan vasi tayin edildigi, 6lmeyip geri donecegi gibi diigiinceler ileri siiren asir1 bir firka. Genis
bilgi icin bkz. Ebu’l-Feth Muhammed b. Abdilkerim es-Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal,
Miiessesetu’r-Risale, Beyrut 2013, s. 192-193; Ethem Ruhi Figlali, “Abdullah b. Sebe”, DIA,
Istanbul 1988, 133-134.

196 Kafart, Usilu Mezhebi’s-Siati’I-Imamiyye, 1, 272.
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ifade etmistir.!%” Yine Mamekani’ye gore Kitabu Siileym’de hakikate muhalif olan
bir veya iki cimlenin bulunmas kitabin uydurma oldugunu gerektirmez. Bununla
beraber Siileym’in de sika oldugu konusunda siiphe yoktur.1%®

Sii miiellif Honsari (6. 1313/1895) de, bugiine kadar Stleym ile ilgili hicbir
olumsuz rivayetin nakledilmedigini ve onun bilinmedigine dair hi¢ bir soziin
sdylenmedigini belirtmis,'® 6te yandan Kitabu Sileym’e yapilan elestirilere de
cesitli sekillerde cevap vermeye ¢alismistir. O, Muhammed b. Ebi Bekr’in 6liim
doseginde bulunan babasi Hz. Ebu Bekir’e 6giit vermesi ve “on {i¢ imam”
konularmin kendisine ulagan niishalarda yer almadigini iddia etmistir. Ona ulagan
niishaya gore, Abdullah b. Omer (6. 73/692), babasi (Hz. Omer) &lim
dosegindeyken ona nasihat etmistir. Yine onun elinde bulunan nlshaya gore
Iméamlar, Hz. Peygamber ile beraber on ii¢ kisidir. Yani diger niishalardaki rivayette
“Imamlar, Hz. Peygamber’in on iki evladidir.” yerine “Imamlar, Hz. Ali’nin
cocuklarindan on iki kisidir.” seklinde sehven yazilmistir. Bununla beraber, Hz. Ali
hari¢ on bir imamin Hz. Peygamber’in soyundan olmalar1 g6z Oniinde
bulundurularak Hz. Peygamber’in kardesi olmas1 dolayisiyla ve diger imamlarin
Hz. Peygamber’in soyundan olmalar1 vasfi gerekgesiyle Hz. Ali de onun evladi
konumunda goriilmiistiir.'*° 4 ’ydnu ’s-Sia’nin miiellifi Emin ise, kendisine ulasan
bir niishada imamlarin Hz. Ismail’in ¢ocuklarindan 13 kisi olarak belirtildigini,
bunlarin da “Hz. Peygamber ve 12 imam” oldugu yorumu yapilmasinda bir mahzur
bulunmadigini iddia etmistir. Yine Emin, Taki Meclisi’nin de Muhammed b. Ebi
Bekr’in annesi Esma bt. Umeys’in 6gretmesi ile babasina (Hz. Ebu Bekir’e) nasihat
etmis olmasimnin uzak bir ihtimal olmadigim vurgulamigtir.**

Sii  miielliflerden Muhsin el-Emin; Ibnii’l-Gadairi’nin, Siileym’in
giivenirligini agik¢a sdylemesine gerek olmadigimi zira onun Hz. Ali’nin
dostlarindan olmasinin bunun igin yeterli oldugunu sdylemistir.''? Ayrica Emin,
Kitdbu Suleym’in rivayetlerindeki tariklerin ve isnadin ihtilafinda her hangi bir
sakinca ve zarar olmadigini, zira gerek Kuleyni’nin Kafi’si, gerek Seyh Sadik’un
Hisal’i gerekse de Tisi’nin Fihrist’inde de benzer rivayet kanallarinin oldugunu
belirtmistir.!*®

Tahrani de Siileym’in eserinde yer alan elestiriye konu olan hususlar
cogunlukla niishalar arasindaki farkliliklara baglamistir. Ona gore niishalar
arasinda iki temel farklilik géze ¢arpmaktadir: Birincisi, seneddeki farkliliklar.
Ikincisi, eserde yer alan hadislerin adedindeki farkliliklar. Ornegin, Kasifu’l-

107 Mamekant, 11, 52-53.
108 Mamekant, 11, 54.
109 Honsarf, 1V, 65.
10 Honsarf, 1V, 68-70; Emin, 4 yanu ’s-Sia, XI, 287.
U Emin, 4 yanu’s-Sia, X1, 286.
12 Emin, 4 'yanu’s-Sia, X1, 286.
13 Emin, 4 yanu’s-Sia, X1, 287.
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Gitd’nin elindeki niishada kitabin bugiinkii halinin yaris1 veya daha fazlas1 yer
alirken; Nri et-Tabersi’nin niishas1 ise ondan daha fazla hadis icermektedir.}'*

C. Eserin Icerigi:

Eser; tarih ve akaide dair pek ¢ok rivayet ihtiva etmektedir. Eserde doksan
sekiz hadis mevcuttur. Bunlarin tamamina yakim Hz. Peygamber,'® Hz. Ali,
Selméan, Mikdad ve Eb( Zer’den nakledilmistir. Kitabin miiellifi Siileym b. Kays
konuyla ilgili olarak s6yle demektedir: “Yanimda giivenilir insanlardan isittigim ve
bizzat yazdigim yazilar vardir. Bunlarin i¢inde insanlarin gérmesini istemedigim
hadisler vardir. Ciinkii bu hadisler insanlara hem agir gelir, hem de onlari inkar
ederler. Bu hadisler Ali b. Ebi Talib, Selmén-: Farisi, Mikddd b. Esved ve EbU Zer
el-Gifari gibi hak, sidk ve fikih ehlinden olan insanlardan aldigim rvivayetlerdir.
Isittigim her bir hadisi tiim raviler iizerinde ittifak edinceye kadar sorardim... "'

Eban b. Ebi Ayyas, kitabin igerigi ile ilgili olarak soyle demektedir: “Stileym
oldiikten sonra kitaptaki rivayetlere baktim, ¢cok agwr ve sikintili ifadeler vard.
Ciinkii rivayetler arasinda Ali b. Ebi Talib, Ehl-i Beyt ve Ali Siast disindaki
Muhammed timmetinden olan muhacir, ensar ve tabiinin helak olacagi yaziliydi.”
demektedir.!’” Eban, &liimiine yaklasik bir ay kala gordiigii bir riiya iizerine
Siileym’in kitabin1 miinavele!® usulii ile Omer b. Uzeyne’ye vermistir.1%°

Esere bakildiginda, ilk donem tarihi kaynaklarda yer almayan pek ¢ok
rivayet vardir. Bazi rivayetlerde sahabenin agir bir dille elestirildigi, hatta hakarete
varan ifadelerin yer aldig1 agikga goriilmektedir. Bunun yani sira Kitabu Siileym’de
mezhebi tartigmalarin odaginda yer alan rivayetlerin ¢ok olmasi da dikkat
cekmektedir. Bu tartismalar baglaminda Hz. Ali’nin imameti, diger sahabeye
Uistlinliigi gibi konularin Hz. Peygamber’in diliyle ifade edilmis olmasi kayda
degerdir. Eserin igerigine dair bazi rivayetleri burada zikretmemiz konunun
anlasilmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Kitdbu Siilleym’de aktarilan rivayetlerden birinde Hz. Peygamber’in
ardindan dort kisi disinda tiim insanlarin irtidat ettigi Hz. Ali tarafindan dile
getirilmistir.'?® Eserde sahabenin ileri gelenlerine yonelik hakaretler onemli yer

114 Tahrani, ez-Zerfia, 11, 156, 158.

115 Tahrani, ez-Zerfia, 11, 152.

116 Siileym b. Kays, s. 126 (Tahkik edenin mukaddimesi).

117 Mamekant, 11, 53.

118 Miinavele: Hadis tahammiil yollarindan biridir. Seyhin, hadislerini ihtiva eden kitabi rivayet
etmesi i¢in elden talebeye vermesini ifade eder. Genis bilgi i¢in bkz. Talat Kogyigit, Hadis Usdl,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2013, s. 253-255.

119 Tahrani, ez-Zerfa, I, 152.

120 Sijleym b. Kays, s. 162. Kaynaklar incelendiginde irtidat etmedigi belirtilen kisilerin Selman,
Eb( Zer, Mikdad, Ammar, Eba Sasan, Ebll Amra ve ismi rivayette zikredilmeyen biri oldugu ifade
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tutar. Bunlardan birinde Hz. Omer i¢cin “Samiri”; Hz. Ebu Bekir i¢in ise “Samiri nin
buzagisi” benzetmelerinde bulunulmus; buna mukabil Hz. Ali i¢in ise Hz. M{isa nin
kardesi “Harun” benzetmesi yapilmistir.'?! Yine eserde Hz. Omer’in veled-i zina
olduguna, sik sik sahabenin ileri gelenlerinin diliyle “Suhdk’in oglu” ifadesi
kullanilarak imada bulunulmustur.'?? Kirtas meselesi baglamimda da Hz. Omer igin
“Bu Ummetin Firavunu” yakistirmasida bulunulmasi gézden kagmamistir.? Ote
yandan eserde ilk ii¢ halifenin, dinde olmayip sonradan ihdas ettigi hususlar dile
getirilmistir. Bunlar arasinda humusun ehl-i beyte verilmemesi, dedenin mirasi,
immii veledin satisinin yasaklanmasi, tek meclisteki ii¢ talakin {i¢ sayilmasi
sayilabilir.!?* Bunun yani sira Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in Hz. Peygamber heniiz
hayatta iken ona cesitli konularda itiraz ettiklerine dair rivayetler de Siileym
tarafindan nakledilmistir.'?°

Imamiye Sfasinmn, imamet ve Ehl-i Beyt’in haklarmin korunmasi
baglaminda ortaya attigi Kur’an’in tahrif edildigi iddialarina dair rivayetler ilk
olarak Kitdbu Slleym’de yer almistir. Bu kapsamda zikredilen nakillerde Hz.
Peygamber’in vefatindan 6nce Hz. Ali’ye ayet ve sureleri yazdirdigi, Kur’an’in
cem’i siirecinde Hz. Omer’in Hz. Ali’den yanindaki mushafi getirmesini istedigi
ancak Hz. Ali’nin bu talebi olumlu kargilamadigi, buna ragmen Kur’an’in cem
edildigi iddia edilmistir.?®

Eserde, Sia’nin Gulat kesimine ait oldugu bilinen baz1 bilgilerin yer almis
olmasi da 6nemli bir husustur. Buna dair en agik drnek Hz. Ali’ye ilahlik vasfi
verilmesidir.*?’

Bu eserde, Hz. Ali ile ilk iki halife arasinda siirekli bir mukayeseye gidilmis
ve Hz. Ali’nin her yonden onlardan iistiin oldugu ve imamete daha layik oldugu
vurgulanmaya calisilmistir.  Ornegin, savaslarda Hz. Ali’nin cesaretine ve
liderligine vurgu yapilirken Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in korkakliklarina, yakini
bir imana sahip olamadiklarina, maslahatlar1 geregince hareket ettiklerine imada
bulunulmustur.*?®

Kitdbu Slleym’de Hz. Ali’nin imametinin nass ve tayin ile oldugu, onun
imametinin Hz. Eb{ Bekir ve Hz. Omer tarafindan gasp edildigi iddialarinin ispat:
baglaminda pek cok rivayetin ele alindig1 ve detayl bir sekilde anlatildig1 dikkat

edilmektedir. Bkz. Seyh Miifid, el-Ihtisds, s. 10; Kessi, Rical, s. 8; Meclisi, Bihar, XXII, 352, 440;
XXVIII, 238, 239; LXIV, 164.

121 Siileym b. Kays, s. 162.

122 Gjileym b. Kays, s. 150, 158, 161. Genis bilgi i¢in bkz. Akdogan, “Imamiye Sias1 Kaynaklarina
Gore Hilafetine Kadar Hz. Omer™, s. 52-54.

123 Siileym b. Kays, s. 324.

124 Genis bilgi igin bkz. Siileym b. Kays, s. 224-232.

125 Sijleym b. Kays, s. 232-242.

126 Siileym b. Kays, s. 210-212.

127 5{lleym b. Kays, s. 454-455,

128 Silleym b. Kays, s. 238-239, 249-250.
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cekmektedir. Bunlar arasinda Gadir Hum, Kirtas ve Sakife meseleri en 6nemli
olanlardir.*?°

Siileym’in eserinde, ilk donem tarih kaynaklarinda ge¢gmeyen ve Hz.
Peygamber’in ardindan Ehl-i Beyt’ten olan insanlara karsi ilk iki halifenin
tutumuna dair rivayetler de dnemli bir yekiin tutar. Ornegin, Hz. Peygamber’in
ardindan Hz. Ebu Bekir’in, Hz. Omer’in kiskirtmalariyla Hz. Ali ve onunla beraber
hareket edenleri zorla kendisine biat ettirdigi, Hz. Fatima’nin evinin hane halki
evdeyken yakilmaya caligildigi, bu esnada gebe olan Hz. Fatima’nin ¢ocugunu
diisiirdiigii, kaburga kemiginin kirildig1 nakledilmistir.'* Yine bu baglamda Hz.
Peygamber tarafindan Hz. Fatima’ya tahsis edilen Fedek arazileri Hz. Ebu Bekir ve
Hz. Omer tarafindan engellenerek Ehl-i Beyt’in haklarmin gasp edildigi iddia
edilmistir.13!

Eserde Sahife-i Mel iine diye bir metinden bahsedilir. Buna gore Hz. Ebu
Bekir, Hz. Omer, Ebu Ubeyde, Salim ve Muaz b. Cebel’in de aralarinda bulundugu
bir grup Hz. Peygamber vefat edince Hz. Ali’ye yonetimi birakmayacaklarina dair
s0z verirler ve bunu yazilt metne donistiirlirler. Bunun neticesi olarak da hilafet
tartismalarinda bu isimler saflarini belirlerler. Ancak bunu gizli tutmalarina ragmen
her biri 6liim an1 yaklaginca bir digerini bu anlasmadan dolay1 kinar ve bdyle bir
metnin iizerinde anlastiklarini ikrar ederler.!?

Kitdbu Sileym’de Hz. Aise’nin Cemel Savasi’na Hz. Talha ve Hz.
Ziibeyr’in telkinleri ile katildig1 ifade edilmis ve bizzat Hz. Peygamber’in diliyle,
Hz. Ali’ye kars1 savasan grubun lanetlendigi iddia edilmistir.*® Yine eserde, Siffin
Savagi lizerinde uzun uzadiya durulmus, Hz. Ali ile Hz. Muaviye arasinda yapilan
cesitli yazismalara yer verilmistir.13*

Miiellif, kitapta tarihi olaylar1 kronolojik bir diizenle ele almamis; olaylar
imamete dair sozleri pekistirmek i¢in nakletmistir. Ayni sekilde eserde, sahislara
ait goriislere tarihi olaylardan daha fazla ehemmiyet gdsterilmistir.3

Igerigi hakkinda verdigimiz bu kisa bilgilerden de anlasilacag: iizere eser,
Imamiye Siasi nezdinde biiyiik bir kiymete haizdir. Zira bu kitap kendisinden énce
higbir eserin ele almadigi ve de nakletmedigi bazi hadisleri ve mevzular
Imamiye’nin benimsedigi sekliyle zikretmistir. Ote yandan kitaptaki konular tig
temel baglik altinda toplanmustir:

129 gileym b. Kays, s. 138-147, 324, 355-356.
130 Siileym b. Kays, s. 385-389.

131 Siileym b. Kays, s. 390-391.

132 Siileym b. Kays, s. 345-352.

133 Siileym b. Kays, s. 325-329.

134 Siilleym b. Kays, s. 288-310.

135 Nebile, s. 28.
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1. Akaide dair temel hadisler: Gadir Hum, Sakaleyn, Menzile, Havz,
Miibahele, Sefine, Hz. Ali’nin kapis1 disinda Mescid-i Nebevi’ye acilan diger
kapilarin kapatilmasi hadisleri vb.

2. Akaide dair meseleler: islim ve imanin anlamlar1 ve sartlari,
hilafet/imamet konular1 ve zarureti, velayetin farziyeti, Hz. Peygamber’in
hadislerinde zikredilen imamlarin isimleri, bilginin kaynagi, Kureys’in ve
miinafiklarin Ehl-i Beyt’e diismanliklari, hilafeti gasp edenler, Ehl-i Beyt’e
zulmedenler, Mehdi inanci, sefaat vb.

3. Tarihe dair meseleler: Hz. Peygamber’in savaslari, Hz. Ali’nin Hz.
Peygamber’e destegi, Hz. Ali’nin hilafetine dair hadisler, Miinafiklarin Hz.
Peygamber’i dldiirmeye calismasi, Kureysli miinafiklarin Hz. Peygamber’e karsi
yazdiklar1 Sahife-i Mel’une, Hz. Peygamber’in son anlari, Sakife, Hz. Fatima’nin
evine saldir1 ve yakma girisimi, Hz. Peygamber’den sonra insanlarin irtidadina dair
rivayetler, Hz. Ali’nin Siasinin basina gelenler, Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer ve Hz.
Osmén’in vefatlari, Cemel, Siffin ve Nehrevan Savaslari, Hz. Hasan ile Muaviye
arasindaki anlasmaya dair haberler vb.'*

Sonug

Asli itibariyle siyasi bir konu olan imamet, Sia’nin en Onemli inang
esaslarindan biri olarak kabul edilmis, bu diisiinceyi ispat baglaminda da imamin
nass ve tayin ile belirlendigi fikri benimsenmistir. Bu diisiincenin ispat1 amaciyla
da hicri I11. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yeni bir tarih olusturma faaliyetlerine
girisilerek gegmis yeniden yorumlanmistir. Bu kurgu ve Uretim diistincesi, Ahmed
el-Katib’in Stnnilik-Siilik adli eserinde de belirttigi Gzere, “bazi Sii alimlerin Ehl-i
Beyt’in gergek kiiltiirlinden sapmalari, tarihsel gercekliklerin goz ardi edilmesi,
Ehl-i Beyt’ten olan insanlarin agzindan rivayetler uydurulmasi, uydurulan bdtin
bilgilerin bir araya getirilerek Sia’nmin ve Ehl-i Beyt’in énemli isimlerine isnat
edilmesi ve Islam tarihinin yeniden yazilmas:” seklinde bir stire¢ takip etmistir.

Kitdbu Sileym b. Kays, daha ¢ok Ahbari gelenege mensup alimler
tarafindan ilgi gérmiis ve savunulmustur. Bilindigi tizere bu ekol, Ehl-i Stnnet
mezhepleri arasinda rivayetlere ve hadislere yaklasim tarzi olarak Ehl-i Hadis ile
benzerlik arzetmektedir. Ehl-i Hadisin, en belirgin 6zelliginin hadisleri yoruma tabi
tutmadan, anlamaya gayret etmeden nakletmeleridir. Benzer bir durum Ahbarfilerde
de goriilmektedir. Onlar, imamlarin masum oluslarindan yola ¢ikarak onlar
kanaliyla gelen rivayetlere biiylik bir ehemmiyet vermisler ve bu kanaldan gelen
haberleri aklin oOniine koyarak savunmuslardir. Bu baglamda, eserde gecen
rivayetlerin imamlar kanaliyla gelmesi Ahbarilerin rivayetlere karst daha titiz
davranmalarina ve eserlerinde Siileym’in rivayetlerine siklikla yer vermelerine
neden olmustur. Ahbari ekoliin bu tavrina karsin, akli ve istidlali 6n planda

136 Konularla ilgili genis bilgi igin bkz. Nebile, s. 27-28; Stleym b. Kays, s. 16-19 (Tahkik edenin
mukaddimesi).
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tutmalartyla dikkatleri celbetmis olan Usililer esere temkinle yaklagmiglardir.
Bununla beraber Usdlilerin 6ncilerinden olan Serif Murtaza (6. 436/1045) ve Tast
(6. 460/1068) gibi isimler Kitdbu Stuleym’den, Ehl-i Beyt’in fazileti ve imamete dair
rivayetleri aktarmaktan kendilerini alamamiglardir.

Kitabu Suleym’de Hz. Ali’ye ilahlik vasfi verilmesi, sahdbeye hakaret ve
lanet iceren rivayetlerin nakledilmesi, Hz. Ali’nin Hz. Peygamber tarafindan vasi
olarak tayin edildiginin iddia edilmesi, Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman gibi
isimlerden teberri diislincesinin yer almasi, Hz. Hiiseyin soyunun kutsalligina ve
imam olarak tayin edildiklerine atiflarda bulunulmasi eserin Gulat’a ait pek ¢ok
fikri tasidigina acik isarettir.

Eserde, Imamiye’nin asil unsurlarindan olan 12 imamn varh@mna direkt
veya dolayli olarak isaret edilmesi, kitabin daha ge¢ bir donemde, tarihi yeniden
yazmak ve yazilanlar1 Hz. Ali ve bazi sahabilerin diline uyarlamak tzere hicri I11.
asrin sonunda kaleme alindig1 diisiincesini bizde uyandirmistir. Ayrica Siileym’e
ait rivayetlerin hicri III. asrin sonlarinda vefat ettigi belirtilen Ali b. Ibrahim el-
Kummi’'nin Oncesinde yazilan eserlerde yer almamasi bu fikrimizi destekler
niteliktedir.

Kitabu Suleym, icerdigi konular bakimindan Imamiye’nin tarih algisinin
tespitinde 6nemli bir yer tutmustur. Eser sadece tarih degil; mezhepler tarihi, akaid,
Kur’an tarihi vb. konularda da 6nemli bilgiler icermektedir. Ancak bu bilgilerin bir
boliimiiniin temel tarih kaynaklariyla uyusmamasi, tarihi gergekliklerle ¢elismesi
gibi hususlar hem Sii hem de Siinni diinyada eserin tenkit edilmesine neden olmus
ve kitaba disardan miidahalelerin yapildig1 fikrini dogurmustur. Bununla birlikte,
her ne kadar eser, bir dizi elestirilere maruz birakilmigsa da Imamiye Sias1 nezdinde
kaynaklik teskil ettigi hususunda higbir siiphe yoktur. Zira her donemde, imamete
dair nakillerde bulunan $ii alimler onu sahih bir kaynak olarak gérmiis olmali ki
kitapta gecen pek cok rivayeti higbir elemeye tabi tutmadan eserlerine almiglardir.
Bu da, Sii miiellifler nezdinde Kitabu Siileym 'in 6nemli bir kaynak addedildigini,
yapilan elestirilerin ise eserin benimsenmesine ve referans olarak gorilmesine bir
zarar vermedigini gostermektedir.
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